MILOSZEWSKA Dorota

Pomaranczowa rewolucja w kontekscie rosyjskim

Ostatnie tygodnie 2004 roku za sprawg wydarzen na Ukrainie przyniosty Europie
donioste zmiany. Niezaleznie od tego, jak kraj ten wyglada¢ bgdzie w najblizszym cza-
sie, pewne jest, ze bedzie to wyglada¢ inaczej niz dotychczas. Ukraincy zademonstro-
wali godna najwyzszej pochwaty postawe obywatelska — sprzeciwili si¢ nadmiernym
wptywom Rosji, mafijno-oligarchicznym ukladom (tzw. stagarchii), starej wladzy (tzw.
momentokracji), gdzie ludzie nie posiadali Zadnych praw obywatelskich ani nie bylo
niezaleznych sagdow. W ciggu 17-stu dni pomaranczowej rewolucji to, co wydawalo
si¢ wiecznotrwale inienaruszalne gdzie§ zniknglo. Cala struktura wiadzy Leonida
Kuczmy rozplyn¢ta si¢ w powietrzu, notabene znikaja, ukrywaja sig, niektorzy popet-
niaja samobojstwo, jak np. Minister Spraw Wewnetrznych Jurij Krawczenko — zamie-
szany w zabdjstwo opozycyjnego dziennikarza Georgija Gongadze.

Po 22 listopada 2004 roku na Majdan Niepodleglosci w Kijowie wyszlo kilkaset ty-
siecy ludzi, ktorzy zdecydowanie powiedzieli, starej wladzy, ze nie chcag juz tak dalej
zy¢. Mimo tego, ze Ukraina przechodzila juz protesty o porownywalnej skali 1 zasiggu
w 1917 roku' i niedokonczonej rewolucji w 1991 roku®, gdzie praktycznie nic si¢ nie
zmienito — oprdcz roszad personalnych — pozostal ten sam stary sposob rzadzenia, po-
dobna filozofia i pragmatyka polityczna, dopiero teraz Ukraificy przeobrazili si¢
w spoleczenstwo obywatelskie, zaczeli wreszcie upominaé si¢ o swoje prawa. I co naj-
wazniejsze odbylo si¢ to bez zadnego przelewu krwi.

,»Po jesiennych 2004 r. wyborach prezydenckich na Ukrainie, polityka panstwa zde-
cydowanie si¢ zmienita [...]. Ukraina staje si¢ centrum nowej grupy demokratycznych,

zorientowanych na reformy panstw, rozciagajacych si¢ od posttukaszenkowskiej Biato-

"W 1917 roku wraz z rozpadem imperium rosyjskiego rozpoczeta si¢ i szybko przybrala na sile ukra-
inska rewolucja narodowa, ktorej przywodcy dazyli do politycznego samookreslenia si¢ narodu ukrain-
skiego. Ukraina stala si¢ w tamtym okresie jednym z gtéwnych teatrow wojennych w Europie Wschod-
niej. Toczyty si¢ tam jednocze$nie trzy konflikty: rosyjska wojna domowa pomigdzy czarnymi i biatymi,
wojna chtopska — ktora uosabial Nestor Machno (tzw. zakeria ukrainska) oraz wojna o niepodleglos¢
Ukrainskiej Republiki Ludowej z Semenem Petlurg — jako przywddca. Btedem bytoby mowi¢ o porazce
ukrainskiej rewolucji. Mimo ze nie osiagne¢la ona swego ostatecznego celu (niepodleglosci tego panstwa),
to wewngtrznie zrodzita ponownie spoteczenstwo Ukrainy i uczynila z niej nowoczesny nardd polityczny.
Przez wszystkie nastgpne lata na tych fundamentach rozwijalo si¢ dalej ukrainskie zycie narodowe. Zob.:
J. Hrycak, Historia Ukrainy 1772-1999. Narodziny nowoczesnego narodu, Lublin 2000, s. 115-119 i
168, a takze A. Wilson, Ukraincy, Warszawa 2002, s. 125-127.
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rusi na pomocy do Gruzji i pozostalych republik kaukaskich na potudniu™. W sferze
mentalnej punktem odniesienia staje si¢ tu cywilizacja euratlantycka, nie za$ eurazja-
tycka. Nowe wiladze Ukrainy powinny teraz dokonaé szybkiego ,,bilansu otwarcia”,
zwlaszcza, ze nowa pani premier Julia Tymoszenko wyrazita opinig, ze ,,[...] jej rzad nie
da si¢ przekupi¢ i nie bedzie przynosi¢ do parlamentu gotowki, zeby kupowaé przegto-
sowywanie ustaw”*. Jednakze sam prezydent Wiktor Juszczenko nie moze jednak za-
pomnieé, ze zdobyt az, lecz i tylko 52% gloséw. Na wschodzie przeciwko jego kandy-
daturze glosowalo nawet 90% wyborcow’. Teraz musi zrobi¢ wszystko, zeby nie pozo-
sta¢ prezydentem Ukrainy zachodniej i centralnej, tylko by¢ glowa calego panstwa.
Jesli wyborcy nie otrzymaja dowoddéw zmiany — a one juz powoli nastepuja — moga
tatwo si¢ odwroci¢ 1 od Juszczenki i od symbolizowane] przez niego idei marszu
ku Europie i demokracji.

Z powyzszego wida¢ juz, ze Wiktor Juszczenko objat po Leonidzie Kuczmie bardzo
ciezki spadek, nawet powtorne glosowanie, ktére odbylo si¢ bez widocznych fatszerstw
pokazalo, jak silny jest sprzeciw wobec nowego prezydenta w potudniowo-wschodnich
regionach kraju. Oznacza to, ze nowy prezydent Ukrainy be¢dzie musial szuka¢ kom-
promisu nie tylko ze spoteczenstwem, ale réwniez z elitami tych regiondw — co bedzie
bardzo trudnym przedsigwzigciem, poniewaz na poludniowym wschodzie zmiany
rozumiane s3 zupelnie inacze;.

Obszar ten jest uwazany za region rosyjskojezyczny, ktory sprzyja zblizeniu z Rosja
w ramach Wspdlnoty Niepodlegtych Panstw. Ponadto ,,seperatyzmowi matoruskiemu”
sprzyjaja miejscowe struktury klanowo-biurokratyczne identyfikowane z bytym premie-
rem Wiktorem Janukowyczem. Ta cz¢$¢ Ukrainy zostata przyzwyczajona do postra-
dzieckiej biurokracji, jak i stabego spoleczenstwa obywatelskiego. Po wyborach i wy-
granej Wiktora Juszczenki cz¢$¢ wschodnia Ukrainy chceiala si¢ oddzieli¢ od czgsci za-
chodniej. W czgsci wschodniej okoto 70% mieszkancoOw wyznaje prawostawie, a cer-
kiew moskiewska byta zawsze narzedziem polityki panstwa rosyjskiego. Wedlug listu
ksiezy prawostawnych z Doniecka i1 Luganska: ,,Wiktor Janukowycz to przyszly prezy-
dent Ukrainy, ludzie nie postuchali Najswigtszej Dziewicy, wybrali Wiktora Juszczen-

ke. Odrzucili kandydata Bozego, niech si¢ teraz nie dziwia, ze Ukraina weszta na droge

’ B. Banka, Pokdj i wojna pomiedzy kolorami, ,Miedzynarodowy Przeglad Polityczny”2005, nr
1/11, s. 84.
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ustang cierniami”®. Sam Janukowycz podkreslal wielokrotnie, ze jest wierzacy i ma
blogostawienstwo mnichéw z greckiej gory Atos — Swietego miejsca catego prawosta-
wia.

Caly czas sg tu widoczne silne wplywy Rosji na los Ukrainy — szczeg6lnie w czesci
potudniowo-wschodniej. Rosja — byle imperium — nie moze si¢ pogodzi¢ z przegrang
Wiktora Janukowycza, co traktuje jednoczesnie jako sprzeciw wobec siebie. Rosjanie
i ,,niebieska cze$¢ Ukrainy” poparli kandydata, ktdrego opozycja pomawiata o krymi-
nalng przesztos¢. Media rosyjskie, jak mogly, ukazywaly Wiktora Juszczenke jako fa-
szyste, nacjonaliste — banderowca, niemal hitlerowca. Wiadimir Putin nie zauwazal go
wcale, a Janukowyczowi wystatl Zyczenia urodzinowe, a nawet goscit go na wilasnych
urodzinach. Jeszcze przed wyborami przyjechat na kilka dni do Kijowa, gdzie wychwa-
lat pod niebiosa kandydata wiadzy. 25 listopada 2004 roku — cztery dni po przeprowa-
dzeniu II tury wyboréw — prezydent Rosji juz wtedy gratulowat Janukowyczowi zwy-
cigstwa. Przestal mu wowczas telegram, w ktorym napisat: ,,Narod ukrainski dokonat
wyboru prowadzacego do wzmocnienia stabilno$ci, umocnienia panstwa, dalszego roz-

woju demokratycznych i gospodarczych reform™’

. Juszczenko otrzymatl niemalze iden-
tyczny telegram — znacznie jednak krotszy, dopiero miesigc po powtdrzonej Il turze
wyboréw. Przywddca Moskwy mowit Janukowyczowi o ,,[...] twardym nastawieniu na
wspolna, konkretng prace™, natomiast Juszczenke caly czas ostrzega: ,,Pamictajcie
Ukraificy, ze Ukraina lezy bardzo blisko Rosji”’.

Jak na razie Rosja wyczekuje co bedzie dalej. 23 stycznia 2005 roku W. Putin wystat
na zaprzysi¢zenie nowo wybranego prezydenta Ukrainy szefa Rady Federacji Siergieja
Mironowa, urzednika $redniego szczebla, co bylo faktem zlekcewazenia prezydenta
W. Juszczenki ze strony Rosji. Ponadto Rosyjska Prokuratura Generalna zwlekala
z umorzeniem sprawy karnej przeciwko premier Julii Tymoszenko. Ponadto podczas
wizyty w O$wiecimiu, z okazji 60-tej rocznicy wyzwolenia przez wojska radzieckie
tego obozu koncentracyjnego, Wiladimir Putin pozwolil sobie zademonstrowaé swoj
prawdziwy stosunek do Juszczenki, a zarazem do popierajacego go polskiego prezyden-
ta Aleksandra Kwasniewskiego. Ot6z samolot rosyjskiego przywodey dhugo

nie mogt wyladowacé na polskiej ziemi, gdyz wedlug oficjalnej wersji przeszkadzat silny
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wiatr, za$ — nieofijalne, przeszkadzat rownie silny ,,wiatr polityczny”. To wilasnie z tego
powodu rosyjski prezydent nie dotart na wystapienie swego ukrainskiego kolegi na kra-
kowskim forum'. Wedhtug danych Fundacji Opinii Spoltecznej w samej Rosji W. Jusz-
czenke, jako kandydata na prezydenta Ukrainy widziato zaledwie 4-7% spoteczenstwa,
za$ W. Janukowycza az 39-45%, a dalsze 51-54% badanych stwierdzilo, ze nie moze
udzieli¢ odpowiedzi na to pytanie. Takze ponad polowa Rosjan, 53%, uznata, ze te ma-
sowe ukrainskie protesty byly przygotowywane wczesniej (jako spisek Zachodu), 14%,
ze byly one spontaniczne za$ 33% respondentéw nie mialo na ten temat zdania''. Ro-
sjanie twierdza takze, ze Julia Tymoszenko jest najbardziej antyrosyjska sposrod przy-
wodcow ukrainskiej opozycji.

Wiktor Janukowycz byt dla Kremla bardzo wygodnym kandydatem na prezydenta,
réwnie dobry jak Aleksander Lukaszenko. Jego tez nikt nie chciatby widzie¢ na Zacho-
dzie, bylby skazany na wylaczng przyjazn z Moskwa, przykulby Ukraing do Rosji, od-
izolowat od $wiata — o to chodzito Moskwie, a tu Ukraina ,,pokazata r6zki” — udowod-
nita, ze Ukraincy to nie ,.chochly” tylko dojrzale spoleczenstwo obywatelskie, ktére
zada zmian, nie chce by¢ zalezne od Rosji (zniszczonej i wdeptanej w ziemig).

Mamy tu zatem do czynienia z duzg porazka prestizowa Kremla, ktory nadal
nie chce si¢ pogodzi¢ z niezaleznos$cig Ukrainy. Kijow posiada bardzo silne zwiazki
z Rosja: wspolng granicg, wspdlny system paliwowo-energetyczny, mieszane rodziny,
dluga histori¢ — co nie oznacza, ze panstwo to nadal bedzie satelita Rosji, ze sklonne
bedzie przypodobaé si¢ swemu ,,starszemu bratu”. Jednym z gléwnych punktéw spor-
nych w stosunkach ukrainsko-rosyjskich jest, poczawszy od 1991 roku, uregulowanie
statusu prawno-mi¢dzynarodowego ich wspdlnej granicy. Tutaj kontrowersje dotycza
zardwno wytyczenia granicy ladowej (czego dowodzi chociazby sprawa potwyspu Tuz-
la), jak i rozgraniczenia Morza Azowskiego oraz Ciesniny Kerczenskiej. Niezgodnos¢
stanowisk obu panstw wynika w znacznym stopniu ze sprzecznosci ich podstawowych
interesdow. Dazenia Ukrainy do delimitacji i demarkacji granicy z Rosja wpisywaly si¢
w jej polityke ograniczania powiazan z czasoOw wielkomocarstwowej idei rosyjskiej
1 pomimo podpisania w styczniu 2003 roku przez prezydentow Rosji 1 Ukrainy ,,Poro-
zumienia o granicy panstwowej”, proces regulowania statusu wspdlnej granicy jest da-
leki od zakonczenia i trudno w tej materii wypracowac jakikolwiek kompromis. Rosja

w ten sposob wyraza sprzeciw wobec zwigzania si¢ Ukrainy ze strukturami zachodnimi.

1070b.: takze A. Czudodiejew, Syndrom prymusa, ,,Forum” 21 11-27 11 2005, nr 8.
"' K. Wanczyk, op.cit.



Rosja obecnie juz jako ,,supermocarstwo honoris causa” — zawsze uwazata, ze mimo
odlagczenia si¢ Ukrainy od niej w 1991 roku to ukrainska niepodleglo$¢ miata charakter
epizodyczny, poniewaz zwiazek obu panstw slowianskich narodéw jest zjawiskiem hi-
storycznie trwatym siggajacym korzeniami okresu Rusi Kijowskiej (ktérej to Rosja ma
by¢ sukcesorem w linii prostej) oraz sojuszu Kozaczyzny z Moskwa w II potowie XVII
wieku, a dodatkowo utwierdzonym wspdlnymi doswiadczeniami II wojny $wiatowej
i imperium sowieckiego'?. Niepodleglo$é Ukrainy zostata proklamowana 24 sierpnia
1991 roku. Decyzja Rady Najwyzszej Ukrainy zostala potwierdzona 1 grudnia tego sa-
mego roku w ogdlnorepublikanskim referendum — przy frekwencji przekraczajacej 83%
przeszto 90% glosujacych poparto niepodleglos¢, rowniez wielu mieszkajacych na tym
obszarze Rosjan.

Obserwowane w nastepnych latach gwattowne pogorszenie si¢ sytuacji gospodarczej
kraju wywotalo nostalgie¢ za minionym okresem. Funkcjonowanie ukrainskiej gospo-
darki zalezato od dostaw rosyjskiej ropy naftowej i gazu (dalsze uzaleznianie Ukrainy).
Po uzyskaniu niepodleglosci wladze Ukrainy nie przejawialy checi do przeprowadzenia
radykalnych zmian. W przemysle i rolnictwie dominowatl sektor panstwowy. W rezulta-
cie jesienig 1992 roku miesi¢czna inflacja przekroczyta granice 50%, to znaczy stala si¢
hiperinflacja. Nagle pogorszenie sytuacji doczekalo si¢ tego, ze 52% mieszkancow
Ukrainy po pierwszym roku niezaleznos$ci tgsknito juz za ZSRR. Gléwnym winowajca
wewnetrznych 1 zewngtrznych niepowodzen panstwa ukrainskiego byla ,,partia wia-
dzy”, ztozona przede wszystkim z przedstawicieli dawnej nomenklatury. Odlaczenie si¢
Ukrainy od Rosji bylo dla tego hegemona réwnoznaczne z utratg kluczowego aspektu
ich tozsamos$ci narodowej. Ukraina (Malorosja) zgodnie z wyobrazeniami rosyjskiego
mocarstwa stanowita pierwotne jadro rosyjskosci a Kijow byt ,,matka ruskich miast”"”.

To co si¢ stato na ,,Pomaranczowym Majdanie” przerosto rosyjska ekipe — nie spo-
dziewali si¢ porazki, to bylo dla nich niemitym zaskoczeniem. Przede wszystkim to
koniec wielkich zyskow z handlu bronig, tym co najbardziej martwi Putina jest widmo
utraty wptywow w ukrainskim przemysle obronnym. Do tej pory zbrojeniowki obu kra-
jow zylty w starej radzieckiej symbiozie, ukrainski przemyst zbrojeniowy nie mogt
funkcjonowac¢ bez kooperacji z rosyjskim partnerem. Kapitat rosyjskiego pochodzenia

szybko zdominowal kluczowe galezie przemystu, nie bylo miejsca na marzenie o

"2 A. Eberhardt, Problem wspolnej granicy w stosunkach rosyjsko-ukrairiskich, ,)Polski Przeglad
Dyplomatyczny” 2003, t. 3, nr 2 (12).
B J. Hrycak, op.cit., s. 327.



NATO (Pakt Potnocnoatlantycki), to si¢ wreszcie zmienito. Premier Julia Tymoszenko
wyrazita pragnienie, aby Ukraina usamodzielnita si¢ w handlu bronig na §wiatowych
rynkach, utrata wptywow na ukrainskiej zbrojenidwce bytaby najwigkszym, mierzonym
w miliardach dolaréw ciosem dla Rosji. W spadku po zmilitaryzowanym ZSRR pozo-
stalo Ukrainie ponad 2 tysigce firm i zaktadow produkujacych bron dla Moskwy. Bez
ukrainskich kooperantow Moskwa moze zapomnie¢ np. o produkeji rakiet balistycz-
nych, ktore sa podstawa jej aspiracji mocarstwowych, czy o bedacych hitem eksporto-
wym nowoczesnych mysliwcach. A samodzielne tworzenie od podstaw wszystkich
technologii byloby bardzo drogie.

Ukraincy twierdza, ze ewentualne wejscie Ukrainy do NATO nie musi oznaczaé od-
cigcia eksportu do Rosji, mozna przeciez wspotpracowaé na zasadach rynkowych, tylko
czy Rosja zgodzi si¢ targowac o ceng np. czesci do rakiet balistycznych, skoro kremlo-
wscy politycy przywykli, ze do ich zamdéwienia wystarczal dotychczas jeden telefon do
Kijowa. Tu wida¢ pewna zaleznos¢: bo chociaz Ukraina nie moze funkcjonowaé bez
rosyjskiego gazu to rosyjski przemyst jest rowniez mocno zalezny od ukrainskich ko-
operantow'*.

Innym waznym powodem niezadowolenia Rosjan jest to, ze opcja ,,bliskiej zagrani-
cy” peka w szwach, co jest widoczne chociazby w probach reanimowania GUUAM-u
oraz proklamowaniu Wspdlnoty Demokratycznego Wyboru. Doktryna ta opierala si¢ na
przekonaniu, ze Rosja powinna przede wszystkim wzmocni¢ wlasng strefe¢ wptywoéw na
obszarze bytego ZSRR. Rzeczywistym za$§ celem tego projektu jest reintegracja pora-
dzieckiej przestrzeni przez nowa strukturg¢ organizacyjng z Moskwa jako centrum decy-
zyjnym na czele. Zmienity si¢ tylko metody oddziatywania, gdyz presj¢ ideologiczna
1 wojskowa zastgpiono naciskiem gospodarczym. Doktryna ta wynika réwniez z idei
»liberalnego imperium” zaproponowanego 1 pazdziernika 2003 roku przez Anatolija
Czubajsa. Zalozenia tego bylego premiera — akceptowane przez prezydenta Putina —
zakladaja prowadzenie przez Rosj¢ polityki opartej o zasady ,,imperializmu energetycz-

nego'~”. Takze nowa doktryna wojenna ogloszona w listopadzie 1993 roku uznata za

M. Kacewicz, Pozegnanie z bronig, ,,Newsweek Polska”, 13 II 2005; J. Kozakiewicz, Rosja
w polityce niepodleglej Ukrainy, Warszawa 1999; R. Kesek, 2001— ,,nowe otwarcie”? Wspdlpraca
wojskowa i wojskowo-techniczna Ukrainy i Federacji Rosyjskiej [w:] Ukraina miedzy Rosjqg a Zachodem,
red. Monika Zamarlik, Krakéw 2001.

"> Budzacym kontrowersje pojeciem ,,bliska zagranica” proponowano nazwanie najblizszych Federa-
cji Rosyjskiej panstw, przy czym nie ograniczano jego zakresu do czynnika geograficznego. Polityke te
zaczgto takze okreslac ,,rosyjska Doktryna Monroe”. Po raz pierwszy w dniu 28 II 1993 roku prezydent
Borys Jelcyn okreslil, ze Federacja Rosyjska posiada ,,zywotne interesy” w wygaszaniu wszelkich kon-
fliktéw zbrojnych na terytorium bylego ZSRR i zaapelowal do ONZ o przyznanie jej specjalnych upraw-



wylaczng rosyjska strefe wptywow obszar bytych republik radzieckich, a za ,historycz-
ng strefe interesow Rosji” terytorium obejmujace dawny blok moskiewski. Doktryna
dopuszczala uzycie armii w stosunkach wewnetrznych i w obronie zamieszkatych poza
obszarami Federacji Rosjan. Konsekwencja tej strategii byl sprzeciw Rosji wobec wstg-
powania do NATO panstw Europy Srodkowej. Federacji udalo si¢ natomiast zachowaé
co najmniej 28 baz wojskowych na terenie bytych republik radzieckich.

Po ostatnich wydarzeniach na Ukrainie plan zbudowania Wspdlnej Przestrzeni Go-
spodarczej (WPG) bedzie mozna odstawi¢ do lamusa, gdyz Ukraina nie chce si¢ zgo-
dzi¢ na wspo6lng uni¢ celng czy walutowa, moze jedynie przysta¢ na strefe wolnego
handlu. Rosja mimo wszystko nie rezygnuje z podporzadkowania sobie Ukrainy (jako
swojego peryferium) — co mogliSmy ostatnio dostrzec w narastajacym od kilku tygodni
kryzysie tzw. wojnie gazowej — gdzie Moskwa powraca do gry, tym razem postugujac
si¢ gazem jako narzedziem nacisku na bylego satelite'® . Rosyjskie zadania prawie pie-
ciokrotnej podwyzki cen gazu doprowadzity do zawieszenia dostaw tego surowca dla
Ukrainy w Nowy Rok. Nowa polityka energetyczna bylego hipermocarstwa polega na
tym, ze ceny na gaz ksztaltuje si¢ wedlug politycznej uleglosci danego kraju wobec
Moskwy — Rosja uwaza wrecz, ze kraje Wspolnoty Niepodleglych Panstw powinny
placié za gaz nie pieniedzmi, a faktycznie swoja niepodlegloscia'’. W powszechnej opi-
nii Rosja chciata w ten sposob ukara¢ Ukraing za pomaranczowg rewolucje i zwrot ku
Zachodowi, Moskwa zamierzala wykorzysta¢ kryzys, aby skompromitowaé Kijow
w oczach Europy — mowiono o nielegalnym poborze gazu na terenie Ukrainy, o rekom-
pensowaniu sobie przez ten kraj braku rosyjskich dostaw gazu poprzez podkradanie
surowca przeznaczonego dla europejskich odbiorcow'®. Rosyjski prezydent zdat sobie
jednak sprawe, ze taki mi¢dzynarodowy kryzys na linii Moskwa — Kijow zamiast
wzmocni¢ pozycj¢ Rosji, moze ja raczej na pewno ostabi¢, tym bardziej, ze Unia Euro-
pejska poparta swojego zachodniego sojusznika stwierdziwszy, ze ,,(...) nie wolno po-

1Y Moskwa chciata przekona¢

zwoli¢ Rosji, by szantazowata swoich sgsiadow i swiat
wyborcow, zwlaszcza na tradycyjnie prorosyjskim wschodzie i poludniu, ze nowa ukra-

inska wladza nie jest w stanie dogadac si¢ z Rosja, jednak odniosto to przeciwny sku-

nien jako gwaranta pokoju i stabilnosci w tym regionie. Z kolei 14 IX 1995 roku prezydent Rosji podpisat
dokument ,,Strategiczny kurs Rosji wobec panstw WNP”, w ktorym stwierdzono, ze Wspdlnota ta zostala
okres$lona jako strefa zainteresowania Federacji Rosyjskiej. Zob.: I. Topolski, Sita militarna w polityce
zagranicznej Federacji Rosyjskiej, Lublin 2004, s. 165-166.

'°J. Dempsey, Gazowa wojna nerwéw, ,,Forum” 2 I-6 1 2006, s. 13.

" T. Stanowaja, Rurg po glowie, ,;JForum” 2 I-6 I 2006, s. 14.

" K. Niklewicz, Rosja czeka przy stole, ,,Gazeta Wyborcza” 4 12006, s. 8.



tek, gdyz wielu z tych, ktérzy mieli poprze¢ w marcowych wyborach W. Janukowycza i
jego Partie Regiondw nie sg juz pewni, czy warto na niego gtosowac. Wiele 0sob zro-
zumiato takze, ze walka o przyszito$¢ Ukrainy wcale si¢ nie skonczyta — i, ze owy kry-
zys zagraza takze innym krajom, bo ,,(...) to, co robi Rosja, to zwyczajny szantaz — dzis
dotyczy on Ukrainy, jutro moze dotkng¢é Europe: Dzis Kremlowi nie pasuje prozachodni
kurs Juszczenki, jutro moze to by¢ uchwata Unii Europejskief w sprawie
Czeczenii”®’. Do ugody doszlo 5 stycznia 2006 r., gdzie szefowie Gazpromu i
Naftohazu Ukrainy objeli si¢ i pocatowali przed kamerami*'. Obaj prezydenci panstw
mowig o naprawde partnerskich, przejrzystych i rynkowych stosunkach. W rzeczywi-
stosci W. Juszczenko powstrzymat Rosje przed zakusami rzucenia Ukrainy na kolana:
po pierwsze Ukraincy utrzymali niskie ceny na gaz, a po drugie w konflikcie z Gazpro-
mem Europa stan¢la po ich stronie. Podczas tegoz gazowego sporu Rosja poniosta naj-
wigksze straty polityczne na arenie europejskiej od czasu pomaranczowej rewolucji —
mimo osiggni¢tego kompromisu, a Ukraina wygrala kolejny konflikt dyplomatyczny z
Rosja. Takze ogloszony przez W. Juszczenke kurs na Uni¢ Europejska oznacza, ze w
pewnym przedziale czasowym witadze Ukrainy beda domagaé si¢ wycofania rosyjskiej
Floty Czarnomorskiej ze swego terytorium, jako ze zjednoczona Europa nie toleruje
u siebie postronnych wojsk.

Reasumujac nalezy zywic nadzieje, ze Ukraina zdota pokonaé¢ swoja prowincjonal-
nos$¢, spuscizng totalitarng i imperialng, aby ukazaé $wiatu jedno wielkie zmodernizo-
wane, politycznie stabilne i demokratyczne spoleczenstwo. Czy moze Ukraina jest ska-
zana na dlugie wahania miedzy reformami i kontrreformami, demokracja i1 autokracja?

Odpowiedz na te pytania moga przynies$¢ tylko nastepne dziesigciolecia.

" Komentarz redakcyjny, Gazowy szantaz Putina, ,,Gazeta Wyborcza” 512006, s. 9.
2 J. Pawlicki, Stronniczy Przeglgd Prasy, ,Gazeta Wyborcza” 4 12006, s. 8.
*I' D. Babicz, Zwyciestwo Ukrainy, ,,Rzeczpospolita” 512006, s. 1.
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