ANDRZEJ PODOBINSKI

STRUKTURA KOSZTOW PRODUKCIJI I CEN SUROWCOW
MINERALNYCH JAKO KRYTERIUM MIEDZYNARODOWEGO
SOCJALISTYCZNEGO PODZIALU PRACY W GALEZIACH
SUROWCOWYCH

Droga prowadzaca do optymalnego rozwoju gospodarki narodowe;j
kazdego kraju jest peine uczestnictwo w mig¢dzynarodowym podziale
pracy w formie specjalizacji w produkcji tych towaréw, ktéore w danym
kraju sg wytwarzane najkorzystniej. Co wigcej, w dobie dzisiejszej utrzy-
mywanie stosunkéw wymiennych opartych na migdzynarodowym podzia-
le pracy jest dla kazdego kraju koniecznos$cig, gdyz jedynie w ten sposob
moze on korzysta¢ z bogactw naturalnych i postepu technologicznego, tak
nieroOwnomiernie roztozonych wsrod uczestnikow gospodarki $Swiatowej
oraz dazy¢ do wyrdwnania standardu zyciowego swych obywateli z po-
ziomem zycia spoleczenstw innych panstw. To nierownomierne roztoze-
nie czynnikow produkcji ws$rdod poszczegdlnych panstw jest gltownym,
cho¢ bynajmniej nie jedynym powodem specjalizacji gospodarczej, be-
dacej wyrazem migdzynarodowego podziatu pracy.

Mig¢dzynarodowy podzial pracy jest wigc pewnego rodzaju systemem
wspoOlpracy gospodarczej panstw, polegajacym na specjalizacji w pro-
dukcji dostosowanej do okreslonych warunkéw wewnetrznych 1 zewnetrz-
nych. Dzigki temu systemowi nast¢puje lepsze wykorzystanie sit wytwor-
czych w kraju, co z kolei przyczynia si¢ do obnizenia kosztow produkcji,
a w ostatecznym rezultacie do powickszenia dochodu narodowego kraju
uczestniczacego w tym systemie. Miedzynarodowy podzial pracy jest
przy tym ta forma spolecznego podzialu pracy, w ktorej stosunki wy-
mienne zawigzujg si¢ migdzy krajami charakteryzujacymi si¢ rdéznymi
warunkami i rodzajami produkcji, za$§ dokonujaca si¢ na tej podstawie
wymiana mig¢dzynarodowa stuzy wzajemnemu uzgadnianiu wymienio-
nych spraw pod wzgledem produkcyjnym '.

Naczelnym kryterium miedzynarodowego podzialu pracy jest daze-
nie do zapewnienia maksymalnej oszczgdnoSci pracy spolecznej, przy

' I. Soldaczuk Miedzynarodowy podziat pracy, w: Miedzynarodowe stosunki eko-
nomiczne. Warszawa 1964, s. 36.
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czym oszczedno$¢ ta nabiera szczegdlnego znaczenia przy okre$laniu opty-
malnych proporcji gospodarczych w ramach obozu panstw socjalistycz-
nych, a to z uwagi na warunki, w jakich dokonuje si¢ podzial pracy
miedzy tymi panstwami.

W warunkach gospodarki kapitalistycznej zasada oszcze¢dnos$ci czasu
pracy nie moze by¢ w peini realizowana nie tylko w skali mig¢dzynaro-
dowej, ale nawet w odniesieniu do gospodarki jednego panstwa. Wpraw-
dzie poszczegdlni kapitalisSci postepuja niejednokrotnie w sposodb racjo-
nalny, wykorzystujac przy organizowaniu produkcji najnowsze osiggnie-
cia naukowej organizacji pracy, ale zapewniajag oni w ten sposob reali-
zacje zasady oszczedno$ci czasu pracy jedynie w zakresie funkcjonowania
wlasnego przedsi¢biorstwa czy tez grupy przedsigbiorstw. Natomiast na
szerszg realizacj¢ tej zasady w skali calej gospodarki narodowej nie poz-
wala wystepujacy czgsto brak koordynacji dziatalnosci produkcyjnej mig-
dzy poszczegdlnymi przedsigbiorstwami kapitalistycznymi. Dos$wiadczenia
zycia gospodarczego pokazujg roéwniez, ze warunkoéw dla prawidlowego
dziatania zasady oszczedno$ci czasu pracy nie moga zapewni¢ wielkie
monopole kapitalistyczne, konkurencja bowiem dokonujgca si¢ w warun-
kach gospodarki kapitalistycznej prowadzi niejednokrotnie do marno-
trawstwa czasu pracy. Zjawisko to, wtasciwe dla kazdego kraju kapita-
listycznego, przybiera jeszcze wigksze rozmiary w skali §wiatowej gospo-
darki kapitalistycznej, rozwdj za$ tej ostatniej, dokonujacy si¢ w sposob
zywiolowy, prowadzi cz¢sto do niszczenia sil wytworczych oraz do nie-
wykorzystania w peilni mozliwosci produkcyjnych poszczegdlnych krajow
nalezacych do tego systemu spoleczno-politycznego.

W $wiatowej gospodarce socjalistycznej zasada oszczedno$ci czasu
pracy zaczyna odgrywac¢, w miar¢ rozwoju podziatu pracy migdzy kra-
jami tego systemu spoleczno-politycznego, coraz wigksza role. Znalazto
to wyraz w ,,Podstawowych zasadach mig¢dzynarodowego socjalistycznego
podziatu pracy", ktére podkreslaja, ze gtownym kryterium ekonomicznej
efektywnosci podziatu pracy mig¢dzy krajami socjalistycznymi jest wzrost
wydajnosci pracy, tj. wydatkowanie najmniejszych nakladéw pracy na
wytworzenie gotowych produktéw. Postugujac si¢ metodologia K. Marksa
mozna stwierdzi¢, ze podzial pracy oraz kooperacja pracy w wymiarze
mi¢dzynarodowym warunkuja oszcz¢dno$¢ nakladow pracy zywej i u-
przedmiotowionej. Nalezy jednak pamiegtaé, iz istoty miedzynarodowego
socjalistycznego podzialu pracy nie mozna sprowadza¢ wytacznie do za-
gadnienia oszcze¢dno$ci pracy spotecznej, gdyz sens jego lezy nie tylko
w tym, aby wytworzy¢ wigcej warto$ci uzytkowych w tej samej jed-
nostce czasu, ale réwniez w dazeniu do stworzenia warunkow dla mozli-
wie maksymalnego wyrdwnania poziomu gospodarczego jego uczestnikow.

Celem kazdego podziatu pracy jest jednak wykorzystanie oszcze¢dnosci
pracy spolecznej. Bezposrednim zadaniem produkcji spotecznej, zwtaszcza
socjalistycznej, jest przeciez maksymalne zaspokojenie stale rosnacych
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potrzeb spoteczenstwa przy zuzyciu najmniejszego nakladu pracy. Przy
realizacji tego zadania, ktore w socjalistycznym sposobie produkcji staje
si¢ gtdwnym prawem produkcji, migdzynarodowa specjalizacja odgrywa
duza role, poniewaz pozwala produkowaé poszczegoélne towary w tych
krajach, w ktorych istnieja lepsze warunki dla ich wytwarzania, wyraza-
jace si¢ gltownie w najnizszych kosztach na jednostke produktu.

Za kryterium racjonalnego podzialu pracy nalezy uwazaé jednak mi-
nimalizacj¢ naktadoéw pracy we wszystkich etapach spolecznego procesu
produkcji — od wydobycia surowcéw i paliwa poczynajac, a konczac na
dostawie gotowych produktéw do konsumenta .

Specjalizacja miedzynarodowa, a zwlaszcza specjalizacja wewnatrz-
gal¢ziowa moze rozwina¢ si¢ jedynie wowczas, gdy zapewnia ona korzysci
wszystkim krajom biorgcym w niej udziat. Dlatego tez kazdy kraj przy-
stepujac do specjalizacji w jakiej$ dziedzinie produkcji powinien zdawacé
sobie sprawe¢ z rozmiarow korzysci, jakie w wyniku swojej decyzji po-
winien osiggnac¢. Zwigzane jest z tym bezposrednio zagadnienie rachunku
efektywnos$ci takiej specjalizacji, gdyz prowadzenie jej bez rachunku
ekonomicznego moze wprowadzaé elementy przypadkowosci do procesu
organizowania mi¢dzynarodowego podziatu pracy.

Wydaje si¢, ze jednym z glownych motywow sktaniajacych poszcze-
golne kraje do przystapienia do specjalizacji jest wplyw wzrostu skali
produkcji na obnizenie kosztow wytwarzania. Korzysci ze specjalizacji
zaistnieja wowczas, gdy wystepuje duza zalezno$¢ poziomu kosztow jed-
nostkowych od skali produkcji. Specjalizacja mig¢dzy krajami w wytwa-
rzaniu poszczegdlnych wyrobow o duzej zalezno$ci kosztow od skali pro-
dukcji jest korzystna wtedy, gdy rozmiarom popytu wewnetrznego odpo-
wiada na krzywej kosztow jednostkowych taki punkt, ktory nie przed-
stawia najnizszych kosztow produkcji danego wyrobu. Sytuacja za$ taka
oznacza, ze zwigkszanie produkcji, tj. produkcja ponad rozmiary popytu
wewnetrznego, spowoduje obnizenie si¢ tego punktu na krzywej kosztu
jednostkowego.

Jednakze kryterium optymalnych rozmiaréw produkcji jest niewys-
tarczajace dla prawidlowej oceny ekonomicznej efektywno$ci specjaliza-
cji, zwtaszcza przy uwzglednieniu istnienia wymiany z zagranicg. Albo-
wiem analiza ekonomiczna prowadzona przy zupelnym pominigciu wptly-
wu warunkow zewngtrznych dla danego kraju juz nawet z metodologicz-
nego punktu widzenia moze prowadzi¢ do znieksztalcenia badan i nie-
jednokrotnie do wyciagnigcia blednych wnioskéw. Tym bardziej, gdy
problem dotyczy ustalenia warunkoéw i mozliwo$ci prowadzenia wymiany
handlowej w skali migdzynarodowej, analiza teoretyczna prowadzona w
oderwaniu od poziomu spotecznych naktadéw pracy w analogicznych ga-
t¢ziach produkcyjnych za granica jest trudna do przyjecia, gdyz nie za-

2 A. Podobinski O zaleznosci specjalizacji  produkcji od  kosztéw  transportu,
Handel Zagraniczny 1966, nr 8.
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pewnia warunkow dla osiagnigcia optymalnej oszczedno$ci czasu pracy
w wymiarze mi¢dzynarodowym.

Kazdy kraj rozpatrywany oddzielnie jest w stanie uchwyci¢ jedynie
bezwzgledng wysokos$¢ naktadow ponoszonych na dany rodzaj produkcji,
ale bez mozliwosci poréwnania czy sa one wysokie, czy niskie. Dopiero
po poréwnaniu z tak samo mierzonymi naktadami innych krajow powsta-
ja warunki wtasciwego okre§lenia ich wzgl¢dnego poziomu.

A zatem dla danego kraju dopiero w momencie poréwnania z tak
samo mierzonymi naktadami innych krajow na wytwo-
rzenie tego samego rodzaju wyrobu powstaja warunki dla okre$lenia re-
latywnego poziomu jego nakladéw produkcyjnych, a w konsekwencji
warunki dla okre§lenia, czy jest rzecza ekonomicznie uzasadnionag, aby
ow kraj w dalszym ciggu bez marnotrawienia $§rodkdéw podejmowal dang
produkcje. Wzajemne korzy$ci ptynace z prowadzenia wymiany miedzy-
narodowej maja swe zrodlo nie tylko w réznicach kosztéw absolutnych,
gdyz w wielu wypadkach zalezne sg one takze od stopnia rozpigtosci
relacji wewngtrznych kosztow produkcji w kraju w stosunku do zagra-
nicy. Dlatego zasada, w my$l ktoérej korzys$ci sg funkcja skali produkcji,
nie zawsze pozwala na prawidlowy wybdr dziedzin specjalizacji. Oczy-
wiscie trudno jest negowaé przydatno$¢ kryterium zaleznosci poziomu
kosztow od skali produkcji, gdyz w okre$lonym stopniu kryterium to
stanowi podstawe wyjSciowa dla oceny korzys$ci plynacych ze specjali-
zacji, tym niemniej wydaje si¢, ze nie nalezy przecenial jego znaczenia.
Bowiem jezeli przy analizie poszczegdlnych dziedzin produkcji danej ga-
l¢zi gospodarki narodowej daje si¢ zauwazy¢ brak absolutnej przewagi
kraju w stosunku do zagranicy, a jednoczes$nie wystapig rdéznice w za-
kresie relacji wewnetrznych kosztéow produkcji w kraju w stosunku do
zagranicy, wowczas opierajac si¢ na kryterium zmiany poziomu kosztow
w wyniku wzrostu skali produkcji nie zawsze mozna prawidlowo roz-
strzygnaé¢, w produkcji ktorych z analizowanych produktdéw specjalizacja
powinna by¢ przyznana zagranicy, a ktérych produkcja powinna zostaé
zlokalizowana w kraju. Zagadnienie sprowadza si¢ w zasadzie do okre$le-
nia stopnia relatywnej przewagi, tj. do ustalenia poziomu rozpigtosci re-
lacji wewngtrznych nakladéw na jednostke danego produktu w poszcze-
golnych krajach. Jezeli zatem podstawe decyzji wyboru specjalizacji w
poszczegdlnych rodzajach produkcji ma stanowié¢ rachunek ekonomiczny,
to z teoretycznego punktu widzenia w warunkach wymiany mig¢dzyna-
rodowej role narzedzia dla takiego rachunku powinno spelnia¢, miedzy
innymi, kryterium oparte na analizie stopnia rozpig¢to$ci wewngtrznych
kosztéw produkcji miedzy krajami, tj. kryterium zwigzane z zastosowa-
niem zasady kosztow komparatywnych°.

3 A. Podobinski, Miedzynarodowy podzial pracy w $wietle teorii kosztéw kom-
paratywnych.  Zeszyty Naukowe AGH, Zagadnienia Techniczno-Ekonomiczne 1972,
nr 14.
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W tym stanie rzeczy decyzje zwigzane ze specjalizacjg produkcji w
skali miedzynarodowej powinny by¢ oparte na pordwnaniu wysokosci
kosztow wytwarzania towarow w krajach przystgpujacych do tego ro-
dzaju wspodlpracy miedzynarodowej. Wydaje si¢ przy tym, ze specjali-
zacja powinna obejmowaé gtownie takie gate¢zie produkcji, ktore w wy-
padku eksportu ich wyrobéw pozwola przy minimum wlasnych nakta-
dow na uzyskanie maksimum ddébr importowanych; sytuacja taka zapew-
ni bowiem w praktyce realizacj¢ oszczedno$ci czasu pracy. Wyrazem za$
ekonomicznej efektywnos$ci specjalizacji opartej na tym zatozeniu jest
rentowno$¢ handlu zagranicznego. W zwiagzku z tym rola ceny jako pod-
stawowego instrumentu rachunku efektywno$ci handlu =zagranicznego
nabiera duzego znaczenia, zwlaszcza Zze jej celem jest miedzy innymi,
okres$lenie stopnia relatywnej, tj. komparatywnej przewagi poszczegol-
nych krajow socjalistycznych w wytwarzaniu konkretnych towaréw. Pro-
blem ten staje si¢ w chwili obecnej tym bardziej wazny, ze zasada kosz-
tow komparatywnych moze by¢ stosowana jako jedna z podstaw prowa-
dzenia miedzynarodowego socjalistycznego podziatu pracy®. Dlatego ceny
w obrotach wzajemnych krajéw socjalistycznych powinny by¢ ustalane
w taki sposéb, aby umozliwiaty stosowanie kryterium kosztow kompa-
ratywnych z pozytkiem dla optymalnego mi¢edzynarodowego podziatu
pracy w obozie panstw socjalistycznych.

Aby ceny w wymianie handlowej miedzy krajami socjalistycznymi nie
wypaczaly rachunku ekonomicznego i nie prowadzily do podejmowania
mylnych decyzji, jest rzecza konieczng, aby ceny stosowane w handlu
zagranicznym ksztaltowaty si¢ na podstawie kosztéw produkcji krajow
bioracych udzial w wymianie. Ceny te musza wyrazaé¢ relacje w nakta-
dach pracy tych krajow przy uwzglednieniu popytu i podazy na poszcze-
golne towary. Koszty produkcji stang si¢ miarodajng podstawa cen w
handlu zagranicznym oraz rozwoju integracji krajow socjalistycznych
dopiero z chwilg wujednolicenia metod kalkulacji kosztéw wytwarzania
oraz ustalenia takich kurséw, ktére beda wyrazaé¢ wzglgdna wartos¢ wa-
lut krajéw RWPG . Przeprowadzane od pewnego czasu w krajach socja-
listycznych reformy gospodarcze maja na celu stworzenie lepszych wa-
runkéw dla rachunku rzeczywistych kosztéw produkcji oraz stopniowe
zblizenie struktur cen wewnetrznych krajéw socjalistycznych. A struk-

* A. Podobinski, Klasyczna teoria handlu miedzynarodowego i jej ocena. Studia
z historii mys$li spoleczno-ekonomicznej 1966, nr 12; A. Podobinski: Klasyczna dok-
tryna  kosztow komparatywnych, Studia z Historii Mys$li Spoteczno-Ekonomicznej
1972, nr 21; A. Podobinski, Zastosowalnos¢ zasady kosztow komparatywnych w wa-
runkach gospodarki socjalistycznej, Zeszyty Naukowe AGH, Zagadnienia Techniczno-
-Ekonomiczne 1969, nr 7.

> A. Podobinski, Warunki poréwnywalnosci kosztéw produkcji w krajach socja-
listycznych.  Zeszyty  Naukowe AGH, Zagadnienia Techniczno-Ekonomiczne 1970,
nr 10: A. Podobinski, Rola ceny w rozwoju integracji ekonomicznej krajow socja-
listycznych, Handel Zagraniczny 1971, nr 10.
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tury tych cen réznig si¢ w sposob zasadniczy pomigdzy poszczegdlnymi
krajami socjalistycznymi, réznice za§ dotycza zaréwno zasad okre$lania
podstawowych elementow skladowych cen, jak i wielkos$ci ich udziatow
w cenach®.

Roéznice te wystepuja w sposob widoczny, miedzy innymi, w przy-
padku cen surowcow mineralnych. Jest to tym bardziej godne uwagi, ze
wspoétpraca krajow RWPG odnos$nie do surowcoéw mineralnych oraz spe-
cjalizacja 1 kooperacja w zakresie ich produkcji jest podstawa wspoldzia-
tania krajow socjalistycznych przy uzgadnianiu specjalizacji w wytwarza-
niu finalnych dobr przemystowych, dla ktéorych przeciez surowce mine-
ralne z natury rzeczy sa glownymi surowcami lub poéifabrykatami. Po-
dzial zasoboéw surowcowych mig¢dzy krajami socjalistycznymi stanowi w
pewnym sensie naturalna podstaw¢ mi¢dzynarodowego podzialu pracy.
Ta rola zasobow surowcow wynika stad, ze w zasadzie kazdy kraj jest
uniwersalnym konsumentem, a jednoczesnie w niektérych przypadkach
wyspecjalizowanym w skali mi¢dzynarodowej producentem surowcow,
ale jedynie pewnych tylko rodzajow, co stwarza dla niego obiecktywng
konieczno$¢ uzupetniania brakujacych rodzajow surowcoéw przez udziat
w systemie mi¢dzynarodowego podzialu pracy, ktéory odnos$nie do surow-
cow przybiera rowniez charakter specjalizacji wewnatrzgal¢ziowej, a to
w przypadku duzej ilosci gatunkéw konkretnego rodzaju surowca mi-
neralnego. W tym stanie rzeczy problem racjonalnego wykorzystania
rowcoOw migdzy krajami socjalistycznymi staje si¢ istotnym czynnikiem
rozporzadzalnej bazy surowcowej i1 podziatu produkcji konkretnych su-
intesywnego wzrostu gospodarczego tych krajow, zwtaszcza jezeli wezmie
si¢ pod uwage spadek udzialu surowcow mineralnych pochodzenia krajo-
wego w pokrywaniu potrzeb wewngtrznych krajow socjalistycznych, o
czym $wiadcza salda eksportu i importu tej grupy towarow we wzajem-
nych obrotach handlowych mig¢dzy krajami RWPG. Ujemne salda obro-
tow w tej grupie towardow, co obrazuja dane zawarte w tabeli 1, wiclo-
krotnie wzrosty na przestrzeni lat 1955-1969.

Tabela 1

Salda obrotow towarowych w zakresie surowcOéw mineralnych migdzy krajami RWPG

(w min rubli)

| |

.| Czechosto- ‘ | |
Lata | Bulgaria . NRD Polska | Rumunia | Wegry | ZSRR
| wacja | ; | { |
T |
1955 | — 10,6 | + 73,6 1 . 42959 +79,9 | 458 | + 170,6
1969 | —310,0 —322,0 | —550,0 —210,0 | —386,0 | —218,0 +1652,0

Zrédto: J. Bielajew, L. Siemionowa: Integracja socjalistyczna a gospodarka $wiatowa, Warszawa 1975, s. 250.

8 Z. Knyziak, Rola systemu cen handlu zagranicznego i cen wewnetrznych w
procesie integracji gospodarczej krajow RWPG. Gospodarka Planowa 1968, nr 5;
Z. Knyziak, Rola systemu cen handlu zagranicznego i cen wewnetrznych. Zycie
Gospodarcze 1968, nr 22.
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I tak np. w Bulgarii ujemne saldo to wzrosto w ciggu 15 lat przeszto
trzydziestokrotnie, na Wegrzech — pigciokrotnie itd. Coraz wigksze do-
stawy surowcow mineralnych, zwlaszcza paliw, ze Zwigzku Radzieckiego
(saldo dodatnie) przyczyniaja si¢ do rozwigzywania palgcego problemu
bilanséw surowcowych, zwlaszcza bilanséw paliwowo-energetycznych kra-
jow RWPG, stanowiac podstawe rozwoju wielu galezi przemystow prze-
tworczych tych krajow. Problem racjonalnych decyzji specjalizacyjnych
w galeziach surowcowych staje si¢ tym bardziej wazny, ze z jednej strony
zwickszenie produkcji surowcow w niektorych krajach RWPG, limito-
wane 1 tak obecnym stanem rozpoznanych zasobow, wymaga dlugiego
cyklu produkcyjnego i1 dlugiego okresu zwrotu poniesionych naktadow
inwestycyjnych, a z drugiej sa to galezie najbardziej kapitatochtonne
i w tym stanie rzeczy efekty decyzji specjalizacyjnych sa realizowane
niejednokrotnie nawet przez przyszte pokolenia. Stad tak wysokie zna-
czenie ma okreSlenie kryteriow specjalizacji w galeziach surowcowych.
Jednym z nich, zgodnie z powyzszymi rozwazaniami, powinny by¢ pra-
widlowo okreslone koszty produkcji i ceny surowcow mineralnych, da-
jace mozliwo$¢ prowadzenia poréwnan mig¢dzynarodowych. Strukture so-
cjalistycznej oceny produkcji surowcéw mineralnych daje formuta:

Pj=kj+m,-j'p+v,-j's+l‘ij,

gdzie:

P; — socjalistyczna cena produkcji j-tego surowca mineralnego,

k; — spotecznie niezbedne koszty produkcji j-tego surowca mineral-
nego,

m; — majatek produkcyjny w i-tej galezi zaangazZowany przy wy-
twarzaniu j-tego surowca,

p — stawka narzutu akumulacji na majatek produkcyjny,

v; — fundusz ptac i-tej gatezi przeznaczony na place pracownikow
zatrudnionych przy wytwarzaniu j-tego surowca,

s — stawka narzutu akumulacji na fundusz plac,

r; — renta gornicza i-tej galezi zwigzana z wytwarzaniem j-tego
surowca.

Spotecznie niezbgdne koszty wlasne produkcji sa najwigkszym sktad-
nikiem ceny produkcji i obejmujg wyrazone w pieniadzu naktady pracy
uprzedmiotowionej (amortyzacja S$rodkéw trwalych, zuzycie surowcow,
materiatow pomocniczych, paliwa i energii), koszty wynagrodzenia pracy
zywej (wynagrodzenia objete funduszem ptac, tzw. narzuty na place obej-
mujace glownie sktadki na ubezpieczenia spoteczne, odpisy na fundusze
nagrdd, socjalny i mieszkaniowy zalogi, wynagrodzenia nie objete fun-
duszem ptac) oraz inne wydatki dotyczace dziatalno$ci produkcyjnej,
traktowane jako koszty (wydatki zwigzane np. z zaopatrzeniem, przygo-
towaniem produkcji, zbytem i1 zarzadzaniem przedsigbiorstwem, odsetki
i prowizje bankowe od kredytow na $rodki obrotowe, gltdéwnie zapasy oraz
inwestycje itd.).

13 Ruch Prawniczy 4/77



194 Andrzej Podobinski

Obok spotecznie niezbgdnego kosztu witasnego produkcji, socjalistycz-
na cena produkcji zawiera dwa narzuty akumulacyjne’. Z punktu widze-
nia makroekonomicznego ujgcia procesow tworzenia i podziatu dochodu
narodowego, tj. rowniez funkcjonowania gospodarki narodowej jako ca-
tosci, chodzi tutaj o akumulacjg¢, ktora mozna utozsamié¢ z socjalistycz-
nym produktem dla spoteczefistwa. Zawiera on elementy produktu nie-
zbednego i warto$¢ produktu dodatkowego oraz stanowi zrédto finanso-
wania z jednej strony szeroko ujetej konsumpcji spotecznej, a z drugiej
strony reprodukcji rozszerzonej majatku produkcyjnego, czyli inwestycji
produkcyjnych. Jeden narzut akumulacji jest proporcjonalny do majatku
produkcyjnego, zaangazowanego przy wydobyciu danego surowca mine-
ralnego. Wystepuja tutaj przy tym dwa zagadnienia: jedno to okreslenie
podstawy narzutu, drugie to wysoko$¢ jego stawki. Sg to zagadnienia
zwigzane z konkretnymi rozwigzaniami, w praktyce jednak za podstawe
narzutu nalezy uzna¢ warto$¢ netto trwalego majatku produkcyjnego
i warto$¢ niezbednych srodkow obrotowych zaangazowanych do produkcji
danego surowca mineralnego. Z kolei wysoko$¢ narzutu akumulacji, jezeli
ma ona wyraza¢ makroekonomiczne warunki reprodukcji rozszerzonej
z punktu widzenia gospodarki narodowej jako calosci, powinna by¢ wyz-
naczona przez relacje wedtug formuty

1
p_‘Ma
gdzie:

p — stawka narzutu akumulacji na majatek produkcyjny zaangazo-
wany do produkcji danego surowca mineralnego,

I — nakltady inwestycyjne i przyrost §rodkéw obrotowych w przed-
sicbiorstwach wydobywajacych dany surowiec mineralny,

M — warto§¢ majatku produkcyjnego catej gospodarki narodowej.

Drugim narzutem akumulacji zawartym w socjalistycznej cenie pro-
dukcji jest narzut proporcjonalny do zaangazowanej sily roboczej, wy-
razonej funduszem plac w przedsigbiorstwach wydobywczych. Wielkos¢
tego narzutu mogtaby by¢ wyprowadzona z makroekonomicznego uktadu
relacji miedzy globalnym funduszem ptac przedsigbiorstw przemystu
wydobywczego i funduszem szeroko ujetej konsumpcji spolecznej. For-
muta ta przybrataby postac

K,
s=—,
V
gdzie:
s — stawka narzutu na fundusz ptac,
K, — szeroko ujety fundusz konsumpcji spotecznej,

" L. Miastkowski, Socjalistyczna cena produkcji, Ekonomista 1976, nr 1, s. 128 -
-129.
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V° — fundusz plac w przedsigbiorstwach wydobywajacych dany suro-
wiec mineralny.

Wreszcie renta gornicza, obok calkowitego produktu ztoza, kosztu wtas-
nego poszczegbdlnych blokow i kosztu krancowego, jest jednym z podsta-
wowych parametrow ekonomicznych, stuzacych do oceny danego ztoza
surowca mineralnego. Wielko§¢ renty goérniczej charakteryzuje bowiem
rentownos$¢ eksploatacji danego ztoza surowcow mineralnych, wyrazona
z jednej strony iloscig produktu dodatkowego, a z drugiej oszczednoS$cia
czasu pracy liczonag w jednostkach pienig¢znych. Rente gornicza traktowacd
nalezy jako kategori¢ ekonomiczng wyrazajaca postulowana wyzej osz-
czgdno$¢ czasu pracy spolecznej, wynikajaca z okreslonego sposobu wy-
korzystania zasobow surowcow mineralnych, zréznicowanych pod wzgle-
dem warunkoéw naturalnych, zawarto$ci czystego sktadnika w ztozu i réz-
nych odlegtoéci miejsca eksploatacji ztoza od rynkéw zbytu®. W tym tez
rozumieniu renta goérnicza powinna by¢ uwzgledniana w procesie ksztat-
towania cen surowcdéw mineralnych i to w $cistym zwiazku z funkcjami,
jakie te ceny maja petni¢ w ditugich okresach. Nalezy przy tym podkre-
$li¢, ze socjalistyczny sposob produkcji stwarza obiektywna podstawe dla
wystgpowania w krajach socjalistycznych jednakowych zasad tworze-
nia cen. Taki stan rzeczy umozliwia z jednej strony planowy charak-
ter ksztaltowania cen jako jednych z najwazniejszych instrumentow
ekonomicznych planowego kierowania i zarzadzania gospodarka narodo-
wa, a z drugiej centralne kierowanie procesami tworzenia cen, gdyz po-
lityke cen we wszystkich krajach socjalistycznych wytyczaja centralne
organy planistyczne przy rownoczesnym dazeniu do zapewnienia odpo-
wiedniej stabilno$ci ogdlnego poziomu cen. Ceny surowcoéO4w mineralnych
maja ponadto stymulowaé racjonalne wykorzystanie surowcow i mate-
riatbw pomocniczych, zwtaszcza efektywne ich wykorzystanie w procesie
inwestycyjnym i eksploatacji juz istniejacego aparatu wytworczego, cze-
mu ma stuzy¢é, migdzy innymi, oprocentowanie funduszow produkcyj-
nych. Jednocze$nie jednak, w zwiazku z réoznymi warunkami naturalny-
mi, ekonomicznymi i historycznymi, réznicami w systemach organizacji
i zarzadzania gospodarka surowcowa, w procesie ksztattowania cen su-
rowcoOw mineralnych w poszczegdlnych krajach socjalistycznych istnieja
dos¢ istotne réznice w stosowaniu ogolnych zasad tworzenia cen, a zwta-
szcza w procesie okre$lania spotecznie niezbgdnych naktadéw ponoszo-
nych na otrzymywanie surowcow.

Wspolng generalna podstawa ustalania cen dla wszystkich krajow
RWPG, w tym rowniez cen surowcOw mineralnych, sa koszty wtasne pro-
dukcji i narzut zysku lub szerzej akumulacji. I jakkolwiek wspomniane
wyzej sktadniki kosztéw wlasnych sa w zasadzie we wszystkich krajach

¥ A. Podobinski, Renta gérnicza jako element ekonomicznej oceny zasobéw
surowcow mineralnych, Gospodarka Planowa 1976, nr 5.
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socjalistycznych takie same, to jednak wystepuja pewne roéznice w ich
udziale w kosztach wtasnych produkcji. Ponadto przy prowadzeniu po-
réwnan cen w skali migdzynarodowej zwraca réwniez uwage roézny spo-
sob ujmowania poszczegdlnych naktadéw w tych samych z nazwy pozy-
cjach kosztow wtasnych produkcji w poszczegélnych krajach socjalistycz-
nych. Réwnocze$nie w niektéorych krajach socjalistycznych cze$é¢ nakta-
dow zwiazanych z produkcja jest pokrywana bezpos$rednio z budzetu
panstwa i w tym stanie rzeczy nie znajduje odzwierciedlenia w kosztach
produkcji okreslonych surowcéw, zwtlaszcza deficytowych z punktu wi-
dzenia potrzeb danego kraju. Naktady te wplywaja na ogdédlny poziom
cen w przemysle, gdyz $rodki budzetowe na ich finansowanie pochodza
miedzy innymi z akumulacji zawartej w cenach i odprowadzanej gtow-
nie w postaci podatku obrotowego do budzetu. Zwigzane jest to jednak
z poziomem cen okreSlanym z makroekonomicznego punktu widzenia
i biorgcym pod uwage funkcjonowanie catej gospodarki narodowej a nie
bezposrednio z relacja kosztdw i cen poszczegdlnych surowcdéw mineral-
nych. Jezeli jeszcze wezmie si¢ pod uwage fakt, ze w niektorych krajach
socjalistycznych wystepuja dodatkowe elementy kosztéw, ktére w innych
krajach albo w ogoéle nie sg uwzgledniane, albo stanowiag cz¢$¢ skladowa
akumulacji oraz fakt wyst¢gpowania niejednokrotnie rdéznych zasad na-
rzutdw akumulacji, to obraz réznych poziomoéw i relacji cen, a takze roz-
nic w zakresie struktur podstawowych czesci sktadowych cen surowcow
mineralnych, mimo ich juz czg¢§ciowych ujednolicen, staje si¢ az nazbyt
widoczny.

Zuzywane do produkcji surowcow mineralnych wlasne surowce, ma-
teriaty i energia przedsigbiorstw wydobywczych wyceniane sg we wszyst-
kich krajach socjalistycznych w zasadzie wedlug kosztow ich wytwarza-
nia, ale surowce, materiaty, paliwo, potfabrykaty i energia nabywane z
zewnatrz zaliczane sg juz do kosztow wlasnych produkcji surowcow mi-
neralnych wedtug ich cen zbytu. W dodatku ceny pewnej czg¢$ci zuzy-
wanych w produkcji przedmiotéw pracy zawieraja obok kosztow i zysku
takze podatek obrotowy albo sg dotowane. Tego rodzaju odchylenia cen
srodkoéw produkcji od kosztow ich wytworzenia, powig¢kszonych o nor-
malny zysk, wystepuja we wszystkich krajach socjalistycznych, ale ich
zakres 1 rozmiary sa zrdéznicowane. Stwarza to taki stan rzeczy, ze juz
z tego punktu widzenia koszty wtasne produkcji i ceny zbytu niektorych
rodzajow surowcoOw mineralnych sa w pewnej mierze nieporéownywalne.
Juz bowiem sam fakt, Ze ceny zbytu surowcow mineralnych zuzywa-
nych do produkcji innych surowcé4w mineralnych zawieraja w jednych
krajach podatek obrotowy, a w innych nie, powoduje, ze koszty produkcji
finalnej w przemystach wydobywczych rézniag si¢ mi¢dzy soba.

Z kolei sposdb ujmowania w cenach surowcdéw mineralnych kosztéw
amortyzacji i oprocentowania $rodkéw produkcji, zuzywanych do ich
wytworzenia, przedstawia tabela 2. Dane w niej zawarte pokazuja, ze
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mig¢dzy krajami socjalistycznymi wyst¢puja pewne réznice zarowno w
zasadach konstrukcji stawek amortyzacji i ich wielkosci, jak rowniez
w podstawie i normie oprocentowania s$rodkow produkcji, przy czym
oprocentowanie to obcigza rézne elementy ceny. We wszystkich krajach
socjalistycznych przy ustalaniu stawek odpisoOw amortyzacyjnych bierze
si¢ pod uwage zaréwno fizyczne, jak i ekonomiczne zuzycie $Srodkow trwa-
tych. Na Wg¢grzech, w Czechostowacji, NRD, Rumunii i Polsce konstruk-
cja stawek amortyzacyjnych zwigzana jest gtéwnie z gromadzeniem S$rod-
kow na odtworzenie majatku trwatego. Remonty kapitalne w Czechosto-
wacji, Polsce, Rumunii i na We¢grzech sa pokrywane ze §rodkoéw obroto-
wych przedsigbiorstw i sa wliczane bezpoSrednio do kosztow wtasnych
produkcji, podczas gdy w NRD finansuje si¢ je z funduszu remontowego.
W ZSRR i w Butgarii stawka amortyzacji jest dwuczg¢sciowa i uwzglednia
obok kosztow odtworzenia zuzytego majatku trwatego rowniez naktady
srodkow na remonty kapitalne. Fakt ten jednak z punktu widzenia po-
réwnywania poziomu i relacji kosztow wtasnych produkcji surowcow mi-
neralnych migdzy poszczegdlnymi krajami RWPG nie ma wigkszego zna-
czenia, gdyz naktady na remonty kapitalne srodkéw trwatych sa elemen-
tem kosztow. Natomiast na stopien poréwnywalnosci tych wielkosci wy-
wieraja wplyw przedstawione w tabeli do$¢ duze roznice w stawkach
odpisow amortyzacyjnych. W gateziach o duzej kapitatochtonnosci, jakimi
sg przemysly wydobywcze, w ktorych udzial odpiséw amortyzacyjnych
w kosztach wlasnych jest szczegdlnie duzy, réznice stawek amortyzacyj-
nych przeznaczanych na odtworzenie $rodkoéw produkcji rzutuja w du-
zej mierze na ksztattowanie si¢ odmiennych relacji kosztow wytwarzania
i cen surowcow mineralnych mig¢dzy poszczegdlnymi krajami socjalistycz-
nymi’.

We wszystkich krajach RWPG, poza Butgarig, na sposéb wykorzysta-
nia zaangazowanych S$rodkéw produkcji, a posrednio réwniez na poziom
cen, wptywa oprocentowanie tych $rodkéw. Oprocentowanie to ma sklo-
ni¢ przedsigbiorstwa do intensywnego wykorzystania rzeczowych czynni-
kéw produkcji, jest narzedziem oddzialywania na racjonalne wykorzysta-
nie trwalych $rodkoéw produkcji, na zwigkszenie oszczednosci surowcow
i materialow oraz wydajnos$ci pracy. Maja one usprawni¢ gospodarowanie
przedsigbiorstw, stanowiagc zarazem form¢ podziatu ich akumulacji fi-
nansowej. Najbardziej rozpowszechnione sposrdéd réznych form obcigzenia
majatku przedsigbiorstw jest wtasnie obcigzenie $rodkow trwalych w
formie ich oprocentowania lub w formie oprocentowania funduszow fi-
nansujacych. Ustawodawstwa finansowe krajow socjalistycznych nadaja
temu obcigzeniu rézne okreslenia, jak optata za $rodki produkcji (ZSRR),
wptata od $rodkéw trwalych i obrotowych (Wegry), oplata z tytutu fun-

® Z. Fedak, M. Sopniewska, Tres¢ rachunku kosztéw i cen w Polsce i w niekto-
rych innych krajach. Prace 1 Materialty Zakladu Badan Cen Panstwowej Komisji
Cen 1975, nr 26, s. 80 - 85.
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duszo6w produkcyjnych (Rumunia), wplata z majatku (CSRS), danina od
funduszow produkcyjnych (NRD) i oprocentowanie funduszow finansu-
jacych érodki trwate (Polska)'®. Rowniez odno$nie do tego zagadnienia
wystepuja, jak pokazuja dane zawarte w tabeli 2, do$¢ duze réznice mig-
dzy krajami RWPG. Dotyczy to przede wszystkim zakresu przedmioto-
wego i podstawy oprocentowania $Srodkow trwalych, zwlaszcza ze wiel-
kosci te nawet przy niezbyt zréznicowanych normach oprocentowania
powoduja powstanie odmiennych poziomoéw i relacji cen surowcow mi-
neralnych miedzy krajami socjalistycznymi. Ponadto fakt, ze w Rumunii
i na Wegrzech oprocentowanie $rodkoéw produkcji jest elementem kosz-
tow wlasnych produkcji powoduje zawyzenie tych kosztéw w stosunku
do kosztow produkcji w innych krajach RWPG, w ktorych oprocentowa-
nie to obcigza akumulacje¢ (zysk), co zreszta na sam poziom cen surow-
cow mineralnych nie ma wplywu. Ponadto w kosztach produkcji przed-
sigbiorstw przemystu wydobywczego wystepuje dodatkowy element kosz-
tow w postaci naktadéw ponoszonych na prace geologiczno-poszukiwaw-
cze. W krajach socjalistycznych naklady te sa finansowane czesSciowo z
budzetu, czg¢sciowo wchodza w sktad kosztow wlasnych produkcji i cen
surowcow mineralnych. Charakterystyczne jest przy tym to, ze udziatl
poszczegdlnych zréodet w finansowaniu prac geologiczno-poszukiwawczych
jest r6zny w omawianej grupie krajow.

W Zwiazku Radzieckim ponad 50% naktadow na prace geologiczno-
-poszukiwawcze jest pokrywane z odpisoOw obcigzajacych koszty wtasne
produkcji przemystow wydobywajacych surowce mineralne. Udziat tych
kosztow w kosztach wtasnych produkcji gazu wynosi np. ponad 60%, ropy
naftowej 30%, rud zelaza i metali niezelaznych 5%. Na Wegrzech z kolei
naktady na poszukiwania geologiczne rud metali niezelaznych i wegla sa
w catosci finansowane z budzetu i nie obcigzajg kosztow ich wydobycia.
Natomiast w przemysle wydobywczym ropy naftowej i gazu ziemnego
50% naktadow na prace geologiczno-poszukiwawcze pokrywa budzet, a
50% przedsigbiorstwa, co stanowi okolo 25% kosztow wtasnych wydoby-
cia ropy naftowej i okoto 40% kosztow wilasnych wydobycia gazu. Na-
ktady na prace geologiczno-poszukiwawcze pozostalych surowcéw mine-
ralnych w calo$ci sg zaliczane do kosztow wtasnych ich wydobycia.

W Polsce naktady na prace geologiczno-poszukiwawcze sa pokrywane
z reguty przez budzet panstwa i w tym stanie rzeczy nie wplywaja, z
wyjatkiem gazu ziemnego i ropy naftowej, na koszty produkcji i ceny
surowcéw mineralnych. Przedsigbiorstwa przemystu wydobywczego po-
nosza jednak naktady na prace geologiczno-poszukiwawcze dotyczace zt6z
juz odkrytych, ale w pelni nie rozpoznanych, wliczajac je do kosztow
wtasnych produkcji.

" A. Komar, Poréwnawcze opodatkowanie czynnikéw produkcji, Finanse 1976,
nr 2, s. 50.
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W pozostatych krajach socjalistycznych naktady na prace geologiczno-
-poszukiwawcze wliczane sa bezposrednio do kosztow wlasnych wydoby-
cia surowcoOw mineralnych przez odpisy amortyzacyjne od $rodkow trwa-
tych, do ktorych zaliczane sa odkryte zloza w wartosci odpowiadajacej
ogo6lnym naktadom poniesionym na ich odkrycie i zagospodarowanie. Od-
zwierciedlone w kosztach wlasnych naktady dotycza jednak tylko tej
czesci prac geologiczno-poszukiwawczych, ktore daly pozytywne rezulta-
ty. W Rumunii natomiast rowniez naktady na prace geologiczno-poszuki-
wawcze, ktore nie daty pozytywnych efektow sa wliczane do kosztow
wlasnych produkcji przedsiebiorstw przemystow wydobywczych ''. Z po-
wyzszego wynika, ze na ksztaltowanie si¢ roznic w kosztach i poziomach
cen surowcow mineralnych w krajach socjalistycznych wplywaja row-
niez roznice miedzy tymi krajami w zakresie wyrazania nakladéw na
prace geologiczno-poszukiwawcze w kosztach wilasnych i cenach produk-
tow przemystow wydobywczych.

Istotnym czynnikiem produkcji jest takze sita robocza i racjonalne nig
gospodarowanie. Rowniez odnos$nie do tego czynnika produkcji wystepuja
roznice miedzy krajami socjalistycznymi w zakresie ujmowania réznych
elementow zwigzanych z zatrudnieniem sity roboczej w przedsi¢biorst-
wach przemystow wydobywczych w praktyce liczenia kosztéw wilasnych
produkcji i cen surowcow mineralnych. W poszczegolnych krajach so-
cjalistycznych stosuje si¢ bowiem réznorodne formy oddziatywania na
przedsicbiorstwa w zakresie prawidlowego ksztaltowania zatrudnienia,
zwickszenia wydajnos$ci pracy i obnizenia kosztow. Sa wsroéd tych form
takie, jak opodatkowanie funduszu ptac, funduszéw premiowych oraz
stawki ubezpieczeniowe.

We wszystkich krajach RWPG podstawowa czgs¢ naktadow przed-
sicbiorstw na oplate sity roboczej zwigzana jest z funduszem ptac jako
elementem kosztow. Sklada si¢ na niego suma plac podstawowych (tacz-
nie z premiami wyptacanymi z funduszu plac) oraz ptac uzupeiniajacych
(np. warto$¢ deputatow, $wiadczenia okolicznosciowe itp.). W niektorych
krajach socjalistycznych (ZSRR, Wegry, Czechostowacja, Bulgaria) wydat-
ki przedsigbiorstw zwiazane z dzialalnoscig socjalno-bytowsa, przeznaczo-
ng dla zaspokojenia potrzeb wlasnych pracownikéw i ich rodzin sg po-
krywane ze specjalnych funduszoéw tworzonych z zysku. W Polsce i NRD
natomiast fundusz socjalny obcigza koszty produkcji, podczas gdy w
Rumunii dzialalno$¢ socjalno-bytowa w przewazajacej czesci finansowana
jest ze Srodkéw pochodzacych z budzetu panstwa. W sklad kosztow wtias-
nych we wszystkich krajach RWPG oprocz Wegier i Polski wchodza
ptace brutto, tzn. tacznie z podatkiem od ptac. Podatek od wynagrodzen
w tych krajach ptaca pracownicy wedtug stawek, zrdéznicowanych w za-
leznosci od wysokosci zarobkoéw. Jego wysokos¢ waha si¢ $rednio od 7,5%

11 7. Fedak, H. Sopniewska, op cit., s. 90 - 92.
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funduszu ptac w NRD do ponad 17% w Czechostowacji. Na Wegrzech
stawki podatku od wynagrodzen stosowane od 1959 r. majg charakter
jednolity i wynosza 8% funduszu ptac przedsigbiorstwa oraz obcigzaja
wylacznie przedsigbiorstwo i1 nie mogg by¢ w zadnym przypadku prze-
rzucane na pracownikow. W Polsce place netto obcigzaja koszty wlasne,
z tym ze przedsigbiorstwa placa dotychczas ptacony przez pracownikow
podatek od wynagrodzen. Dodatkowo fundusz ptac jest obcigzony 20%
narzutem, ktory jest z kolei elementem podziatu zysku .

Nastgpnym elementem kosztow wtasnych produkcji surowcow mine-
ralnych, zwigzanych z zatrudnieniem sily roboczej, sg skladki z tytulu
ubezpieczen spotecznych. Do$¢ znaczne zrdznicowanie wielkosci stawek
odpisow na ubezpieczenia spoteczne migdzy krajami RWPG powoduje
powstanie rowniez z tego tytulu pewnych odchylen w wielkos$ci kosz-
tow produkcji, zwlaszcza w przemystach wydobywczych, w ktorych z
uwagi na duza pracochtonnos¢ i ryzyko wypadku sktadki sa podwyzszo-
ne i np. w NRD w stosunku do goérnikéw wynosza one 20% wynagro-
dzenia jako tzw. ubezpieczenie obowigzkowe'’. Ponadto we wszystkich
krajach RWPG pewna czgs¢ wynagrodzen pracownikéw w postaci rocz-
nych premii, nagrod itd. wyplacana jest z funduszoéw tworzonych z zysku
i nie znajduje odzwierciedlenia w kosztach wtasnych produkcji. W Pol-
sce premie te i nagrody wyptacane s3 z funduszu nagréd tworzonego w
formie narzutu na fundusz ptac i wliczanego do kosztoéw produkcji. Suma
wyplat premii i nagréd z funduszow materialnego zainteresowania sta-
nowi od 2% ogolnego funduszu ptac w Rumunii do 10 - 12% na Wegrzech
i w ZSRR ™.

Przedstawione formy obcigzen funduszu ptac majag miedzy innymi na
celu sklonienie przedsiebiorstw do racjonalnego wykorzystania pracy
zywej, do okreslenia racjonalnych rozmiaréw zatrudnienia, wprowadzenia
lepszych rozwigzan techniczno-organizacyjnych i w ogdle do oszczednosci
pracy zywej. Mozna wigc zatozyC, ze rowniez w przyszto$ci panstwa so-
cjalistyczne bedg stosowaé opodatkowanie zaré6wno rzeczowych, jak i oso-
bowych czynnikow produkcji jako jedna z form interwencyjnego oddzia-
lywania idgca w kierunku racjonalnego ich wykorzystania, ale nalezy
przy tym pamigta¢ o koniecznosci ujednolicenia stawek oprocentowania,
aby nie poglgbiaty one zrdznicowania wielkosci i struktur kosztow pro-
dukcji oraz cen surowcéOw mineralnych w krajach socjalistycznych.

Wreszcie na zakonczenie pozostaje podkre$li¢, ze w przypadku dru-
giego obok kosztow wtasnych podstawowego sktadnika cen surowcoéw mi-
neralnych, tj. akumulacji, istnieja takze réznice migdzy krajami socja-
listycznymi. Daja si¢ one zauwazyC zwlaszcza w sposobie okreslenia na-

12 7. Fedak, H. Sopniewska, op. cit., s. 86-90; A. Komar, op. cit., s. 61 - 63.
3 A. Komar, op. cit., s. 60.
'4 7. Fedak, H. Sopniewska, op. cit. s. 89.
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rzutu tej cze$ci akumulacji, jaka stanowi zysk (cho¢ w zakresie podatku
obrotowego zrdéznicowanie tez wystepuje). Jasne jest, ze roznice w zakla-
danej w poszczegdlnych krajach RWPG wielkosci narzutu zysku majg
tez istotny wptyw na ksztattowanie si¢ odmiennych pozioméw i relacji
cen surowcoOw mineralnych w analizowanej grupie krajow.

Powyzsze rozwazania dowodzg, ze w obecnych warunkach niezbgdne
jest dazenie do dalszego zblizenia struktur kosztow produkcji i cen su-
rowcoOw mineralnych w krajach socjalistycznych w celu stworzenia wa-
runkow dla ich poréwnywalnosci. Po zrealizowaniu tego postulatu ceny
beda mogly w wickszym niz dotychczas stopniu stanowi¢ podstawe dla
ksztalttowania podzialu pracy w krajach RWPG, co prowadzi¢ bedzie do
nadania cenom wtasciwej im roli w procesie prowadzenia handlu za-
granicznego, a zwlaszcza stworzy warunki dla rozwoju ich funkcji, gtow-
nie funkcji rachunku ekonomicznego, parametru decyzyjnego i informa-
cji ekonomicznej, Rownocze$nie zrealizowanie powyzszych postulatow,
stwarzajagc warunki dla pelnego uznania struktury kosztow produkcji i
cen surowcow mineralnych jako kryterium migdzynarodowego podzialu
pracy w obozie panstw socjalistycznych, umozliwi okres$lanie stopnia
rozpigto$ci kosztow produkcji w przemystach wydobywczych tej grupy
krajow. Trzeba przy tym rowniez pogodzi¢ rosngcg konieczno$¢ zblizenia
zasad i metod ksztaltowania cen krajowych poszczegdlnych krajow so-
cjalistycznych dla potrzeb prowadzenia poréwnan mie¢dzynarodowych z
zachowaniem suwerennego prawa kazdego kraju socjalistycznego do u-
prawiania polityki cen wewnetrznych, bioracej pod uwage w procesie kie-
rowania gospodarka narodowag roéwniez wlasne cele i preferencje spo-
leczne.

THE STRUCTURE OF THE COSTS OF PRODUCTION AND PRICES OF MINERAL
RAW MATERIALS AS THE CRITERION OF INTERNATIONAL SOCIALIST
DIVISION OF LABOUR IN THE RAW MATERIALS BRANCHES

Summary

Decisions connected with specialization of production on an international scale
should be based on the comparison of the costs of production of goods in the coun-
tries entering such international co-operation. The costs of production will become
a conclusive base of prices in the international trade and of the development of
the economic integration of the socialist countries only after unification of the
methods of calculating the costs of production and after establishment of such rates
of exchange that will represent the relative value of the currencies in the coun-
tries associated in the Council for Mutual Economic Aid. For the mineral raw ma-
terials the structures of their prices in respective socialist countries are essentially
different. The analysis of the problem shows that efforts must be continued to
make uniform the structures of costs of production and prices of mineral raw
materials, in order to obtain the comparability of these costs and prices.





