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Wstep

Kluczowa postacig dla podejmowanego w rozprawie problemu tozsamosci
narodowej jest Michal Kleofas Oginski (1765-1833) - arystokrata, polityk i
kompozytor, ktéry wystepuje w podwdjnej roli: uczestnika wydarzen przetomowego
dla dziejow Polski okresu 1788-1833 oraz autora wspomnien i zawartej w nich
refleksji historyczno-politycznej. Prywatne zapiski Oginskiego potraktowane zostaty
w rozprawie jako przyktad ego-narracji, stajac si¢ gtownym przedmiotem badan
prowadzonych z perspektywy mysli historycznej, ale takze jako swoiste studium
badan narracyjnych i interpretacyjnych. Prezentowana praca doktorska objeta
szczegblowymi badaniami dwa materiaty Zrodtowe: czterotomowe ,,Pamietniki o
Polsce i Polakach od r. 1788 az do konca roku 1815”' Michata Kleofasa
Oginskiego, wydane naktadem ksiegarni Jana Konstantego Zupanskiego w Poznaniu
w latach 1870-1872, oraz spisane rowniez przez Oginskiego, w latach 1830-1832,
,Observations sur les evenemens arrives en Pologne depuis la fin de Novembre
18307 Druga pozycja pozostawata niedostgpna w Archiwum Giownym Akt
Dawnych w Moskwie, ale dzigki staraniom prof. dr hab. Violetty Julkowskiej,
Cczynionym w ramach grantu badawczego, udato si¢ pozyska¢ kopie¢ catego
dokumentu. Podczas studiow doktorskich (2019-2022) przettumaczytam re¢kopis,
liczacy 138 stron, nadajagc mu tytul: ,,Spostrzezenia na temat wydarzen majacych
miejsce w Polsce od konca Listopada 18307, a nowo pozyskany material zrodlowy,
stal si¢ przedmiotem analizy 1 interpretacji.

Sformutowanie problemu badawczego, zawartego w tytule prezentowanej
rozprawy doktorskiej: Problem tozsamosci narodowej w ego-narracjach Michatla
Kleofasa Oginskiego, dotyczy narracyjnego i1 emocjonalnego wyrazania przez
Michata Kleofasa Oginskiego poczucia tozsamosci narodowej, widzianego w $wietle
jego osobistej retrospekcji, odnoszacej sie do kluczowych wydarzen doby rozbiorow.
Gltowne czesci pracy koncentrujg sie wokot dwoch kategorii badawczych: tozsamosci

narodowej oraz ego-narracji®. Sa one ze soba $ciéle powiazane, poniewaz to wiasnie

! Michat Kleofas Oginski, Pamietniki o Polsce i Polakach od r. 1788 az do korica roku 1815, tomy I-1V,
Ksiegarnia Jana Konstantego Zuparnskiego w Poznaniu, Poznan 1870-1872.

? Michat Kleofas Oginski, Observations sur les evenemens arrives en Pologne depuis la fin de Novembre
1830, Panstwowe Archiwum Akt Dawnych w Moskwie.

3 Pojecie ego-narracji jest bliskie rozumieniu jakie zaproponowat Stanistaw Roszak w : Stanistaw
Roszak, Ego-documents —some remarks about Polish and European historiographical and
methodological experience, “Biuletyn Polskiej Misji Historycznej”, nr 8 (2013), 5.27-42.



w prywatnych zapiskach podmiotu uwidacznia si¢ jego poczucie przynaleznosci do
wspolnoty. Na tej ptaszczyznie tozsamos$¢ nabiera skonkretyzowanej formy wyrazu,
zostaje naznaczona emocjonalnie przy uzyciu stowa 1 staje si¢ mozliwa do
uzewngtrznienia.

Przeprowadzenie analizy i interpretacji ego-narracji Oginskiego zgodnie z
wyznaczonym problemem badawczym lgczylo si¢ z opracowaniem modelu
postepowania badawczego i kompleksowej metody pracy oraz szeregu zwigzanych z
nig kategorii i pojg¢ pomocniczych, ktore szerzej omowione zostang w pierwszej
czeSci rozprawy. Tak wige tozsamos$¢ narodowa rozpatrywana jest tacznie z
historycznym znaczeniem pojecia narod, co w odniesieniu do programu reform
spoteczno-politycznych okresu Sejmu Wielkiego skutkowato sformutowaniem w
rozprawie doktorskiej autorskiej propozycji pojecia narodu Konstytucji majowej.
Odnosi si¢ ono do wizji narodu, jaka wytania si¢ z zapiskow Oginskiego, dodajmy, ze
podobne wizje formutowali wowczas w swoich wypowiedziach takze inni politycy
tego szczegdlnego okresu.

Z kolei pojecie ego-narracji, dotyczace specyficznego potencjatu materiatu
zrodtowego, wyprowadzitam z literatury przedmiotu, szczegdlnie z historycznej
koncepcji badan wokot ego-dokumentow, ale takze obecnej w pracach
kulturoznawcow 1 litereturoznawcoéw. Praca z materiatem Zroédlowym zawierajacym
ego-narracj¢, sluzaca  samookresleniu  si¢  podmiotu-narratora, wymagata
uwzglednienia pojec¢ 1 zatozen z kregu badan nad pamigcia autobiograficzng. Znalazto
to swoOj wyraz w zaproponowanym w rozprawie podziale autobiograficznych
zapiskow Oginskiego na pochodzace z ro6znych okresow jego zycia, lecz odnoszace
si¢ do wydarzen z historii Rzeczypospolitej przetomu XVIII i XIX w. Okreslitam je
mianem wspomnien z nadziei (cze¢$¢ retrospekcji odnoszaca si¢ do okresu walk o
niepodlegtos¢ panstwa polskiego w latach 1788-1815) oraz wspomnien z porazki
(odnoszgce si¢ do wydarzen z lat 1815-1832). Okreslenia te postuzg nazwaniu
rozdzialdéw w czesci analitycznej pracy.

Zaproponowatam takze hipoteze¢ badawcza 0 ,rozczlonkowaniu odniesien
indywidualnych” wspominajacego wzgledem przesztosci — dla podkreslenia
zroznicowanego podejscia do zapamigtanych wydarzen. Zarazem konieczne stato si¢
uwzglednienie faktu, iz dla Oginskiego gldownym podmiotem wspomnien byla
Rzeczpospolita, za§ jego osobiste zycie zostalo zmarginalizowane w obliczu

burzliwych loséw panstwa i narodu. W rozprawie wielokrotnie powracam do watku



zdominowania horyzontu badawczego przez horyzont podmiotu badanego.

Ego-narracje rozumiem jako sposob wyrazania w ego-dokumencie przez
narratora swych wewnetrznych przezy¢, przemyslen, ale takze jako nosnik
nieplanowanych do ujawniania informacji podmiotu o sobie samym. Tworcg pojecia
ego-dokumentow byt w 1958 r. Jacob Presser”, definiujacy je jako opisy wydarzen
historycznych, w ktorych prywatne zycie autora splata si¢ w jedng catos¢ z gtéwnym
tematem. Nadaje to materiatlowi wymiar mikrohistoryczny, przekierowujac odbiorce
takiego komunikatu z ogdlnego toku wydarzen spolecznych czy politycznych, na
subiektywny sposob ich do§wiadczania przez podmiot wspominajacy. Do grupy ego-
dokumentéw zaliczane sa dzienniki, autobiografie, korespondencja prywatna i
rodzinna, jak rowniez notatki uczynione na marginesach i prywatne rysunki, oraz
osobiste kolekcje réznych tekstow, takich jak rekopisy ksigzek i silva rerum.’
Autobiograficzne zapiski w postaci pamietnikdw, z jakimi mamy do czynienia w
przypadku spuscizny Oginskiego, sa  uzupelnieniem powyzszego zbioru. Jak
dowodze w mojej rozprawie doktorskiej, ego-narracja znajduje peten wyraz takze w
zapiskach retrospektywnych, zwlaszcza tych, ktérych autor odnosi si¢ do szerszego
kontekstu dziejowego 1 spolecznego ze wzgledu na wlasng dojrzato$¢ obywatelska.

W procesie analizy i interpretacji materiatu zrodtowego wprowadzitam kilka
poje¢ pomocniczych. Przede wszystkim zatozytam, iz w zapiskach wspomnieniowych
pojawiajg sie ,,prawdy pamieci”, czyli emocjonalny wyraz przezy¢ towarzyszacych
retrospekcji. Majac na uwadze to, ze likwidacja niepodlegtego panstwa polskiego w
1795 r., a nastgpnie jej potwierdzenie w 1815 r., byly wstrzagsem dla Polakow,
zaproponowatam podziat wspomnien, w zaleznos$ci od rangi doswiadczanych
wydarzen oraz zwigzanej z nimi trwaloSci temporalnej wewngtrznych przezyc¢
podmiotu. W efekcie przygotowatam schemat obrazujacy, ktére grupy wspomnien
najszybciej ulegaja przemianom w czasie (s3 to wspomnienia wydarzen
standardowych w zyciu codziennym kazdego czlowieka), a ktore pozostaja

niezmienione nawet po wielu latach (wydarzenia przelomowe). Wyrdznitam grupe

* za: St. Roszak, Ego-documents — some..., s.28; patrz takze: Waldemar Chorazyczewski, Arvydas
Pacevicius, Stanistaw Roszak (red.), Egodokumenty: tradycje historiograficzne i perspektywy
badawcze, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Torun 2015.

>w oryginale: (...) diaries, autobiographies, private and family correspondence, as well as notes made
in margins and private drawings, and private collections of different texts such as manuscript books
and silva rerum; w: St. Roszak, Ego-documents — some...., s.30; patrz takze: St. Roszak, Archiwa
sarmackiej pamieci: funkcje i znaczenie rekopismiennych ksiqg silva rerum w kulturze Rzeczypospolitej
XVl wieku, Wydawnictwo Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Torun 2004.



wspomnien o szczegdlnym znaczeniu, dotyczagcych zjawisk nazwanych przeze mnie
Lkasatami tozsamosci”. W celu wyjasnienia tej gradacji skonstruowatam teorie
spektaklu retrospektywnego. ,,Dominantami” okreslitam natomiast rézne czynniki
z przesziosci, ktére najsilniej oddziatuja na ostateczny ksztaltt wspomnien.
Wymienione propozycje dotyczace narracji doprowadzity w efekcie do
skonstruowania na potrzeby rozprawy metody pracy analitycznej z tekstem, ktorg
nazwatam technikg Kkontekstow i znaczen. Na podstawie wnikliwej analizy tresci
zapisu, kontekstu oraz znaczenia uzytych stéw i poje¢, przeprowadzitam interpretacje
ukierunkowang na emocje do$wiadczane przez podmiot w trakcie wspominania, a
bedace echem dawniejszych przezy¢. Technika szczegdlowego analizowania tekstu
miala takze odstoni¢ wartosci i wzorce, wyznawane przez autora zapiskow, niejako
niezaleznie od jego oficjalnych pogladéw. Podczas konstruowania ,techniki
kontekstow 1 znaczen” odwolywatam si¢ do Gadamerowskiej filozofii stowa, a takze
czerpatam inspiracj¢ z teorii znakow Jerzego Kmity6.

Aby zrealizowa¢ zadania badawcze skoncentrowatam si¢ na wielopoziomowej
analizie i interpretacji tekstu zrodtowego, zarowno jego tresci, jak i zastosowanych
form wyrazu, ktore wypehiaja druga, aplikacyjng czes¢ rozprawy. Zinterpretowatam
przekaz narracji wspomnieniowej w wymiarze poczucia tozsamo$ci narodowej
narratora, nalezacego do ,,narodu Konstytucji majowej”. Etapem koncowym bylo
skonstruowanie  wnioskow z uwzglednieniem kontekstu historycznego i
znaczeniowego. Poniewaz cato$¢ rozprawy odnosi si¢ podmiotowo do osoby ksiecia
Michata Kleofasa Oginskiego, zaprezentowatam na poczatku wywodu portret tej
postaci, uwzgledniajacy przede wszystkim jego aktywno$¢ polityczng, zas celowo
pomijajacy kwestie zycia prywatnego i rozwoju dziatalno$ci kompozytorskiej.

Ze wzgledu na zasieg czasowy badanych wspomnien i refleksji Oginskiego,
zakres chronologiczny pracy objat okres przemian podczas tzw. tagodne;j rewolucji7,
dokonujacej si¢ w Rzeczypospolitej w latach obrad Sejmu Wielkiego, a takze
pbézniejsze walki niepodlegtosciowe z konca XVIII w. i wojny napoleonskie, az po
czasy wprowadzenia nowego uktadu politycznego w Europie po kongresie

wiedenskim I powstania Krolestwa Polskiego, nastgpnie ostabienia jego pozycji jako

® Hans-Georg Gadamer, Prawda i metoda, ttum. Jerzy Kmita, Wyklady z logiki i metodologii nauk,
PWN, Poznan 1973; tenze, , Z metodologicznych problemdw interpretacji humanistycznej, rozdz. Il,
Teoretyczne podstawy interpretacji znakéw, PWN, Warszawa 1971.

’ Por. Wojciech Szczygielski, tagodna rewolucja w Polsce u schytku XVIII wieku. Obrady Sejmu
Wielkiego i Konstytucja 3 Maja (1788-1792), Wydawca Andrzej Wieczorek, t6dz 2019.



obszaru autonomicznego paﬁs‘[wa8 po powstaniu listopadowym. Tto historyczne
obejmuje wigc w przyblizeniu lata 1788-1832, ktore zapisaly si¢ jako przetomowe w
dziedzinie wyobrazen mieszkancow Europy o panstwie, narodzie, prawie narodéw do
samostanowienia i pozadanej relacji migdzy panstwem a obywatelami. Lata te byly
takze trudnym sprawdzianem poczucia przynaleznosci do wspolnoty dla
mieszkancoOw Rzeczypospolitej, a pdzniej terendw niegdys wchodzacych w jej skiad.
To wlasnie z powodu zmian geopolitycznych oraz prawno-ustrojowych jakie
przyniosty rozbiory, zaproponowalam rozpatrywanie tresci wspomnien i refleksji
Oginskiego z uwzglgdnianiem ich wielopoziomowosci (wspomnienia z nadziei i
wspomnienia z porazki). Podziat tla historycznego wptynal na podejécie badawcze do
ego-narracji.

Osobiste zapiski Oginskiego nie odnosity si¢ wytacznie do spraw prywatnych,
lecz uwzglednialy losy szeroko pojetej wspdlnoty. Jednocze$nie motywacja do
zapisywania przemyslen na temat zachodzacych wydarzen byta che¢ uswiadomienia
nastgpnym pokoleniom dziejowej roli rozgrywajacych si¢ wowczas wydarzen i
utrwalenie ich w pamigci potomnych. Z powodu wielo$ci analizowanych problemow
zawartych w ego-narracji ~ skonstruowatam model o podstawie teoretycznej.
Rozprawa odwotuje si¢ do dziedziny historii mentalnosci, ze szczegdlnym
uwzglednieniem dorobku francuskiej szkoty Annales w badaniu procesow ,,dtugiego
trwania”. Wynika stad podstawowe zalozenie badawcze o stopniowym ksztaltowaniu
si¢ wspotczesnego poczucia tozsamosci narodowej Polakow, zapoczatkowaym juz w
czasach stanistawowskich. Natomiast fakt tworzenia przez Oginskiego zapiskéw
wspomnieniowych w celu zbudowania konkretnej wizji przesztosci polaczyl obszary
pracy z kontekstem badan wlasciwych dla historii historiografii. Historia mentalnos$ci
1 historia historiografii pozwolily zbudowa¢ podstawe teoretyczng niniejszej pracy.

Glownym celem badawczym rozprawy doktorskiej jest poddanie refleksji
poczucia tozsamosci narodowej ksigcia Michata Kleofasa Oginskiego, ktore zawarte

sg We wspomnieniach oraz dodatkowo w przemysleniach na temat wydarzen z okresu

.0 prawnoustrojowym wymiarze funkcjonowania Krdélestwa Polskiego patrz m.in.: Dobrochna
Ossowska-Salamonowicz, Gwarancje wolnosci osobistej i prawa obywatelskie w Konstytucji Krolestwa
Polskiego z 1815 r., ,,Studia Prawnoustrojowe” nr 25 (2014), s. 203-212; Jakub Wojas, Unia polsko-
rosyjska z 1815 r. na tle unii lubelskiej i projektow unii Rzeczypospolitej i Rosji z XVI i XVII w., ,,Studia
Prawa Publicznego” nr 1(17) / 2017, s.123-140; tematyke autonomii paristwowej, utraconej po
powstaniu listopadowym przede wszystkim poprzez odebranie Krélestwu prawa do wystepowania w
roli kontrahenta uméw miedzynarodowych, podjat: Lech Mazewski, Krdlestwo Polskie 1815-1874.
Powstanie i upadek paristwa, ,Przeglad Sejmowy” nr 2(139) / 2017, s.51-73.



powstania listopadowego. W rozprawie podejmuj¢ probe nazwania przezy¢ i emocji,
doswiadczanych przez podmiot, ktore sg reakcja na bezprecedensowe wydarzenia
historyczne, majace bezposredni zwigzek z wysitkiem reformowania panstwa, a
nastgpnie Z catkowitym zniknigciem Rzeczypospolitej ze sceny politycznej Europy
wskutek rozbioréw. Takie podejscie przeniosto akcent analizy i interpretacji badanego
materialu Zrodlowego z poziomu badania historycznego na poziom poznania
historycznego, w ktorym uwzglednia si¢ okoliczno$¢ specyficznych cech przekazu
zrodtowego, jakim sa ego-narracje Oginskiego.’

Dazac w niniejszej pracy do zrozumienia przezy¢ jednostkowych w kontekscie
poczucia tozsamosci narodowej, zdecydowatam si¢ na postawienie pytania o stopien
zbieznosci indywidualnego doswiadczenia ze standardem kulturowym grupy (jej
swiatooglgdem), w obrebie ktorej rzeczone doswiadczenie si¢ zrodzito (... )10.
Odwotatam si¢ do wydarzen znamionujacych proces przemian, ogarniajacych
spoteczenstwo, a zainicjowanych przez reformy Sejmu Wielkiego. Jako wydarzenia
przelomowe 1 przezycia dzielone przez ksztaltujaca si¢ woéwczas ponadstanowa
wspolnote narodowa, staty si¢ one fundamentem dla p6zniejszego poczucia polskiej
tozsamosci narodowej w XIX wieku. Realizujagc cel zrozumienia postawy
tozsamos$ciowo-narodowej Oginskiego, staratam si¢ odpowiedzie¢ na pytania: w jaki
sposob Oginski wyrazal swoje poczucie przynalezno$ci narodowej i stanowej; jak
formutowal swoje oczekiwania wobec postaw innych przedstawicieli spoteczenstwa,
potwierdzajacych poczucie jednosci narodowej; jakie emocje towarzyszace
wspominaniu wydarzen, podwazajacych tozsamos$¢ niepodlegtego narodu, zdradza
ego-narracja Oginskiego; jakie wzorce w odniesieniu do narodu polskiego uznawat i
uwidocznit w swoich zapiskach Oginski; jakie przemyslenia w zwigzku z losami
panstwa polskiego i jego mieszkancow towarzyszyly ksieciu w kolejnych latach po
rozbiorach?

Cel posredni pracy skupit si¢ na wykazaniu wyjatkowosci przemian, jakie
zachodzity w Rzeczypospolitej pod koniec XVIII w. na ptaszczyZznie ksztattowania
si¢ poczucia tozsamosci narodowej. Ze wzgledu na przynalezno$¢ stanowa oraz

wysoka pozycje spoleczng badanej postaci, wnioski na temat wspomnianych

®Jan Pomorski, Fakt historyczny. Perspektywa metodologiczna, referat wygtoszony podczas
Seminarium ,,Rozumienie faktu historycznego w metodologii historii i Zzrodtoznawstwie
historycznym” na Wydziale Historii UAM w dniu 20 stycznia 2022, dostepny na stronie:
https://mthh.edu.pl/rozumienie-faktu-historycznego-w-metodologii-historii-i-zrodloznawstwie-
historycznym-czwartek-20-styczen-2022-godz-1730-1930/aktualnosci/ ; s.2.

10 Tamze, s. 4.


https://mthh.edu.pl/rozumienie-faktu-historycznego-w-metodologii-historii-i-zrodloznawstwie-historycznym-czwartek-20-styczen-2022-godz-1730-1930/aktualnosci/
https://mthh.edu.pl/rozumienie-faktu-historycznego-w-metodologii-historii-i-zrodloznawstwie-historycznym-czwartek-20-styczen-2022-godz-1730-1930/aktualnosci/
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przemian odniesione zostaly do arystokracji i1 szerzej do szlachty. Wychodzitam
jednak z zalozenia, iz procesy narodowotworcze objety w réoznym stopniu i tempie
takze inne grupy spoleczne Rzeczypospolitej. Szeroki zasieg wielu inicjatyw
kulturowych, promujacych reformy konstytucyjne m.in. wéréd chtopoéw czy ludnosci
zydowskiej, zostal omodwiony przez badaczy tego okresu™. Przy  ostroznym
rozszerzaniu wnioskow, ktoére w niniejszej pracy dotycza bezposrednio Oginskiego,
na inne grupy, uwzgledniatam fakt stopniowego przenikania idei reformatorskich w
ciggu drugiej potowy roku 1791 oraz pierwszej polowy roku 1792, zwlaszcza za§ w
pierwszg rocznice uchwalenia Ustawy Rzadowej z 3 maja 1 podzniej 12

Ksigzka Andrzeja Zaluskieg013 wraz z pozycja autorstwa Igora Belzy' staly
si¢ gldownymi, cho¢ nie jedynymi pracami, jakimi postuzytam si¢ przygotowujac
biografi¢ polityczng Oginskiego na potrzeby niniejszego doktoratu. Przy omawianiu
zagadnienia poczucia tozsamo$ci narodowej oraz szerszego znaczenia samego pojecia
narodu, kierowatam si¢ refleksjami historyka idei Macieja Janowskiego na temat
istnienia roznych form wspolnoty narodowej™. Literatura przedmiotu pomogla mi
uwzgledni¢ takie zagadnienia, jak powigzanie narodu z monarchg i panstwem w

polskiej historii historiografii®.

! Teresa Kostkiewiczowa (red.), ,,Rok Monarchii Konstytucyjnej”. Pismiennictwo polskie lat 1791-1792
wobec Konstytucji 3 Maja, Instytut Badan Literackich PAN, Warszawa 1992.

2 pisze o tym m.in. K. Maksimowicz: Zakrojonej na szeroka skale propagandzie stuzy¢ miaty wszelkie
moZzliwe sSrodki: obchody, festyny, teatr, prasa, publicystyka i poezja. Szczegdlnqg wage przywigzywano
do obchodow, ktore zorganizowano z wielkq okazatoscig we wszystkich miastach Korony i Litwy. One
to, poczqwszy od Warszawy i Wilna, a skoriczywszy na matych osadach rzemiesiniczych, czcity
przewrot 3-majowy nabozernistwem, wystrzatami, wystawnymi obiadami i przyjeciami oraz innymi
objawami uznania. Szlachta bratata sie z mieszczaristwem i stanem rycerskim. Akty zaprzysiezenia
Ustawy przez rézne ugrupowania spoteczne trwaty przez wiele miesiecy i staty sie symbolem jednosci
narodu, jego solidarnosci w obronie dzieta reform sejmowych,; w: K. Maksimowicz, Konstytucja 3 Maja
w anonimowej..., s. 79.

* Andrzej Zatuski, Michat Kleofas Ogiriski. Zycie, dziatalnos¢ i twérczosé, Polska Fundacja Kulturalna,
Londyn 2003.

% \gor Betza, Michat Kleofas Ogiriski, Stefan Prus-Wieckowski (ttum.), Polskie Wydawnictwo
Muzyczne, Krakéw 1967.

B Maciej Janowski, W labiryncie idei. O przemianach pojecia narodu w Polsce od oswiecenia do roku
1939, ,Przeglad Polityczny” nr 171 (2022), s.64-77.

'® por. Jan Adamus, Monarchizm i republikanizm w syntezie dziejow Polski, Zaktad Narodowy im.
Ossolinskich, Wroctaw 1961; tenze, O kierunkach polskiej mysli historycznej, Henryk Grajewski
(oprac.), Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw 1964; Franciszek Bronowski, /dea
gminowfadztwa w polskiej historiografii, t6dzkie Towarzystwo Naukowe, £t6dz 1969; Andrzej Feliks
Grabski, Dzieje historiografii, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 2011; tenze, Orientacje polskiej mysli
historycznej: studia i rozwazania, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1972; tenze, Zarys
historii historiografii polskiej, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 2003; Maciej Janowski (red.), Drogi
odrebne, drogi wspdlne: problem specyfiki rozwoju historycznego Europy Srodkowo-Wschodniej w XIX-
XX wieku, Instytut Historii PAN, Warszawa 2014; tenze (red.), Z dziejow pojec spoteczno-politycznych
w Polsce: XVIII-XX wiek, Natalia Ktopotek (ttum.), Instytut Historii PAN, Warszawa 2019; Jerzy Jedlicki,
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W budowaniu kontekstu historycznego rozprawy pomocne okazaty si¢ prace
Anny Grzeskowiak-Krwawicz i innych historykow specjalizujgcych si¢ w obszarze
zagadnien Konstytucji 3 Maja, jak rowniez relacji polsko-litewskich wobec
zawieranych unii*’. Inspirujace byly takze dodatkowe teksty'® pod redakcja
Wojciecha Burszty. Podstawa do uformowania pojecia kluczowego dla interpretacji
tozsamosci narodowej w ujeciu Oginskiego czyli narodu Konstytucji majowej, stat
si¢ miedzy innymi artykut Davida Millera ,,Panstwo narodowe: umiarkowana

obrona”*®

, Wwskazujacy pig¢ uniwersalnych cech wspolnot narodowych. Aplikowanie
wnioskOw tego badacza do rozwazan na temat historii polskiej z przetomu XVIII i
XIX w. nie byloby jednak mozliwe bez odnoszenia si¢ refleksji historiograficznej
dotyczacej kontekstu kultury szlacheckiej w dziejach narodu, ktore wylozyl Andrzej
Wierzbicki®®. Obok prac z obszaru badaf historycznych siegnetam do biblioteki

literaturoznawczej dla  wyprowadzania wzorcow narodowych z  zapisu

Jakiej cywilizacji Polacy potrzebujq: studia z dziejow idei i wyobrazni XIX wieku, Wydawnictwo W.A.B.,
Warszawa 2002, tenze, Klejnot i bariery spoteczne: przeobrazenia szlachectwa polskiego w
schytkowym okresie feudalizmu, Parstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1968; tenze, Polska —
narodziny nowoczesnego narodu: 1764-1870, Wydawnictwo PTPN, Poznan 2003; Marian H. Serejski,
Nardd a panstwo w polskiej mysli historycznej, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1977;
Andrzej Wierzbicki, Historiografia polska doby romantyzmu, FUNNA, Wroctaw 1999; tenze,
Konstytucja 3 Maja w historiografii polskiej, Wydawnictwo Sejmowe, Warszawa 1993; tenze, Nardd-
panstwo w polskiej mysli historycznej dwudziestolecia miedzywojennego, Zaktad Narodowy im.
Ossolinskich, Wroctaw 1978.

Y7 Juliusz Bardach (red.), Przemiany w Polsce, Rosji, na Ukrainie, Biaforusi i Litwie (druga pofowa XVII —
pierwsza XVIII w.), Polska Akademia Nauk, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Warszawa-Wroctaw
1991.; Anna Grzeskowiak-Krwawicz, Dyskurs polityczny Rzeczypospolitej Obojga Narodow,
Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Torun 2018; taz (opracowanie i wstep),
Konstytucja 3 Maja 1791 roku na podstawie tekstu Ustawy Rzqdowej z archiwum Sejmu
Czteroletniego przechowywanego w Archiwum Gféwnym Akt Dawnych w Warszawie, Archiwum
Gtéwne Akt Dawnych, Warszawa 2018; taz, Legenda Stanistawa Augusta, w: Angela Sottys, Zofia
Zielinska (red.), Stanistaw August i jego Rzeczpospolita. Dramat paristwa, odrodzenie narodu, ,,Zamek
Krélewski w Warszawie. Studia i materiaty”, cz.ll, 2010-2011; Jerzy Kowecki, ,Krdl z narodem...”.
Stanistaw August na Sejmie Czteroletnim, w: Angela Sottys, Zofia Zielinska (red.), Stanistaw August i
jego Rzeczpospolita. Dramat paristwa, odrodzenie narodu, ,,Zamek Krélewski w Warszawie. Studia i
materiaty”, cz.ll, 2010-2011; Jerzy Malec, Litwa wobec unitarystycznych tendencji ksztaftowania
nowego modelu paristwa w poczqtkach panowania Stanistawa Augusta Poniatowskiego, w: Juliusz
Bardach (red.), Przemiany w Polsce, Rosji, na Ukrainie, Biatorusi i Litwie (druga potowa XVII — pierwsza
XVIIl w.), Polska Akademia Nauk, Zaktad Narodowy im. Ossoliniskich, Warszawa- Wroctaw 1991;
Aleksandra Niewiara, Ksztafty polskiej tozsamosci, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice
2010.

1 Wojciech Jozef Burszta, Joanna Nowak, Krzysztof Wawrucha (red.), Polska refleksja nad narodem.
Wybdr tekstow, Polska Akademia Nauk, Zaktad Badan Narodowosciowych w Poznaniu, Wydawnictwo
Poznanskie 2002.

¥ pavid Miller, Paristwo narodowe: umiarkowana obrona, w: Komunitarianie: wybdr tekstow, P.
Spiewak (red.), Piotr Rymarczyk, Tadeusz Szubka (ttum.), Fundacja Aletheia, Warszawa 2004, s.321-
350.

% And rzej Wierzbicki, Spory o polskq dusze. Z zagadnieri charakterologii narodowej w historiografii
polskiej XIX i XX wieku, Wydawnictwo Trio, Warszawa 2010.
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wspomnieniowego, traktowanego jako ,,dojrzate rozliczenie” zachodzace w drodze
autorefleksji*!, a takze do literatury z obszaru psychologii®?, jak rowniez do szeroko
pojetej pamicci, w tym kulturowej”® i autobiograficznej?’. Czes¢ poswiccona
pamietnikom bazowata na teorii paktu autobiograficznego Philippe Lejeune® oraz na
pracach socjologow Stefana Czarnowskiego *° i  Floriana Znanieckiego®’. W
dziedzinie roli memuarystyki dla historii historiografii si¢ggnetam do prac Jerzego
Maternickiego, Rafata Stobieckiegi i Jolanty Kolbuszewskiej®®. Z kolei do
rozpatrywania zapiskow wspomnieniowych w kontekscie zycia prywatnego do pracy
Violetty Julkowskiej?®. W zakresie inspiracji mysla filozoficzna wicle zawdzieczam
pracom: Paula Ricoeura *, Henri Bergsona®, Hansa-Georga Gadamera®, Martina
Heiddegera® i Barbary Skargi®*. Siggatam réwniez po prace z obszaru metodologii

historii, zwlaszcza autoréw $rodowiska poznafiskiego: Jerzego Topolskiego®,

Wojciecha Wrzoska®, Ewy Domanskiej*’ i Macieja Bugajewskiego®®,

*! Duccio Demetrio, Autobiografia. Terapeutyczny wymiar pisania o sobie, Anna Skolimowska (ttum.),
Oficyna Wydawnicza Impuls, Krakéw 2000.

?2 Erik H. Erikson, Tozsamos¢ a cykl zycia, Mateusz Zywicki (tlum.), Wydawnictwo Zysk i S-ka, Poznar
2004; Julia Shaw, Oszustwa pamieci, Anna Cichowicz (ttum.), Amber, Warszawa 2018.

2 Aleida Assmann, Przestrzenie pamieci. Formy i przemiany pamieci kulturowej, Piotr Przybyta (ttum.),
w: Magdalena Saryusz-Wolska (red.), Pamiec zbiorowa i kulturowa. Wspotczesna perspektywa
niemiecka, Universitas, Krakéw 2009.

** Tomasz Maruszewski, Pamiec autobiograficzna, Gdanskie Wydawnictwo Psychologiczne, Gdansk
2005.

% Philippe Lejenune, Pakt autobiograficzny, Aleksander Wit Labuda (ttum.), w: , Teksty: teoria
literatury, krytyka, interpretacja” nr 5 (23), 1975, s. 31-49.

28 Stefan Czarnowski, Studia z historii mysli i ruchéw spotecznych, Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe, Warszawa 1956, w: Nina Assorodobraj, Stanistaw Ossowski (oprac.), Dzieta, tom I, Polska
Akademia Nauk, Komitet Filozoficzny.

*’ Richard Grathoff, Niektére motywy fenomenologiczne we wczesnej socjologii Floriana Znanieckiego,
w: Jan Wtodarek, Marek Ziétkowski (red.), Metoda biograficzna w socjologii, Poznan 1990; Florian
Znaniecki, Ludzie terazniejsi a cywilizacja przysztosci, PWN, Warszawa 1974.

28 Jerzy Maternicki, Materiaty autobiograficzne i ich rola w badaniach historiograficznych, w: Biografia
historyczna, Jolanta Kolbuszewska, Rafat Stobiecki (red.), £t6dz 2017; tenze, Pamietnik jako dokument
kultury historycznej, ,,Przeglad humanistyczny” 11/12 (242/243), Rok XXIX, PWN, Warszawa 1985.

* Violetta Julkowska, Historie rodzinne. Narracje — narratorzy — interpretacje, Wydawnictwo Instytutu
Historii UAM, Poznan 2018.

0 paul Ricoeur, Pamied, historia, zapomnienie, Janusz Marganski (ttum.), Universitas, Krakéw 2007.

3 Zbigniew Wendland, Historia filozofii, Wydawnictwo SGGW, Warszawa 2009.

32 Hans-Georg Gadamer, Prawda i metoda, Bogdan Baran (ttum.), Inter Esse, Krakow 1993.

** Martin Heidegger, Bycie i czas, Bogdan Baran (ttum.), PWN, Warszawa 1994; tenze, Identycznos¢ i
roznica, Janusz Mizera (ttum.), Wydawnictwo Aletheia, Warszawa 2010.

* Barbara Skarga, Slad i obecnosé, PWN, Warszawa 2004.

» Jerzy Topolski, Rozumienie historii, Panstwowy Instytut Wydawniczy, 1978; tenze (red.),
Swiadomos¢ historyczna Polakéw. Problemy i metody badawcze, Wydawnictwo tédzkie, tédz 1981.
36 Wojciech Wrzosek, Historia-Kultura-Metafora. Powstanie nieklasycznej historiografii, Wydawnictwo
Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2010.

* Ewa Domaniska, Mikrohistorie. Spotkania w miedzyswiatach, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan
2005.
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W zakresie badan nad historia mentalnosci inspiracjg byly dla mnie prace
historykéw francuskich ze szkoly Annales: Jacquesa le Goffa i Pierra Nory®®, O
rozwoju historii mentalnoéci wspomniatam w oparciu o artykut Alain Boureau®, zas
wynikajacy z obszaru mentalité problem pozadanych cech mys$lenia historycznego
odniostam do spostrzezen Wojciecha Wrzoska™.

Bardzo pomocne okazaly si¢ pozycje jezykoznawcze Jozefa
Marcinkiewicza®, jak rowniez Ludwika Zabrockiego na temat wspélnot
komunikatywnych®®.  Problemy metodologii historii i narracji historycznej
rozszerzytam dzigki pracom Franka Ankersmita®, oraz Jerzego Kmity™ i  Jerzego
Topolskiego® i Jana Pomorskiego*’

Rozprawa doktorska posiada dwudzielng konstrukcje. Cze$¢ pierwsza to
autorska propozycja modelu postgpowania badawczego i1 szczegotowych technik
pracy oraz kategorii pojeciowych zaproponowanych w odniesieniu do analizy
wspomnien Oginskiego. Z kolei cze$¢ druga to aplikacja modelu, stuzaca analizie i
interpretacji obszernego, wielopoziomowego i pisanego w réznych przedziatach
czasowych materialu wspomnieniowego. W tej czgsci dominujg dwie obszerne proby
interpretacji tekstow Oginskiego, wybranych pod katem $wiadectwa tozsamos$ci
narodowej. Ponadto zamie$citam cztery kolejne interpretaje w ujeciu syntetycznym.
W celu zaprezentowania ustalen wynikajacych z interpretacji, w rozprawie
umieszczone zostaly tabele syntetyzujace. Catos¢ analiz zmierza do wykazania
problemu tozsamos$ci narodowej w ujeciu Oginskiego, a odnoszacej si¢ do sposobu

rzumienia przez niego fenomenu ,,narodu Konstytucji 3 Maja”. Podsumowanie badan

% Maciej Bugajewski, Historiografia i czas. Paula Ricoeura teoria poznania historycznego,
Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 2002.

39 Jacques Le Goff, Pierre Nora (red.), Faire de I'histoire, tom lll: Nouveaux objets, Editions Gallimard,
Paryz 1974.

“© Alain Boureau, Propozycja usciSlenia historii mentalnosci, ,,Rocznik Antropologii Historii”, 2014, R.
IV, nr 1(6), s.179-194; pierwodruk: Propositions pour une histoire restreinte des mentalités, ,,Annales
Economies, Sociétés, Civilisations”, 1989, R. 44, nr 4, s. 1491-1504.

o Wojciech Wrzosek, O mysleniu historycznym, Oficyna Wydawnicza Epigram, Bydgoszcz 2009.

* J6zef Marcinkiewicz, Polsko-litewskie kontakty jezykowe na SuwalszczyZnie, Katedra
Skandynawistyki i Baltologii UAM, Poznan 2003; tenze, Teoria wspdlnot komunikatywnych w swietle
koncepcji kognitywnych w psychologii i jezykoznawstwie, ,Poznanskie Spotkania Jezykowe”, nr 25
(2013).

* Ludwik Zabrocki, Wspdlnoty komunikatywne w genezie i rozwoju jezyka niemieckiego, cz.1,
Prehistoria jezyka niemieckiego, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw 1963.

* Frank Ankersmit, Narrative Logic. A Semantic Analysis of the Historian’s Language, rozdz. Il: The
Ideal Narratio, Springer Netherlands , Boston-London 1983.

* Tenze, Z metodologicznych problemdw...

e Jerzy Topolski, Teoria wiedzy historycznej, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 1983.

¥ Jan Pomorski, Historyk i metodologia, Wydawnictwo UMCS, Lublin 1991.
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I nastepujace po nich wnioski koncowe sktadajg si¢ tacznie na zakonczenie pracy. W
aneksie zostaty umieszczone dodatkowe materialy Zzrodlowe w postaci streszczenia
calo$ci przetlumaczonych przeze mnie ,Spostrzezen na temat wydarzen...”
Oginskiego.

W rozdziale pierwszym cze$ci pierwszej zostala przedstawiona posta¢ autora
wspomnien Michata Kleofasa Oginskiego w formie celowo zawegzonej do biografii
politycznej, po to by zakresli¢ kontekst historyczny i osadzi¢ posta¢ Oginskiego na tle
sytuacji miedzynarodowej. Portret polityczny uwzglednia realia, w jakich Oginskiemu
przyszio si¢ wychowywac, dojrzewac i zestarze¢, a ktore wynikaty z rozgrywek
wielkich mocarstw europejskich o prawo do dominacji nad Rzeczapospolita. Dalej
rozpoczynaja si¢ rozdziaty, prezentujace model postgpowania badawczego, ze
wskazaniem na podstawe teoretyczng. Rozpoczynam od ,,Tozsamos$ci narodowej w
XVIII w.” , nawigzujac do przemian, jakie miaty miejsce pod koniec XVIII w. w
Rzeczypospolitej, a jednoczesnie dazac do wprowadzenia pojecia ,,narodu
Konstytucji majowej”.

Od zagadnienia tozsamos$ci narodowej, majacej zrdodlo m.in. w pamieci
kulturowej catych pokolen, przechodz¢ do ujecia tego zagadnienia w wymiarze
jednostkowym w rozdziale o ,,Pamigci autobiograficznej jako przedmiotu badan
historyka”, by wprowadzi¢ pojecia wazne dla zaproponowanego modelu badan.
Proponuje¢ potraktowanie autorefleksji podmiotu — mys$li autobiograficznej — jako
proby ,,dojrzalego rozliczenia” si¢ podmiotu z przeszio$ciag wlasng oraz zbiorowosci,
z ktéra sie on utozsamia. Kolejny rozdzial rozbudowat baze teoretyczna na temat
pamieci autobiograficznej i wspominania, a ponadto omawiam w nim role zapiskow
pamigtnikarskich w pracy historyka 1 wykazuje, ze pamigtniki udostepniajg wglad w
wewngtrzne przezycia osOb, utrwalajace ich stany psychiczne 1 emocjonalne.
Proponuje¢ wprowadzenie okreslenia ,,prawd pamigci”, dla ukazania jako$ci oraz
dynamiki osobistych przezy¢, towarzyszgcych wspominajgcemu. Proponuje tutaj
takze rozszerzenie sklai kategoryzujacej wydarzenia i powigzane z nimi wspomnienia
zaleznie od wagi przezy¢ i trwalosci przekazu (por. schemat: Kategoryzacja
wydarzen ze wzgledu na stopien zbieznosci emocji doswiadczonych z emocjami
odtworzonymi w procesie retrospekcji). Wydarzenia podzielitam na cztery kategorie,
ktore charakteryzujg stopien zbieznosci (zgodnosci) pdzniejszych wspomnien z
pierwotnymi przezyciami. Przyjecie zalozen hermeneutyki na temat stapiania si¢

horyzontow badacza i podmiotu badanego pozwolilo mi sformutowac¢ wniosek o
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koniecznosci dazenia przez historyka do poznania i zestrojenia si¢ z subiektywng
wizjg podmiotu, W celu pogl¢bienia analizy. Przyjetam takze retrospekcje za proces
wielopoziomowy, w trakcie ktorego podmiot przywotuje wlasne nastawienie i
postrzeganie $wiata z bardzo réznych czaséw, sytuacji i okolicznos$ci, co odnosze do
zaproponowanego ,,rozcztonkowania odniesien indywidualnych”. Najwazniejszym
wnioskiem tej czgsci pracy bylo wskazanie ,,dominant retrospekcji”, pochodzgcych z
doswiadczen podmiotu, ktore wywarly trwaty wptyw na ksztatt jego wspomnien. Na
kanwie calo$ci przemyslen zwigzanych z pamigcia subiektywng podmiotu
zaproponowatam ,,teoria spektaklu retrospektywnego”.

Ostatnim fragmentem czgsci teoretycznej jest odniesienie do obszaru historii
mentalnos$ci. Przedstawitam rozwoj tej dziedziny i doprecyzowatam sposob w jaki
rozumiem badanie poczucia tozsamosci narodowej Oginskiego, wpisujac go W nurt
badan zwany mikrohistoriag. W kolejnych akapitach rozdziatlu wyprowadzitam z
definicji antropologa kulturowego analogiczna definicj¢ historyka mentalnosci oraz
doprecyzowatam ujg¢cie mentalnosci w rozumieniu historycznym. Wzorce narodowe
uznatam za jeden z gldwnych wskaznikéw zbiorowych wyobrazen o $wiecie,
funkcjonujacych w ramach wspolnoty. Rozdzial o historii mentalno$ci odniostam sie
takze do mentalno$ci Michata Kleofasa Oginskiego, podporzadkowanej dominancie
minionych przezy¢ z okresu uchwalenia Konstytucji 3 Maja.

Nastepnie w rozdziale ,,Propozycja postgpowania badawczego — technika kontekstow
1 znaczen” skupilam si¢ na skonstruowaniu wlasnej techniki pracy z tekstem
wspomnieniowym pod katem jego analizy i interpretacji przekazu. Bardzo wazne
miejsce W tej czeSci pracy zajmuje podstawa filozoficzna, odnoszaca si¢ do
mozliwosci zrozumienia nadawcy z przesziosci przez wspodiczesnego odbiorce, co
ukazuje w odniesieniu do hermeneutyki Gadamera, proponujac zastosowanie techniki
kontekstow i znaczen. Wykazuje analogi¢ mojej propozycji do dynamicznej koncepcji
zrodia historycznego Kmity, a takze wymodg uwzgledniania istnienia czynnosci
racjonalnej i zasad interpretacji humanistycznej. Dalej rzechodze do wlasnej
koncepcji, w ktorej poszukuje¢ ,,prawd pamigci”’, nie ujawniajacych si¢ w efekcie
czynno$ci racjonalnej wspominajacego, lecz jako mimowolny ich wyraz, co odbiega
od propozycji Kmity. Wyjasniam w tej czeSci sposob postepowania z uzyciem
techniki oraz poj¢¢ pomocniczych takich jak ,prawdy pamieci” 1 wzorce

tozsamosciowe. Wizualizacja propozycji podej$cia badawczego jest schemat na s. 99
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(Usytuowanie dominant wzgledem przezycia i wspomnienia o randze ,kasaty
tozsamosci”) .

Druga cz¢$¢ pracy o charakterze aplikacyjnym prezentuje przyktadowe ujecia
analityczno-interpretacyjne ale rozpoczyna si¢ przedstawieniem kategoryzacji
pojawiajacych si¢ w zapiskach Oginskiego poje¢ zwigzanych z poczuciem tozsamosci
narodowej, takich jak m.in. Polska, Rzeczpospolita, ojczyzna, nardd czy Polacy, ktora
ujetam w formie tabeli. Nastepnie przechodze do wiasciwej cze$ci badawczej, w
ktorej zostaly przeanalizowane ego-narracje przy zastosowaniu techniki kontekstow i
znaczen. Jako pierwsze analizowane byly wspomnienia z nadziei (,,Pami¢tniki o
Polsce i Polakach...”), a nastgpnie wspomnienia z porazki (,,Spostrzezenia na temat
wydarzen...”). W kazdym z tych przypadkow najpierw okre§lam szerszy kontekst
wyszczegllnionej wypowiedzi Oginskiego, pdzniej wskazuje na dominanty
wyjéciowe wspomnienia, wreszcie rozktadam tekst na czynniki pierwsze w celu
doprecyzowania znaczenia stow, odnalezienia ,,prawd pamigci” towarzyszacych ich
spisaniu, 1 wyprowadzenia z nich wzorcéw wyznawanych przez autora-narratora.
Catos¢ kazdej analizy konczy skrotowa synteza i tabela podsumowujagca. Po tych
szczegdtowych analizach nastepujg kolejne przyktady, podane w wersji skroconej w
uktadzie: fragment — synteza — wnioski w tabeli. Calo$¢ koncza wnioski ogolne,
bedace odpowiedziami na pytania badawcze. W podsumowaniu zakanczajacym
rozpraw¢ wykazuje przydatno$¢ jej tematu zardwno ze wzgledu na pozyskanie

nowych materiatlow zrodtowych, jak i promowanie idei interdyscyplinarno$ci.

W  Ancksie umiescitam wybrane fragmenty pozyskanych z Archiwum
Gloéwnego Akt Dawnych w Moskwie ,,Spostrzezen na temat wydarzen...” oraz ich
streszczenie, do czego sktonita mnie $wiadomo$¢ nieznajomosci tresci tego materiatu

zrédtowego przez wspotczesnych badaczy.

Ponizej przedstawiam zebrane w ujegciu tabelarycznym gléwne watki

zaproponowanego modelu postgpowania badawczego zarysowane we Wstegpie:
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Model postepowania
badawczego

Wprowadzone pojecia

Proponowana metoda
badawcza

dazenie do zdominowania
horyzontu badacza przez
horyzont podmiotu badanego

e narod Konstytucji
majowej
dojrzate rozliczenie

e prawdy pamieci
propozycja rozszerzenia e kategorie wspomnien:
klasyfikacji wspomnien ze 1. codzienno$¢
wzgledu na range wydarzeh w standardowa
zyciu spoleczenstwa 2. zaburzenia norm w

codziennosci

3. wydarzenia

przetomowe

4. kasaty tozsamosci

idea naznaczenia wyjsciowego

e dominanty

naznaczajace
teoria spektaklu e rozcztonkowanie
retrospektywnego — odniesien
wielopoziomowos$¢ indywidualnych
retrospekcji e dominanty

naznaczajace

technika kontekstow i

znaczen:

=>» wskazanie dominant
naznaczajacych

=>» okreslenie kontekstu
wypowiedzi

=>» analiza znaczenia
uzytych zwrotéw

=> wskazanie prawd
pamigci

= wskazanie wzorcow
tozsamos$ci narodowej

Tabela.1. Zestawienie gtéwnych watkow rozprawy doktorskiej

Rozprawa wnosi nowe perspektywy do pracy historykow z zapisem
pamigtnikarskim, wskazujac konkretnie i szczegdtowo na sposob okreslania kontekstu
takiej wypowiedzi, a nastgpnie jej analizowania oraz interpretowania znaczenia pojec
uzytych przez narratora. Stwarza to szanse odnajdywania w materiale zrodlowym,
jakim staja si¢ w rekach historykow pamigtniki, tzw. glebszej warstwy znaczen
analizowane] narracji wspomnieniowej, czyli wyrazonych w slowach wewng¢trznych
przezy¢ podmiotu, doswiadczanych przezen w trakcie przywolywania obrazow z
przesztosci. Kazda wypowiedZ odnoszona do =zdarzen przelomowych, nie
pozwalajacych z czasem zatrze¢ si¢ w pamigci i1 nie ulegajacych po latach wyraznym
deformacjom, kryje w sobie ,,prawdy pamigci”, za$ doktorat poswigcony poczuciu
tozsamos$ci narodowej w ego-narracjach Michata Kleofasa Oginskiego wskazuje
droge postepowania w celu docierania do nich 1 rozpoznawania ich w odniesieniu do
,kasaty polskiej tozsamosci narodowej” po 1795 .

Poza perspektywa nowej kategoryzacji wspomnien i odmiennego niz do tej
pory sposobu pracy z materialem pamigtnikarskim, proponuje wprowadzenie w

badaniach historycznych pojgcia narodu Konstytucji majowe;.
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I. Model odczytania ego-narracji Oginskiego przez
pryzmat tozsamosci narodowej

1. Portret polityczny Michata Kleofasa Oginskiego 1765-
1833

Z chwila, gdy poczucie zbiorowej winy politycznej zaczyna rzutowaé na
sumienie konkretnego czltowieka, dokonuje si¢ w nim proces, w ktorym ,,wilasne
czyny” zostaja przeciwstawione ,,wlasnym wzorcom”. W pami¢tnikach i1 zapiskach
wspomnieniowych Oginskiego doszto do ,spotkania si¢” reprezentanta sfery
publicznej z jego osoba prywatna, co okazalo si¢ dlan wyjatkowo bolesne, z powodu
zarysowania sie miedzy tymi wizerunkami antagonizu. Zycie Michata Kleofasa
Oginskiego pelne byto tego typu niezgodnosci, tym liczniejszych, im wyzsze funkcje
petnil 1 im wigksze miat wplywy na dworze carskim.

Postaci tej przyszto doswiadczy¢ wielu wstrzasow epoki, ktore mimo pozornego
zréznicowania odnosity si¢ do katastrofalnego w skutkach wydarzenia. Zniesienie
Konstytucji 3 Maja, detronizacja krdla, kolejne podziatly terytorialne az po likwidacje
panstwa, dzielagca nar6d druga wojna polska, niekorzystne decyzje kongresu
wiedenskiego, wreszcie upadek powstania listopadowego doprowadzity do sytuacji
kryzysowej dla poczucia tozsamo$ci narodowej. Ofiarg zbiorowag stal si¢
funkcjonujacy do konca XVIII w. nardd polityczny. Sytuacje tozsamosciowej straty i
zubozenia poczucia przynalezno$ci skonkretyzowat w swoim opisie mtodszy od
Oginskiego, lecz do$wiadczajacy po czeSci podobnej rzeczywisto$ci, powstaniec
listopadowy i emigrant, Tadeusz Chamski (1805-1882):

(...) powoli, ale dosy¢ szybko, nastawato zupeinie nowe pokolenie, z nowg
wyobrazniq, nowymi uczuciami, z nowymi zwyczajami, mianowicie z nowymi
wspomnieniami. O Stanistawie Auguscie, o Kosciuszce, o wyrznigciu Pragi, a tym
bardziej o Pulawskim, o Drewiczu przestano mowi¢, a jezeli czasem gdzie
wspomniano, to jak o starych dziejach, a piosnki o nich poszly zupetnie w niepamigé,
z nimi zas gawedki o towach na ftosie, dziki, niedzwiedzie, stroj nawet narodowy z

L. 48
wolna przemienial™.

*®Tadeusz Chamski, Opis krotki lat uptynnionych, Robert Bielecki (oprac.), Paristwowy Instytut
Wydawniczy, Warszawa 1989, s. 86-87.
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Swiat Michata Kleofasa Oginskiego juz na jego oczach przedawniat si¢ w pamieci
potomnych. Bylo to zjawisko o tyle niepokojace, ze oznaczato milczaca zgode
mlodych pokolen na stan faktyczny, nieoficjalne uznanie przez nich ,konca
Rzeczypospolitej”. Nastawienie takie, naznaczone z czasem romantycznym mitem
mesjanizmu, wynikato poczatkowo z nieswiadomego tworzenia si¢ w mentalno$ci
spoleczenstwa porozbiorowego nieprzekraczalnej bariery miedzy tozsamoscig dawng
i aktualng. W tych realiach przyszio Oginskiemu spisywaé swoje ,,Pamigtniki o
Polsce 1 Polakach”. Dla cztowieka, ktorego cate zycie uwiklane byto w walki
tozsamosciowe — zardwno w wymiarze grupowym, jak i indywidualnym - byl to
moment niezwykle trudny. Nie tylko z powodu cigzaru  wlasnych poczynan
politycznych, ale roéwniez przerazenia pustkg tozsamo$ciowo-przynalezno$ciowa,
bedaca zagrozeniem dla mlodego pokolenia, pojawita si¢ potrzeba pisemnego
utrwalenia wtasnych przezy¢ dorostego zycia.

W rozprawie $wiadomie koncentruj¢ si¢ na wybranych etapach zycia Michata
Kleofasa Oginskiego oraz na wydarzeniach istotnych z perspektywy badan nad jego
ego-narracjg, czyli na dziatalno$ci politycznej oraz wynikajacych z niej konsekwencji,
jakich doswiadczat. Wymagato to pozostawienia na uboczu spraw osobistych, zycia
prywatnego oraz tworczosci kompozytorskiej pomimo, iz takze one odzwierciedlaty
jego poczucie tozsamosci narodowej. Zaangazowanie w sprawy spoteczne, bedace
wyrazem odpowiedzialnos$ci obywatelskiej, jak 1 przynalezno$ci regionalnej, stato sig¢
tematem drugiej czeSci badanych materiatow Zrodtowych, “Spostrzezen na temat
wydarzen...”. Watek ten rzadziej, niz kwestie polityczne z ,,Pamigtnikow o Polsce i
Polakach...”, odnosit si¢ do zagadnien narodowych i tozsamo$ciowych, skad mozemy
wnioskowac, 1z autor w mniejszym stopniu wykorzystywat go do celéw dziatalnosci
politycznej i dyplomatycznej. Z tego powodu takze w ponizszym opisie zostal on
stabiej zaakcentowany.

Losy polityczne Michata Kleofasa Oginskiego byty zmienne i burzliwe,
analogicznie do czasow, w jakich przyszto mu zy¢. Biografowie zgodnie
wyodrebniaja nastepujace okresy jego aktywnosci politycznej: czas shuzby
dyplomatycznej, kiedy istnialy jeszcze pewne szanse na uratowanie i wzmocnienie
Rzeczypospolitej; czas aktywnosci wojskowej podczas insurekcji kosciuszkowskiej
na Litwie; okres emigracji 1 proby nawigzania wspotpracy z Napoleonem Bonaparte;
okres przejscia na stron¢ Aleksandra I i zwigzane] z tym nadziei na odbudowe

panstwa polsko-litewskiego u boku cara; wreszcie czas zwatpienia i wycofania si¢ z
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polityki wraz z opuszczeniem na zawsze stron rodzinnych. W prezentowanej biografii
wybralam wydarzenia najistotniejsze dla stworzenia reprezentatywnego obrazu
postaci, bez wnikliwych analiz i z mozliwie krotkim opisem watkéw politycznych, do
ktorych Oginski nawigzywal w zapisach pamigtnikarskich i listach.

Niniejszy zarys biograficzny skupia si¢ gtdéwnie na obszarach istotnych dla

analizy wspomnien.

Rodzina i dziecinstwo. W $wiecie teatru i muzyki (1765-1785)

Michat Kleofas Ogiﬁski49 (wlasciwie: Kleofas Michat Franciszek Feliks

Antoni Ignacy Jozef Tadeusz Oginski) przyszedt na §wiat 25 IX 1765 r. w posiadtosci
swego ojca, w Guzowie pod Warszawg, jako drugie dziecko wywodzacego si¢ ze
starego rodu ksigzgcego Andrzeja Ignacego Oginskiego (1740-1787) oraz hrabianki
Pauli Anny Barbary z Szembekow Oginskiej (1737-1798). Mieli oni juz w tym czasie
roczng corke Jozefe Zofie (1764-1847). Michat Kleofas posiadat rowniez rodzenstwo
z wczesniejszych matzenstw swej matki: z Celestynem Lubienskim (1729-1759) a
brata Feliksa (1758-1848), zas z Janem Prosperem Potockim (1730-1761) brata
Antoniego Protazego (1761-1801).

Ojciec Michata Kleofasa petlnil w swej karierze politycznej funkcje m.in.
marszatka Trybunalu Gléwnego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, miecznika
litewskiego, sekretarza Rady Nieustajacej 1 wojewody trockiego. Wspotpracujac
Scisle ze Stanistawem Augustem w kwestii generalnej reformy ustrojowej, cieszyl si¢
duzym uznaniem i zaufaniem krola. Wywarlo to w przysztosci silny wpltyw na
poglady i dazenia jego syna. Cytujac autobiografie Michata Kleofasa Andrzej Zatuski
przytacza opis ojca: byl to czlowiek wielce uznany za swojg uczciwosé, swietnie
wyksztatcony, wielki mowca, bardzo oddany ojczyznie (... ).%% Za tym wzorem podazyt
Michal Kleofas, co podkreslaja wspdiczesni biografowie, odnotowujac nieco
anegdotycznie jego rozmowe¢ ze Stanistawem Augustem Poniatowskim, odbyta w

wieku zaledwie czterech lat. Zapytany wowczas o to, czym chcialby zajaé si¢ w

®Wszystkie ponizsze watki biograficzne poszerzyé mozna m.in. w oparciu o: I. Belza Igor, dz. cyt.;
Stefan Demby, Ksigze Michat Kleofas Oginski 1765-1833, w: Album biograficzne zastuzonych
Polakow i Polek wieku XIX, tom 1, Marya Chetmonska, Warszawa 1901,
https://pl.wikisource.org/wiki/Album_biograficzne zastuzonych Polakéw i Polek wieku XIX/To
m_pierwszy/cato$¢ ; ks. Piotr Staniak, Kleofas Michat Oginski (1765-1833), Wydawnictwo
Archidiecezji Warszawskiej, Guzow 1998; A. Zatuski, dz. cyt.

*Michat Kleofas Oginski, Ma Biographie depuis mon enfanee jusqu’en 1788, époque oli commencent

mes Mémoires , Panstwowe Archiwum Akt Dawnych w Moskwie, za: A. Zatuski, dz. cyt., s. 12.


https://pl.wikisource.org/wiki/Album_biograficzne_zasłużonych_Polaków_i_Polek_wieku_XIX/Tom_pierwszy/całość
https://pl.wikisource.org/wiki/Album_biograficzne_zasłużonych_Polaków_i_Polek_wieku_XIX/Tom_pierwszy/całość
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przysztosci, odpowiedziat wtadcy, ze chce stuzy¢ ojczyznie i krolowi,

Rodzice od poczatku zadbali o wyksztalcenie syna w duchu idei o$wiecenia.
Wazne postacie jego dziecinstwa wigza si¢ przede wszystkim z wczesnym pobytem
rodziny w Wiedniu, gdzie Andrzej Oginski przebywatl jako posel nadzwyczajny w
latach 1772-1775. Michat Kleofas spedzit tam okoto roku pod opickg wpltywowego
wychowawcy, wczesniejszego nauczyciela arcyksiecia Leopolda, Jeana Rolaya (ur.
1735)*2. Czlowiek ten wyksztatcit w mtodym Oginskim umiejetnosci praktyczne i
rozszerzal jego zainteresowania, a jako zwolennik zasad wychowawczych oraz idei
filozoficznych Jeana-Jacquesa Rousseau, wiedze teoretyczng wiaczyt na pozniejszym
etapie edukacji. Od dwunastego roku zycia, a wigc po powrocie z Wiednia,
zapoznawal chlopca z podstawami botaniki, gleboznawstwa, fizyki, ekonomii,
astronomii i kartografii oraz ¢wiczyl umiej¢tnoscei pisarskie. W gronie nauczycieli
znalazt si¢ rowniez Jan Albertrandi (1731-1808), znawca historii starozytnej. W tym
okresie rozwingta si¢ takze pasja architektoniczna Michata Kleofasa, jednak na
szczegolng uwage zastluguje wychowanie chlopca przez francuskiego guwernera
Rolay’a, ktéry ktadl nacisk na poczucie odpowiedzialnosci za stan chlopski i
odnoszenie si¢ do niego z szacunkiem nie mniejszym, niz do przedstawicieli
szlachty™.

Waznym aspektem wczesnego ksztattowania zainteresowan i umiejetnosci
Michata Kleofasa stata si¢ muzyka. Podczas pobytéw w Wiedniu 1 Warszawie bywat
on wraz z ojcem na przedstawieniach operowych. W Teatrze Wiedenskim goscil po
raz pierwszy juz w wieku 7 lat>. Drugim najczeéciej odwiedzanym miejscem
zwigzanym z muzyka byl dwor Michala Kazimierza Oginskiego (kuzyna Andrzeja
Oginskiego, 1729-1800) w Stonimiu, gdzie wielki hetman litewski zwykt
organizowaé koncerty i przedstawienia teatralne®. Sam grat na klarnecie i harfie,
komponowat liczne utwory na skrzypce i fortepian, a takze pisat opery, co zapewnito

mu stawe wsréd wybitnych europejskich muzykow. Przy pomocy sztuki operowej

51Fragment tej rozmowy cytuje m.in. Betza w: I. Betza, dz. cyt., s.10.

>’Jean Rolay byt cenionym guwernerem na dworze Marii Teresy; w: lwo Zatuski, The Ogiriski Gene. The

History of a Musical Dynasty, Gomer Press, Ceredigion 2010, s. 19.

>37atuski przytacza kolejne cytaty z Ma Biographie, m.in. na temat zatroskania Michata Kleofasa dolg

chtopdw, o ktdérych ksigze pisat: Haniebnem jest tak traktowacd ludzi, ktérzy sq, tak jak my, ludzmi...;

za: A. Zatuski, dz. cyt., s.18.

**Tadeusz Strumilto, Zrédla i poczqtki romantyzmu w muzyce polskiej. Studia i materialy, w: tenze
(red.), Studia i materialy do dziejow muzyki polskiej. Tom III, Polskie Wydawnictwo Muzyczne,
Krakow 1956.

*Bogustaw Mucha, Z dziejéw muzyki polskiej w Rosji: Jozef Kozlowski i Michal Kleofas Ogirski,
,~Przeglad Artystyczno-Literacki” nr 1-2 (107-108) (2001), s. 152-159.
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upowszechnial idee filozoficzne francuskiego oswiecenia. W Stonimiu promowat
opery polskie, a w librettach swego autorstwa poruszat problemy moralne i
spoteczne®.

Umiejetnoscei instrumentalno-wokalne wyniést Michal Kleofas z fachowych
lekcji gry na fortepianie oraz $piewu, prowadzonych przez Jozefa Koztowskiego
(1757-1831), pozniejszego dyrektora muzycznego teatrow carskich®. Ten wybitny
muzyk wiekszos¢ swego zycia spedzil w Petersburgu, na dworze Katarzyny II, Pawta
I i Aleksandra I, gdzie upowszechniatl polonezy i komponowal utwory z okazji
wazniejszych uroczystosci. Pracg z Oginskim rozpoczat jeszcze w Guzowie, wkrotce
po powrocie chlopca z Wiednia. Tak wigc Michal Kleofas wzrastal pod opicka
postaci, ktore silnie oddziatywaty na jego rozwdj: Rolay ksztaltowat w nim postawy
oswieconego arystokraty, ojciec odkrywal nieznane szerszej publice tajniki pracy

dyplomatycznej®®, zas Koztowski wprowadzat w §wiat muzycznego wyrazu.

Mtodos$é, pierwsze doswiadczenia polityczne (1784-1787)

Dojrzewanie w atmosferze pot¢znych napieé¢ politycznych i catkowitego
zaangazowania Andrzeja Oginskiego w sprawy dworu uksztattowato w jego potomku
postawe gotowosci do szeroko pojetej stuzby, na poczatku stopniowe przejmowanie
opieki nad posiadtosciami. W wieku szesnastu lat Michal Kleofas sprawowal piecze
nad majatkiem w Guzowie, spisujac cotygodniowe raporty na temat stanu
gospodarczego i rozliczajagc si¢ z nich przed ojcem. Zblizat si¢ jednak moment
wyjscia z bezpieczne] przestrzeni patriotyzmu lokalnego i1 postawienia pierwszych

krokoéw na scenie polityki panstwowej. W dziewietnastym roku zycia (1784 r.) ojciec

*Wojciech Nowik, ,, Przemiana obcych w swojakéw” - procesy asymilacji w polskiej kulturze
muzycznej przelomu XVIII i XIX wieku, w: tenze (red.), Topos narodowy w muzyce polskiej
pierwszej potowy XIX wieku, Migdzynarodowa Konferencja Naukowo-Artystyczna, 20-21 XI 2006,
Akademia Muzyczna im. Fryderyka Chopina, Warszawa 2006, s. 131-144.

*Koztowski skomponowat m.in. poloneza chdralnego Grom pobiedy razdawajsia, ktory byt

nieoficjalnym rosyjskim hymnem narodowym w latach 1791-1816, a takze stynne dzieto Requiem Es-

moll (https://cameralmusic.pl/vid/jozef-kozlowski-requiem-es-moll-1534.html), ktére powstato w

Petersburgu na prosbe Stanistawa Augusta Poniatowskiego i zostato odegrane po raz pierwszy na jego

pogrzebie 22 lutego / 5 marca 1798 r. Michat Kleofas Ogiriski wspomina o okolicznosciach napisania

utworu przez Koztowskiego w swoich Listach o muzyce. Wiecej na ten temat m.in. w: Wiktoria

Antonczyk, Requiem dla Stanistawa Augusta w 215 rocznice wykonania, ,Kronika Zamkowa” 1-2 (65-

66), 2013, 5.83-96.

*®Bardzo trafnie oddaje to Betza, piszac: W warszawskim patacu Ogiriskich zbierato sie licznie

znakomite grono osobistosci epoki polskiego Oswiecenia; dyskutowano zagadnienia kulturalnego i

politycznego rozwoju kraju. Michat Kleofas nie tylko stykat sie z tymi znakomitosciami, ale (...) bardzo

wczesnie zwrdcit ich uwage jako cztowiek wszechstronnie wyksztatcony i rzetelny patriota; w: 1. Betza,

dz. cyt,, s. 14.


https://cameralmusic.pl/vid/jozef-kozlowski-requiem-es-moll-1534.html
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wystal go w swoim zastepstwie do Trok, gdzie mlodzieniec zostat potraktowany z
wielkim uznaniem, jakkolwiek nie przyjat proponowanej mu godnosci posta. Zrobit to
natomiast dwa lata pozniej, po jednoglosnym gltosowaniu szlachty. Po wyborze na
posta trockiego powotano go do deputacji Komisji Skarbowej Koronnej, za§ po
zamkni¢ciu obrad sejmu — wybrano cztonkiem Komisji Skarbowej Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego. Z tego powodu przeniost si¢ z Guzowa do Grodna. Andrzej
Oginski zmart w 1787 r., pozostawiajac synowi majatki Sokotowa Podlaskiego oraz

zmudzkiej miejscowosci Skandacie.

Okres okoto konstytucyjny i walka w obronie Ustawy Rzadowej (1788-1795)

W 1788 r. Michat Kleofas przyjat funkcje¢ posta z wojewodztwa trockiego na
Sejm Wielki. W tym czasie Stanistaw August odznaczyt go Orderem Swictego
Stanistawa, a w 1790 r. takze Orderem Orla Biatego, co miato zacheci¢ mlodego
polityka do dalszej aktywnos$ci na polu dyplomatycznym. Pierwsza zong ksigcia w
1789 r. zostala Izabella Lasocka herbu Dolega (1764-1852), z ktora doczekat si¢
dwoch synow: Tadeusza Antoniego (1798-1844) oraz Franciszka Ksawerego (1801-
1837). Od 1789 roku petit funkcje dyplomaty w stuzbie krola polskiego, przez
ktérego zostal skierowany jako krolewski poset nadzwyczajny na swoja pierwsza
misj¢ do Hagi 1 Londynu (1790-1791). W stolicach tych zabiegal o mozliwo$¢
przystapienia Rzeczypospolitej Obojga Narodéw do koalicji holendersko-angielsko-
pruskiej, w celu uniezaleznienia panstwa od Petersburga. Mozna przypuszczac, ze ten
etap zycia politycznego Oginskiego miat decydujagcy wplyw na jego dalsze
postepowanie przynajmniej do 1815, a by¢ moze nawet do 1822 roku. Wzrost
znaczenia migdzynarodowego postaci Michata Kleofasa Oginskiego odbywat si¢ w
realiach zdecydowanego i silnego dazenia do uratowania Rzeczypospolitej. Pierwsze
doswiadczenia odcisnely swe pigtno na tym, co moglibySmy nazwaé niezbywalnym
zbiorem warto$ci obywatelskich (politycznych) ksigcia. Wyznaczyly one jego
staraniom kierunek ochrony zagrozonego panstwa. Z tego powodu konieczne jest
poswigcenie nieco wiecej miejsca okoliczno$ciom holenderskiej wyprawy, i ujecie jej
w kontekscie relacji migdzynarodowych, ktore uksztattowaly sposob postgpowania i
myslenia politycznego mlodego dyplomaty. Kwintesencja realizacji jego dazen
politycznych stato si¢ uchwalenie Ustawy Rzadowej z 3 Maja 1791 r., pod wptywem
ktorej po latach dokonywat retrospekcji catej swej dziatalnosci.

W drodze do Hagi miat okazj¢ pozna¢ osobiscie ministra spraw zagranicznych
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Prus, Ewalda Friedricha von Hertzberga (1725-1795), oraz posta brytyjskiego Josepha
Ewarta (1759-1792). Znajomosci te upewnity go w stuszno$ci dgzen dworu polskiego
ku Tréjprzymierzu. Przejrzyscie zapatrywania te zbilansowal Mirostaw Cyganski,
piszac:

Nadzieja Polakow, iz Triple Alliance, ktory obronit Holandie¢ przed Francjg,
uratowat Gustawa Il z opresji i gotow byt przyjs¢ z pomocg walczqgcym Turkom,
moze podjqcé sie rowniez obrony Rzeczypospolitej przed zemstq Katarzyny Il nie byta
w tym czasie przesadq, aczkolwiek w bliskiej przysztosci miata sie okazac
zhudzeniem™.

Istotnie, Hertzberg sam proponowal utworzenie silnej koalicji juz w 1778, a
nastgpnie w 1787 r. Miata ona zahamowac rosyjska ekspansje, i wstepnie wydawata
si¢ optacalna, zwlaszcza po 1783 r., kiedy to Katarzyna II dokonata aneksji Krymu na
rzecz Rosji. Napigta atmosfer¢ migdzy Cesarstwem Rosyjskim 1 Prusami Fryderyk
Wilhelm II starat si¢ wykorzysta¢ do przejecia roli hegemona, dlatego zalezato mu na
sojuszach, takich jak np. koalicja z Anglia, Szwecja 1 Polska, celujaca najpierw w
Austri¢ Habsburgéw®. W ten sposob, wiosna 1788 r., zawiazala si¢ Potrojna Koalicja,
ktorej cztonkami zostaty Prusy, Anglia i Holandia, a o przystapienie do ktorej zabiegal
takze Oginski w imieniu krola Rzeczypospolitej. Trudne to bylo poselstwo, poniewaz
w gre wchodzily znaczace zmiany terytorialne. Prusy oferowaty Polsce pomoc w
odzyskaniu Galicji z rak Habsburgéw, oczekujac w zamian Torunia 1 Gdanska.

Od samego poczatku Michal Kleofas cieszyl si¢ uznaniem politykéw
mig¢dzynarodowych, nie tylko dzigki politycznym zaslugom ojca, ale takze
ojcowskiego kuzyna — wspominanego juz hetmana wielkiego litewskiego, Michata
Kazimierza Oginskiego. Umozliwito mu to m.in. nawigzanie znajomosci z rodzing
ksigzat oranskich, natomiast nie rozwigzalo problemu przystapienia do sojuszu.
Udawszy si¢ nastepnie do Londynu, zostat ugoszczony na audiencji u krola Jerzego
III oraz przedstawiony premierowi Krolestwa, Williamowi Pittowi mtodszemu (1759-
1806). Oginski pertraktowal w sprawie warunkow wigczenia do paktu anty-

rosyjskiego i anty-austriackiego, prowadzac skomplikowang gre¢ dyplomatyczna,

*Mirostaw Cyganski, Przejawy politycznego zblizenia i wspdtdziatania polsko-niemieckiego u schytku
XViIl wieku (1788-1789/90), Prace Naukowe, Pedagogika 8-9-10, Muzeum Historii Polski 1999-2000-
2001, s. 53-71.

7zastosowatam pewne uproszczenia, wiemy bowiem, ze poczgtkowo Fryderyk Wilhelm Il i Hertzberg
optowali za rozbiciem sojuszu Austrii i Rosji w celu pozyskania tej drugiej jako wspdtuczestniczki
kolejnego rozbioru Rzeczypospolitej.
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ktorej wersje zrodtowe rdznig si¢ w korespondencji z tamtego okresu oraz w duzo
pozniej napisanych “Pamietnikach o Polsce i Polakach...”®. W tym celu odbyt dwie
konferencje z Williamem Pittem. W marcu 1791 r. powrécit do Warszawy, gdzie
podczas obrad Sejmu Wielkiego odrzucono propozycje sojusznicze trzech mocarstw,
dotyczace zmiany terytorialnej. Cho¢ proby wypertraktowania dogodniejszych
warunkoOw przymierza nie przyniosly rezultatu, Oginski wywigzat si¢ w pelni ze
swego pierwszego dyplomatycznego zadania, stajac si¢ w pewnym sensie mezem
zaufania na dworze Poniatowskiego. Nastepnie udat si¢ na Biatorus, by przeja¢ od
swego stryja, bytego kuchmistrza litewskiego, Franciszka Ksawerego Oginskiego
(1742-1814) majatek Zalesie, odziedziczony przezen na mocy testamentu dziadka
Michata — Tadeusza Franciszka Oginskiego (1712-1783). Wymogiem niezb¢dnym do
uzyskania dobr bylo zlozenie przysiggi na wiernos¢ carycy Katarzynie II, czego
Michat Kleofas oficjalnie nie mogt zrobi¢ jako polski poset. W jaki sposob oraz kiedy
problem ten rozwigzano, pozostaje rzeczg niepewna. Andrzej Zatuski odwotuje si¢ w
tej kwestii do pracy Jerzego tojka, ktory stwierdza, ze magnat zlozyl przysigge za
zgodg krola, za$§ decyzja zostala objeta S$cista tajemnicg przed sejmem
Rzeczypospolitej®. Tymczasem brak postepu w dialogu z panstwami trojprzymierza
przedluzat si¢. W okresie najdynamiczniejszych obrad Sejmu Wielkiego nad
zatlozeniami  Ustawy Rzadowej nastgpila niekorzystna zmiana ukladow
miedzynarodowych. Za sprawg pokojowych dazen cesarza austriackiego Leopolda II
doszto migdzy Austrig 1 Prusami do zawarcia konwencji w Reichenbach (lipiec 1790
r.), za§ Szwecja podpisata pokdj z Rosja w Viréld (sierpien tego roku). Kolejnym
ciosem dla polskich nadziei na znalezienie sojusznikdOw w stawianiu oporu
Imperatorowej byt pokoj Carstwa z Turcja, ustanowiony w Jassach w styczniu 1792 r.
Sytuacje polityczng skomplikowatl rozwoj wydarzen w rewolucyjnej Francji oraz
ostateczne uchwalenie Konstytucji 3 Maja, ktora odbita si¢ gtosnym echem w catej
Europie, otrzymujac papieskie btogostawienstwo Piusa VI.

W czasie uchwalania Konstytucji Oginski przebywal w Warszawie,

®'Warto zapoznac sie z bardziej szczegétows analiza przebiegu pertraktacji w: Zofia Libiszowska, Misja
Oginskiego w Londynie, w: WIEK XVIIl. POLSKA I SWIAT. Ksiega poswiecona Bogustawowi
Lesnodorskiemu, Andrzej Zahorski (red.), Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1974, s. 177-
194; Jerzy tojek, Geneza i obalenie Konstytucji 3 Maja. Polityka zagraniczna Rzeczypospolitej 1787-
1792, Wydawictwo Lubelskie, Lublin 1991; A. Zatuski, dz. cyt.; w ostatnie]j pozycji autor podwaza
dociekania z dwéch poprzednich na s. 28-31.
82W swojej pracy Andrzej Zatuski zaznacza, ze nie istniejg zadnej zapisy potwierdzajace, iz do takiego
ztozenia przysi¢gi doszto. Prawdopodobnie jednak musiato to mie¢ miejsce ze wzgledu na
obowigzujace prawo; A. Zatuski, dz.cyt,
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przyjmujac wobec dokumentu postawe umiarkowanie przychylng — uwazat bowiem,
Ze obiecujaca inicjatywa zostata podjeta o kilka lat za p6zno. Nastepnie na zlecenie
krola udal si¢ do Wilna, gdzie honorowo ztozyt podpis na liScie mieszczan,
motywujac do tego wielu innych szlachcicow litewskich. Na mocy postanowien braci
Kossakowskich, podjetych podczas konfederacji targowickiej, objeto sekwestrem
wszystkie jego posiadiosci na terenach Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. W celu ich
odzyskania udat si¢ w 1793 r. w pierwsza podroz do Petersburga, czego efektem byto
przyjecie funkcji wielkiego podskarbiego litewskiego. Jeszcze przed rozpoczgciem
posiedzen sejmu grodzienskiego w 1793 r. odbyt kilka rozméw z krolem polskim,
przekonujac go do odrzucenia wszystkich ,,propozycji” i zawezwania do wspdlnej
walki przeciw wojskom carskim®. W czasie trwania obrad podjal probe ucieczki,
ttumaczac si¢ ztym stanem zdrowia. Udato mu si¢ na pewien czas opusci¢ Grodno,
jednak grozby ze strony rosyjskiej wymusity na nim powrdt. Dopetnieniem
olbrzymiego zawodu, jakiego doznat Oginski na sali sejmowej wobec uleglosci
krolewskiej, byto nominowanie go na czlonka Rady Nieustajacej. Nie mogac
pogodzi¢ si¢ z zapadlymi decyzjami, po wycofaniu Ustawy Rzadowej i wydarzeniach
wojny polsko-rosyjskiej, wzigt aktywny udziat w insurekcji kosciuszkowskiej,
zostajac czlonkiem Rady Najwyzszej Rzadu Litewskiego i dowddca oddziatow
powstanczych na Wilenszczyznie. Dziatat w tym okresie w powiatach witkomierskim,
swiecianskim, brastawskim, wspotdowodzac w bitwach pod Wolozynem, Iwiencem
oraz Wiszniewem®. Utworzyt 300-osobowy oddzial szaseréw, na czele ktorego
poprowadzit akcje odwetowa w kierunku Minska. Nastepnie udat si¢ po positki do
Warszawy, ktorych nie otrzymatl ze wzgledu na trudng sytuacje wojsk polskich. W
lipcu 1794 r. byl naocznym §wiadkiem ataku Rosjan na Wilno, po ktorym wyruszyt w
strong Kurlandii na czele 2,5 tys. zolierzy. Upadek Wilna i przytlaczajace wiesci o
przegranej Kosciuszki pod Maciejowicami nie zniechgcity ksiecia, ktory przylaczyt
si¢ do oddziatow Romualda Tadeusza Giedroycia (1750-1824) i Jana Henryka
Dabrowskiego (1755-1818). W grudniu przedostat si¢ przez Wieden do Wenec;ji,

gdzie przebywal wraz z innymi emigrantami politycznymi, by stamtad uda¢ si¢ jako

& Wiecej na ten temat pisatam w: Matgorzata Gumper, Epilog ojczyZniany — Michata Kleofasa
Ogiriskiego rozmowy z ostatnim krélem Rzeczypospolitej, “Echa Przesztosci” XXI/1 (2020), s. 77-102.
*Rimantas Salna, Ksigze Michat Kleofas Ogiriski — wybitna postac korica XVIII i poczqtku XIX wieku,
,Kurier Wilenski” 2015, cz. 1 z 11 grudnia, cz. 2 z 18 grudnia,
https://kurierwilenski.lt/2015/12/11/ksiaze-michal-kleofas-oginski-wybitna-postac-konca-xviii-i-
poczatku-xix-wieku-1-2 ; https://kurierwilenski.lt/2015/12/18/ksiaze-michal-kleofas-oginski-wybitna-
postac-konca-xviii-i-poczatku-xix-wieku-2 ; dostep: 15.01.2022 godz. 15:38.



https://kurierwilenski.lt/2015/12/11/ksiaze-michal-kleofas-oginski-wybitna-postac-konca-xviii-i-poczatku-xix-wieku-1-2
https://kurierwilenski.lt/2015/12/11/ksiaze-michal-kleofas-oginski-wybitna-postac-konca-xviii-i-poczatku-xix-wieku-1-2
https://kurierwilenski.lt/2015/12/18/ksiaze-michal-kleofas-oginski-wybitna-postac-konca-xviii-i-poczatku-xix-wieku-2
https://kurierwilenski.lt/2015/12/18/ksiaze-michal-kleofas-oginski-wybitna-postac-konca-xviii-i-poczatku-xix-wieku-2
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agent polski do Konstantynopola i Paryza. Prawdopodobnie wowczas skomponowat
stynny polonez Pozegnanie Ojczyzny.

Dotychczasowe badania biograficzne dotyczace opisanego powyzej okresu
zycia 1 aktywnosci politycznej Oginskiego pozostawily wiele nierozwigzanych
kwestii. Pojawito si¢ pytanie o stosunek Oginskiego do faktu uchwalenia Konstytucji
3 Maja, oraz o jego dazenia podczas pobytu w Londynie w 1791 i 1792 r. Na tym
polu Andrzej Zatuski podwazyl tezy Zofii Libiszowskiej i Jerzego Lojka, ktorzy
utrzymywali, ze do Konstytucji ksigz¢ podszedl jednoznacznie sceptycznie, by
nastgpnie zaangazowac si¢ wyraznie w polityke prorosy;j skq65. Zatuski przekonuje, ze
powodem niecheci wobec Ustawy Rzadowej byl zbyt p6zny moment siegnigcia po
tego typu S$rodek. Trudno$ci dostarcza rowniez wyciagnigcie jednoznacznych
wnioskéw na temat wspomnianego juz momentu i autentycznych pobudek zlozenia
przysiegi na wierno$¢ carycy Katarzynie II. Napiecia wytworzyty si¢ rOwniez wobec
oceny udzialu Michata Kleofasa w sejmie grodzienskim (od ktorego, jak
zaznaczytam, starat si¢ odstapi¢, wyjezdzajac do swych prywatnych posiadtosci). W
obszernym zbiorze analiz wcigz powraca zagadnienie sprzecznosci prywatnych
interesow Oginskiego i koniecznosci dochowania wiernosci wobec Stanistawa
Augusta. Brakuje analizy ewoluowania ich wzajemnych relacji w najbardziej
burzliwych chwilach kryzysu politycznego. Zwotanie sejmu do Grodna w czerwcu
1793 r. pod kuratela dyplomaty carskiego, Jakoba Sieversa (1731-1808), nalezy
bowiem uzna¢ za definitywny rozpad powstajacego dopiero, pokonstytucyjnego
$wiata, co przyniosto zatamanie idei reformatorskich, i wymusito porzucenie nadziei
na odratowanie Rzeczypospolitej. W tym trudnym okresie relacje migdzy podmiotami

politycznymi podlegaty dynamicznym przemianom.

Wenecja. Miedzy Agencija, a Deputacija (1795-1801)

W grudniu 1794 r. Oginski dotart do Wenecji, gdzie podobnie jak wielu jego

rodakéw uzyskal za wstawiennictwem francuskiego ministra Frangoisa-Antoina

®Zatuski przytacza cytaty z pracy Lojka Geneza i obalenie Konstytucji..., ktére podsumowuje
twierdzeniem: Zojek spekuluje, ze podczas swojej misji w Londynie Oginski dziatal jako rzecznik
interesow rosyjskich, dodajac, iz wnioski tego badacza sg ciekawe, lecz z cata pewnoscig btedne.
Dyskutuje takze z pracg Libiszowskiej Misja Ogiriskiego w Londynie ...; A. Zatuski, dz. cyt., .26,
29.
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Lallemanda (1774-1839) opicke ze strony Republiki®. Od listopada 1795 r. do
czerwca 1796 r. odbywat podroz dyplomatyczng do Konstantynopola, przyjawszy
jako tajny agent imi¢ Jeana Riedla. Tam, uwzglgdniajac zalecenia ze strony
ambasadora francuskiego Raymonda de Saint-Maur Verninac (1761-1822), podjat
starania, by wplyna¢ na korzystne dla Rzeczypospolitej decyzje Turcji. Zrozumiawszy
jednak bezsilno$¢ swych dziatan w tym obszarze, skierowat si¢ do Francji, odbywajac
po drodze trzytygodniowy postdj w Jabtonowie, gdzie zdazyl skonsultowaé dalsze
dziatania z konfederatami krakowskimi. W 1797 r. w Paryzu przekazal Deputacji
Polskiej list dzialaczy galicyjskich wraz z odpisem aktu konfederacji oraz wystapit w
roli mediatora mi¢dzy nia, a bardziej umiarkowang Agencja. Uczestniczyl w utozeniu
planu przeprawy Legionow Polskich przez Adriatyk i ich marszu na Galicje, a wedtug
przypuszczen Andrzeja Zatuskiego byt réwniez wraz z Jozefem Wybickim (1747-
1822) wspottworcg Piesni Legionow Polskich we Wioszech®'. Na rok 1797 przypadty
réwniez niekorzystny dla sprawy polskiej traktat pokojowy w Leoben migdzy Francja
i Austria, jak i pierwsze spotkanie ksigcia z Napoleonem Bonaparte. Juz 16 wrze$nia
1796 r. Oginski wystosowal do francuskiego generata list, w tresci ktorego
odnajdujemy faktyczne uzasadnienie jego poOzniejszych, rzekomych przemian
$wiatopogladowych — popierania rewolucji:

Obywatelu generale!
(...) Pigtnascie milijonow Polakow, niepodleglych i wolnych niegdys, ktorzy si¢ stali
ofiarq przemocy, na ciebie swe oczy zwracajq (...). (...) Generale, nie opuszczaj
nieszczesliwego narodu, ktory tak wiele cierpi, Ze mitowat wolnos¢ i niepodleglos¢
swego kraju. Daj poznalé calemu swiatu, Ze Francya zaklada swg chwale na
wspieraniu stabych, i zapewnieniu szczescia narodom, wzywajgcym jej silnej pomocy.
Pospieszaj, generale, (...) przywro¢ rownowage w Europie, powrdé ojczyznie naszej
wydartq jej niepodleglos’éeg.

Uzasadnienie to stanowili Polacy. Pod pojgciem ,,Polakow” ujat Oginski

liczace 15 miliondw spoteczenstwo bylej Rzeczypospolitej, nie za§ wytacznie grupe

%za: Rafat Kania, Miedzy Francjq i Rosjq. Dylematy i wybory polityczne Michata Kleofasa Ogiriskiego w

Swietle jego pamietnikow, w: Dariusz Szpoper, Przemystaw Dgbrowski (red.), Pogranicza w historii

prawa i mysli polityczno-prawnej, Gdansk-Olsztyn 2017, s. 279 oraz przypis 16.

'K westia ta pozostaje dyskusyjna, cho¢ w XIX w. uznawano wspélautorstwo Oginskiego jako pewnik.
Patrz: A. Zatuski, dz. cyt., s. 65 i dalsze; s. 105-129.

®®Fragment listu Michata Kleofasa Oginskiego do Napoleona Bonaparte z 16.09.1796 r., w: Eustachy
Iwanowski, Wspomnienia lat minionych, tom II, Sktad Gtowny w Ksiegarni Katolickiej Dra
Wiadystawa Mitkowskiego, Krakow 1876, s. 74-75; http://pbc.gda.pl/dlibra/doccontent?id=50371 ,
dostep: 29.05.2019 godz. 20:49.
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uprzywilejowanych obywateli. Prawdopodobnie ta gotowo$¢ na stopniowe
unarodowienie wszystkich stanow spotecznych byla jedyng cecha czesciowo
upodabniajacg sposob rozumowania ksiecia do polityki francuskiej wolnoSci,
réwnosci 1 braterstwa. Istnieja tezy, zgodnie z ktérymi w latach 1794-1801 Oginski
poddat si¢ hastom rewolucyjnym. Warto w tym miejscu wspomnie¢ o jeszcze jednym
liscie, z 1797 r., adresowanym do osoby wystepujacej pod konspiracyjnym
pseudonimem Jana Weygtynowskiego, ktora oczekiwala na informacj¢ o przybyciu
ksigcia do Paryza z konstrukcjami dalszego dziatania dla emigrantéw zjednoczonych
w Agencji. Mowa o Stanistawie Sottyku (1752-1831)%, wspolpracujacym wcezesniej z
Oginskim w ramach tzw. ,komitetu weneckiego”, ktéry na poczatku 1795 r.
przedlozyt rzadowi rewolucyjnej Francji memorial z pros§ba o pomoc dla Polski, za$
w kolejnych miesigcach zabiegal o podpisanie traktatu francusko-hiszpanskiego. W
styczniu 1797 r. sam Sottyk nie przebywal w Paryzu, lecz pozostajac w Wenecji
prowadzit kampani¢ na rzecz utworzenia polskich legionow, pozostajac w kontakcie z
generatem Dagbrowskim 1 emigracja paryska. Oginski utrzymywal liczna
korespondencj¢ na temat uktadéw politycznych, poniewaz zmierzat wytrwale do
ustabilizowania sprawy polskiej na arenie mie¢dzynarodowej. Motywacja do tej
wspotpracy nie byta fascynacja hastami rewolucyjnymi, lecz fakt utraty panstwa, a
wraz z nim tozsamosci politycznej i narodowej. Przyjecie postawy uznania,
zaakceptowania wspomnianych hasel, potraktowa¢ nalezy jako efekt kalkulacji
politycznej. W jednym z fragmentow listu do Soltyka jego autor zasygnalizowat swoj
dystans 1 niepelng ufno$¢ wobec spoleczenstwa francuskiego, pozostawiajac
szczegbly tego problemu do omowienia wylgcznie prywatnego:

Mow naostatek z Zotnierzem francuskim: kazdy ci z pogardg powie, zZe nie
pojdzie zycia swego wystawiaé na przywrocenie pod rzgdem krola, szlachty i
duchowienstwa, on, ktory po tylokrotnie krew swojg wylewat dla oswobodzenia
wiasnego kraju z pod jarzma krolow, szlachty i ksiezy. Wiem, obywatelu, iz wchodzisz
w stusznoS¢ tego przetozenia mojego; lecz zapytasz mnie si¢ pewnie: coZ wigc
przedsiebra¢ nalezy? Na to prosic¢ ciebie bede o cierpliwos¢ do przybycia mego do

Paryza. 0

69Wiecej na temat wspodtpracy Sottyka z Ogifiskim w: Andrzej Romanowski (red.), Polski Stownik
Biograficzny, tom XL, Polska Akademia Nauk, 2000-2001; Internetowy Polski Stownik Biograficzny,
https://www.ipsb.nina.gov.pl, dostep: 15.01.2020 godz. 9:28.

"°LV. Ogiriski do Weygtynowskiego, w: Wtadystaw Smolenski, Emigracja polska w latach 1795-1797
(materiaty historyczne), ,Przeglad Historyczny” tom XI, cz.3 (1910), s. 359-362. List z Drezna, 17
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Jak zaznaczyl Rafal Kania, przyjecie profrancuskiej orientacji politycznej
przez Oginskiego bylo zatem naturalng konsekwencjq sytuacji, w jakiej si¢ znalazl™.
Prawdopodobnie Michal Kleofas w ostatnich latach XVIII w. starat si¢ zrozumie¢
idee rewolucyjne, odnalez¢ w nich jaki§ zwigzek z wlasnymi wyobrazeniami o
sprawiedliwosci spotecznej. Jednakze w calym okresie swej aktywnosci politycznej w
latach 1788-1822 mial na celu przede wszystkim zachowanie, pozniej za$ odzyskanie
Rzeczypospolitej jako unii Krdlestwa Polskiego z Wielkim Ksigstwem Litewskim.

W polityce ksiecia z tego okresu punktem dyskusyjnym jest jego ostateczna
decyzja o opuszczeniu Deputacji Polskiej oraz Agencji, pozostawienie ich cztonkdéw
bez wsparcia w chwili usilnych staran emigracji paryskiej i udanie si¢ do Hamburga.
Moment ten mogt oznacza¢ chwilowe, autentyczne zatamanie i odrzucenie idei
niepodlegto$ciowych wobec narastajacego kryzysu. Kontakty z Napoleonem
Bonaparte ostudzity nadzieje, jakie Oginski poktadal we Francji. Zaréwno spotkanie
osobiste, jak i dialog korespondencyjny, przekonaty go, ze wddz nie zmierza do
przywrdcenia Rzeczypospolitej.

Z powodu skonfiskowania wszystkich jego posiadtosci na terenach zajetych
przez Rosje, rok 1798 ksiaze spedzit w majatku swego tescia Antoniego Adama
Lasockiego (1727-1799) w Brzezinach, wykorzystujac ten czas na dyplomatyczne
oczyszczenie si¢ z podejrzen o radykalny jakobinizm na dworze berlinskim. Nie
pomogto to jednak uratowal zwigzku z Izabela, ktéry wkrotce zakonczyt sie
rozwodem.

Od 1801 r. rozpoczeta si¢ powolna droga Oginskiego ,,w kierunku
wschodnim”. Wéweczas to, dzieki staraniom ksigcia Adama Jerzego Czartoryskiego
(1770-1861), otrzymat zgode carskg powrotu na Litwe. W lutym 1802 r. przybyt do
Petersburga i zostal przedstawiony Aleksandrowi 1. Marcowy pok6] w Amiens
migdzy Anglia 1 Francja utwierdzil go w shusznos$ci podjetej decyzji. Wkrotce
odzyskatl majatki: Zalesie (14 mil od Wilna) 1 Motodeczno (18 mil od Wilna), a takze
objal w zarzad starostwo retowskie. Rowniez w 1802 r. wybrano go na honorowego
cztonka Uniwersytetu Wilenskiego. PdZniej petnit takze w Wilnie funkcje prezesa
Towarzystwa Dobroczynno$ci oraz Towarzystwa Typograﬁcznego72. Na ten rok

przypadt jego $lub z wloska $piewaczka Marig de Neri (1778-1851), z ktora doczekat

stycznia 1797.
IR, Kania, dz. cyt., s. 279.
za: 1. Betfza,dz. cyt.; A. Zatuski, dz. cyt.
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si¢ czworga dzieci: Amelii (1805-1858), Ireneusza Kleofasa (1808-1863), Emmy
(1809-1871) oraz Idy (1810- po 1850).

Miedzy Napoleonem, a Aleksandrem — pierwsze lata XI1X w. (1802-1809)

Dzigki zgodzie carskiej w 1802 r. Oginski powrécit z przymusowej emigracji
do dziedzicznego Zalesia, ktore otrzymal od swego stryja Franciszka Ksawerego
Oginskiego. Pozwolilo mu to na wybudowanie w swej posiadtosci patacu
klasycystycznego, ktory stal si¢ z czasem miejscem gromadzenia licznych dziet
sztuki, organizowania koncertow 1 spotkan milo$nikéw literatury w bogato
uposazonej bibliotece. W tej zmienionej sytuacji stangto przed ksieciem trudne
zadanie opowiedzenia si¢ po tej ze stron, ktora bylaby w przysztosci sktonna
przywréci¢ Rzeczpospolita, wraz z dawnym ustrojem i przy pelnej akceptacji zatozen
Konstytucji 3 Maja. Miedzy rokiem 1805 a 1809 odbywat wraz z rodzing podréze po
Europie, dokonujac dyplomatycznej oceny sytuacji. Oginscy goscili najpierw we
Florencji, nastepnie za§ w Paryzu. Odezwa do narodu polskiego z listopada 1806 r.,
wystosowana przez gen. Dabrowskiego i Wybickiego, a nastgpnie triumfalny wjazd
Napoleona do Warszawy, budzily w ksieciu wiele watpliwosci, za§ odmoéwienie
powrotu do kraju przez Kos$ciuszke stanowito potwierdzenie jego braku zaufania.
Szale goryczy przepelnit traktat tylzycki z 1807 r., ktory — jak podsumowal Dariusz
Nawrot, a co znalazto potwierdzenie w pamigtnikach ksigzecych — na Litwie
powszechnie uwazano (...) za pogrzebanie wszelkich nadziei na przywrocenie
Polski”.

We wrzesniu 1807 r. Oginski odbyl wraz z zona wyprawe do Wtoch, ktorej
celem oficjalnym bylo podratowanie nadwyr¢zonego zdrowia matzonkéw. Doszto
wowczas do kolejnego spotkania z Napoleonem Bonaparte w Wenecji (1808 r.), po
ktorym ksigze podjat ostateczng decyzje o swojej postawie politycznej. Cesarz
Francuz6éw wywart na nim bardzo negatywne wrazenie, nie pozostawiajac nadziei na
poszerzenie obszaréw Ksigstwa Warszawskiego. Kiedy wiec rok pdzniej Aleksander I
zaproponowatl Michatowi Kleofasowi stanowisko senatorskie, wyrazajac zarazem
pragnienie odbudowy panstwa polsko-litewskiego, gdy tylko uda mu si¢ pokonac
Cesarza Francuzow, Oginski nie wahat si¢. W czasie trwania wojen napoleonskich

doszto do szeregu spotkan, w czasie ktorych zachecat Aleksandra I do odtworzenia

"Dariusz Nawrot, Litwa i Napoleon w 1812 roku, Wydawnictwo Uniwersytetu Slgskiego, Katowice
2008, s. 48.
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panstwa polskiego w granicach sprzed 1772 r. i przyjecia tytulu krola, bez likwidacji
systemu demokratycznego 1 monarchii mieszanej. Car przyjmowal te propozycje
bardzo zyczliwie. Z powyzszych powodow w 1809 r. Oginscy powr6cili do
Petersburga, gdzie jako senator i tajny radca carski, odznaczony wkrotce Orderami
sw. Wilodzimierza i $w. Aleksandra Newskiego74, ksigze juz w 1811 r. przedstawit

swoj projekt restytucji Wielkiego Ksiestwa Litewskiego.

O Wilenszcezyzne, o Rzeczpospolita (1810-1815)

W kolejnych latach wystepowat wielokrotnie w interesie szlachty litewskiej,
stale przypominajac carowi o nadrzednym celu ich wzajemnej wspotpracy. Podczas
kolejnych audiencji wytrwale dopominat si¢ o potaczenie ziem Ksigstwa
Warszawskiego z o§mioma guberniami wschodnimi i koronowanie si¢ Aleksandra na
krola tak wskrzeszonego panstwa polskiego. Ujal to wyraznie w memoriale z 1
grudnia 1811 r., ktérego fragment wypada przytoczy¢, by usunaé watpliwosci na
temat dgzen politycznych prezentowanej postaci:

Kiedy w miesigcu Maju pozwolitem sobie zaproponowac¢ Waszej Cesarskiej
Mosci organizacyq ksieztwa Warszawskiego, opieratem mdj projekt (...) na pewnosci,
(...) Ze ta organizacya postuzy jako srodek do przywrocenia Polski po dokonanem
poltqczeniu Ksieztwa Warszawskiego z Litwq, poniewaz przewidywatem, Ze predzej czy
pozniej to nastgpic¢ koniecznie powinno. (...) Otoz, jezeli ksieztwo Litewskie ma by¢
urzqdzone i wuorganizowane wedtug wskazowki systemu politycznego, nie ma
watpliwosci, ze byloby rzeczq o wiele korzystniejszq dla Rossyi uczynié zen Polske i
oglosi¢ sig jej krolem. Jakkolwiek wielkiemi sq korzysci jakieby sie podobato Waszej
Cesarskiej Mosci nadac¢ Litwinom, organizujgc Litwe w sposob jaki wskazalem, nie
mogloby rownac sig to z dobroczynnym i wspaniatomysinym aktem przywrocenia
Polski (...)".

Zalozenia te nie zgadzaly si¢ z faktyczng politykg cara, urzeczywistniang
przez jego osobistego doradce i cztonka Rady Senatu, Michaita Speranskiego (1772-
1839). Po przeanalizowaniu memorialu Oginskiego, Speranski zalecit utworzenie
komitetu do spraw 8 guberni wschodnich. Zastosowang przez dwor rosyjski

manipulacje trafnie skonkludowal Nawrot:

"Renata Suchowiejko, Ogiriski Michat Kleofas /Ozu+ckuli Muxaun Kneoghac (1765-1833), polityk,
dyplomata, dziatacz emigracyjny i kompozytor, 2017, http://www.polskipetersburg.pl/hasla/oginski-
michal-kleofas , dostep: 30.10.2020 godz.7:59.

"M K. Ogifski, Pamietniki o Polsce i Polakach..., tom 111, s. 57-69.
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Prace przygotowawcze nalezato powierzy¢ grupie znajdujgcej sie juz w
Petersburgu, czyli Oginskiemu, Lubeckiemu, Lubomirskiemu, Platerowi i
Stroynowskiemu, aby jak najpredzej ugruntowac ich nadzieje i ,,dac ich troskliwosci
pozyteczne zajecie”, czyli odwroci¢ ich uwage od perspektyw, jakie wigzaly sie z
Napoleonem i Ksigstwem Warszawskim, a tym samym sttumic¢ energie spoleczenstwa
litewskiego®.

W efekcie powyzszych oddziatywan, w przededniu wkroczenia Wielkiej Armii
w granice Imperium Rosyjskiego, Oginski wraz z Franciszkiem Ksawerym Druckim-
Lubeckim (1778-1846) podj¢li si¢ opracowania w Petersburgu projektow Ustawy
powszechnej administracji publicznej Wielkiego Ksiestwa Litewskiego oraz Ustawy
Rzqdowej Wielkiego Ksiestwa Litewskiego''. Druga z nich odwolywala sic wyraznie
do Konstytucji 3 Maja i konstytucji Ksigstwa Warszawskiego. Ksigzg byt takze
zaangazowany w opracowanie planu utworzenia armii litewskiej. Ostatecznie, po
przedstawieniu trzech powyzszych dokumentéw Aleksandrowi I w grudniu 1811 r.,
nie udalo si¢ doprowadzi¢ do realizacji zalozen zadnego z nich. W kolejnych
miesigcach miat je takze podwazaé, rywalizujacy w tym okresie z ksigciem o wzgledy
cara, Adam Jerzy Czartoryski (1770-1861). Osiagnat natomiast Oginski jeden ze
swych pomniejszych celow, doprowadzajac do zréwnania podatkéw z guberni
zachodnich z opodatkowaniem pozostatych terytoriow Cesarstwa Rosyj skieg078.

W 1812 r. podazyt z Petersburga w $lad za Aleksandrem I do Wilna'®, w
ktorym goscil na krotko takze w roku poprzednim, rozpowszechniajac wowczas
nadzieje o utworzeniu Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Rowniez tym razem liczyt na
postepy w swych staraniach o zjednanie osoby cara sprawie polsko-litewskiej.
Przekroczenie Niemna przez Wielkag Armi¢ zmusito wojska rosyjskie do odwrotu,
uniemozliwiajac chwilowo realizacje jego optymistycznych planow. Tragiczne losy
ziem litewskich, jakie obserwowat uchodzac z Wilna, zwlaszcza za$ grabieze i mordy
dokonywane na ludnoSci wiejskiej, zobrazowat w dramatycznych opisach z
“Pamietnikoéw o Polsce 1 Polakach....”. Ogotem straty w guberni wilenskiej w 1812 r.
wyniosty prawie 48 tysiecy zabitychSO.

W listopadzie, po zajeciu Moskwy przez Francuzéw, Imperator otwarcie

’®p, Nawrot, dz. cyt., s. 71.

77TamZe, s. 74.

78TamZe, s. 81.

"Aleksander | przybyt do Wilna 26 kwietnia 1812 r. i pozostawat w nim przez dwa miesigce.
8a: D. Nawrot, dz. cyt., przypis 237, Tabela 39, s. 692.
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zdeklarowal swemu senatorowi przywrocenie ,,Polski” na drodze polaczenia osmiu
guberni wschodnich z ziemiami Ksigstwa Warszawskiego. W tej samej sprawie
Michatl Kleofas odbyt deputacje do Warszawy w listopadzie roku 1815. Jednak ze
wzgledu na ustabilizowang juz wowczas sytuacj¢ Rosji, Aleksander odmoéwit
ostatecznie tak daleko posunigtych zmian terytorialnych. Ustalenia kongresu
wiedenskiego zawiodly ksiecia i ochtodzity jego relacje z carem. Jeszcze przed
koncem roku Oginski zrzekl si¢ godnosci senatorskiej i wyjechat z Petersburga do

Zalesia®.

Po kongresie wiedenskim (1815-1822)

Od 1815 roku wptywy Oginskiego stopniowo stabty, zas on sam czut si¢ coraz
bardziej ignorowany przez dotychczasowego rzekomego sprzymierzenca. Bylo tak
m.in. w 1817 r., gdy podczas audiencji u cara przedstawit projekt autonomii Litwy,
obalony z fatwos$cig przez Nikotaja Nowosilcowa (1761-1838). Rowniez rok pdzniej,
po zamieszkach w Wilnie, zbagatelizowano wstawiennictwo ksiecia za ,,winnymi”
chlopami, ktorzy walczyli o prawo do uwtaszczenia. Byt $wiadkiem m.in. licznych
poborow ludnosci ze wsi litewskich do armii rosyjskiej, do czego odniost si¢ bardzo
krytycznie, spisujac wiele lat pozniej ,,Spostrzezenia na temat wydarzen...“.
Niepowodzenia i bezsilno$¢ doprowadzity go do rezygnacji, sktaniajgc do wyjazdu z
Petersburga, tym razem na zawsze, co miato miejsce na przetomie 18221 1823 r.

Decyzja o definitywnym opuszczeniu Cesarstwa Rosyjskiego mogta mie¢ co
najmniej trzy niezalezne przyczyny. Po pierwsze, jak zaznacza Igor Betza, po
utworzeniu Krolestwa Polskiego trudne stato si¢ utrzymanie dobrych relacji z wielkim
ksieciem Konstantym, ktory dotozyl wszelkich staran w celu zniszczenia polskich 16z
masonskich. Rosyjski badacz podejrzewal, ze decyzja Oginskiego miata zwigzek z
zajéciami, w efekcie ktorych w r. 1822 Lukasinski i inni przywodcy stworzonego
przezen Towarzystwa Patriotycznego zostali aresztowani®?, bowiem wiasnie w tym
okresie senator [...] ostatecznie postanowil wyjecha¢ za granice®®. Dystans wobec te]
tezy zachowal Andrzej Zatuski, ktory w biografii stwierdzil: Im lepiej znam

dziatalnos¢ Oginskiego, tym bardziej wydaje mi si¢ wqtpliwe czy byt w ogole

81Dygnitarzem Cesarstwa Rosyjskiego Oginski pozostat do konca zycia; za: I. Betza, dz. cyt., s. 39.
8 Betza, dz. cyt., s. 39.
83. .

Tamze.
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masonem® — niezaleznie od jego dziatalnosci w Towarzystwie Dobroczynnosci w
Wilnie. Bardziej prawdopodobne wydaje si¢ przypuszczenie, znajdujace uzasadnienie
w “Pamigtnikach o Polsce i Polakach...” oraz w “Spostrzezeniach na temat
wydarzen...”®, zgodnie z ktorym wyjazd do Florencji byt forma wycofania si¢ z
aktywnosci politycznej, 1 reakcja na porazke, jakg ksigze poniost po latach poktadania
nadziei w Aleksandrze I. Bierze to pod uwagg takze Zatuski, ktéry analizujac sytuacje
po 1815 r. przyznaje, iz Oginski widzial, ze juz swoim litewskim rodakom wiecej nie
bedzie potrafil pomoc®, i z tego powodu powzigl decyzje wyemigrowania, ale
wyjechal do Wioch dopiero w 1822 roku®. Innym czynnikiem, ktoéry doprowadzit do
wspomnianego wyjazdu, miat by¢ stan zdrowia zaré6wno Michata Kleofasa, jak 1 jego
zony. Poczatkowo ksigze ubiegal si¢ o diugoterminowy urlop, motywujgc to
koniecznoscig leczenia podagry®, by z czasem zawiadomié cara o chorobie Marii,
wymagajqcej rowniez leczenia za gmnichg. O ile Belza potraktowat te fakty jedynie
jako wersje¢ oficjalng, Zatuski uznat zapiski mowigce o niesprzyjajacym klimacie
litewskim za prawdziwe®. Niezaleznie od tego, ktéry z domniemanych motywow
przeniesienia si¢ do Florencji dominowat nad pozostalymi, faktem pozostaje, ze
wyjazdowi towarzyszyla trudna sytuacja polityczna, i1 Zze odbywat si¢ on w warunkach
utraty dotychczasowego wptywu na wydarzenia.

Rok 1815 nalezy uznaé¢ za przelomowy w Kkarierze ksigcia, ktory do tego
momentu dzialal aktywnie, dazac kolejno do umocnienia, odratowania, a nastgpnie
przywrocenia ojczyzny. Ustalenia kongresu wiedenskiego gwaltownie przerwaly
wieloletni ciag staraf, pozostawiajac Oginskiego w pozycji faktycznej bezradnosci i
doprowadzily do rezygnacji z dotychczasowych prob. Po 1822 r. przestrzenig

wymagajacg odbudowy wigzi stala si¢ rodzina.

B, Zatuski, dz. cyt., s.91.
85,,Pamietniki o Polsce i Polakach...” Oginskiego zawierajg szczegdtowy opis staran ksiecia o
odtworzenie unicestwionego panstwa pod bertem Aleksandra |, a dokonane w nich zapisy
potwierdzaja, jak ogromny wysitek zostat przezen wtozony w osiggniecie tego celu. Analiza
szczegotowa tekstu ujawnia silne zaangazowanie emocjonalne postaci w relacje z carem, range
poktadanych w nim nadziei, oraz gotowos¢ poswiecenia wtasnych zyskéw dla dobra ogétu szlachty. Z
kolei w ,,Spostrzezeniach na temat wydarzen...” skumulowane zostaty liczne negatywne wrazenia na
temat funkcjonowania panstwa rosyjskiego po roku 1815.
A, Zatuski, dz.cyt., s. 87.
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Pozegnanie Ojczyzny (1822/1823-1833)

»91  7bioru

We Florencji Oginski przystapil do napisania “Listow o muzyce
poswigconego tematom kompozytorskim i muzycznym, “Pamigtnikow o Polsce i
Polakach...”, w ktoérych wytozyt szczegblowo wszystkie swoje dazenia poczawszy od
roku 1788, az do 1815, a takze “Spostrzezen na temat wydarzen...”, traktujagcych o
latach 1812-1832. “Pamigetniki 0 Polsce i Polakach...” zostaty wydane po raz pierwszy
staraniem jego bylego osobistego sekretarza, Leonarda Chodzki (1800-1871), w
Paryzu w 1827 r., w oryginale w jezyku francuskim. Do drugiego wydania doszto w
Lipsku w roku 1845. Sg one jedyna opublikowang do tej pory czeScig wspomnien
politycznych ksigcia; poza tym nie zawieraja pewnej czeSci tekstu, na
upowszechnienie ktorej przed swoja $miercig Oginski nie wyrazit zgody®. Maja
natomiast t¢ wielka zalete, ze autor pragnat poprzez ich tres¢ przekaza¢ potomnym
wszystkie najcenniejsze w jego odczuciu watki, glownie za§ pozostawi¢ mysl
patriotyczng 1 pamig¢¢ po utraconym panstwie.

Oginski czytywal w Wenecji wiersze Adama Mickiewicza (1798-1855),
przestane mu z Paryza przez Leonarda Chodzke w maju 1828 r.** W 1829 r,
schorowany i1 zmeczony zyciem pelnym porazek, miat okazj¢ gosci¢ u siebie
wielkiego wieszcza wraz z Antonim Odyncem (1804-1885), dla ktorych jako wybitny
kompozytor pozostal na zawsze zrodlem inspiracji®. Juz wezesniej zaznajomit sie z
dzialalnoscig filomatéow 1 filaretow, dzigki bliskim z nimi relacjom Chodzki.
Kierownik Muzeum Adama Mickiewicza przy Bibliotece Uniwersytetu Wilenskiego,
Rimantas Salna, zwrécit ponadto uwage, ze syn ksiecia, Franciszek Ksawery, byt nie
tylko znajomy z A. Mickiewiczem, J. Czeczotem, T. Zanem i innymi, lecz sam nalezat
do , promienistych” i nawet na zebraniach filomatow wyglaszal odczyty o
analogicznych towarzystwach istniejqcych za granicq, z ktorymi miat okazje zapoznac
sie podczas studiéw W Niemczech®™. Z cala pewnoscia romantyzm jawil si¢ przed

Michatem Kleofasem jako naturalna kontynuacja dazen narodowych z czaséw

" Michat Kleofas Ogiriski, Listy o muzyce, Anna Papierzowa (red.), Tadeusz Strumitto (oprac.), Zespét

Ttumaczy PWM (ttum.), Polskie Wydawnictwo Muzyczne, Warszawa 1956.

%Materiaty te znajduja sic w Rosyjskim Panstwowym Archiwum Akt Dawnych w Moskwie; s3 to:
“Additions a mes memoires” oraz uzyskane przeze mnie w formie skandéw, poddane translacji i
analizie “Observations sur les evenements arrives en Pologne depuis la fin de novembre 1830.”

®lgor Belza, Miedzy oswieceniem i romantyzmem Polska kultura muzyczna w poczqtkach XIX wieku,

Polskie wydawnictwo Muzyczne, Warszawa 1961, s. 234.

94Ma’rgorzata Gumper, Muzyczne dziedzictwo narodowe - wplyw utwordéw Michata Kleofasa

Ogiriskiego na twdrczosc¢ polskich kompozytoréw romantycznych, “Sensus Historiae”, vol. XLI (2020/4),

s.55-83.

*R. Salna, dz. cyt.
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Konstytucji Majowej, zwlaszcza, ze profesorowie Uniwersytetu Wilenskiego, ktorych
ideami kierowali sie filomaci, brali udzial W wieczorach literacko-muzycznych w
Zalesiu®™. W ten sposéb rodzinna posiadlo$¢ ksiecia przyczyniata sie do budowania
relacji miedzy pokoleniami.

Juz w okresie zaprzestania aktywnos$ci politycznej przyszto Oginskiemu
odnies¢ si¢ do kwestii powstania listopadowego. Zajewski zaznacza, ze nie byt zdolny
do zrozumienia i zaaprobowania czynu miodziezy Szkoly Podchorqzych Piechoty 29
listopada 1830 r.%” Zaistniala na tym polu pewna zagadka interpretacyjna, bowiem
odmienne wnioski wyciaggni¢te zostaly przez Zatuskiego w oparciu o analize
materialow niepublikowanych:

Wybuch powstania byl wedtug Oginskiego tragediqg. (...) Dumny jest z
walecznosci rodakow, ale przewiduje upadek powstania z powodu ich niezgody.
Odnosi si¢ krytycznie do zmian na stanowisku naczelnego wodza. Nie podziela
ztudzen Polakow co do pomocy zagranicznej%.

Przed $miercig Michat Kleofas miat jeszcze okazje spotka¢ si¢ po wielu latach
roztaki z corka Emma, oraz zobaczy¢ nowonarodzong wnuczke Helene. Zmart krotko

po ich wizycie, w 1833 r. we Florencji, gdzie spoczywa w Bazylice Santa Croce™.

**Tamaze.

97Wiadys’raw Zajewski, Michat Kleofas Oginski: spor o biografie, ,,Czasy Nowozytne” tom 17 (2004),
s.78.

%a, Zatuski, dz. cyt., s. 93. Zrédlem powyzszych twierdzen staly si¢ fragmenty drugiej czesci
pamig¢tnikow Oginskiego, do ktorej Zatuski mial bardzo krotki wglad bez mozliwosci kopiowania
podczas swego pobytu w Archiwum Akt Dawnych w Moskwie, a ktora pozyskatam w catosci w formie
skanow i poddatam analizie w czg$ci badawczej rozprawy (,,Spostrzezenia na temat wydarzen...”).
99Ma}gorzata Gumper, Polsko-litewskie dziedzictwo kulturowe — réznice w swiadomosci spotecznej.
Perspektywy zblizenia dzigki wspolnym bohaterom narodowym na przyktadzie Michala Kleofasa
Oginskiego, ,,Studia Edukacyjne” nr 60 (2021), s.231-361.
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2. Tozsamos¢ narodowa w XVII w.

Temat rozprawy doktorskiej wymaga krotkiego wprowadzenia teoretycznego,
odnoszacego si¢ do poje¢ tozsamosci narodowej i narodu. Zwlaszcza niescistose
znaczenia pojecia ,,narod”, jego wieloznaczeniowos¢, dziata zniechgcajaco do
podejmowania tematu i zwigkszenia zasiggu definicji. Juz w samym XVIII w. pojecie
to przechodzilo dynamiczng metamorfozg, oznaczajac poczatkowo — tzn. w czasach
saskich - opozycyjne wobec dworu i monarchy stronnictwo magnackie, okreslajace
sie jako patriotyczne'®. Po wkroczeniu w okres reform stanistawowskich, uktad ten
zaczal powoli przeobraza¢ si¢ pod wptywem narastajacych obaw o niepodlegtosé
panstwa.

O problemie wspoétczesnego postrzegania kwestii narodowej przypomina m.in.
Maciej Janowski, zauwazajac, iz nie sposdb moéwi¢ o narodzie, nie klasyfikujac go
zarazem zgodnie z podziatem na nardd polityczny badz etniczny, lub tez
przednowoczesny badz nowoczesny. Stan ten ma jednak swoje specyficzne wyjatki,
jego stabilno$c ulega czasami nieoczekiwanym zaburzeniom, np. wowczas, gdy w
oficjalnie przyjetej rzeczywistosci zostaje odrzucona tozsamos¢ pewnej grupy ludzi,
ktéra samg siebie za nardod uwazala. Mowigc o sytuacji spoteczenstwa
Rzeczypospolitej po trzecim rozbiorze, a w latach 1791-1792 podlegajacego
nasilonemu procesowi uswiadamiania powigzan wspolnotowych, winni§my uznaé
uaktywnienie si¢ w tej grupie jednego z podstawowych czynnikoéw narodotworczych
W Zznaczeniu nowoczesnym: pamig¢ci o wilasnym minionym istnieniu. Janowski
zaproponowal, by nardod polski z okresu Konstytucji 3 Maja nazywac polityczno-
nowoczesnym, za§ o spoteczenstwie porozbiorowym wyrazit si¢ z uwzglednienim
faktu ,,zapamietania siebie” z przeszto$ci:

W uproszczeniu jest to idea jakobinska: nardd, to 0ogot mieszkancow panstwa. Po
rozbiorach ta idea sie ,,uromantycznia”: narod ,,jakobinski” obejmuje juz nie ogot

mieszkancow realnie istniejgcego panstwa, ale o0gol mieszkancow panstwa

1% Emanuel Rostworowski precyzuje znaczenia pojec¢ z XVII i pierwszej potowy XVIII w. nastepujgco:

Oponenci czy malkontenci przywdziewali kostium republikariski. W warunkach zaniku znaczenia
systematycznie zrywanych sejmow (...) ministrowie i senatorowie utozsamiali sie z Rzeczypospolitq,
Rzeczpospolita zas — to ojczyzna i nardd. (...) Repunlikanci i patrioci — to opozycjonisci i malkontenci.
(...) Narod — to uprawiajgce opozycje wobec dworu stronnictwo patriotyczne; w: Emanuel
Rostworowski, Ostatni krél Rzeczypospolitej. Geneza i upadek Konstytucji 3 maja, Wiedza
Powszechna, Warszawa 1966, s.21.
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nieistniejqcego, albo istniejgcego tylko W sercach, to znaczy Rzeczypospolitej w
granicach z 1772 roku. Taka zmiana nie byla zadng zmiang dla tych, ktorzy nie
uznawali prawomocnosci rozbiorow. w istocie jednak byta zasadnicza, bo w sytuacji
braku panstwowosci wysuwata na czoto element swiadomosciowy kosztem prawnego
(.). 0"

W tej nowozaistniatej sytuacji naréd zmuszony byt pamieta¢ o swej przesztosci,
gdyz w kolejnych dekadach byta ona punktem odniesienia do samookre$lania si¢
wobec nastepujacych zmian. Zagadnienie tozsamos$ci nie moglo zosta¢ pominigte w
niniejszej rozprawie, ktorej przedmiotem badan stata si¢ pamie¢ jednostki i pamie¢
kulturowa. Pamieci bowiem nie mozna odseparowac od czasi i przestrzeni, z jakiej si¢
ona wywodzi i jakiej dotyczy. Pamigé, przestrzen i tozsamosé zlgczone sq ze sobg
nierozerwalnie'®, a w okresie europejskiej starozytnosci splotly si¢ niemalze w
metaforyczny (...) sposéb™® i ujawnily swa jednos¢ w formie licznych legend
za102ycielskich104. Nurt pamigci kulturowej zlewa si¢ z nurtem pamigci indywidualne;j
na obszarze tozsamos$ci narodowej jednostki. Tozsamos$¢ osoby stanowi konglomerat
licznych form tozsamosci, sposrod ktérych przynalezno$¢ do narodu okazuje si¢
najbardziej zastanawiajaca 1 nietypowa konfiguracja, o jednakowej sile oddziatywania
grupy i indywidualizmu, powszechnosci 1 prywatnosci, przesztosci oraz
terazniejszosci.

Wyjatkowos$¢ tozsamosci narodowej wynika z duzej zbieznosci tej formy
$wiadomosci zbiorowej z poczuciem indywidualnosci i prywatnosci osoby (mimo
wysokiej liczebnosci czionkoéw grupy 1 braku oficjalnie skonkretyzowanych
wyznacznikow §wiatopoglagdowych, jak to ma miejsce np. w subkulturach). Maria
Jarymowicz wskazuje, ze miedzy tozsamoscig podmiotu, a wszelkiego rodzaju
tozsamoscig zbiorowa, istnieje nierozerwalna wigz:

(...) warunkiem identyfikowania sie i uksztaftowania tozsamosci podmiotowej
(...) jest uprzednie uksztattowanie sie toZsamosci przedmiotowej: jakiejs formy

poznawczej reprezentacji My, tgczqcej w umysle podmiotu Ja z Innymi, pomimo braku

101\, Janowski, dz. cyt., s. 66; tenze, Same problemy: jak nakresli¢ ewolucje pojecia narodu od

oswiecenia do 1939 roku?, w: tegoz (red.), Z dziejow pojec¢ spoteczno-politycznych w Polsce XVIII-XX
wiek, Instytut Historii PAN - Neriton, Warszawa 2019, s. 281-310.
1%stawomir Kapralski, Pamiec, przestrzen, tozsamosc. Proba refleksji teoretycznej, w: tenze (red.),
ﬁgmieé, przestrzen, tozsamos¢, Wydawnictwo Naukowe SCHOLAR, Warszawa 2010, s.9.

Tamze.

1%jan Assmann uzywa okreslenia legendy fundacyjnej; w: J. Assmann, dz. cyt., s.228.
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podstaw percepcyjnych i bezposrednich doswiadczen™™.

Powyzsze wskazanie nie wyklucza jednak rdéznej intensyfikacji
identyfikowania si¢ z grupami, zaleznie od ich cech. Konieczne jest zaakcentowanie,
iz w przypadku narodu intensywno$¢ ta poteguje si¢ podobnie, jak w przypadku
rodziny. Narodowos$¢ dziedziczymy kulturowo, w zwigzku z czym staje si¢ ona
czynnikiem silnie oddzialujgcym na procesy pamigciowe. Indywidualne wspomnienia
ujmowane sg w ramy historyczne, znaczacg role¢ w ich tworzeniu odgrywa takze
presja spoteczna. W toku egzystencji utrwala si¢ w czlowieku przekonanie o
przynaleznosci, 1 zarazem $wiadomo$¢ odrgbnosci, ktora pozwala mu dziataé
stosunkowo niezaleznie w dziedzinie zycia prywatnego. Uklad ten zmienial si¢
wyraznie zaleznie od czaséw oraz relacji spotecznych, natomiast pozostawal zawsze
podobny, jesli wezmie si¢ pod uwage grupy petnoprawnych obywateli.
Obywatelstwo, uswiadomienie polityczne, aktywno$¢ w przestrzeni prawno-
administracyjnej panstwa, pozwalaly scala¢ tozsamos$ci zbiorowa i1 indywidualng w
jedna strukture organizacyjna wiasnego zycia. Nardd przestawal by¢ wylacznie
»dany” od chwili narodzin, lecz stawal si¢ takze ,,zadany”, przynajmniej od momentu
wkroczenia w okres dorostosci.

Zarébwno dziedziczenie kulturowe, jak tez odczuwanie odrebnosci od innych
wspolnot, mozemy odnie$¢ do ogdlnej definicji narodu, bez konieczno$ci odroézniania
narodu politycznego w spoteczenstwie stanowym, oraz narodu wspodiczesnego.
Niejednokrotnie neguje si¢ obecno$¢ aspektu swojskosci 1 obcosci w $§wiadomosci
niektorych przedstawicieli narodu politycznego I Rzeczypospolitej, zaktadajac, ze
kosmopolityzm arystokracji wykluczatl utozsamianie si¢ tej grupy z jakas abstrakcyjng
dla niej ,,polskoscig”. Ksigzeta byli bowiem obywatelami Europy, a wiekszos$¢ zycia
spedzali goszczac na dworach panujacych wowczas dynastii. Cztonkowie ich rodzin
pochodzili z najrézniejszych czesci kontynentu, wnoszac ze sobg odmienne tradycje i
ustosunkowanie wzgledem panstwa czy wladzy'®. Argument ten trafnie oddaje
nastawienie wielkich rodow magnackich, jednak reakcja licznych postaci na sytuacje
rozbiorow pokazuje, iz przetom XVIII i XIX w. byl momentem, w ktorym czgs¢
omawianej grupy silniej uswiadomita sobie istnienie granicy migdzy interesem ,,ich

narodu”, a interesami ,,innych” spolecznos$ci politycznych. Unarodowienie zyskow

%Maria Jarymowicz, Psychologia toZzsamosci, w: Jan Strelau, Dariusz Dolinski (red.), Psychologia

akademicka. Podrecznik, tom Il, Gdanskie Wydawnictwo Psychologiczne, Gdansk 2010, s. 118.
106 . . . . . . . .. . .

O rodzinnym kosmopolityzmie ciekawie pisze: Maria Czapska, Europa w rodzinie. Czas odmieniony,
Znak, Krakéw 2014.
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politycznych i w efekcie poczucie wyobcowania, to cecha narodow wspotczesnych,
zaistniata wlasnie w narodzie szlacheckim u schytku XVIII w.

Poczatki $wiadomosci narodu wyrastaja z czaséw, w ktérych w danym
spoteczenstwie zapanowaly warunki do wspoltworzenia panstwa. Jakkolwiek nie
opowiadam si¢ tu za stwierdzeniem, ze nardd nie moze istnie¢ bez panstwowosci, to
jednak wydaje si¢, ze bez niej nie bytby w stanie u§wiadomic¢ sobie siebie, czyli
zaistnie¢. W odniesieniu do dziejow polskich, nie sposoéb nie powigzaé owego
zaistnienia z czasami spoteczenstwa stanowego, ktore okazato si¢ dobrym podtozem
do wydzielenia si¢ grupy ,,pierwszego narodu”. Jozef Marcinkiewicz wyjasnia, 1z

to procesom tzw. kategoryzacji spotecznej zawdzieczamy ksztattowanie sie
szczegolnego charakteru tozsamosci spolecznej jakg jest tozsamosc¢ narodowa (...) z
silnie wyksztatcong zarowno toZsamosciqg podmiotowq (poczuciem wiezi i wspolnoty
czlonkow), jak i przedmiotowq (jeden srodek komunikatywny) 107,

Innymi stowy, obywatele I Rzeczypospolitej mogli wspotdziata¢ ze sobg w
ramach konstrukcji narodowej wiasnie dzigki temu, ze na pewnym etapie istnienia
spoteczenstw Europy Srodkowo-Wschodniej wyrdznili si¢ jako zbiorowo$é

uprzywilejowana (wojowie, nastepnie zas$ rycerze i ich potomstwo - szlachta).

2.1. ,Narod Konstytucji majowej”

Filarem narodu politycznego okresu nowozytnego byta przynalezno$¢ do grupy
zakorzenione] w przesztosci 1 przypisujacej wspolnocie wielka warto$¢ dziedzictwa,
zarazem za$ do grupy domagajacej si¢ prawa do dalszego istnienia w warunkach
wolnosci.

Marian Serejski przypomniat, iz za Stanistawa Augusta i podczas rozbiorow w
polskiej mysli historycznej zwigzanej z ruchem reformatorskim uksztattowal sie pod
wplywem Oswiecenia model refleksji koncentrujgcej uwage dokola idei panstwa,
ktore wyobrazala monarchia'®. Odwotat si¢ przy tej okazji do pracy historyka z
czasow stanistawowskich, ktéry w swym ,,Memoriale do krola” z 1774 r. wlasciwie
utozsamia ze sobq, a w Zadnym wypadku nie przeciwstawia pojec: narod i pan’stwolog.
Akapit, autorstwa Adama Naruszewicza (1733-1796), ukazuje sposob postrzegania

tej kwestii, z perspektywy, z ktorej rowniez bedzie odnosit si¢ do kwestii narodowe;j

197) 'Marcinkiewicz, Teoria wspolnot komunikatywnych..., s.31.

M. H. Serejski, dz. cyt., s.7.
Tamze.

108
109.
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Michat Kleofas Oginski:

Narod polski wzrastajgc powoli, obyczajem wszystkich na Swiecie mocarstw,
przyszedt do zupetnosci swojej, jednych prowincyj i miast zawojowaniem, drugich
dobrowolnym przylgczeniem sie, innych wejsciem przez sukcesye dziedziczek. Do tej
historyi czesci, to jest, co sie tycze zjednoczenia w jedno powszechne cialo roZnych
narodow, ktorych nazwiskami monarchowie polscy tytuly swoje pomnazajg, nalezg
wszystkie autentyczne lub w kopiach zostawione dokumenta, prawo polskie w
sprawiedliwym nabyciu tych dzieriaw utrzymujgce. Takie zas sq instrumenta unii,
inkorporacye, pacta subjectionis, infeudacye, przysiegi poddajgcych si¢ prowincyj
(...) i tym podobne pisma.*

Naruszewicz eksponuje w tekscie pojecie zupetnosci narodu polskiego, ktoéra
zostala osiggnigta na drodze zjednoczenia w jedno powszechne ciato roznych
narodow. Zjednoczenie bylo powolnym 1 dlugotrwalym procesem, w ktorym
postugiwano si¢ réznymi metodami (takze zawojowaniem), jednak ostatecznie to
wlasnie instrumenta unii przypieczgtowaly je, pozostawiajgc potomnym dokumenta,
prawo polskie w sprawiedliwym nabyciu tych dzierZaw utrzymujgce. Reprezentant
XVIll-wiecznego pokolenia pisarzy historycznych budowal obraz, w jakim sam
wzrastal 1 jaki uznawat za najstuszniejszy, a w ktorym na pierwszy plan wysuwat si¢
nardd polski w fazie koncowej swojego rozwoju, tzn. w pelni juz uksztaltowany,
wymagajacy jeszcze tylko uswiadomienia mu, kim jest jako wspolnota i skad sie
wywodzi. Byl on wigc ,,narodem z wielu narodow”, egzystujacym w ,,panstwie wielu
prowincji”, i te dwa czynniki wyznaczaty jego tozsamos¢.

Mysl niepodleglosciowa inspirowata do dziatania juz pokolenie z drugiej potowy
XV w., kiedy to pierwszy rozbior Polski nie pozostawit Zadnych watpliwosci co do
tego, jak potoczq sie losy kraju bez przeprowadzenia powszechnych i skutecznych
reform*™'. W programie obozu krélewskiego doszly wowczas do glosu idee
oswieceniowe, ktorych forme¢ radykalng prezentowali czlonkowie Kuznicy
KoMtatajowskiej. I tak np. Franciszek Salezy Jezierski (1740-1791) w swych pracach z

lat 80. XVIII w. upowszechniat termin ,,nar6d” w odniesieniu do ludu, uwazajac

"%Adam Naruszewicz, Memoryat wzgledem pisania Historyi Narodowej, w: tenze, Wybdr poezyj,

https://pl.m.wikisource.org/wiki/Memorya%C5%82_wzgl%C4%99dem_pisania_Historyi_Narodow%C
3%A9j , dostep: 6.08.2020 godz. 9:05. Wyttuszczenia M.G.

"zabela Surynt, Mirostawa Zielinska, Miedzy tozsamosciq narracyjng a tozsamosciq narodowgq, w:
Izabela Surynt, Marek Zybura (red.), Opowiedziany nardd. Literatura polska i niemiecka wobec
nacjonalizmow XIX wieku, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2006, s.23.


https://pl.m.wikisource.org/wiki/Memoryał_względem_pisania_Historyi_Narodowéj
https://pl.m.wikisource.org/wiki/Memoryał_względem_pisania_Historyi_Narodowéj
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emancypacje polskiego stanu trzeciego za nieodzownqg z punktu widzenia

, 112
zreformowanego panstwa

. Uswiadomienie rosto wraz z oswajaniem si¢ odbiorcow
przekazu z nowym znaczeniem pojecia, przeciwstawianym tradycyjnemu modelowi
sarmackiemu. W ,,Gtosie na predce do stanu miejskiego” z 1790 r., czy tez ,,Jarosza
Kutasinskiego herbu Debogor, szlachcica tukowskiego, Uwagach nad stanem
nieszlacheckim w Polszcze” z tegoz roku, Jezierski starat si¢ ukaza¢ polskos¢ w
opozycji do podziatéw stanowych. Jak zaznaczyly Izabela Surynt i Mirostawa
Zielinska, ograniczenie wolnosci obywatelskich nie kojarzyto si¢ juz w tym przypadku
z zanikiem tozsamosci narodowej — przeciwnie, postulat rewizji szlacheckich
przywilejow zapowiadal wzmocnienie tej tozsamosci, przede wszystkim zas
rozszerzenie jej spolecznego zasiegu™. Sam Hugo KoMataj (1750-1812) wnosit w
swych pismach nie tylko o zniesienie liberum veto, ale domagat si¢ takze, aby
mieszczanie zasiedli w sejmie wespot z postami pochodzenia szlacheckiego, i
otrzymali pelni¢ praw politycznych. Sygnalizowal rowniez konieczno$¢é przyznania
chtopom wolnosci osobistej***. Trudno jest w takim przypadku odseparowaé
pozniejsze idee narodowosciowe Polakéw od watku powszechnej wolnosci oraz
roéwnosci obywatelskiej, o ktora dopominano si¢ 1 ku ktorej zaczynano dazy¢ pod
koniec istnienia pierwszej Rzeczypospolitej. Jest to jeszcze istotniejsze, gdy
uwzgledni si¢ pewne elementy, przy uzyciu ktorych nowoczesng tozsamos¢ narodowa
opisywata Antonina Kloskowska. Zaznaczata ona, ze twor ten mozna okresli¢ jako
utrwalone i przekazywane z pokolenia na pokolenie wzory kulturowe autopercepcji
wspolnoty narodowej, wyobrazonej i realizowanej przez kulture narodowgq, majgcq
postaé stabilnego uniwersum tresci i wartosci swoistych™™ dla danego narodu.
Wartosci te, nazywane przeze mnie w dalszej czeSci rozprawy wzorcami
narodowymi, mogly pozostawa¢ w sferze zamierzen, watkow wyczekiwanych przez
czgs$¢ spoleczenstwa, ale musiato ono najpierw podziela¢ wizje tego, co pozadane, by
potrafilo nastgpnie postrzega¢ siebie catosciowo. Widzimy wigc, ze tozsamosé
narodowa jest konstruktem spotecznym (a zatem wymaga wspotudziatu, przynajmniej

w jakiej$ mierze §wiadomego, znacznej czesci spoteczenstwa) powstajgcym w wyniku

112 .
Tamze, s.25.

Tamze.

Tomasz Kizwalter, Ludzie i idee Oswiecenia w Polsce porozbiorowej, WSiP, Warszawa 1987, s.61-83.
Antonina Ktoskowska, Kultury narodowe u korzeni, PWN, Warszawa 1996, s. 90 i dalsze; za: Jan
Btuszkowski, Autostereotyp i tozsamos¢ narodowa Polakdw, w: tenze, Stereotypy a tozsamosc¢
narodowa, rozdz. 5, Dom Wydawniczy Elipsa, Warszawa 2005, s.118.
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wewnetrznego samooglgdu grupy narodowejlls.

Poczatki utozsamienia narodowego
to poczatki zaistnienia idei jednego narodu w §wiadomosci spotecznej. Nie sposob nie
wskazywa¢ w tym kontekécie na lata 1788-1792 jako kluczowe w procesie
ksztaltowania si¢ nowoczesnej polskiej tozsamosci narodowej. Alina Aleksandrowicz
zwrocita uwagg, iz znaczenie Sejmu Wielkiego i Konstytucji 3 Maja polegato i na tym,
ze uswiadamiaty one spoleczenstwu koniecznosé wypracowania form identyfikacji
narodowej, spojnych systemow zachowan, towarzyszqcych szeroko pojetemu
odrodzeniu, a w sytuacji zagrozenia zdobytych wartosci — ewentualnemu czynowi
wolnosciowemu*'.

Z kolei Aleida Assmann pisata:

Celem panstw narodowych jest przeformowanie heterogenicznej masy jednostek o
roznorakich przynaleznosciach i postawach zyciowych w ,,narod” o wspolnej woli i
dumie. (...) Zbudowanie panstwa narodowego na cokole narodowego mitu wspiera
solidarnos¢ grupowq, niezaleznie od decyzji politycznych. Rodzgca sie w ten sposob
tozsamos¢ narodowa opiera si¢ na przywigzaniu do wspolnych wartosci, pamieci o
wspolnej historii i nakierowaniu na wspolne cele'®,

Skoro wigc Konstytucja 3 Maja stala si¢ najpierw realng duma narodu
(konstruktu miedzystanowego), dokumentem symbolizujagcym jego wole, oraz
wyznacznikiem nowych celow reformatorskich, pdzniej zas§ mitem, w ktorym idee
polityczne umacnialy postawe solidarnosci grupowej, to jej uchwalenie jawi si¢ jako
data inicjujgca powstanie nowoczesnego narodu, zwlaszcza zas — w odniesieniu do
watku poruszanego przez Aleide Assmann — panstwa narodowego w znaczeniu
symbolicznym. Moment uchwalenia Konstytucji 3 Maja byt punktem zwrotnym, w
ktorym zaistnial budulec przysztej pamigci zbiorowej, bowiem Uchwata Rzagdowa z
1791 r. dotyczyta w kolejnych artykutach wszystkich mieszkancow Rzeczypospolite;.
Mit konstytucyjny niewiele ma w sobie z imaginacji, bazuje na fakcie
niepodwazalnym, na dokumencie, jaki mial zapewni¢ dalsze istnienie

wielonarodowemu tworowi. Autorzy Konstytucji zdawali sobie sprawe z tego, ze im

oL . Iy . . 119 :
silniejsza jednos¢ od wewngtrz, tym ostrzejsza granica na zewngtrz ", a proponujac

18 Btuszkowski, dz. cyt., s.118.

Alina Aleksandrowicz, Sejm Czteroletni i Konstytucja 3 Maja w kregu Putaw, w: Teresa
Kostkiewiczowa (red.), ,Rok Monarchii Konstytucyjnej”. Pismiennictwo polskie lat 1791-1792 wobec
Konstytucji 3 Maja, Instytut Badan Literackich PAN, Warszawa 1992, s. 226, 227.

18 Assmann, Miedzy historiqg a pamiecig..., s.156.
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stopniowe scalanie si¢ migdzy stanami, zmierzali do wzmocnienia postaw wiernosci,
solidarnosci 1 obronnosci. Tozsamos¢ narodowa z konca XVIII w. swa wyjatkowos¢
zawdzigczala, zasygnalizowanemu wyraznie, cho¢ zrealizowanemu tylko czg¢sciowo
ze wzgledu na kolejne rozbiory, przymierzu poddanych z ich wiladca i ze soba
nawzajem. Zrealizowane w tym okresie uswiadomienie umozliwito przejecie
najcenniejszych elementow tej Swiadomosci przez jej nastepcow doby romantyzmu.

Na tym etapie rozwazan proponuj¢ wprowadzenie pojecia narodu Konstytucji
majowej, ktorego bede dalej uzywaé, piszac o spoleczenstwie pierwszej
Rzeczypospolitej, funkcjonujagcym w okresie okotokonstytucyjnym, czyli o
wszystkich, ktorzy albo pamigtali moment uchwalenia Konstytucji 3 Maja, albo
wychowali si¢ w atmosferze jej rozpamigtywania przez najblizsze im osoby, urodzone
jeszcze w wieku XVIII. Taka faza przejsciowa charakteryzowata si¢ u§wiadomieniem
spoteczefstwu stanowemu, iz wszyscy jego cztonkowie s3a czg¢$cig narodu, ze
docelowo powinni by¢ zrownani w prawach, przystugujacych dotad jedynie szlachcie.
Nie bylo juz woéwczas wylacznie ,,narodu uprzywilejowanych obywateli”, gdyz
sensownos¢ 1 sprawiedliwo$¢ takiego ukladu odwazyli si¢ podwazy¢ liczni
reformatorzy; lecz nie zaistnial jeszcze ,nar6d migdzystanowy”, poniewaz
przeistoczenie takie potrzebowato wiele czasu, przynajmniej kilku kolejnych dekad.
Mamy wigc stan posredni pomiedzy narodem politycznym, a nowoczesnym. Jego
specyfika polegata rowniez na tym, ze wspdlne miano otrzymaé mieli czlonkowie
réznych nacji 1 kultur lokalnych. W tej fazie przejsciowej $wiadomosé
proponowanych zmian dotarta takze do grupy zagorzatych obroncéw tradycyjnego
uktadu, cho¢ nie zostala przez nich zaakceptowana. W 1791 r. mieszkanhcy
Rzeczypospolitej dowiedzieli si¢ o zapoczatkowaniu reform ustrojowych 1
spotecznych. Stali si¢ wigc przez chwile cztonkami ,,narodu przejsciowego” —
,harodu zainicjonowanego”, ,narodu w fazie samouswiadamiania”, ktorego
poczatkowos¢ (i niesfinalizowanie) najlepiej wyraza si¢ w proponowanym przeze
mnie w niniejszej rozprawie pojeciu narodu Konstytucji majowej.

Czy hasto ,,Kr6l z narodem, narod z krolem” odwotywato si¢ wlasnie do tego
narodu? Czg¢$ciowo odpowiedzi na to pytanie udziela Jerzy Kowecki w swym
artykule, w tytule ktorego postuzyt si¢ pierwsza czescig propagandowego okrzyku.
Badacz przyznal, ze chociaz Konstytucja 3 Maja miata charakter stanowy (...), to
jednak stanowita znaczgcy postep w uznaniu zachodzqcych przemian spotecznych i

jeszcze wigkszy w ksztattowaniu tych przemian, w otwarciu drogi na przysztosé
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dalszym reformom’®. Przetamywanie barier stanowych bylo jednym z celow, a
zarazem sposobem funkcjonowania nowoczesnego, jak na owe czasy, stronnictwa
politycznego, zaistniatego w maju 1791 r. Zgromadzenia Przyjaciét Konstytucji
Rzadowej. Jak podaje Kowecki, na 213 cztonkéw przypadato siedmiu mieszczan,
ktorym przystugiwaly takie same prawa, jak przedstawicielom stanu szlacheckiego.
Zarazem do Zgromadzenia przystgpowaé¢ mogli przybysze z terendéw catej
Rzeczypospolitej, a nie wylacznie mieszkancy Warszawy czy wybranych prowingcji.
,Narod” polityczny niechetnie otwieral si¢ na propozycje przemian, co jest
zrozumiale 1 potwierdza ich doniosto$¢ oraz przelomowos$¢, ktéra mogta budzié
obawy jako wielka niewiadoma przysztosci. Na sejmikach sprzeciwiano si¢ zwlaszcza
przyznawaniu praw mieszczanom z miast krélewskich, zawezaniu wtadzy panéw nad
chtopami przez sady kroélewskie oraz dziedziczno$ci tronu. Mimo to postowie-
reprezentanci, mtodzi ludzie wyksztatceni w duchu postgpowej Szkoly Rycerskiej i
szkot powstatych jako dzieto Komisji Edukacji Narodowej, wsparli reformatorski

kierunek sejmu drugiej kadencji'?’.

Grono debiutantdw, wkraczajagcych w $wiat
polityki panstwowej, opowiedziato si¢ tym samym za przeksztatcaniem spoleczenstwa
stanowego, w ktorym miejsce czlowieka w strukturze spotecznej wynikato z tego, w
Jjakim stanie si¢ urodzil, | bylo dziedziczone, w (...) spoleczenstwo klasowe, w ktorym
miejsce to zalezalo od funkcji spotecznej, majqtku, wyksztatcenia itp. 122 Zapowiadato
to nowy kierunek przemian, w efekcie ktorych grupa juz przyzwyczajona do
przystugujacych jej praw obywatelskich 1 tym samym $wiadoma obowigzkow
wzgledem panstwa oraz wspolnoty interesow ponad podziatami partykularnymi,
przyczynitaby si¢ do wprowadzania pozostalych mieszkancow Rzeczypospolite] w
ten zjednoczony $wiat XVIII-wiecznej ,,polskosci”. Poszukujagc w dalszym ciggu
odpowiedzi na pytanie o znaczenie poj¢cia ,,nar6d” w okresie okotokonstytucyjnym,
zwlaszcza za§ zaraz po uchwaleniu Ustawy Rzadowej, przytaczam cenne
spostrzezenie Koweckiego:

Uchwalenie Ustawy Rzgdowej wywolato w Warszawie wrecz euforie. Wielkq
rados¢ i wdziecznos¢ dla krola i Stanow okazywali mieszczanie. Realizowato si¢ hasto

i marzenie Stanistawa Augusta ,, Krol z narodem, narod z krolem”. | to chyba w

1205 Kowecki, dz. cyt., s. 260; tenze, Postowie debiutanci na Sejmie Czteroletnim, w: Andrzej Zahorski

(red.), WIEK XVIII. POLSKA | SWIAT. Ksiega poswiecona Bogustawowi Lesnodorskiemu, Paristwowy
Instytut Wydawniczy, Warszawa 1974, s.195-210.
21y Kowecki, ,Krdl z narodem...”. Stanistaw..., s. 252.

12214 mze, s. 260.
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szerszym zakresie, nii jego autor sam je pierwotnie pojmowal, Kiedy to dotyczylo
raczej sejmu i narodu szlacheckiego. Pojecie narodu ewoluowalo, i jui w Konstytucji
3 Maja wystgpilo takze w nowym znaczeniu, odnoszgc si¢ nie tylko do szlachty, ale
takze do mieszczanstwa, a w niektorych sformutowaniach nawet do chlopow. Sam
krol zresztg aspiracjom mieszczanstwa wyraznie sprzyjal, a w korespondencji
ubolewal, ze na razie nie dato sie zrobi¢ wiecej dla chiopo’wlzs.

,Unarodowienie” wszystkich standw spotecznych nie bylo jeszcze rownoznaczne
z ich rownouprawnieniem, ale — zwlaszcza w pierwszym zdaniu Artykutu IV Ustawy
Rzadowej z 3 Maja, odnoszacego si¢ do chlopéw wloscian — jasno 1 wyraznie dawato
o sobie zna¢ jako jeden z najwazniejszych watkéw Konstytucji.

Sytuacja pod koniec panowania Stanistawa Augusta roznita si¢ znaczaco od jego
zamiaréw z lat 60. 1 70. XVIII w., kiedy to planowat znie$¢ wszystkie réznice migdzy
Litwa a Korona, takze w zakresie sagdownictwa i administracji. Catkowite zespolenie
prowincji oraz utworzenie wspolnej Komisji Skarbowej miato zacie$ni¢ uni¢ 1
umozliwi¢ zaistnienie panstwa jednolitego w dostownym znaczeniu tego stowa.
Szczegodtowe zatozenia krola z lat 1773 i 1774 omowit Jerzy Malec, powolujac sig
m.in. na rozmowy monarchy z generalem pruskim, Robertem Scipio Lentulusem
(1714-1786), oraz na relacj¢ rezydenta pruskiego w Polsce, Gedeona Benoit

124

(obecnego w Warszawie w latach 1752-1777)>". Ich realizacja mogta sprawic, ze idea

unii (...) pozostataby jedynie jako przejaw swoistego tradycjonalizmu pojgciowegolzs,
tak, jak to si¢ stalo z pojeciem narodu po 1791 r. Tymczasem poprzez uchwalenie
przez Sejm Wielki 20 pazdziernika 1791 r. Zargczenia Wzajemnego Obojga Narodow,
szlachcie litewskiej udato sie doprowadzi¢ do przywrocenia unii, praktycznie
panstwowej podmiotowosci Wielkiego Ksiestwa w tym zwiqzkul%. Zatem na poziomie
panstwowym pozostalo poczucie ,,odrgbnosci we wspdlnocie” (pewne cechy
federacyjnosci), tak charakterystycznej dla poprzednich wiekdéw istnienia
Rzeczypospolitej 1 dopracowanej w szczegotach Zareczenia, dotyczacych rownego

udzialu w zarzadzaniu panstwem. Zareczenie Wzajemne Obojga Narodow

podkreslato, ze Ustawa Rzqdowa ma stuzy¢ obu czlonom Rzeczypospolitej — Koronie i

BTamze. Wyttuszczenia M.G.

J. Malec, dz. cyt., 5.149; https://www.baza-nazwisk.de , dostep: 28.06.2022 godz. 9:43; brak danych
odnosnie lat zycia Gedeona Benoit.
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Wielkiemu Ksiestwu Litewskiemu®'. W jego wstepnym fragmencie czytamy:

My, Stanistaw August (...), baczgc ustawicznie na powinnos¢ Naszq, ku wspolnej
Ojczyznie swej, Rzeczypospolitej Polskiej, (...) majgc przy tym przed oczyma
chwalebny, a Obojemu Narodowi bardzo nalezny zwigzek i spotecznos¢ Aktem Unii
przez Przodki Nasze po tylekrotnie na wieczne czasy, ze wspolnym Obydwoch
Narodow (...) zezwoleniem, uczyniong i dotgd uprzejmosciq, a statecznoscig obojej
strony dzierzang, stanowimy: iz jako jedng powszechng nieoddzielng USTAWE
RZADOWA, catemu Panstwu naszemu, Koronie Polskiej i Wielkiemu Ksigstwu
Litewskiemu stuzgcq mamy, tak tymze jednym rzqdem i Wojsko Nasze wspolnie i
skarby w jeden nierozigczny skarb Narodowy polgczone, rzgdzone mie¢ chcemy
(.)%

Poczatek postuzyl odwotaniu si¢ do pierwszych aktow unii, pelnigcych tutaj
wyraznie funkcje mitu zatozycielskiego (czy raczej, ze wzglgdu na udokumentowanie
tego wydarzenia, faktu zatozycielskiego). Rzekoma ,,odrebno$¢” bazowata w
rzeczywistosci na dazeniu do bycia ze sobg na rowni, a wigc faktycznie — do bycia
takimi samymi cztonkami narodu politycznego. Powtorzmy za Jerzym Malcem: dla
Litwinow istotniejsze od zaznaczenia odrebnosci narodu bylo zabezpieczenie
odrebnosci prerogatyw prowincji litewskiej i zapewnienie jej rownorzednej z Korong
pozycji prawnoustrojowej w ramach Rzeczypospolitej'?°. Wyrazit to takze Oginski w
swych ,,Spostrzezeniach na temat wydarzen...”, ttumaczac rzeczywiste przyczyny
niezadowolenia swych rodakéw z sytuacji po roku 1815.

Wytluszczenie przeze mnie zwrotu ,,Obojemu Narodowi” we fragmencie
Zareczenia Wzajemnego wymaga osobnego wyjasnienia, istotnego w kontekscie
analizy jezykowej zapisu tekstowego. Podaje je Aleksandra Niewiara, wspominajac o
akcie unii lubelskiej 1 sugerujac silne ztaczenie si¢ narodu polskiego i litewskieg0130.
Niewiara, odwotujac si¢ do pracy jezykoznawcy Leszka Bednarczuka, analizujacego
formy fleksyjne wyrazenia ,,oba narody” w tekscie z 1569 roku, konstatuje, ze pojecie
,hardd” oraz ,,narody” wystepowato w dokumentach z tego okresu m.in. jako forma

rzymiotnikowa zaimka + rzeczownik, n oboj nardd obojego narodu

127. .
Tamze.

128 7areczenie Wzajemne Obojga Narodéw, Zofia Wojciechowska (ttum.), Archiwum Gtéwne Akt
Dawnych w Warszawie, www.mdl.projektas.vu.lt_Zareczenie_obojga_narodow_1791.pdf , dostep:
10.08.2020 godz. 9:59. Wyttuszczenie M.G.

129Jerzy Malec, Zareczenie Wzajemne Obojga Narodow —w 220. rocznice uchwalenia, ,Studia luruduca
Toruniensia”, tom X (2012), s.153.

130p Niewiara, dz. cyt., s.25, przypis nr 5.
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,,obojemu narodowi”, , narodéow oboich”. Zatem wg Bednarczuka uzycie liczby
podwoijnej zaimka ,,oba” petnigcego , funkcje naturalnego, tj. parzystego dualu”,
réwniez w wersji przymiotnikowej* oznaczato, iz

z akt unii lubelskiej wynika (...), Ze jej rezultatem miata by¢ Rzeczpospolita
Obojego Narodu, czyli jednego narodu politycznego™.

Tak fachowa analiza tekstu pozwala zmieni¢ stereotypowe wyobrazenie o celach i
zaakceptowanych przez szlachte formach ich wyrazenia w poczatkach istnienia
wspoOlnego panstwa polsko-litewskiego oraz spojrze¢ w szerszym konteks$cie na
przestanie samego Zargczenia Wzajemnego Obojga Narodow. Widzimy zatem, ze
Stanistaw August chcial nada¢ dokumentowi charakter powtornie jednoczacy, jak to
miato miejsce dwa wieki wczesniej. Reprezentuje on juz jednak nie tyle pozostatosci
dawnych relacji, lecz oznaki dazen reformatorskich, zmierzajacych do zbudowania
nowej wizji narodu na fundamencie ideowego dziedzictwa przesztosci. Z jednej
strony mamy wigc w 1791 r. nadal podziatl na ,,Polakow” rodzimych i ,,Litwinow”,
ktérzy ze wzgledu na swoje prawa obywatelskie takze mianuja siebie ,,Polakami”, a z
drugiej wspdlne ich uczestnictwo w przetomie mentalnym, udzial wszystkich w tej
samej historycznej przemianie. Polityczni ,,Polacy”, niezaleznie od reprezentowanego
stronnictwa czy prowincji, z jakiej pochodzili, podlegali wptywowi dokonujacych sig
faktow, doswiadczali tych samych okoliczno$ci, 1 weszli w sktad nowego narodu
Konstytucji majowej jako ta jego cze$¢, ktora znata najwigcej szczegdotdw prawnych,
pojmujac w kontekscie szerszym, od pozostatych, ewentualne szanse i zagrozenia.

Byt wigc krol ze swym ,,narodem” w kilku znaczeniach, lecz dla kazdego z tych
znaczen w ostatniej dekadzie XVIII w. nadchodzita zasadnicza zmiana — dzigki
uswiadomieniu spoteczenstwu, ze wszyscy mogg poczuc si¢ cztonkami powszechnej
jednos$ci ponad stanami i prowincjami. Konstytucja oraz Zargczenie pobudzity nowa
forme¢ tozsamosci do szybkiego rozwoju, skoro juz w 1792 r. obchody rocznicy byly
powszechne 1 odbywaly si¢ w atmosferze radosci (o czym wspomina takze Oginski).
Okres panowania Stanistawa Augusta Poniatowskiego odrestaurowal dawne, a takze

uksztattowal nowe wzorce dla polskiej tozsamos$ci narodowej. Aleksandra Niewiara

131 .
Tamze.

Leszek Bednarczuk, Rzeczpospolita ilu narodéw? Okreslenia wspdlnego paristwa w aktach unii
lubelskiej, w: Leszek Bednarczuk, Anna Bochnakowa, Jadwiga Waniakowa (red.), Polszczyzna i inne
jezyki. Seminarium naukowe poswiecone pamieci docenta dr hab. Jozefa Reczka, Wydawnictwo
Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakéw 2010, za: A. Niewiara, dz. cyt., s.25, przypis nr 5.

132



51

nazywa éwczesne spoleczenstwo jednym narodem ,,zobywatelonym »133

, CO nawiazuje
semantycznie do zaproponowanego pojecia narodu Konstytucji majowej, a ma silne
uzasadnienie zrodlowe wyprowadzone z szerszych analiz pamigtnikéw XVIII- i X1X-
wiecznych. Badaczka pisze o tak rozumianym narodzie, co nastepuje:

Dzieki wspolnocie narodu szlacheckiego uzyskana zostala szansa na jednolitg
identyfikacje narodowosciowgq, ktorg dziedziczq XVIII-wieczne pokolenia Polakow. W
XVIII w. w powszechnej Swiadomosci nie istnieje juz, jako istotne, rozroznienie migdzy
Polakami a Litwinami, a nazwa ,,Polak/Polka” jest powszechng etykietg, ktorej
uzywa sig¢ do nazwania obywateli Rzeczypospolitej. Ewentualne dodatkowe
informacje dotyczqce pochodzenia z konkretnych dzielnic Polski sq rzadsze i
pojawiajq si¢ gtownie w kontekstach odnoszqcych si¢ do reprezentantow wojewodztw
w sejmach (...), a w wypowiedziach pamietnikarzy na temat ,, Litwinow”/” Litwinek”
trudno odnalezé sugestie dotyczqce ich odrebnosci etnicznej. Bez wzgledu na
pochodzenie regionalne, regionalny akcent, czy nawet dawniejsze korzenie ruskie,
litewskie i polskie obywatele Rzeczypospolite; w swej wyzszej, wyedukowanej i
swiadomej kulturowo warstwie skrystalizowali si¢ juz jako jeden narod majgcy
wspolng historig, obyczaje, jgzykl34.

Niewiara ukazuje narod szlachecki jako grupe $wiadoma istnienia ustabilizowane]
juz 1 niepodwazalnej wspOlnoty. Zarazem, przytaczajac fragmenty pamigtnika
Salomei Rusieckiej-Pilsztynowej (1718-1763) mowiace o polskim Wilnie, stwierdza,
1Z taki sposob widzenia utrzyma sig juz na stale w polskiej Swiadomosci™®

Jeszcze do poltowy XIX wieku mozemy odnalezé w pamigtnikach subtelne
wspomnienia o pewnej odrebnosci Litwy, ale przez wypowiedzi te przebija nie
poczucie obcosci, lecz wiezi akcentujgcej wspomnienia wspolnej Rzeczypospolitej
sktadajqcej sie z ,,0bojga narodow 136

Potomkowie narodu Konstytucji majowej czerpali wigc z jego przesztosci wiele
cennych wzorcow (takich, jak wynikajacy z powyzszego przemyslenia wzorzec
jednosci), ksztattujac w kolejnym stuleciu swojg tozsamo$¢ narodowa w odniesieniu
do catej historii Rzeczypospolitej. Posiadali oni jednak wieksze, niz ich przodkowie,
poczucie przynalezno$ci narodowej, bowiem to wtasnie Konstytucja zasygnalizowata,

ze z tego dziedzictwa beda mogli korzysta¢ wszyscy, bez wzgledu na swoje

1334, Niewiara, dz. cyt., s.35.

136. .
Tamze, s.36.
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pochodzenie. Potgczenie Korony i Wiclkiego Ksiestwa Litewskiego w jedno
panstwo, zacierajgce pozostatosci podzialu, sprawilo, ze potoczne wyobrazenia
zostaly usankcjonowane przez oficjalne, sejmowe ustalenia™’.

Analizy jezykowe etnoligwistki staty si¢ dla mnie niezastagpionym wzorem dla
dzialah w niniejszej pracy z pamig¢tnikami Michata Kleofasa Oginskiego. Z tego
powodu przytoczytam wyrywkowo pewne fragmenty, jako przyktady odnoszenia si¢
do tekstu ,Pamietnikow oficjalisty Potockich z Tulczyna” Antoniego
Chrzgszczewskiego (1770-1854). Badaczka daje mozliwe do aplikacji przyktady
przejscia od pojedynczych wyrazow, ich znaczen i kontekstow, do wnioskow o
tozsamosci narodowe;j:

Autorzy pamigtnikow stale postugujq sie wyrazeniem ,,narod”, ktore znacznie
rzadziej niz w poprzednim okresie jest opatrywane przydawkq ,,szlachecki”, a nawet:
Lpolski”. (...) Z duzq czestotliwoscig wystepuje w tekstach stowo , rodak” w
oczywisty sposob nalezgce do tej samej rodziny stowotworczej co ,,narod”, tym
samym intensyfikujgce oddziatywanie tej kategorii w potocznym dyskursie. (...) Obok
niego powszechng nazwq jest , obywatel”, oznaczajgcy osobeg posiadajgcq
odpowiednie prawa, i to wilasnie okreslenie zastgpuje czesto wyrazenie ,,szlachcic”,

’

,8zlachta”. Ma ono w tekstach wysokq frekwencje, co znow nalezy odczytywaé w
kontekscie pomystow ,,zobywatelenia”, czyli zrownania w prawach, cho¢ nie zawsze
uszlachcenia, catego spoieczeﬁstwal?’s.

Dazenie do ,zobywatelenia” wyrazali wszyscy wielcy mysliciele czasow
stanistawowskich oraz ich mentalni potomkowie juz po rozbiorach. Uwzgledniajac
ten przekroj czasowy, przyjrzyjmy si¢ komunikatom trzech postaci: Hugona Koltataja
(1750-1812), Stanistawa Staszica (1755-1826) oraz Maurycego Mochnackiego (1803-
1834). U Kolfataja celem glownym bylo urzeczywistnianie wieloletnich zamierzen
krola - umocnienie poczucia jedno$ci migdzy mieszkancami wszystkich prowincji.
Stwierdzat on m.in.:

Jezeli chcemy by¢ trwale wolnemi, pamietajmy, zZe nam si¢ tqczy¢ nie rozdzielac
potrzeba, powinnismy miec¢ jedng wolnosci naszej stolice: jedno wojsko, skarb i inne

9

magistratury powinny by¢ wspolne dla obydwu narodow 139

KoMgtaj wskazuje rowniez na wspdlne prawo oraz na edukacj¢ i jezyk ojczysty

137. .
Tamze.

Tamze, s.36, 37.

139Hugo Kottataj, O sejmie, Biblioteka Ossolinskich, rkps 1778/I11, s. 41. Cyt. za: Juliusz Bardach, Konstytucja 3
maja a unia polsko-litewska, ,,Przeglad Historyczny”, tom LXXXIL, 1991, zeszyt 3-4, s. 386.
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jako elementy scalajgce narod::

Narodzie! (...) bgdz smialym napisac sobie jeden dla wszystkich ludzi Codex, i
jeden dla wszystkich Prowincyi Proces. Sprawiedliwos¢ niech mowi jednym i
Krajowym do Narodu jezykiem (...). Jezyk Oyczysty udoskonalony, do Edukacyi uzyty,
i do wszystkich sprezyn Rzqdu przyjety, nierownie bardziey ustanawia charakter
Narodu, niz Suknia, nierownie bardziey klei z sobq wszystkie Prowincye; i ten Kraj
jednym prawdziwie nazwaé sie moze Narodem, ktory si¢ jednym rozumie jezykiem,
ktérego jezyk Edukacyi, Prawu i Rzqdowi wystarcza™®

Wypowiedz KolHataja antycypuje nowoczesne wyznaczniki tozsamosci
narodowej, odnoszace si¢ poprzez wspolny jezyk do wspdlnoty objetej edukacja,
prawem 1 instytucjami politycznymi. Przekonanie to podkresla wypowiedz odnoszaca
si¢ do symbolicznej roli narodowotworczej Komisji Edukacji Narodowej:

Kommisya ma sie o to naybardziey starac¢, azeby Edukacya publiczna tgczyla ich
w jednym Obywatelstwa duchu, w jednym Oyczyzny przywigzaniu™.

Silne tendencje do u§wiadamiania i umacniania jedno$ci mieszkancow wszystkich
prowincji po I rozbiorze byly sygnalem, ze owa jedno$¢ tozsamos$ci stawala sie
bardzo wazna dla o$wieconej czgséci szlachty, a kierunek ten utrzymywat sie od tej
chwili, az do konca XVIII w. W obliczu malejacej niezalezno$ci 1 wzrostu zagrozenia
pojawita si¢ potrzeba nowej jedno$ci narodowej. Przytoczone wypowiedzi sa
przyktadem dazen przedstawiciela os§wieconej czesci narodu Konstytucji majowej do
uswiadomienia pozostalym jego cztonkom ich przynaleznosci.

Z kolei Staszic w swoich wypowiedziach potozyl nacisk na znaczenie praw
obywatelskich, a kwesti¢ budowania nowoczesnego narodu bardzo wyraznie
skoncentrowal na dziedzictwie demokracji szlacheckiej ubiegltych wiekow:

(...) wszyscy ludzie w spotecznosci zyjgcy, majgc cialo zdrowe i rozum, do
kontraktu towarzystwa wchodzi¢ powinni.

Rzeczpospolita jest materig tego kontraktu. (...) zamiarem towarzyszenia sig¢ ludzi
Jjest ubezpieczenie sobie wspolne praw przyrodzonych. Warunki tego kontraktu, czyli
(...) prawa tak fundamentalne, jak polityczne i cywilne uktadaé, stanowic, odmieniac,
tumaczy¢ nalezy do tych wszystkich, migdzy ktorymi wspotczesnosci kontrakt. (...)

Tam, gdzie prawodawstwo nie nalezy do narodu, tam nie ma Zadnego

140Hugo Koftataj, Listy Anonima, fragment listu 7 z 7.11.1788, cz.2, w: W. J. Burszta, J. Nowak, K.

Wawrucha (red.), dz. cyt., s. 35-36.
Wy Kottataj, Listy Anonima, fragment listu 9 z 28.11.1788, cz.3, w: W. J. Burszta, J. Nowak, K.
Wawrucha (red.), dz. cyt., s. 35-36.
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towarzystwa. Jest tylko pan i stado bydla jego. Nigdzie klimat, wszedzie gwalt
przeistacza czlowieka™.

U Staszica nardd pojmowany jest jako zbiorowos$¢ potaczona wspdlnym prawem.
Zagrozenie dla narodu pojawia si¢ wowczas, gdy prawa naturalne nie obejmuja
wszystkich, gdyz dochodzi wtedy do przejecia wladzy jednych nad innymi. Mamy
wiec wyznacznik godnos$ci ludzkiej, kryjacy si¢ w przyznaniu praw naturalnych
wszystkim ludziom w spolecznosci zyjgcym. To bardzo wazna propozycja poczynienia
od razu duzego kroku ku ,,zobywateleniu” (Niewiara), wzigta pod uwage w okresie
Sejmu Wielkiego, dla realizacji ktérej podtoze przygotowata Konstytucja 3 Maja.

Mochnacki, jako przedstawiciel nastepnego, lecz uksztaltowanego na spusciznie
myslicieli XVIII-wiecznych pokolenia, wyrazit we wczesnoromantycznym ujeciu to,
co stato si¢ podstawa definiowania w niniejszej pracy pojecia narodu Konstytucji
Mmajowej. Zaprezentowal on sposob rozumienia samo$wiadomosci narodu:

Niemala to rzecz by¢ musi Uznanie samego siebie W jestestwie swojem (...)**,

W ten sposéb powigzat tozsamos¢ indywidualng z przynaleznoscia do narodu, by
przejs¢ do tozsamosci zbiorowej jako narodowe;:

W bystrej, zartkiej mysli, w opatrznej radzie, w powaznem stowie maluje sie
godnos¢ duszy ludzkiej. Te zalety zdobig meza,; niemi jasnieje; w nich ma uznanie
samego siebie w swojem jestestwie.

W rozwazanem dziataniu, w maqdrej sprawie, w silnem wyrazeniu ducha w
smiatem wyciggnieniu na jasnie spolnej mysli maluje sie godnos¢ i dostojnos¢ wielu
takich mezow.

Ci wWszyscy, razem zebrani w catosé¢, sktadajq jeden naréd, majgcy jedne prawa,
Jjedng ojczyznelM.

Mochnacki nakreslit wzér cztowieka wspottworzacego z innymi jeden nardd,
majqcy jedne prawa, jedng ojczyzne. Opisane cechy charakteryzuja wzorowego meza,
uzewnetrzniajac zespdt wzorcoéw narodowych. Model ten wyprowadzony zostal z
kultury, wygasajacej stopniowo w czasach zycia autora, zwlaszcza za§ z
wyidealizowanej postaci poselskiej. Pozytywna wizja spoteczenstwa stanowego
ukazywata obywateli-szlachte¢ jako godnych 1 dostojnych, za§ ich wspodlne

funkcjonowanie, gdy byli razem zebrani w calos¢, zapewnialo wplyw na

2., Burszta, J. Nowak, K. Wawrucha (red.), dz. cyt., s. 39-40.

Tamze, s. 44-46.
Tamze.
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prawodawstwo 1 realne zarzadzanie ojczyzng. Mochnacki w wywdzie dotyczacym
jednostki, rozcigga Swiadomos$¢ na wszystkich przedstawicieli narodu::

Jeden cztowiek, gdy mysle¢ zacznie, przychodzi ku uznaniu samego siebie; tak
samo i caly narod w mysli swojej toz uznanie samego siebie w jestestwie swojem mie¢
musi.

Jak mysl jednego cztowieka zamyka w sobie (...) istote jego istoty, tak zebranie w
calo$é wszystkich razem mysli reprezentuje istote narodu™®.

Cztowiek, uswiadamiajacy sobie kim jest i jakie stoja przed nim zadania, staje si¢
czeScig narodowej caloéci, podlegajacej przemianom. Podobnie dziata nardod, a
przekonanie to obecne w mys$li Mochnackiego wyrasta przez analogi¢ do obrazu
kulturowego, jakim sa obrady sejmowe, podczas ktorych zebranie w catosé
wszystkich razem mysli reprezentuje istote narodu. Owa wolno$¢ grupowej debaty,
bedacej kumulacjg wielu mysli indywidualnych na wzoér demokracji szlacheckiej i
dazenie do uzyskania konsensusu, mialy swoje przelozenie takze na zachowane
obrazy przeszto$ci. Kiedy potomkowie narodu Konstytucji majowej w okresie
rozbiorow definiowali siebie jako grupe wspolpracujaca, to z prawdopodobnym
odwotaniem do historycznej tradycji sejmu walnego, si¢gajacej Rzeczypospolitej
Obojga Narodéw. Spadkobiercy idei narodu Konstytucji majowej juz po roku 1795
zmuszeni zostali w warunkach rozbiorow do modyfikacji definicji narodu:

(...) narod nie jest to zbior ludzi, zamieszkalych na przestrzeni, okreslonej
pewnymi granicami. Ale raczej istotq narodu jest zbior wszystkich poje¢ i uczud,
odpowiadajqcych religii, instytucjom politycznym, prawodawstwu, obyczajom (... )8,

W ujeciu Mochnackiego nardd potrzebowal przestrzeni jedynie w sensie
symbolicznym i kulturowym, jako wspdlnota podstawowych  wartosci,
uzewnetrzniajacych si¢ pod postaciami pojeé¢ i uczué odpowiadajgcych religii,
instytucjom politycznym, prawodawstwu, obyczajom. W tym miejscu moznaby bez
wigkszych trudno$ci mowi¢ juz bezposrednio o wzorcach narodowych 1 wplatajac je
w definicje¢ Mochnackiego, stwierdzi¢, iz istota narodu jest zbior wszystkich
podzielanych przez rodakéw wzorcow narodowych. W 1791 r. wykladnig dla
wyraznego okreslenia tych wzorcow stat si¢ dokument Konstytucji i dlatego zaistniat
narod Konstytucji majowej. Mochnacki zniwelowal znaczenie granic dla tozsamosci

narodowej, ale nie wykluczyt bardzo waznych czynnikow panstwowych, ktore ja

145 .
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buduja: prawa, polityki, religii, obyczajow.

Ostatnim przestaniem przytaczanego fragmentu i zarazem ostatnig odstong wizji
narodu przez jego bezposredniego spadkobierce, egzystujacego wsrdd licznych
jeszcze przedstawicieli narodu Konstytucji majowej, byto zatozenie, ze zaden nardd
nie zginie, jesli zdobegdzie wczesniej samoswiadomos¢:

Ze jedne narody ging, i Sladu po sobie nie zostawujgc, a drugich pamieé
przechowuje si¢ w dziejach, skqdze to pochodzi? (...) Oto, zZe ostatnie za dni swoich
przyszty ku uznaniu siebie w masie swych mysli i wyobrazen (...).

Niechaj naréd raz tylko i cho¢ na czas najkrotszy ma to uznanie samego siebie w
swojem jestestwie, a juz pamigé jego nie zginie. Wyrazi to bowiem, wyjawi,
zaslyniel47.

Uznanie siebie w masie swych mysli i wyobrazen, podane przez Mochnackiego
jako warunek przetrwania 1 tozsamosci, mozna odnie$¢ do zjawisk 1 procesoéw, ktore
obejmujac wczesniej cztonkow ksztaltujacej si¢ 1 poszerzajacej wspolnoty faktycznie
zaistnialy. Dalsze stowa dowodza tego, co jest jednym z najwazniejszych zadan tej
rozprawy - pokazuja, ze naréd obywatelski pierwszej Rzeczypospolitej nie zakonczyt
swojej egzystencji i nie zginagt, poniewaz zanim oficjalnie skasowano jego tozsamos¢
zdazyt (cho¢ na czas najkrotszy ) uznaé samego siebie w swojem jestestwie. W latach
1791-1793 (i dalej jeszcze, do 1795 r.) przeszedt metamorfoze z narodu wylgcznie
szlacheckiego w miedzystanowy nardd polski. Podczas wydarzen uwienczonych
dniem 3 maja 1791 r. doszto do powstania realnego, prawomocnego polaczenia (nie
za$§ wylacznie symbolicznego, mistycznego, czy wyobrazonego w marzeniach
wspélczesnych  badz potomnych). Chwilowe uswiadomienie przynaleznosci
wszystkich mieszkancow Rzeczypospolitej do jednego narodu polskiego (po 1791 r.)
zaowocowalo przetrwaniem ogolnej idei narodowej w okresie zaborow.

Jak wykazalam na powyzszych przykladach, ,,zobywatelenie” ujmowane bylo w
roznych kontekstach, lecz w zadnym z nich nie moglo obejs¢ si¢ bez zaistnienia
swiadomos$ci wspolnoty. Skoro za§ udato sie tego dokonaé, dzieki zaprzysigzeniu
przez Stanistawa Augusta Ustawy Rzadowej, nie mozemy dzisiaj wykreslac
autentyzmu fazy przejsciowej — narodu Konstytucji majowej — z dziejow
narodowych. Poniewaz zachowat si¢ dokument Konstytucji 3 Maja, mamy pewnos¢,

1z $wiadomos$¢ 1 tozsamo$¢ narodowa nowoczesnego Polaka wywodzi si¢ z tamtej

147. .
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swiadomos$ci 1 tozsamos$ci, jeszcze przedrozbiorowej, ale juz nie wylacznie
szlacheckiej. Zarazem to wiasnie tozsamo$¢ narodu szlacheckiego stata si¢ sitg
napedowa dla najwickszej z reform, a najswiatlejsi jego przedstawiciele przekazali
dziedzictwo nastgpnym pokoleniom. Krotki okres istnienia narodu Konstytucji
majowej w pelni niezaleznie 1 w warunkach sprzyjajacych rozwojowi, oraz
nastepujacy po nim czas burzliwej walki o przetrwanie, doprowadzaty najbardziej

148 poktosiem

swiattych obywateli do konieczno$ci dokonywania trudnych wyboréw
tego typu sytuacji byto wytworzenie si¢ stereotypu zdrajcéw i ludzi o niestabilnych
pogladach politycznych. Mimo wszystko wiekszo$¢ z nich na przetomie XVIII 1 XIX
w. dzialala motywowana potrzeba oporu wobec dokonujacego si¢ na ich oczach
procesu, ktory okre§lam w rozprawie mianem ,,kasaty tozsamos$ci”. Kasata dotyczyta
spoteczenstwa zreformowanego w 1791 r., w tym takze grupy znajacej ceng wolnosci
i licznych przywilejow. Zanim doprecyzuje kasate w ramach kategoryzacji wydarzen i
wspomnien, sprobuje dokona¢ ostatecznego zdefiniowania narodu Konstytucji

majowej w oparciu o wyznaczniki Davida Millera'*®.

David Miller, w artykule zatytutowanym ,,Panstwo narodowe: umiarkowana

150
obrona”

, wymienia pi¢¢ cech, charakteryzujacych wspotczesny nardd, a zatem
stanowigcych o istnieniu nowoczesnej tozsamosci narodowej. Uznatam, iz
uniwersalno$¢ pozwala na odniesienie ich takze do narodu politycznego |
Rzeczypospolitej, co postaram si¢ kolejno przeanalizowac.

Pierwsza ceche tozsamosci narodowej Miller definiuje jako u$wiadomiong

wspolnote przekonan 1 zobowiazan: ...deklarujgc swojg narodowq tozsamoscé,

zaktadam, ze przekonania i zobowigzania, z jakimi si¢ identyfikuje, znajdujg

“Jako przyktad przywota¢ mozna postaé Jana Sniadeckiego (1765-1830), od 1809 r. rektora

Imperatorskiego Uniwersytetu Wileriskiego, ktérego wspdtpraca z Aleksandrem | w kwestii rozwoju
naukowego placowki uktadata sie nader pomysinie. Mimo to zajecie terendw Litwy przez Napoleona
w 1812 r. przyczynito sie do przejécia Sniadeckiego na jego strone, poniewaz zarysowaty sie wéwczas
nadzieje na odrodzenie Rzeczypospolitej. Stat sie, odpowiedzialnym za edukacje i o$wiate, cztonkiem
Komisji Tymczasowej Rzadu Litwy, co nie przeszkodzito mu nastepnie, po klesce wojsk francuskich,
powrdci¢ zndw pod skrzydta zwierzchnictwa cara; za: Anna tysiak-tgtkowska, Kadra naukowo-
dydaktyczna Imperatorskiego Uniwersytetu Wileriskiego w dobie rzqddéw cara Aleksandra I, w: Anna
tysiak-tatkowska, Zbigniew Opacki (red.), Litwa i Polska w odlegtej i bliskiej przesztosci, Wydawnictwo
Uniwersytetu Gdanskiego, Gdansk, 2018, s.56, 57.

% p. Miller, dz. cyt., 5.321-350.
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odzwierciedlenie w przekonaniach i zobowigzaniach, z jakimi identyfikujq sie ci, z
ktorymi, wedle mojej opinii, {gczy mnie tozsamos¢ narodowa™".

Cecha ta niewatpliwie moze by¢ przypisana takze tzw. narodowi szlacheckiemu,
jakkolwiek az do konca istnienia Rzeczypospolite] wystegpowaly w nim podziaty,
wyrastajace z roéznic poszczegOlnych terytoriow olbrzymiego panstwa oraz
oddzielnych dla Korony i Litwy urzedow wojska i skarbu. Jednak ponad
indywidualizmami prowincji silniejsze bylo poczucie przynaleznosci do stanu
szlacheckiego, a ten jednoczyt si¢ kazdorazowo na sejmikach przedsejmowych, na
sejmie (poprzez przedstawicieli) oraz na sejmikach relacyjnych, ktorym przy$wiecaty
tematy nie tylko prowincjonalne, lecz takze ogo6lnopanstwowe. Kto czut si¢
szlachcicem i chciatl dba¢ o nienaruszalno§¢ swych praw oraz przywilejow, ten sita
rzeczy stawal si¢ czlonkiem narodu. Stan szlachecki gwarantowal nie tylko
jednolito$¢ prawng, ale umacnial takze przekonanie pandw ruskich, litewskich i
polskich o ich wyzszo$ci ,,z urodzenia”. A zatem status prawny i pochodzenie
sytuowaly szlachcica w pewnej grupie, motywujac do solidarnosci przede wszystkim
wtedy, gdy zaistnialo ryzyko ostabienia jej wptywu na wiladze¢. Doskonale oddaje to
sam Oginski, nakre$lajac problem rywalizacji o wzgledy Aleksandra I pomigdzy
,Polakami z Krolestwa” 1 ,,Polakami z dawnego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego”lsz.

Zatem nardd szlachecki, pomimo wewnetrznych podziatow politycznych 1
partykularyzmow regionalnych, oraz chgci zachowania pewnej odrebnosci i
niezaleznosci poszczegdlnych prowincji, posiadat $wiadomos¢ wspolnoty. Tozsamos¢
narodowa byta w tym przypadku rownoznaczna tozsamosci stanowe;.

Drugg cecha tozsamosci narodowej wg. Millera jest poczucie historycznej
cigglosci, z ktorej wynika odziedziczone po przodkach zobowigzanie do
kontynuowania ich wysiikéw153zwia}zanych z obrong narodui jego trwaniem.

Cecha powyzsza wymaga refleksji wokot dwoch zagadnien. Cigglosé historyczna
narodu politycznego mogta by¢ uznawana i odczuwana przez jego cztonkéw dopiero
od pewnego etapu. Wspolnota polsko-litewska ksztattowata si¢ bowiem stopniowo od
uni w Krewie i zaslubin Jadwigi Andegawenskiej z Wtadystawem Jagielta. Z calg
pewnoscig w 1791 r. tak odlegle wydarzenia odgrywaly wazng role w budowaniu

poczucia cigglosci narodu szlacheckiego, ale z drugiej strony nigdy nie przeszty do

BlTamze, 5.323.

B2y M. K. Oginski, Observations sur les evenements...; ttumaczenie M.G.
>3p. Miller, dz. cyt., 5.323,324.
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sfery na tyle dalekiej przesztosci, by ginely w mrokach dziejow. Co wigcej,
swiadomosci o dwoch wiekach funkcjonowania Rzeczypospolitej, i czterech wiekach
politycznej wspoélpracy, stale towarzyszyta pamig¢ oddzielnej genezy. Znane byty
daty kolejnych etapow zacie$niania si¢ wigzi politycznej; zachowala si¢
dokumentacja potwierdzajgca ich przebieg, zatem geneza nic wymagata mitologizacji
1 nie przyjeta nigdy postaci legendy. Tym niemniej jej nastepstwa stawaly sie¢
kazdorazowo legitymacja przynaleznosci  kolejnych  pokolen do  grona
réwnoprawnych obywateli. Odwotywano si¢ do dawnych konstytucji, nadanych
przywilejow, catego podtoza ideowego i prawnego, dziedziczonego po przodkach od
konca XIV w.

Identyfikowanie si¢ kolejnych pokolen z bohaterami, ktorzy zaistnieli w pamigci
zbiorowej motywowato obrony praw i granic. Postaci monarchow oraz wybitnych
wodzow staly sie czynnikiem scalajacym, czego dowodza liczne reprezentacje
artystyczne dziejow: obrazy, piesni wojenne, pie$ni historyczne (np. Juliana Ursyna
Niemcewicza), przedstawienia teatralne, dzieje narodowe (np. dzietlo Adama
Naruszewicza). Kroléw z przesziosci czesto wskazywano jako wzor do nasladowania
dla kolejnych rzadzacych. Rzeczpospolita stwarzata dogodne warunki do zaistnienia
w narodzie politycznym poczucia, iz jest on wspdlnota historycznych zobowigzan,
ktora powinna kontynuowa¢ wysitki przodkéw. Nie tylko przelana krew, ale przede
wszystkim zbior dawnych przywilejow wymagal zachowania i utrwalenia w
przyszio$ci. Zjawiska takie, jak zaistnienie ruchu egzekucyjnego w XVI, czy obozu
reformatorskiego w XVIII wieku unaocznity, Ze poczucie zobowigzania wobec
panstwa stale rosto. Dzigki unifikacji odmiennych kulturowo prowincji, rozwijaty si¢
takze wspolne tradycje: przede wszystkim obyczaj sejmowy 1 praktyki polityczne. To
one towarzyszyly tzw. ,wielkim wydarzeniom”: uchwalaniu przez przodkow
kolejnych  konstytucji, reformowaniu funkcjonowania sejmu czy reformom
wojskowosci. Narod szlachecki funkcjonowat zatem w ramach jednego panstwa,
ktére poprzez kolejne unifikacje stwarzato warunki do budowania prze§wiadczenia o
wspolnej przesziosci.

Po trzecie, wg Millera tozsamo$¢ narodowa jest tozsamoscig aktywna: Narody sq

wspolnotami jednostek, ktore rozmaite rzeczy robig razem — podejmujq decyzje,
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realizujg swe cele itd. (...) Narod staje sie tym, czym jest, za posSrednictwem
podejmowanych przez siebie decyzji (...)">*.

Wymieniona cecha jest kwintesencja sensu oOraz Sposobu istnienia i
funkcjonowania narodu szlacheckiego w realiach  demokracji szlacheckiej,
aktywizujacej do dziatania poprzez sejmiki. Konieczno$¢ wspolnego podejmowania
decyzji, spowodowana zacie$nianiem uktadow politycznych poprzez kolejne unie,
doprowadzila do zaistnienia jednego narodu na fundamencie stanowym. Ustroj
mieszany byt roéwniez bardzo waznym spoiwem, pomagajacym dostrzega¢ odrgbnosé
w tym wzgledzie pozostatych panstw Europy. Rzeczpospolita szlachecka mogla
uchodzi¢ za wyspe wolnosci, bioragc pod uwage otaczajace ja panstwa
absolutystyczne. Aktywno$¢ polityczna ukonstytuowala tozsamo$é szlachty, za$
demokracja szlachecka pozwolita odréznia¢ si¢ grupie polskich, litewskich i ruskich
panow od rodow uprzywilejowanych z innych panstw nowozytnej Europy. ,,Polacy”
byli w XVIII w. dziedzicami i wspottworcami monarchii mieszane;.

Zgodnie z czwartym zatozeniem Millera tozsamo$¢ narodowa taczy grupe ludzi z
okreslonym miejscem. Zatem broni on tezy, ze nardd potrzebuje ojczyzny, a
wspolnota narodowa musi by¢ (przynajmniej w sferze swych aspiracji) wspolnotq
polityczng, [dazaca] do kontrolowania jakiegos kawatka ziemskiej powierzchni™™.

W $wiadomosci obywateli Rzeczypospolitej istniaty rozne oblicza ojczyzny, znane
nam obecnie pod pojeciami ojcowizny, ojczyzny lokalnej, oraz ojczyzny
ogblnopanstwowej. Pierwsze z nich wymagalo dbatosci o wlasne gospodarstwa,
dziedziczone po przodkach. W ,Pamigtnikach o Polsce i Polakach...” Oginski
wyrazat swe silne przywigzanie do terytoriow biatoruskich, ale takze poczucie
przynaleznosci do spotecznosci wilenskiej 1 ziemi litewskiej, przechodzac z
ptaszczyzny domu rodzinnego ku swej ojczyznie lokalnej, z ktorej wywodzit si¢ roéd
Oginskich. Laczenie obszaru mniejszej ojczyzny z bardziej ogdlnym pojeciem
ojczyzny w granicach panstwa dokonywato si¢ w sposdb automatyczny w trakcie
wzrastania jego aktywnosSci politycznej. Trzy oblicza ojczyzny nie tylko nie
wykluczaty sie¢, lecz wrecz przenikaty wzajemnie. Byly one silnie uzaleznione od
siebie, gdyz przetrwanie i rozw0j mniejszej zalezal zawsze od bezpieczenstwa
wickszej; najwigksza za$§ (Rzeczpospolita) utrzymywata si¢ z gospodarki,

funkcjonujacej faktycznie na dwodch pozostalych poziomach. Pokolenia

14 mze, s.324.

>Tamze, 5.324, 325.
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przedrozbiorowe nie znaty pojecia ,,narodu bez panstwa” i nie wyobrazaly sobie
trwania w takim uktadzie.

Pojawia si¢ pytanie, na ile Rzeczpospolita mogta by¢ w poczuciu obywateli ich
wspolng ojczyzng, skoro dzielita si¢ az do roku 1791 na Krélestwo Polskie oraz
Wielkie Ksigstwo Litewskie, a w ramach tego rozdzielenia jeszcze na trzy gltowne
prowincje: Wielkopolske, Matopolske i Litwe. Duze znaczenie unifikujace miato
prawo do przemieszczania si¢ 1 nabywania ziem na obszarze calego panstwa, co
motywowalo przede wszystkim szlachte znad Wisty do zasiedlania Rusi, a fakt
istnienia podstawy prawnej, zacierajacej w praktyce umowne granice wewngtrzne,
zostal powszechnie zaakceptowany, i byt juz w XVIII w. sprawg oczywistg. Nie
mniejsze znaczenie miata w tym przypadku swiadomosé, iz nasi przodkowie trudzili
sie i przelewali krew (cecha druga wg Millera), uczestniczgc w obronie granic, jak i w
imperialnych dazeniach Rzeczypospolitej do zagospodarowywania nowych terenow
na wschodzie. Duzy obszar panstwa ,,0bojga narodow” pozwalal zamieszkujacej go
wspolnocie politycznej ksztaltowaé wyobrazenie o swej sile i znaczeniu w Europie,
niezaleznie od rzeczywistej pozycji w polityce miedzynarodowej. Poniewaz
spoteczno$ci regionalne posiadaly prawo do wypowiadania si¢ na sejmikach i
przysylania na sejm swych reprezentantow, patriotyzmy lokalne nie musialy
wystepowaé w opozycji do polityki ogdlnopanstwowej w ramach walki o wtasng
niezalezno$¢ 1 wolno$¢ obywatelska. Konflikty wynikaty raczej z rozbieznosSci
pogladow, charakterystycznych dla istnienia wielu “stronnictw politycznych”, oraz z
koniecznos$ci stosowania perswazji w celu silniejszego zaakcentowania interesOw
danej prowincji. Zatem narod szlachecki charakteryzowato zréznicowanie regionalne
w kwestii tradycji, kultury, wyznania, i wynikajacego stad poczucia tozsamosci
lokalnych. Sytuacja ta nie wykluczata istnienia jednego tworu panstwowego, jako
spuscizny po wysitkach poprzednich pokolen. W ramach wielkiej ojczyzny
swobodnie funkcjonowatly ojczyzny pomniejsze, nie poddawane nigdy autentycznej
presji ujednolicenia.

Wreszcie po pigte wg Millera istotnym elementem narodowej tozsamosci jest fakt,
ze ludzie, ktorzy danmy nardd tworzq, sq uwazani za posiadaczy okreslonych cech,

ktore odrozniajq ich od reszty. (...) Wspolne cechy, o ktorych tu mowa, mogq
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przynaleze¢ do sfery kultury — moze chodzi¢ tu o wspolne wartosci, gusty i typ
wrazliwosci™®.

Peten wglad w ksztaltowanie si¢ wyobrazen o charakterze narodu polskiego na
réznych etapach jego dziejow dat Andrzej Wierzbicki'®'. Zgodnie z wizja staropolska,
utrwalong nast¢gpnie w dobie romantyzmu i dobrze znang takze obecnie, Polakow
cechowala m.in. tagodnos$¢, pokojowe nastawienie, umitowanie wolnos$ci, goscinnos¢,
waleczno$¢ 1 umiejetno$¢ wybaczania nawet najwigkszym swym wrogom. Giovanna
Brogi Bercoff podsumowuje t¢ postawe w przystepnym skrocie:

Wizerunek samej siebie, jaki XVI-wieczna Polska-Sarmacja ofiarowywata ,, nie-
Stowianom”, byt zasadniczo: heroiczno-militarny, rycerski i epicki. (...) wykazujgc
swoje pochodzenie batkanskie, a dokitadniej: greckie, Polacy przedstawiali sie nie
tylko jako lud nieujarzmiony i milujgcy wolnosé, ale takze z natury nawykly do
grzecznosci i kulturalnych obyczajow, kochajgcy nauki i sztuki*®®,

Pozostawiajac na uboczu mity zatozycielskie oraz charakterologiczne, mozemy
wyprowadzi¢ wizje narodu z obserwacji konkretnego ustroju politycznego. W
odniesieniu do polsko-litewskiej wspdlnoty szlacheckiej warto$ciami jednoczacymi,
okreslajacymi charakter jednostek, typowy w ich mniemaniu dla catej grupy, byly
wolnosé i demokracja. Wolnos¢, jako warto$¢ najwyzsza, wyrastata ponad wszelkie
partykularyzmy lokalne, a oczekiwanie wolno$ci, jej wymaganie w formie
przywilejow, okreslato postawe narodu wzgledem wiladcy 1 jego decyzji. Wyraz
uwielbienia tej cechy dawali w swych tekstach z XVI i XVII w. m.in. Marcin Kromer
(1512-1589), Szymon Starowolski (1588- przed 6 kwietnia 1656) czy Stanistaw
Orzechowski (1513-1566). Ostatni z pisarzy zaznaczal, iz to dzigki wolno$ci
mozliwe stalo si¢ wilaczanie kolejnych nacji do grona obywateli, na wzor szlachty
rodzimej, polskiej:

Panowie a Bracia, inne narody urodzajnoscig pol, obfitoscig zlota i dochodow,
mnostwem plonow i wielkoscig obwarowan. Lecz wolnos¢, najwyzsze dobro sposrod
wszystkich dobr, jest wilasnosciq waszego rodu i waszego imienia. Jest ona tak
ogromna i tak wielka, ze w zestawieniu z nig wolnos¢ innych narodow bylaby dla was
niewolg nie do znmiesienia. Podziwiajgc stodycz tej wolnosci, wiele prowincji

przytgczyto sie do was i poddalo waszemu panowaniu nie tyle sitq zbrojng, ile

%Tamze, 5.325.

A. Wierzbicki, dz. cyt.
%Giovanna Brogi Bercoff, ,Polonia culta”: Szymon Starowolski i nowy wizerunek narodu, ,,Pamietnik
Literacki: czasopismo kwartalne poswiecone historii i krytyce literatury polskiej” 78/2 (1987), s. 5,6.

157



63

wielkosciqg waszej wolnosci. (...) A coz mam powiedzie¢ o Litwie, ktorg dwukrotnie
obszerniejszq od Polski objeliscie ze wzgledu na waszqg wolnosc. (...) Przyjqwszy
wymienione ludy i narody do udziatu w tej wolnosci, poddaliscie swemu prawu i swej
wladzy wszystko, co lezy miedzy zatokq Morza Sarmackiego i Gorami Karpackimi
(...). I chociaz obyczaj, prawo, a nawet wiara tych ludow nie sq jednakie, to jednak
chlubna wolnos¢ wasza spowodowata, ze wszyscy w Krolestwie przyjeli jedno prawo.
Tak bardzo zastyneto wasze imie, ze Polska dzieki wolnosci zrostq si¢ z wielu ludow.
Rozlegtoscig obszarow, liczebnoscig Iudzi, zyznoscig pol dorownywacie innym
krajom. (...) [Wasi przodkowie] mieli w swojej Rzeczypospolitej taki sposob
rzgdzenia, aby zawieral w sobie to, co u innych narodow jest rozdzielone na te trzy
rodzaje rzqdow. U was w jakis dziwny i niezwykly sposob powstala pewna mieszanina
tych trzech sposobow rzqdzenia, tak ze wasza Rzeczypospolita nie jest ani krolestwem,
ani panowaniem mniejszosci, ani panstwem, w ktorym rzqdzi Tud™®

Fragment powyzszy, pochodzacy jeszcze z okresu poprzedzajacego zawigzanie
unii lubelskiej, okre§la wyraznie cechy, jakie z czasem zaczeli podzielaé wszyscy
pelnoprawni obywatele Rzeczypospolitej. Monarchia mieszana napelniala szlachte
duma, umozliwiajac wspotudziat w sprawowaniu rzadoéw, co wyrdznialo t¢ grupe w
skali kontynentalnej. Cecha ta stwarzata dogodne okolicznosci do zaistnienia
wspolnoty ponad oddzielno$cig prowincji, 1 wyznaczyla kierunek ksztattowania si¢
wyobrazenia o wilasnym charakterze narodowym Polakéw, ktorzy w uniesieniu
sktadali w myslach przysiege na wierno$¢ Konstytucji, i uczestniczyli w 1791 1 1792
r. w obchodach wystawiajacych przetomowy dokument. Charakter polsko-litewskiego
narodu szlacheckiego okazat si¢ przydatnym podiozem takze dla pokolen
porozbiorowych, dla ktérych walka o wolno$¢ stala si¢ wyznacznikiem godnego
postgpowania. Odtad juz zawsze dazenie do wyzwolenia okazywato si¢ wazniejsze,
niz bierno$¢ 1 ugodowos¢, mogace przeciez zagwarantowaé spokoj 1 wzgledny
komfort zycia pod zaborami.

Cechy zaproponowane przez Millera przyjmuje jako kluczowe przy
precyzowaniu, z jakim rodzajem tozsamos$ci narodowej mamy do czynienia w ego-
narracjach Michata Kleofasa Oginskiego. Buduja one definicje, ktéra umozliwia

odniesienie do narodu politycznego | Rzeczypospolitej u schylku jego istnienia.

19tanistaw Orzechowski, Mowa do Szlachty polskiej, 1560,

http://polishfreedom.pl/dokument/mowa-do-szlachty-polskiej-fragmenty , dostep: 5.08.2020, godz.
11:54.
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Cechy wskazane przez Millera stanowig punkt wyjécia do moéwienia o narodzie
nowoczesnym, takze w odniesieniu do przetomu XVIII i XIX w. Takg tozsamos¢
mozemy pojac, a cechy jej postrzega¢ rowniez jako wtasne, chociaz wymaga to
zaakceptowania ciaggltosci  polskiej $wiadomosci narodowej, ktorej jeden =z
przyktadow podaje Norman Davies, twierdzac, ze niektore formy polskiej
Swiadomosci narodowej istnialy (...) na dlugo przed rozbiorami*®®. Wskazywat w tym
konteks$cie wiezi religijne i kulturalne, taczace w XVIII w. srodowisko konfederatow
barskich'®. To one wg Daviesa stanowily wczesny przyklad rewolucyjnego
nacjonalizmu (...). Od samego poczqtku patriotyzm polski byl zwigzany z

%2 Rowniez niepublikowane notatki

dysydenctwem i ruchem powstariczym.*
Oginskiego potwierdzaja, ze polska idea powstancza czasu zabordw czerpala z
tradycji oficjalnego sprzeciwu, jaki dochodzit do glosu w Rzeczypospolitej Obojga
Narodow w formie konfederacji. Zapiski te poswiadczaja do pewnego stopnia
zwigzek narodu szlacheckiego z pokoleniem bioracym udziat w walkach
,Hlistopadowych” 1830-1832 roku, za§ podsumowac je mozna stowami walijskiego
historyka:

Jesli swego czasu szlachta Polski i Litwy czula sie usprawiedliwiona, czesto
chwytajgc za bron przeciwko swemu wltasnemu, wysoce demokratycznemu rzqdowi, to

o ilez mocniej jej synowie i wnuki musieli by¢ przekonani o stusznosci wilasnych

wystgpien przeciwko obcej tyranii. Nowy powstaniec byl dawnym rokoszaninem

(..).18

2.2. Autorefleksja, czyli “dojrzale rozliczenie”

Obecnie przejde do zagadnienia ,dojrzalego rozliczenia”, jakiego w moim
przekonaniu dokonuje Oginski, odnoszac swoje wspomnienia do sprawy narodoweyj.
Podrozdzial ten jest doprecyzowuje rowniez znaczenie pojecia wzorcow, ktore
ujawniajg si¢ w zapisie wspomnieniowym po dokonaniu przez podmiot ,,dojrzatego
rozliczenia”. W toku pozniejszych analiz materialu Zrodlowego wyszczegolnig

wzorce narodowe w zapiskach Michata Kleofasa Oginskiego.

%% Norman Davies, Boze igrzysko. Historia Polski, Elzbieta Tabakowska (ttum.), Wydawnictwo Znak,

Krakéw 2010, s. 522.

ter Wiecej na ten temat w mojej pracy magisterskiej pt. ,,My, studzy Maryi” — muzyczny autoportret
narodowy w piesniach konfederatow barskich, napisanej pod kierunkiem prof. dr hab. Violetty
Julkowskiej i obronionej na Wydziale Historii UAM w roku 2017.

182N, Davies, dz. cyt., s.522,523.

18314 mze, s.538.
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Omawiajac specyfike mysli autobiograficznej Duccio Demetrio stwierdzit, iz
wspomnienia lgczq sie w catos¢, tworzqce bogate konfiguracje znaczen nierozerwalnie
zwigzane z otaczajgcym nas swiatem, z konkretnymi sytuacjami i z innymi ludzmi. (...)
Odtwarzanie przezy¢ z przesztosci (...) polega na spajaniu poszczegolnych
doswiadczen, (...) oraz na okreslaniu sensu i znaczenia wydarzen rozpatrywanych w
okreslonym kontekscie.** Wspominanie caloksztattu wilasnego zycia jest zatem

wymagajgcym ogromnego naktadu pracy odkrywaniem siebie'®

. ,,Wspomina¢” swoje
wlasne zycie oznacza ,,podejmowac podroz”, ktora stawia sobie za cel poszukiwanie
ogniw, {gcznikow, przyczyn i wzajemnych zaleznosci umozliwiajgcych okreslenie
znaczenia wydarzen*®. Poszukiwanie wyklucza tworzenie tychze ogniw, przyczyn
czy zalezno$ci od nowa, bezpodstawnie i w petni dobrowolnie. Cigzar podrézy wigze
si¢ przede wszystkim z faktem, iz wspominajagcemu przySwieca zamiar
samookreslenia. W wyniku jego staran okreslone zasady postepowania i przyjete
niegdys normy zachowan odradzajq si¢ na nowo, powracajq dzigki przywolywaniu
tego, co odeszlo™’. Nie jest to odrodzenie tatwe do przyjecia, jesli rozbudza na
powr6t uczucie straty, poteguje $wiadomos$¢ zmian, a takze ukazuje ogrom tego
wszystkiego, co mingto.

W rozprawie zakladam, iz w trakcie odbywania przez podmiot podrozy
retrospektywnej, do czego dochodzi podczas spisywania wspomnien z calego zycia, z
duzym prawdopodobienstwem moze nastgpi¢ nieswiadoma odslona wewnetrznych
motywow jego poczynan. Wynika ona wtasnie z powrotu do przyjetych niegdys norm.
Pierwszym etapem takiego uzewngtrznienia jest wniknigcie w pewne obszary
emocjonalne i ich powtdrne ,,przezycie”, co wymaga czasu, a takze olbrzymiego
wysitku. Przypadki podsumowywania catoksztattu swych dzialan przez osoby
dojrzate, niejednokrotnie po raz pierwszy w ich zyciu, nazwatam ,dojrzalym
rozliczeniem”. W rozliczeniu takim da si¢ zaobserwowac zjawisko przyznawania si¢
przed samym sobg, a w efekcie takze przed domniemanym czytelnikiem, do tego, co
faktycznie piszacy myslat i odczuwat dawniej. Zdarza si¢ bowiem, ze w konkretnych
warunkach w przesztosci jego osobiste nastawienie nie bylo zgodne z panujacymi

trendami, lub wrecz pozostawato w opozycji do wywieranej presji spoteczne;.

Powodowalo to konieczno$¢ pozornego dostosowywania si¢ do wymogoéw

1%, Demetrio, Autobiografia. Terapeutyczny wymiar..., s. 45.

166. .
Tamze, s. 46.

167. .
Tamaze, s. 49.
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powszechnych, z jednoczesnym tlumieniem autentycznych doznan. Ujawnia si¢ to
podczas zestawienia korespondencji oficjalnej, a nawet prywatnej oséb wptywowych,
mogacych na pewnym etapie zycia oddziatywaé na bieg wydarzen, z ich p6zniejszymi
zapiskami pamigtnikarskimi. Podczas, gdy w listach z danego okresu utrzymana
zostaje, zgodnie z zasadami dyplomacji, postawa wymagana przez okolicznosci, we
wspomnieniu ujawnia si¢ obraz do§wiadczanych wowczas wewngtrznych rozterek i
wahan. Osoba dokonujaca ,,dojrzatego rozliczenia” dopuszcza do swej §wiadomosci
to, co w przesztosci bylo z niej wypierane, przy czym gotowos$¢ wspominajacego do
autorefleksji nie musi wigza¢ si¢ z budowaniem odrealnionego obrazu przesziosci,
lecz odwrotnie, moze obraz ten, ukrywany przez lata z r6znych powodow odbudowaé
I urealnia¢. Z tego powodu pamigtniki stajg si¢ wyjatkowo cennym materiatem do
badania tozsamos$ci narodowej w ujeciu Michata Kleofasa Oginskiego. Obserwowat
on w ciggu swego zycia procesy o niespotykanym wczedniej natezeniu przemian w
Swiadomos$ci zbiorowej (powstanie ,narodu Konstytucji majowej”), a takze byt
zmuszony znosi¢ podwazanie niezaleznosci narodu (“kasate tozsamosci”), co
motywowalo go do prowadzenia wieloletnich zmagan dyplomatycznych, bez
mozliwo$ci ujawnienia prawdziwych dazen patriotycznych.

Zaktadam, iz zaproponowane przeze mnie ,,dojrzate rozliczenie” przebiega
etapami, jednak nie jest moim zamiarem wyszczegdlnienie uniwersalnych etapow
rozliczania si¢ podmiotu z przesztosciag. Etapy sg w rozprawie rozumiane jako kolejno
wspominane okresy zycia, ciagi wydarzen i sytuacji, ktore nastepowaty po sobie, a
nastepnie w przyblizonym porzadku chronologicznym zostaty przytoczone w
materiale wspomnieniowym. Kazdy z tych etapow stawia przed podejmujacymi
podroze retrospektywne okreslone wyzwania. Dojrzato$¢ autora-narratora potwierdza
si¢ wlasnie wowczas, gdy podota on wyzwaniom kolejnych etapéw, i mimo trudnosci
ukonczy pracg. Jego samo§wiadomos$¢, jako pelniejsza i1 bardziej cigzaca niz do tej
pory, bedzie wymagata zaakceptowania dawnego obrazu siebie: tego
odrestaurowanego, pozbawionego dyplomatycznych niedoméwien i przemilczanych
dotad sprzecznosci. Nawet, jesli tekst pamigtnika czy autobiografii nie odkryt
wszystkich tajemnic podmiotu, jego tworzenie pociagneto za soba powrdt takze do
nich. Czasami owe ,,tajemnice” przemykaty pomiedzy innymi przemysleniami, albo
odzywaty si¢ w formie przezywanych emocji. Kwintesencja ,,dojrzalego rozliczenia”

jest wigc przej$cie przez trudne, intymne czy bolesne tresci i przyjecie ich do
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wiadomosci, tgcznie z tym co w sposob nieunikniony budzi silne emocje.. Zwlaszcza
uwolnienie zapiskow od wplywu emocjonalnego wymiaru retrospekcji jest trudne.

Do wykonania autorefleksji niezbgdne jest posiadanie ustabilizowanego poczucia
tozsamosci. Od chwili, gdy to nastagpi, mamy do czynienia z pojawieniem si¢
reminiscencji, pelnigcych funkcje podstawowego budulca osobowosci dojrzatego
cztowieka. Julia Shaw ukazata ich range, piszac:

To sq wspomnienia, ktore nas zdefiniowaty. To sq wspomnienia, ktore sprawily, ze
jestesmy, kim jestesmy. I wreszcie, obcigzone percepcyjnymi i pamigciowymi bledami
bgdz nie, to sq wspomnienia, ktore pielegnujemy i pamietamy z najwiekszym
bogactwem szczego'io'wleB.

Wydaje sig¢, iz reminiscencje, dojrzalos¢ osobnicza i poczucie tozsamosci tworza
krag wzajemnych powigzan, i ujawniaja si¢ w zapisie autobiograficznym jako swoisty
monolit. Z uwagi na rdznice miedzy autobiografiag wlasciwa, a pamig¢tnikiem, trzeba
jednakze wyszczeg6lni¢ ten drugi typ zapisu autobiograficznego, jako powstajacy
podczas analizowania ,dojrzatlego” wymiaru autorefleksji. O ile bowiem
autobiografia jest dqzeniem estetycznym (...), zdolnym zaspokoi¢ wygorowane
ambicje literackie autora, a rOwnoczesnie ma leczniczy wplyw, napeinia odwagq, daje

19 o tyle niektore wlasciwosci pamietnikéw sa zgota odmienne.

poczucie wolnosci
Forma ich przekazu bywa silniej podporzadkowana melancholii i naznaczona
sentymentalnie, a bardzo cze¢sto na plan pierwszy wcale nie wysuwa si¢ piszacy, lecz
wszyscy, ktorzy tworzyli §wiat wokot niego, zwlaszcza za$ wydarzenia majace dla
wspomnien range dominant. Dominanty pozostawiaja na uboczu podrozy
retrospektywnej wiele innych aspektow, ciekawych na tyle, ze rezygnowanie z nich w
autobiografii byloby niecelowe. Pamigtnikarz czesto intuicyjnie poddaje tok swojego
opisu wydarzeniom-dominantom, nie zdajac sobie sprawy z ich istnienia, lub tylko w
niewielkim stopniu przeczuwajac ich oddziatywanie. Sprawia to, ze pamigtniki
bywaja pozbawione estetycznych zdobien literackich. Nawet jesli pojawiajg sie
zdobienia jezykowe, nigdy nie sg jednym z gtéwnych celéw autora, rozliczajacego si¢
ze swego zycia w sposob niejednokrotnie nieliteracki. Odwrotnie dzieje si¢ W
opowiadaniu o zyciu (autobiografii) — 0N0 nie powinno sprowadzac sie jedynie do
sentymentalnej, przesyconej melancholiq podrozy w przesztos¢, nie moze tez stanowic

ujscia i ukojenia dla gleboko zakorzemionych w sSwiadomosci chwil rozpaczy i

168y Shaw, dz. cyt., s.73.

1%9p, Demetrio, Autobiografia. Terapeutyczny wymiar..., s. 115.
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rozczarowania, lecz wymaga skupienia wiekszej uwagi na ogoélnym schemacie

1.z tego wynika inna jeszcze rdéznica migdzy memuarami, a

opowiesci
autobiografiami, mianowicie leczniczy wptyw ich tworzenia. Autobiografia moze
uleczy¢, gdyz jej tworca nastawiony jest na podporzadkowanie poszczegolnych czesci
catoksztattowi, tzn. pragnie dostosowac¢ swa opowies¢ do odbiorczych mozliwosci i
oczekiwan szerszego grona czytelnikbw. Ma ich ona w pierwszej kolejnosci
zaciekawié, ,,wciggna¢” w cudze zycie, cieszyC si¢ zainteresowaniem i1 zapewnié
autorowi uznanie spoteczne. Autobiografie ludzi, ktorzy przezyli wiele druzgocacych
tragedii czy tez dopuscili si¢ czynow haniebnych, a nastepnie ujawnili je W swym
dziele, ostatecznie zyskuja jako bardziej realistyczne i zgodne z prawdg. Ich autorzy
moga dawne straty przeku¢ na zyski, majg szans¢ zdoby¢ wreszcie owo poczucie
wolnosci 1 rozwingé w sobie pozytywne poczucie wlasnej warto$ci post factum.
Poniewaz tworza opowies¢ o sobie samych, stajg si¢ silg twdércza w budowaniu
powszechnego wyobrazenia o ich losach. Wzloty i upadki, porazki i zwycigstwa,
wstyd i duma — wszystko to poddawane jest woli piszacego, ktory pozostaje na
zewnatrz, by ograniczy¢ presje uczu¢ i nieSwiadomych uzewnetrznien. Stwarza to
sprzyjajace warunki lecznicze.

Pamigtnik jest natomiast tworem budowanym od wewnatrz. To wlasnie przezycia,
kottujace si¢ do tej pory w pamigci gltebokiej, oddziatuja najsilniej 1 majg najwigkszy
wplyw na ostateczny wymiar zapisu. Powtorne przezywanie towarzyszy wspominaniu
od pierwszej do ostatniej strony zapisu. Stad podmiot dokonujacy ,,dojrzatego
rozliczenia” pamigtnikarskiego pozbawiony zostaje przywileju bycia uleczonym.
Prawdopodobnie zachodzi tu proces przeciwny: ,rozliczony” wkracza w pelniejsza
dojrzatos¢, gdyz nie mogl uniknaé poruszenia dawnych, ranigcych tematow, zas
rozbudzona tgsknota za tym, co utracone, poglebia rany z przesziosci.

Rany sa nieodlaczng czgécig bagazu ludzkiego w przypadku autorefleksji.
Skad zatem autor pamietnika czerpat sity, by przez wszystko raz jeszcze przechodzié¢?
Na tym etapie sprobuje¢ udzieli¢ jedynie wstepnej odpowiedzi, petniejszg natomiast
beda stanowi¢ szczegétowe analizy materialu Zroédlowego. Autor na kartach
wspomnien przezywa ponownie lata pelne napigcia, walki, niepewnosci 1 porazek,
czerpigc site z poczucia tozsamosci narodowej, ktorg starano si¢ mu odebra¢ wraz z

panstwem 1 tozsamos$cig polityczng. Tozsamo$¢ narodowa nadata sens jego dzietu, nie

17014 mze, s. 116.
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pozwolita mu zaniecha¢ spisywania wspomnien, wymagata odstonigcia zakrywanych
dawniej ran i znoszenia ponownie ich bolu. Tej wiasnie tozsamosci zawdzieczal
wlasne zaistnienie, jak rowniez, w kolejnych latach zycia, umiejetno$¢ odpowiedzenia
sobie prostymi stowami na pytanie, kim jest. Tozsamos$¢ — najwicksza strata gingcego
narodu szlacheckiego — stata si¢ czynnikiem istotnym na drodze ku dojrzalemu

rozliczeniu Michata Kleofasa Oginskiego.

2.3. Wyznaczniki tozsamosci narodowej w “dojrzalym rozliczeniu” - wzorce

Dla potrzeb zaprezentowania wynikow badan nad ,,Pamietnikami o Polsce i
Polakach...” oraz ,,Spostrzezeniami na temat wydarzen...” konieczne jest okreslenie,
jakich przejawow tozsamosci narodowej poszukiwatam w analizowanych zapiskach, i
ktore z nich mozna byto odnalez¢, bazujac na interpretacji przezy¢ wewngtrznych. Na
tym etapie pracy uznatlam za niezbgdne sprecyzowanie, czym s3 wspomniane juz
»przejawy tozsamosci narodowe;j”, ktore w celu odréznienia ich od wszelkich innych
form tozsamosci zdecydowatam si¢ nazywaé wzorcami narodowymi (dalej jako
wzorce)

W badanym przypadku reakcje emocjonalne Oginskiego sa odpowiedziami na
zewnetrzne bodZce, sygnalizujace zagrozenie dla istotnych elementéw jego
tozsamos$ci narodowej. Od chwili, gdy tozsamo$¢ ta zostaje zagrozona w swoich
podstawach (rok 1795), pojawiaja si¢ reakcje na negowanie sensu wszelkich dazen
niepodleglosciowych. Kazdorazowo przezycia wewnetrzne (emocje) wynikajace z tej
sytuacji, traktuje jako wskaznik wzorcoOw narodowych, zakwestionowanych w chwili
rozbiordw i w NOWej rzeczywistosci zaborow.

Emocje begdace reakcja na odmienne bodzce, staja si¢ wskaznikiem istnienia w
$wiadomosci rozniacych sie wzorcow'’'. Z tego powodu aspekt przynaleznosci
kulturowej okazuje si¢ niezbedny dla prawidlowego odczytania wskaznika
emocjonalnego podczas interpretacji. Na przetomie XVIII i XIX wieku podmiotem
zagrozonym stat si¢ nardd polityczny, to w przelozeniu na wewnetrzne przezycia
jednostki obrony wymagata witasnie ta czg$¢ tozsamosci, ktora taczyta podmiot z
narodem. Zaistnienie wzorcow narodowych przypisa¢ nalezy momentowi uznania

przez podmiot, iz nalezy on do grupy, ktorg te wzorce okreSlajg. Na gruncie

171 . . . ... .. . . . ;..
Florian Znaniecki proponowat, aby definicje sytuacji zawierajgcq w sobie wzorzec wartosci i norme

postepowania nazywac ideologicznym modelem postaw i uscislat, iz jest to model w tym znaczeniu, ze
ma stuzy¢ za doskonaty przyktad stusznego myslenia o sytuacji, jakiej dotyczy,; w: Florian Znaniecki,
Nauki o kulturze, Jerzy Szacki (ttum.), PWN, Warszawa 1971, s. 465.
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psychologii proces ten wyjasnia Erik Erikson:

Ludzie, ktorych {qczy kultura, okres historyczny czy cel gospodarczy, majg
wspolne wyobrazenia dobra i zta. Te nieskonczenie urozmaicone wyobrazenia,
istniejgce w formie modeli spotecznych — ustalonych prototypow dobra i zta —
odzwierciedlajq nieuchwytng nature zmiany historycznej i zakladajg decydujgcq
konkretnos¢ w rozwoju ego kazdej jednostki172

Erikson, wprowadziwszy zagadnienie rozsamosci ego'™®, potozyt olbrzymi
nacisk na jej zalezno$¢ od tozsamosci zbiorowej. Probujac przeszczepi¢ t¢ teori¢ na
nardd polityczny z czasOw stanistawowskich, moglibySmy okresli¢ ow twor
historyczny jako grupe $wiadoma faktu, iz jej przedstawiciele wspolistniejac
skutecznie ochraniali poczucie niezmiennosci i cigglosci czyjegos znaczenia dla
innych™.

Swiadomo$¢ bycia czeécia spotecznoéci scalanej dzieki wzorcom narodowym175,
stwarza szanse reagowania emocjonalnego w przypadku ich zagrozenia. Zatem
badanie poczucia tozsamosci narodowej, bazujace na analizie reakcji emocjonalnych
sprowokowanych podwazaniem wzorcow (“kasata tozsamos$ci”), dotyczy o0sob
$wiadomych i doswiadczajacych podwazenia tych wzorcéw. Retrospekcja wydarzen
zwigzanych z ratowaniem wzorcow narodowych bazuje na emocjach wczesniej silnie
do$wiadczanych 1 uswiadamianych. Dzieki duzej kontrastowosci 1 jasnosci, zardwno
wewnetrzne przezycia z konkretnego okresu, jak 1 Owczesne wzorce, opieraty si¢
pozniejszej modyfikacji.

Zatem podsumowujgc tozsamos$¢ narodowa buduje zbior ugruntowanych i
odziedziczonych wzorcow, funkcjonujgcych w otoczeniu jednostki i akceptowanych
przez nig jako wilasne. Wzorce skladajace si¢ na tozsamo$¢ narodowa dotycza
stosunku do panstwa, do wladzy, sposobu odnoszenia si¢ do rodakow, postawy wobec
ojczyzny maja charakter idealny. W sytuacjach trudnych moga pojawic si¢ odstepstwa
od wzorow, ktore dla badacza stajg si¢ faktami dokonanymi i utrwalonymi w

zrodrach. Wzorce, takie jak np. wolnos¢ i suwerenno$c narodu, sa skonkretyzowang

forma systemu wartosci.

72E H. Erikson, dz. cyt., s. 15.

*Tamze, s. 97-158.

174Tamie, s. 20.

U Eriksona pojawiajg sie skrotowe okreslenia dla réznych aspektdw scalajgcych jednostki w grupe,
czyli budujgcych tozsamosé jednostek w odniesieniu do grupy. Sg to: zbiorowa czasoprzestrzen ego,
dotyczaca perspektywy geograficznej i historycznej, oraz zbiorowy plan zyciowy, zbudowany na bazie
celéw i srodkow ekonomicznych; w: E. H. Erikson, dz. cyt., s. 18.

175



71

Nazwaniu i ujawnieniu wzorcow przez konkretnego cztowieka najbardziej sprzyja
proces ,,dojrzatego rozliczenia” si¢ z przesztoscig, do ktorego dochodzi podczas
retrospekcji. Spisujac pamigtniki z calego zycia, autor pragnie podzieli¢ si¢ z
potomnymi nie tylko wizjg $wiata ale i refleksja, ktora ujawnia wieloaspektowo
przemiany mentalnos$ci. Ego-dokumenty sg wigc cennym zrdédetm dla badan historii

2

mentalnosci, a ,,Pamietniki o Polsce i Polakach...” wraz z ich niecopublikowang
kontynuacjg — ,,Spostrzezeniami na temat wydarzen...” - to bogate zrodto dla analizy
tozsamosci narodowej Oginskiego, niezaleznie od przemilczen i stosowanych technik
autoprezentacji. Piszac z mysla o potomnych, uzewngtrznit swoje wzorce, gdyz
podzielit si¢ z czytelnikami takg wersja wydarzen, w jaka pragnat wierzy¢. Ukazat, do
czego probowal dazyé¢, do uzyskania jakich efektow swych staran zmierzal, jakim
metamorfozom ulegata jego tozsamo$¢. Po latach, jako czltowiek dojrzaty,
doswiadczony, spogladajac na swoje zycie z perspektywy czasu ujawnil swoje
zapatrywania dotyczace Stosunku wladcy do panstwa i narodu, terytorium panstwa,
kwestii catosci i nierozdzielnosci ziem, praw narodu politycznego, wspotistnienia
innych niz szlachta grup w ramach wspolnoty, przemian w uktadzie spotecznym po
1791 r., pojecia ,,0jczyzna”, roéznic i podobienstw w dazeniach i oczekiwaniach
,Polakow” z Korony oraz z Wielkiego Ksigstwa Litwskiego (,,Litwinow’’), howych
ideologii, takich jak hasta rewolucji francuskiej, oraz mozliwosci wykorzystywania
ich dla potrzeb ,,narodu” i panstwa, oraz wielu innych kwestii powigzanych z okresem
przelomowym w dziejach Rzeczypospolitej.
Z powyzszych refleksji w odniesieniu do materiatu analizowanego w niniejszej
pracy wynikaja nast¢pujace zatozenia:
1. Catos$¢ zapisow Michata Kleofasa Oginskiego zawiera wzoce jego
tozsamosci narodowej z okresu bezposredniej walki o ratowanie
Rzeczypospolitej, tj. z lat 1794 (insurekcja kosciuszkowska) — 1797/98
(zaangazowanie w walke Legionow Polskich u boku Napoleona);
2. Wzorce te zostaly uswiadomione juz w okresie miodosci Michata
Kleofasa Oginskiego, dlatego poszukuj¢ ich takze w zapisie wspomnien
dotyczacych jego aktywnos$ci w okresie okotokonstytucyjnym (od 1788 r.);
3. Oddzialtywanie wzorcow z okresu walki o ratowanie Rzeczypospolitej
wplywato na dalsze postepowanie Michata Kleofasa Oginskiego, poniewaz
pozostawal on nadal w orbicie wydarzen o randze ,kasat tozsamos$ci”. Z tego

powodu zapiski z okresu wspotpracy z Aleksandrem I, uznatam za wskaznik
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dla trwatych wzorcow narodowych Oginskiego. Roéznice wyrazanych
wowczas pogladow byly odpowiedzig na zewnetrzne okolicznosci 1 nie
naruszaly fundamentu tozsamos$ciowego, czego poswiadczeniem byla duza
emocjonalno$¢, uwidoczniona w zapisie retrospekc;ji;
4, Spisane miedzy rokiem 1822 a 1832 pamigtniki (cze$¢ opublikowana
oraz czes¢ pozyskana z archiwow moskiewskich) powstaty w ramach podrozy
retrospektywnej, gdy autor dokonat ,,dojrzatego rozliczenia” z przesztoscia. Z
tego powodu zawarte w nich tre§ci mozna traktowa¢ jako wyraz
wczesniejszych, wyjsciowych doswiadczen, a nie tylko pozniejszych
przemyslen piszacego;
5. Refleksje post factum sg wyrazem poczucia straty w odniesieniu do
wzorcow narodowych, dlatego umozliwiaja réwniez dotarcie do ich
wyjsciowego ksztaltu.
Nalezy doprecyzowaé pytania, zadawane w trakcie analizy zZrodet
ukierunkowanej na poszukiwanie wzorcow. Celem jest wykazanie, co Oginski

pragnat osiggna¢ oraz co uznat za wartosciowe do przekazania potomnym.
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3. Pamiec autobiograficzna jako przedmiot badan

historyka

Rozdzial niniejszy ma zwigzek z wprowadzonym przeze mnie pojeciem ,,prawd
pamigci”, ktore wraz z wzorcami narodowymi byty przedmiotem poszukiwnia w
zapiskach Oginskiego. Analiza ,,Pami¢tnikéw o Polsce i Polakach...” bazuje na
badaniu odlegtych wspomnien | wymaga poruszania si¢ w obszarze pamigci. Mottem
przewodnim dla tej czeSci pracy staly si¢ slowa Barbary Skargi: Pamieé ludzka,
indywidualna i spoleczna, jest niczym wiecej jak zachowaniem Sladow i mozliwoscig
odtworzenia przez nie tego, co byi0176.

Pamie¢ jest obszarem bogatym w informacje, stanowigc olbrzymi potencjat do
badan nad przeszto$cig. Zgodzam si¢ z mysla Julii Shaw, iz prawie nigdy nie
interpretujemy obiektu w izolacji, ale angazujemy pamie¢ w naszq interpretacje
Swiata¥”". Tym sposobem czasy minione staja si¢ podstawowym budulcem
terazniejszos$ci, a pamictanie o wyrastajacych z przesztosci doswiadczeniach okazuje
si¢ umiejetnosciq o znaczeniu fundamentalnym dla przetrwanial78.

Paul Ricoeur’a, zwraca uwagg na kwesti¢ najistotniejsza dla badania mentalnos$ci
ludzkiej: ,,przypominaé sobie co$” to automatycznie przypominaé sobie siebie*”.
konkludujac, ze w Zadnych innych dziedzinach Zywego doswiadczenia, (...)
przylegtos¢ aktu autodesygnacji podmiotu do przedmiotowego nastawienia
doswiadczenia nie jest tak catkowita™, jak w pamieci indywidualnej. Jest w tych
stowach wazny wyznacznik kierunku poszukiwan, ktore prowadzg do poznania
podmiotu. Poza wymiarem podmiotowym, pami¢¢ posiada jeszcze wydzwigk
intencjonalny, ktory urzeczywistnia si¢ pod postacia wspomnienia — bedacego
fenomenalnym rownowaznikiem wydarzenia ﬁzycznegolgl. Wydarzenie minglo, a

zatem aby je zachowac, konieczne jest uaktywnienie si¢ pamigci i stworzenie jego

wersji mentalnej.

7®skarga ujeta nastepujaco znaczenie metaforyczne pojecia , $lad”: Mnie wiec chodzi¢ bedzie o (...)

Slad, (...) ktérego obecnos¢ we mnie wcigz napotykam, ktory jest mi znany, meczy mnie, i ktory jest,
podobnie jak te tkwigce w podSwiadomosci, konstytutywnym elementem mego bycia; w: B. Skarga, dz.

cyt., s.75.
77, Shaw, dz.cyt., s.53.
178Tamie, s.54,

179 . . s . . . .
Paul Ricoeur, Pamiec, historia, zapomnienie, s.13.

P. Ricoeur, Pamiec, historia, zapomnienie, s. 126.
Tamze, s. 36, 37.
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Poruszajac si¢ w obszarze ludzkiej tozsamosci, 1 uwzgledniajagc zarowno role
pamigci indywidualnej, jak tez dziedzictwa kulturowego w jej ksztattowaniu,
uznalam, iz czlowiek trwa w nieustajacym procesie wkraczania w przyszto$¢ z
przesztosci, z ktorej czerpie wszystko, co moze ponies¢ dalej. Podmiot trwa w
przesztosci, z ktorej wychodzi, ale zarazem przeszto$¢ trwa w nim. Zdefiniowanie
pamigci w znaczeniu uzywanym w niniejszej rozprawie doktorskiej dotyczy pamieci
autobiograficznej jednostki badanej, w fazie odbywania przez nig podrdzy
retrospektywnej, czyli podczas procesu wspominania.

Zalozenie o przewadze obecno$ci osoby we wspomnieniu, wraz z calg
podmiotowg tozsamoscia, oraz o jej pierwszorzednym znaczeniu ponad przywracang
w pamig¢ci warstwa zdarzeniowa jest w niniejszej pracy podstawowe dla zagadnienia
»prawd pamieci” oraz zatozenia o ,,rozcztonkowaniu odniesien indywidualnych”.

Na zakonczenie podrozdziatu wymieni¢ kilka utrudnien, jakie wystapily
podczas analizy zapiskow Oginskiego, czyli rozmywanie si¢ wspomnien wraz z
uplywem czasu, ich znieksztalcanie z powodu préb manipulowania odbiorca,
niedoktadno$¢ wspomnien i ich racjonalizowanie.

Odleglos¢ temporalna podmiotu wspominajagcego od wydarzen nie
funkcjonuje schematycznie, w uktadzie: ,,im odleglejsze wydarzenie, tym bardziej
rozmyte wspomnienie”. Efekt reminiscencji polega na wigkszej trwalosci obrazow z
pewnych okresow Zycialgz. Aspekty niedoktadnosci 1 schematycznosci moga zostac
pominigte w przypadku zrodta analizowanego, gdyz ze wzgledu na autobiograficzny,
calo$ciowy charakter zapiskow, Michat Kleofas Oginski potwierdzat je, 1 by¢ moze
takze korygowal, wprowadzajac do ,,Pamietnikow 0 Polsce i Polakach...” bogaty
zbidr dokumentow z przesztosci.

Jedna z istotnych cech réznigcych pamigé autobiograficzng od innych typoéw
pamigci jest potencjalne przyjmowanie przez wspominajacego roli narratora, i
przekazywanie tresci niejako w formie znarratywizowanej. Przekaz taki zawiera
proby oddzialywania moralizujacego, pouczajacego, $Swiadomie trzymajacego w

napieciu, wprowadzajacego elementy komizmu.

U Ricoeur’a napotykamy
propozycj¢ potraktowania tego typu dziatan jako wyrazu wewnetrznej manipulacji,

ktorej podlega sam wspominajacy:

182y pamieci ludzkiej najtrwalsze okazujg sie wspomnienia z okresu miedzy 10. a 30. rokiem zycia; za:

J. Shaw, dz.cyt., 5.71,72.
83\ aria Jagodzinska, Psychologia pamigci. Badania, teorie, zastosowania, Sensus, Gliwice 2012, s.
414, 415.
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Wszystko, co tworzy kruchos¢ tozZsamosci, stanowi zarazem powod do
manipulowania pamieciq, glownie za posrednictwem ideologii184.

Wobec ,,Pamigtnikow o0 Polsce i Polakach...” wszelkie przypadki moralizaciji,
a takze inne formy manipulacji, ukierunkowane zar6wno na samego wspominajacego,
jak tez wymierzone w odbiorce, beda dodatkowymi obszarami do poszukiwania
wzorcow tozsamosciowych.

Wsrdd innych utrudnien pracy z pamigcig znajdujg si¢ wspomnienia niedoktadne,
gdyz charakterystyczne dla wspomnien osobistych jest wybiorcze wydobywanie
szczegbléw odpowiednio do aktualnych celéw i potrzeb™, a narrator niejednokrotnie
czuje potrzebe nadania sensu swoim czynom i pozytywnego wykreowania wlasnego
wizerunku w oczach odbiorcy. Franciszek Jakubczak zaznacza, ze w zapisach
wspomnieniowych dochodzi¢ mogg do glosu racjonalizacje, wynikajace z
pozniejszych doswiadczen i deformacje spowodowane zacieraniem si¢ zdarzen w
pamicci™®. Utrudnieniem dla historyka sa wspomnienia fatszywe, czyli fikcyjna
utuda, o ktérej wspominajacy jest przekonany, ze faktycznie miata miejsce. W
przypadku postaci znanych, popularnych, posiadajacych pelng 1 dostgpng
dokumentacje¢ kolejnych etapow zycia, opisywanych w licznych biografiach, jak u
Michata Kleofasa Oginskiego, jest szansa wychwycenia glownych fatszerstw. Z kolei
drobne, nieswiadome modyfikacje minionej rzeczywistosci mogg odzwierciedlaé

wspominane wzorce tozsamosciowe podobnie, jak ujawnia je ton moralizatorski

wspominajgcego.

3.1. Pamietnik jako zrédlo do badania przezy¢ wewnetrznych podmiotu
Zapis autobiograficzny umozliwia badaczowi wglad w obszary pamigci
epizodycznej autora-narratora, jednak bazujace na pamieci autobiograficznej
pamigtniki niejednokrotnie prezentuja zapis wzbogacony zasobami pochodzacymi z
pamigci cudzej. Odnoszac si¢ do literatury dokumentu osobistego, Roman Zimand

twierdzi iz piszacy moga przyjmowaé dwie biegunowe postawy: wystepowacé w roli

184p Ricoeur, Pamied, historia, zapomnienie, s.590.

185M. Jagodzinska, dz. cyt., s. 433.

¥ ranciszek Jakubczak, Metodologiczne problemy uzytkowania dokumentow pamietnikarskich w
badaniach nad kulturq wspdtczesng, w: Ruch pamietnikarski i przemiany polskiej kultury, Bronistaw
Gotebiowski, Jerzy Kossak, Krystyna Krzemien-Ojak (red.), Warszawa, PWN, 1972, s. 88.
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naocznych $wiadkow, lub tez zdecydowaé si¢ na ,,pisanie o sobie wprost”187. W
pierwszym przypadku zwigksza si¢ tendencja do pomijania akcentéw osobistych na
korzy$¢ reportazu o faktach. Uwazam, iz nawet w takim przypadku nie nalezy
ignorowa¢ cech tekstu, poswiadczajacych, iz jego przekaz ukierunkowany byt na
nadajacg komunikat osobe i jej zycie. Philippe Lejeune wskazata na cztery elementy,
po wystapieniu ktérych mozliwe jest nadanie zapisowi badanemu rangi autobiografii.
Pierwszym byta forma jezykowa (opowie$¢ pisana proza), kolejnymi za$ tematyka
skupiona na losach jednostki, wspolna tozsamo$¢ osoby narratora z autorem oraz z
gtéwnym bohaterem. Oddzielna grupe zapisow autobiograficznych stanowi¢ miato
tzw. pisarstwo intymne lub literatura osobista, do ktorej nalezaty nastepujace gatunki
pokrewne autobiografii: pamigtniki, biografie, powiesci pierwszoosobowe, poematy
autobiograficzne, dzienniki intymne, autoportrety i eseje’®. Pisarstwo intymne
ujawnia najpetniej trudng i ryzykownq prace samopoznania, w ktorej introwertywne
pisanie bywa rodzajem autoterapii i autokreacji*®®. Rola pamieci w tworzeniu zapisu
autobiograficznego pozostaje olbrzymia, niezaleznie od przyjetej Kklasyfikacji
gatunkowej. Tradycyjna humanistyka wiele wniosta do badan nad pamigcig jako
podstawowym nos$nikiem informacji o przeszto$ci. Szczegdlne znaczenie miaty w
tym wzgledzie dwie szkoty wykorzystania materialdow pamigtnikarskich, stworzone
przez polskich socjologow w XX w.: Ludwika Krzywickiego oraz Floriana
Znanieckiego, tworcy terminu wspolczynnika humanistycznego. Na wczesnym etapie
swej pracy Znaniecki ocieral si¢ o fenomenologi¢ spoteczng Alfreda Schiitza oraz
teorie Henri Bergsona, skupiajac uwagg na kwestii nauki o dziataniu. Lacznikiem dla
tych dziedzin stalo si¢ zalozenie, iz mozliwe jest zrozumienie rzeczywistosci
spolecznej na podstawie przezywania wilasnego ja wchodzgcego w interakcje z
innymi®. Socjolog probowal wusci§lic zaleznosci badawcze migdzy czynami
spotecznymi, warto$ciami, z jakich one wyrastaja 1 studiami nad moralnos$cia.
Efektem tego bylo odnalezienie zgodnoSci rzekomo rozbieznych faktow —

subiektywizmu, warunkowanego przez role i kregi spoteczne, z ponadjednostkowq,

¥’Roman zimand, O literaturze dokumentu osobistego w ogdle a o diarystyce w szczegdlnosci, w:
tenze, Diarysta Stefan Z., Ossilineum, Wroctaw 1990, s. 6-45.

188p, Lejenune, dz. cyt..

Matgorzata Czermiriska, Autobiograficzny tréjkqt. Swiadectwo, wyznanie i wyzwanie, Universitas,
Krakéw 2000, s.22.

1%0p, Grathoff, dz. cyt., s. 150.
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wieczng i schemalycznq191 naturg warto$ci. Przestanie to towarzyszylo mi na etapie
okreslania wzorcoOw tozsamosci narodowe;.

W ujeciu historycznym do przemian spotecznych odniost si¢ w swych badaniach
Stefan Czarnowski, poswigcajac wiele uwagi dziatalnosci takich dziataczy
omawianego w tej rozprawie okresu, jak Stanistaw Staszic czy Hugo KoHataj'®%. Ich
aktywno$¢ na gruncie wyksztalcenia mtodego pokolenia obywateli okreslit jako
podstawe catego poglgdu polskich myslicieli na spoleczenstwo, pojecia go jako
, istnosci moralnej ™, ktora nadata kierunek dazeniom edukacyjno-wychowawczym
takze w Ksiestwie Warszawskim, a p6zniej w Krolestwie Kongresowym. Czarnowski

przeanalizowal wnikliwie takie prace Staszica, jak ,,Uwagi nad Zyciem Jana

59194 59195

Zamoyskiego oraz ,,Przestrogi dla Polski”™™, wyciggajac wnioski odnosnie ich
oddziatywania na postawy spoleczne w Rzeczypospolitej konca XVIII w. Podjat
takze zagadnienie zaistnienia i rozwijania si¢ idei , ktore nakierowaly oczekiwania
mieszancow Europy na jednos¢ powszechng, samoistnosc i odrgbnos'él%. Cennym
wktadem tego badacza byto syntetyczne ujecie metodologii, zajmujacej si¢ badaniem
rozwoju spoleczenstw, ktory to proces wpisywat on w tradycyjne ujecie zaleznos$ci
chronologicznej. Jak przekonywal, kazda historia, jakkolwiek bedziemy zapatrywali
si¢ na jej zadania i metody badawcze — jest wyjasnieniem zmian zachodzgcych w
okreslonym spoleczeristwie ludzkim, ujetych z punktu widzenia kategorii czasu'®’.
Zarazem stwierdzal, ze historyk, nie mogac nigdy pozna¢ podmiotu badanego
bezposrednio, powinien poslugiwaé si¢ metoda poréwnawcza pomiedzy réznymi
typami przemian w celu odnalezienia cech wspolnych oraz odrdzniajacych
analizowane zjawiska spolecznelgs. Tego rodzaju porownania zostaly ujete takze w
niniejszej rozprawie przy okazji pojecia ,,narodu Konstytucji majowej”. W moich
badaniach kierowatam si¢ rowniez argumentacja, lokujaca jezyk w kregu faktow
spotecznych'®.

Tezy Czarnowskiego dotyczace jezyka pozwolity mi  poszukiwaé ich

filozoficznego rozwinigcia w pracach Gadamera.

i1y mze, s. 154.

S. Czarnowski, dz. cyt..
Tamze, s. 29.

Tamze, s. 39-65.
Tamze, s. 66-96.
Tamze, s. 97-146.
Tamze, s. 197.

Tamze, s. 218.

Tamze, s. 227.
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Czarnowski wskazywal na mozliwo$§¢ wyrazania w danym jezyku poczucia
wspolnotowosci, co pozwala badaczowi interpretowa¢ wypowiedzi jednostkowe w
odniesieniu do grupy, z ktéorg mowca si¢ utozsamia. Takie zalozenie stworzylo
dogodne warunki do wyprowadzenia z analizy tekstu wnioskow na temat poczucia
tozsamosci narodowej i ulokowania pracy w dziedzinie historii mentalnosci.

W badaniu wspomnien kluczowe znaczenie dla analizy stopnia subiektywizacji
bedzie miato pytanie o dlugos$¢ okresu dzielagcego wydarzenia od ich przywotania w
pamigci, jak rowniez o range wspominanych zaj$¢ i wreszcie o aktualng sytuacje
zyciowa wspominajacego. Subiektywizm nie zostat w socjologii potraktowany jako
czynnik wykluczajacy, wrgcz przeciwnie — pojawily sie glosy nadajagce mu
pierwszorzedne znaczenie na drodze do zrozumienia realiow czasO6w minionych,
zwlaszcza w badaniach historycznych®®. Jerzy Kozakiewicz tak wyrazit si¢ na ten
temat w jednej ze swoich prac:

(...) subiektywizacja wydarzen absolutnie nie jest rownoznaczna z
niescistosciq, brakiem prawdy historycznej albo wrecz niewiarygodnosciq zrodta. (...)
Jezeli (...) przyjrzymy sie mu jako zjawisku spotecznemu, psychicznemu i jako sladowi
procesu materializowania si¢ swiadomosci jednostkowej, grupowej, czy tez klasowej,
reprezentatywnemu dla okreslonej grupy spolecznej sposobowi myslenia i percepcji
rzeczywistosci — wowczas subiektywizm tego zZrodta stanie si¢ jego zaletq201.

Jeszcze wyrazniej potrzebe otwarcia si¢ wspotczesnych badaczy na pozytywne
ujmowanie kwestii subiektywizmu zaznaczyla Violetta Julkowska, piszac o
pamigtnikach wlasciwych:

Badacze przesztosci zachowujq wigc wobec tej formy zZrodel narracyjnych,
posrednich i zazwyczaj adresowanych, zrozumialy dystans krytyczny. Jednak te same
cechy subiektywnej narracji pamietnikarskiej sq dla badaczy pamieci oraz historykow
historiografii cennym, zrodtowym zapisem swiadomosci historycznej danej epoki oraz
zapisem sposobu reprezentowania przesztego doswiadczenia®®.

Idea zachowania dystansu poznawczego w trakcie badan pamigtnikarskich
bazuje na zatozeniu o wtornosci materiatu Zrédlowego. Jerzy Maternicki unaocznit

203

ten problem, poréwnujac pami¢tniki z dziennikami®~. W przypadku badan nad

2003 Maternicki, Pamietnik jako dokument ..., s. 235,236.

1 jerzy Kozakiewicz, Pamietniki jako Zrédlo oraz ich funkcja w procesie ksztattowania swiadomosci
spotecznej, ,,Historyka: studia metodologiczne”, T.12 (1982), s. 130.

V. Julkowska, dz. cyt., s.51,52.

J. Maternicki, Materiaty autobiograficzne i ich..., s. 71.
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zagadnieniem utraconej tozsamosci, dla poznawania ktorej najistotniejsze znaczenie
majg przezycia wewnetrzne, nieSwiadomie uzewngtrzniane w tresci formalnych
wypowiedzi i zapiséw staje si¢ dla badacza nosnikiem informacji , ujawniajacych si¢
w emocjonalnym nacechowaniu tekstu. Z drugiej strony Maternicki zaznaczyt, ze
pisanie z perspektywy czasu chroni przekaz przed nagromadzeniem w nim informacji
nieistotnych 1 przypadkowych, przed fragmentarycznoscig i niekompletnoéciq204. Ten
aspekt jest obserwowalny w ,,Pamietnikach o Polsce i Polakach...” Michata Kleofasa
Oginskiego. Autor-narrator ($wiadek-rekonstruktor) uzewnetrzniat w nich bardzo
silne przezycia osobiste, zwigzane z utrata ojczyzny i wynikajacym stad zagrozeniem
dla bytu narodowego, jednak jako osoba o duzym do$wiadczeniu i znacznych
wptywach politycznych, obracajaca si¢ w krggach najwazniejszych oséb 6wczesnego
Swiata dyplomacji i polityki, dysponowal kopiami licznych dokumentow, a
niejednokrotnie takze bardzo szczegdétowa wiedza na temat tego, co dzieje si¢ poza
jego najblizszym otoczeniem. W tym przypadku spisaniec wydarzen ex post dato
mozliwo$¢ zebrania niezbednych materialow w celu wiaczenia ich w retrospekcje lub
cytowania, przy jednoczesnym przedstawieniu tresci w sposob perspektywiczny.
Wspblczesnie sa badacze przyznajacy zapisowi autobiograficznemu —
pamigtnikowi - zgodno$¢ z przywolywang rzeczywistoscig. Joanna Fukasik
stwierdzita, 1z tresci pamietnikow sq zrodtem wiedzy ,, autentycznej”, bo wyplywajqcej
z codziennego doswiadczenia 0sob dziatajqcych, bezposrednio doswiadczajgcych
codziennosci i definiujgcych jej sytuacje, wydarzenia itp.**® Na gruncie metodologii
historii warto wspomnie¢ przede wszystkim aktywistyczng teori¢ procesu
historycznego autorstwa Jerzego Topolskiego, ktadaca nacisk na konieczno$¢ badania
sfery §wiadomosci na drodze rekonstrukcji. Zrozuminie motywow dziatan, stanowi
rdzen interpretacji humanistyczne;j 206 dla ktoérej pamigtnik jest nie tylko dokumentem
kultury historycznej, ale takze zrodlem $wiadomosci spolecznej207. Przekaz
subiektywny oznacza w tym przypadku umozliwienie czytelnikowi dostepu do sfery

$wiadomosci 2%, obszaru czesto intymnego, kryjacego cechy psychiczne oraz stany

204. .
Tamze.

*%Joanna tukasik, Pamietniki. W kregu zainteresowarn polskich badaczy. Historia-tradycja-
kontynuacja, ,Debata Edukacyjna” nr 5 (2012), s.55.

2063 Topolski, Rozumienie historii, s. 188.

273 Maternicki, Pamietnik jako dokument..., s. 245. Patrz takze: F. Znaniecki, Ludzie terazniejsi a
cywilizacja....

208y Topolski, O pojeciu sSwiadomosci historycznej, w: tenze (red.), Swiadomosé historyczna Polakdw...,
s. 18.
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emocjonalne jednostki. Interpretacja humanistyczna jest wazna w przypadku analizy
,Pamietnikow o Polsce i1 Polakach...”, ktére r6znig si¢ od wielu innych wspomnien ze

wzgledu na przelomowos$¢ opisywanego okresu.

3.2. “Prawdy pamieci” - subiektywizm wspomnien
Przyjmujac, ze autor wspomnien dostarcza przede wszystkim prawdy o sobie
samym, ze podmiot ujawnia takze cze$¢ siebie docieracjac do glgbokich warstw
tozsamosci, gdyz  niezbywalny subiektywizm postrzegania $wiata odslania
prawdziwy wymiar podmiotowosci jednostki. Ow subiektywny autoportret cztowieka,
skonkretyzowany przez badacza, i ukazany w formie opisu poszczegdlnych przezy¢ i
doznan emocjonalnych — okreslam w rozprawie mianem ,,prawd pamieci”?®’. Do
skonstruowania  powyzszego  zalozenia o  prawdziwosci  subiektywizmu
jednostkowego sktonito mnie do sformulowania pojecia ,,prawd pamigci” jako
odnoszacych do rzeczywistosci myslowej cztowieka, ktorego wspomnienia badamy,
kategorii jakimi si¢ postuguje oraz sposobu odbierania i odczuwania rzeczywistosci.
Jest to proba przyblizenia si¢ do mentalno$¢ podmiotu badanego, przy pelnym
uznaniu subiektywizmu jednostkowego za przewodnika w odbywanej ,,podrozy
retrospektywnej”. Z pomoca tym zatozeniom na etapie bezposredniej pracy z
materiatem Zrédtowym przychodzi fenomenologia, dla ktorej subiektywnos¢ istnieje,
gdyz tylko ona jest bytem autonomicznym, Zrodlem sensu, a w efekcie takze Zrodlem
takiej, a nie innej, jego artykulacji jezykowej”®. Podmiot probujacy wyrazié siebie,
jest najblizszy oddaniu prawdy o sobie samym. Uwienczeniem jego staran sa
zachowane w tekstach wspomnien ,,prawdy pamigci” — obarczone subiektywizmem i
naznaczone $ladami intymnych przezy¢é,  ktorych nie odrzuca, W zapisie
pamietnikarskim, ktory jest dokumentem potwierdzajacym przeprowadzenie przez
podmiot ,,dojrzatego rozliczenia”, tym co najbardziej reprezentuje podmiot s3
»prawdy pamieci”.
Reasumujac nalezy sprecyzowac, iz ,prawdy pamieci” to dawne przezycia z

przesztosci, emocje doswiadczone przez wspominajacego, a nast¢pnie ujawnione w

e 1 jak w przypadku prawdy historycznej, istnieje kilka definicji ogdlnego pojecia ,,prawdy”. W

mojej pracy okreslenie , prawd pamieci” bede odnosi¢ nie do uogdlnionej prawdy uniwersalnej, ktéra
sama stanowi obszar dyskusji naukowej, lecz do uczuc realnie doswiadczonych przez cztowieka.
Wspominajac wydarzenia przetomowe, o najsilniejszym oddziatywaniu, podmiot moze przywotaé
dawne przezycia z duzg autentycznoscig przesztosci. W przypadku takich wspomnien ujawnione
emocje stajg sie wtasnie ,prawdami pamieci”.

2108, Skarga, dz. cyt., s.20.
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zapisie pamigtnikarskim. Dotycza wspomnien o wydarzeniach przetomowych, o
najsilniejszym oddziatywaniu. Odnalezienie i rozpoznanie ,,prawd pamieci” podmiotu
badanego wymaga otwarcia si¢ na jego kategorie myslowe oraz sposoéb odbierania i
odczuwania rzeczywisto$ci. Przy podejmowaniu tej proby nalezy uwzgledniaé, ze tak
jak czas narracji historycznej wnosi do jezyka pierwotne do§wiadczenie czasu®', tak
tez tre$¢ narracji naznaczonej emocjonalnie wnosi do komunikatu wyjsciowe
doswiadczenie emocjonalne. Dzigki temu czas narracji retrospektywnej moze stac si¢
dla odbiorcy czasem zrefigurowanym na poziomie ricoeurowskiego mimesis 11, czyli
czasem ludzkim indywidualnym, wytworzonym na bazie przyswajania przekazu i

jego rozumienia®*?.

3.3. Propozycja rozszerzenia klasyfikacji wspomnien

Uwage badacza tekstow retrospektywnych przykuwaja fragmenty przezy¢ z
przesztosci, ktore trwajg wyrazne i niezmienne®> W poczuciu  samego
wspominajgcego. W pamigtnikarstwie czesto natrafiamy na szczegdtowe zapamigtane
wydarzenia. Zazwyczaj wspomnienia takie powstaja pod wplywem bardzo silnych
doznan traumatycznych o konsekwencjach odczuwalnych dla szerszej grupy ludzi.
Psychologia okresla ten rodzaj pamieci wspomnieniami fleszowymi?'*. W dziedzinie
badan historycznych i badan nad pamigcig konieczne jest doprecyzowanie tego typu
obrazow przesztosci, dlatego zaproponowatam ich kategoryzacje.

Prezentowana ponizej kategoryzacja wspomnien wyklucza pierwszorzedny wptyw
mijajacego czasu na ich ostateczny ksztatt. Nie zawsze nalezy postepowac zgodnie ze
schematem: im wigksza odlegto$¢ temporalna tym bardziej wspomnienie ro6zni si¢ od
autentycznych doswiadczen?®. Zgodnos¢ przezy¢ towarzyszacych wspominaniu z
przezyciami, jakich doswiadczatl podmiot w trakcie dokonywania si¢ wydarzenia,
bedzie tu zalezna od rangi nadanej wspomnieniom przez wspominajacego. Im
bardziej do$wiadczenia odpowiadaty standardom kulturowym, tym wigkszy byt
wplyw mijajacego czasu na ksztalt obrazow retrospektywnych. Jednak wszelkie

anomalia wykraczajagce poza te standardy , pozostaja catkowicie lub w znacznej

2Upaul Ricoeur, Temps et récit, tom |: L’intrigue et le récit historique, Editions du Seuil, Paris 1983,
za: M. Bugajewski, dz. cyt., s.24.

212\, Bugajewski, dz. cyt., s.68-70.

Bp, Demetrio, Autobiografia. Terapeutyczny wymiar..., s. 45.

M. Jagodzinska, dz. cyt., s. 433.

P. Ricoeur, Pamiec, historia, zapomnienie, s. 39.
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czeSci nienaruszone przez zwickszajacy sie dystans czasowy. To wlasnie w takim
przypadku czgsci przesztosci w formie przezy¢ pozostaje, wkraczajg razem z

podmiotem w nowe etapy zycia, trwa w pamieci. Silne przezycia sprawiaja ze

przyszto$¢ podmiotu zostaje naznaczona trwajaca nadal czastka przesztosci, pewna
specyficzng formg wspomnienia. Fenomenologia wspomnienia (m.in. husserlowska)
w najprostszym ujeciu zaktada, ze to, co trwa w pamieci, w chwili uswiadomienia
sobie przez osob¢ pamictajaca przybiera postaé terazniejszosci, jest rodzajem

216 ros e rr ;. . . . . 217
. Terazniejszo$¢ zas nieustannie sie zmienia” ', a

zawieszenia na percepcji tej chwili
skoro tak, to wspomnienie zaczyna podlega¢ ekspozycji na zmiany. Nalezatoby zatem
zada¢ pytanie o sens znaczeniowy jego ftrwalosci. Kiedy uzywam tego pojecia,
wyrazam zbiezno$¢ formy uswiadomionej we wspomnieniu, z formg wyjsciowg Z
przesztosci; a wiec forma uswiadomiona, o ile okres§lam ja jako trwala, bedzie
pozostawala odporna na urzeczywistnienie si¢ terazniejsze. W moim rozumieniu
trwaty obiekt czasowy (...) jest rzeczywiscie przesziy218. Proponuj¢ na potrzeby
rozprawy okreslenie kategorii wspomnien przez odniesienie do ich podatno$ci na
zmiany w czasie. Przedstawiona w formie piramidy kategoryzacja wspomnien
odpowiada¢ bedzie analogicznej kategoryzacji wydarzen, na ktorych te wspomnienia
sa budowane.

Przyjmuje, ze wspomnienia modelowane sa w znacznej mierze przez pdzniejsze
przezycia oraz refleksje podmiotu. Husserl podkreslal, iz fo, co spostrzezone, przez
pewien czas pozostaje dla nas obecne, ale zarazem sig modyﬁkuj6219. Uznaje t¢ teze w
odniesieniu do wspomnien z zycia codziennego (,,codzienno$¢ standardowa”), a
takze dotyczacych wszystkich tych zajs¢, ktore w proponowanej kategoryzacji
nazwatam ,,zaburzeniami norm w codziennosci”. Jakkolwiek wydarzenia te nawet
gdy pozostawiaja po sobie trwate Slady, mieszczg si¢ przewidywalnej i branej pod
uwage perspektywie cywilizacyjno-kulturowej. Przygladajac si¢ chocéby historii
lokalnych spoteczno$ci uznajemy za fakt niepodwazalny, iz nastepujace po sobie
pokolenia czesto do§wiadczaty glodu, epidemii, wojen, najazdow, niebezpieczenstw i
trudnosci zycia wynikajacych z anomalii cho¢by pogodowych (np. powodzie,

huragany, pozary) itp. Przezycia jednostkowe byly we wszystkich tych przypadkach

216Tamie, s.51.
217 .
Tamze, s. 50.
Tamze, s. 52.
Edmund Husserl, Wyktady z fenomenologii wewnetrznej swiadomosci czasu, Janusz Sidorek (ttum.),
Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1989, s.18.
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bardzo silne, aczkolwiek przed ich wystgpieniem istniata juz spoteczna §wiadomos¢
realnos$ci zagrozen. Z tego powodu wspomnienia dotyczace ,,zaburzen norm w
codziennosci”, w psychologii zaliczane do pamieci dzialajqcej na zasadzie lampy
blyskowej*®, pozostaja pod wplywem jednorazowego szoku emocjonalnego.
Maruszewski okreslit je jako przykiad skrajnie reprodukcyjnego dziatania pamieci, a
Nie dziatania konstrukcyjneg0221, co pozwala wysnu¢ wniosek o znacznej zgodnosci z
faktycznymi przezyciami. Mimo to tragiczne wydarzenia zostaja po fakcie
wytlumaczone przez jednostke, uznane za czg$¢ naturalnego toku dziejow, ktorej
zazwyczaj nie mozna bylo w zaden sposob unikngé lub uniknigcie zalezato od
przypadku. Stosuje si¢ w tych przypadkach standardowe wyjasnienia oraz stereotypy
myslowe, jak np.: ,,na $wiecie zawsze byly wojny”, ,,co kilka lat zdarza si¢ glod”,
,cztowiek nigdy nie bedzie w stanie powstrzymac tsunami”, “mamy takiego sgsiada
za granicg, ktory zawsze dazyt do zdominowania nas, i robi to nadal”. Zgodnie z
tezami psychoanalizy, jednostka zaczyna panowaé nad nerwicq wtedy, gdy akceptuje

222 Aby mozliwa byta dalsza

historyczng koniecznos¢, ktora uczynila jg tym, kim jest
koegzystencja w spoteczenstwie po zajsciach dramatycznych, owa akceptacja
historycznej koniecznosci musi poza osoba wlasng obja¢ caty szereg doswiadczonych
niedogodnosci. Ostabianie rangi zajs¢ przesztych zachodzi na skutek filtru jakim jest
reakcja obronng psychiki podmiotu wspominajacego, ktora zwigksza roéwniez
podatnos¢ wspomnien na modyfikacje. Sg one poddawane wplywom pdzniejszych
przezy¢ 1 przemyslen, poniewaz wyjsciowe doznania zostaly pozbawione swej
autentycznos$ci. Odbywa si¢ kulturowe ,,0oswajanie” podmiotu z jego wlasng
przesztoscia, ktore nie zobojetnia na minione wydarzenia, ale rozmywa ich obraz w
pamigci, ostabiajac pozycje realizmu we wspomnieniu. W tym procesie zarOwno
wspomnienia wyrastajace z ,,codziennosci standardowe;j”, jak i z okresu ,,zaburzenia
norm w codzienno$ci”, podlegaja modyfikacjom, ktére historycy badajacy materiaty
autobiograficzne okreslajg jako skazenie pozniejszymi naleciatosciami*®. Z tego
powodu bardzo trudne jest odnajdywanie w nich wzorcow i odczué autentycznie
zbieznych z do$wiadczeniami z przesztosci, chociaz istniejg przekonujace teorie, wg

ktérych ludzie bardzo szczegotowo zapamietujq zdarzenia, ktore majq dla nich

220 Maruszewski, dz. cyt., s. 67, 98-106.

Tamze, s. 99.
E. H. Erikson, dz. cyt., s. 45.
J. Maternicki, Materiaty autobiograficzne i ich..., s. 71.
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powazne konsekwencjezu.

Poniewaz do Kategorii ,,zaburzen norm w codzienno$ci” nalezg wydarzenia
dynamiczne, ktorych przebieg byt stosunkowo krotkotrwaty, za$ ich charakter zwykle
opresyjny i destrukcyjny, bywa, ze mimo swoistej kulturowej neutralizacji i staran
samej jednostki, odciskaja one silne pigtno i ograniczaja mozliwos¢ w pehni
uswiadomionego rozliczenia ich konsekwencji. W tym przypadku szczegotowosé
zapamigtanych  informacji  zostaje = naznaczona  spot¢gowaniem  wrazen
emocjonalnych. O ile z jednej strony zjawiska przeciwstawne normom blakng z
czasem w pamigci zbiorowej 1 indywidualnej, o tyle brak zdystansowania rowniez
moze pozbawiaé retrospekcje jednostkowa realizmu. Dla tego typu przetwarzania
przesztosci w psychice cztowieka psychologia stworzyla okreslenie traumy
wtornej?®. Istnieje duza roznorodno$¢ stanowisk naukowych wobec zagadnienia
tadunku emocjonalnego we wspomnieniach oraz samej traumy. Wykazali to Stephen
Porter oraz Angela Birt’?®, formutujac teze, zgodnie z ktora zdarzenia traumatyczne

221 co jest wynikiem

pamigtamy inaczej i czesto gorzej niz inne rodzaje zdarzen
zaburzenia zdolnosci przetwarzania. W ujeciu opisanym przez Portera i Birt,
do$wiadczanie silnych wspomnien fleszowych ogranicza si¢ do przypominania sobie

228 gyein

drobnych fragmentow traumatycznych wspomnien, a nie calych zdarzen
Magnussen i Annika Melinder powrdcili do zatozen wyj$ciowych, sugerujac w
swoich badaniach, ze wspomnienia zdarzen traumatycznych sq duzo bardziej odporne
na zapominanie niz wspomnienia zdarzen codziennychzzg. Zatem wspomnienia
fleszowe i traumy zostaly w proponowanej kategoryzacji przypisane zwilaszcza do
wydarzen nagtych, ktore zaburzaja codzienno$¢ a przy tym spelniajg warunki,
wymieniane w badaniach Rogera Browna i Jamesa Kulika:

Po pierwsze, zdarzenie musi by¢ wysoce zaskakujgce. Nie moze by¢ trywialne

ani spodziewane. Po drugie, musi pociggac za sobg powazne konsekwencje dla danej

osoby lub dla ludzi w ogole — mowi si¢ o jego wielkiej waznosci. Moze to by¢ waznos¢

241 Maruszewski, dz. cyt., s. 99, za: Roger Brown, James Kulik, Flashbulb memories, ,Cognition” nr 5

(1), 1977, s.73-99.

257, Maruszewski, dz. cyt., s. 81.

Stephen Porter, Angela Birt, Is traumatic memory special? A comparison of traumatic memory
characteristics with memory for other emotional life experiences, “Applied Cognitive Psychology”,
15(7), 2001, s. 101-117.

227 Shaw, dz. cyt., s. 187.

Tamze, s. 188.

*2Svein Magnussen, Annika Melinder, What psychologists know and believe about memory: A survey
of practitioners, “Applied Cognitive Psychology”, 26(1), 2012, s.54-60.
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z perspektywy osobistej albo spotecznej. (...) Wreszcie, zdarzenie musi wywolywac
wysoki poziom pobudzenia emocjonalnego — jednostka musi doswiadczaé strachu,
smutku, gniewu albo jakiejs innej silnej emocji**°.

Jednak analizowane zapisy pamigtnikarskie Michata Kleofasa Oginskiego sg
specyficzne z powodu rodzaju doswiadczanych przez podmiot przezy¢ i soposobu ich
emocjonalnego przezywania. Ze wzgledu na dojrzate podejscie wspominajacego
(rozdziale na temat ,,dojrzatego rozliczenia”), powtdrne przezywanie W materiale
wspomnieniowym, w ktérym autor przywraca wydarzenia z kategorii ,,zaburzen norm
w codziennos$ci”, podlega standardowym modyfikacjom po6zniejszym. Sposrod nich
najsilniejszy wpltyw wywiera kulturowe oswajanie przesziosci, ewentualnie osobista
traumatyzacja obrazow. W badaniach historycznych uznajemy, ze ma to istotny
wplyw na stopien zgodno$ci wspomnien z przesztoscig. Odstona emocjonalna
dokonywana po latach moze znaczaco rézni¢ si¢ od dawnego przezycia. Istnieje
jednak pewna specyficzna grupa wspomnien, w ktorych utrwalone zostaty wydarzenia
nie mieszczace si¢ w granicach norm cywilizacyjno-kulturowych. Erika M. Hoerning
sugerowata, iz wydarzenia historyczne o duzej skali cz¢sto unicestwiajg podstawowe
wymiary zycia podmiotu, wpltywajac na jego dalsze losy indywidualne 1
doprowadzajac do powstania nowych wymiaro6w w historii zycia podmiotuzgl. W tym
przypadku na stopien zgodnoSci badz niezgodno$ci obrazéw zapamigtanych z
realiami doswiadczonymi ogromny wplywatyby nie tylko przezyte emocje,
do$wiadczenia traumatyczne badz spoleczna akceptacja wydarzen, ale rowniez
$wiadomos$¢ jednostki na temat ich przetomowos$ci. Przetomowo$¢é wydarzen w
zasadzie likwidowataby réznice miedzy wspomnieniem bezposrednim (retencje}232), a
jego wersja wtorng, czyli odtworzeniem?*®. Do ,wydarzen przetomowych” proponuj¢
zakwalifikowaé wszystkie zaj$cia niespotykane regularnie w zyciu cztowieka, ani nie
bedace w jego $wiadomosci norma ze wzgledu na ich okresowa powtarzalno$¢ w
przesztosci, np. w zyciu przodkow. Istota wydarzenia przetomowego
odzwierciedlonego we wspomnieniach jest $wiadomo$¢ niezwyklosci tegoz

wydarzenia w chwili jego doswiadczania 1 zmian jakie przyniesie, a nie

239, Shaw, dz. cyt., s. 193; za: R. Brown, J. Kulik,dz. cyt.

Erika M. Hoerning, Rola wydarzen Zyciowych: doswiadczenia i rewitalizacja w perspektywie
biograficznej, w: Jan Wtodarek, Marek Zidtkowski (red.), Metoda biograficzna w socjologii, Nomos,
Poznan 1990, s. 126. Hoerning zalicza do ,wydarzen na wielkg skale” (nazywanych przez nig
trajektoriami) m.in. wojny.

2274: P. Ricoeur, Pamied, historia, zapomnienie, s. 48.

Tamze.
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wnioskowanie post factum. Zdarzenia tego typu motywujg podmiot do $ledzenia toku
wydarzen i refleksji, co poglebia si¢ jego $wiadomo$¢ o przetomowym charakterze
zjawisk.

Wspomnienia powstale na bazie wydarzen (i przezy¢) przelomowych zostaja
naznaczone silng emocjonalno$cig z okresu zachodzenia tychze wydarzen i pozostaja
mniej podatne na oddzialtywania wtérne, przez co zachowujg zbiezno$¢ =z
pierwowzorem doznan. Wspominanie wydarzen przetomowych pod wptywem
wlasnej decyzji o odbyciu podrozy retrospektywnej, zmniejsza ich podatno$¢ na
zjawiska, ktore pojawiaja sie¢ w przypadkach retrospekcji aranzowanych i
krotkotrwatych, a wiec ~ w ,,dojrzalym rozliczeniu” podmiot nie dokonuje
nie§wiadomie poetyckiej, epigramatycznej bgdz dramaturgicznej transfiguracji
wspomnieﬁ234.

W grupie ,,wydarzen przelomowych” mozemy wyr6zni¢ podgrupg wydarzen
ktore budza szczegdlny niepokoj spoteczny, obawy i legk o przyszto$é, poniewaz
likwiduja caty dotychczasowy praktykowany przez podmiot i spotecznos¢ do ktorej
podmiot nalezy, porzadek zycia i podwazaja wyznawane wartosci. Ten rodzaj
wydarzen okres§litam w rozprawie mianem ,,zdarzen kasacyjnych”. Zdarzenia tej
najwyzszej rangi sprowadzaja na grupe doswiadczenie  utraty poczucia jej
tozsamosci, ktore okreslitam jako ,kasate tozsamosci”. Na tej podstawie moga
powstawac¢ wspomnienia o najsilniejszej zbieznosci i Stopniu emocji zapamigtanych z
faktycznie do$wiadczonymi w chwili ich przezywania. Do$wiadczanie
zaakceptowane] przez S$wiat zewngtrzny ,kasaty tozsamosci” pewnej grupy
(zanegowanie sensu jej istnienia) ksztaltuje w jej obrgbie specyficzny typ
$wiadomosci, ktorg Ricoeur nazwal $wiadomoscig traumatyczng w odniesieniu do

problematyki zta®®

. Z Kolei Bugajewski wskazywal na istnienie dwoch modeli
$wiadomosci traumatycznej: W pierwszym z tych modeli spoteczenstwo (i konkretne
jednostki) nawraca stale w pamieci do chwil, gdy doznalo zta w przesziosci, zostato
upokorzone, utracito wielkos¢ i chwale, utrwalajac 1 potegujac tym sposobem wiasne
poczucie skrzywdzenia. Drugi model $wiadomos$ci traumatycznej to obawa przed

odpowiedzialnoscig biernego swiadka, skutkujaca niejednokrotnie wucieczkq od

>*Duccio Demetrio, Pedagogika pamieci. W trosce o nas samych, z myslq o innych, Anna Skolimowska

(ttum.), Wydawnictwo akademii Humanistyczno-Ekonomicznej, t6dz 2009, s. 77.
28paul Ricoeur, Symbolika zla, Stanistaw Cichowicz, Maryna Ochab (thum.), PAX, Warszawa 1986;
tenze, Zto. Wyzwanie rzucone filozofii i teologii, Ewa Burska (ttum.), PAX, Warszawa 1992.
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przeszitosci, jej amnezjngG, a takze zafalszowywaniem dziejow.

W niniejszej rozprawie doktorskiej proponuje¢, aby za ,,zdarzenia kasacyjne”,
badane z perspektywy historii mentalnosci, uzna¢ dzialania ukierunkowane na
niszczenie tozsamosci catych grup w sposéb uznany za pelnoprawny, a nawet
konieczny. Spotecznosci poddane tego typu praktykom przez agresoréw nie miaty
mozliwoséci ich legalnego oprotestowania na nautralnym forum lub tego typu
pozostawaly bez odpowiedzi. Natomiast dochodzilo do przyjmowania postaw
negacji, zardbwno zbiorowej w formie walki w obronie wartosci jak i indywidualnej w
formie migracji. Cz¢$¢ wptywowych przedstawicieli migranci podejmowata dziatania
na arenie politycznej. Negacja procesu kasacyjnego oraz caty szereg podejmowanych
dziatan  ochronnych  potwierdzaty u$wiadomienie  spotecznosci  odno$nie
zachodzacych przemian i ich tozsamos$ciowych skutkéw. Negacja byta reakcja na Iek,
powodowany m.in. perspektywa powodzenia czy nieodwracalnosci ,kasaty”. Za
przyktady tak zdefiniowanej kasaty tozsamos$ci”, mozemy uznaé¢ diaspor¢ narodu
zydowskiego w starozytnosci, konkwiste w odniesieniu do plemion indianskich?®’,
czy likwidacje Rzeczypospolitej przez zaborcow w §wiadomosci narodu politycznego
(szlachty, magnaterii). W omawianym przypadku ,kasata” dotkngta rowniez szeroki
krag osob, ktorych mentalng przynaleznos¢ do ,narodu Konstytucji
majowej’omowitam wyzej. Jedng z form wyrazania negacji stato si¢ prywatne
odnotowywanie anomalnych zaj$¢, zarbwno w trakcie ich zachodzenia, jak 1 po latach
z perspektywy cato$ciowej oceny przezy¢. O zwigzku migdzy Swiadoma reakcja na
dramat rozbioréw, a pojawieniem si¢ wickszej grupy pamigtnikow, pisata Julkowska:

Wydarzenia konca XVIII i poczgtku XIX wieku w Europie i na ziemiach
polskich, a takze zmiany spoleczne i obyczajowe dokonujgce si¢ na oczach kazdego
kolejnego pokolenia, wzmocnily cheé utrwalenia wiasnych przezy¢. Zwazywszy na
dramatyczne okolicznosci bedgce czesto udzialem piszqcych, nie okreslam tej
potrzeby mianem mody, jak czyni to czes¢ badaczy, lecz widze w niej istotng
spolecznie praktyke upamietniania swoich doswiadczen, powstatq na skutek wigkszej

swiadomosci czasu historycznego i budzqcej sie¢ swiadomosci historycznej autorow i

26\, Bugajewski, dz.cyt., 5.106-108.

237Zagadnienie utraty tozsamosci przez Siuksdw zostato przytoczone przez Erika Eriksona, ktéry pisat
m.in.: W pozostatosciach tozsamosci Siuksow prehistoryczna przesztosc jest potezng psychologiczng
realnosciq. Podbite plemie zachowywato sie tak, jak gdyby jego plan Zyciowy zawierat w sobie bierny
opdr wobec terazniejszosci, niespetniajgcy swej funkcji w reintegracji resztek tozsamosci przesztosci
ekonomicznej, oraz marzenia o odnowie, w ktdérych przysztos¢ prowadzitaby w przesztosc (...); E. H.
Erikson, dz. cyt., s. 18.
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. 238
autorek wspomnien™".

W prezentowanej rozprawie doktorskiej zakladam, ze w trakcie
przywotywania wspomnien przez osoby, ktore doswiadczyly praktyk okreslanych
jako ,kasaty tozsamosci” , mial miejsce powrdt do przesztych przezyé i emocii,
uksztaltowanych pod wplywem najistotniejszych zajs¢ powodujacych reakcje
emocjonalng podmiotu. Rozbiory, réwnoznaczne z utratag wielowiekowej tozsamosci
,obywatela — cztonka narodu”, nalezy uzna¢ za wydarzenie o tak duzym znaczeniu,
iz w procesie ,,podrozy retrospektywnej” podmiot wspominajacy bedzie powracal
bezposrednio do stanow emocjonalnych z lat 1772-1795 i ponownie przezywat to,
czego juz raz doswiadczyt. Przyktadem tego typu wspomnien sg zapiski z 1939 roku
Polakéw z Kresow. Po latach okazywato sie, iz przesztosé¢ nie data si¢ zamkngd,
zakonczy¢ i pozegnad, zas pamieé, czasem latami trzymana w ryzach, zdawalo sie
uspokojona, uspiona, oszukana zZywym wlgczeniem sie w ruchliwg wspolczesnosé,

2% 0 kasacyjnym

udanym nowym zakorzenieniem, wybuchala po latach (...)
charakterze rozbiorow oraz ich migdzynarodowym zaakceptowaniu, pisato wielu
historykdw, w tym przejmujaco Norman Davies, oddajac trafnie wrazenie, jakie
rozbiory i likwidacja panstwa wywarty na zyjacych dwczesnie:

Gdy rosyjska armia zlikwidowata rzqd powstanczy i przeprowadzita
deportacje krola, nie byto juz Zadnych polskich wladz, z ktorymi mozna by prowadzié¢
pertraktacje w sprawie trzeciego rozbioru. Nie miato zresztqg sensu ubieganie si¢ o
uzyskanie zgody Polski na akt, ktory miat ostatecznie potozy¢ kres istnieniu panstwa
polskiego. Wszystko odbywato si¢ przy zaloZeniu, e Polacy i ich Rzeczpospolita juz
nie istniejq i w zwigzku z tym Zadna zgoda nie jest potrzebna. (...) Agonia Polski i
Litwy nie wywolata zbyt wielu komentarzy na scenie miedzynarodowej. 240

Zatem warunki niezbedne do zaklasyfikowania ,,wydarzenia przetomowego”
(anomalnego) jako ,,kasaty tozsamos$ci”:
1. anomalno$¢ dziatan opresyjnych, ktorym towarzyszy zanegowanie

tozsamosci grupy;

2. zasieg dziatan opresyjnych — obejmujacych catos¢ grupy o wspolnej
tozsamosci;
3. uznanie mie¢dzynarodowe dzialan opresyjnych bez negatywnej ich

238y, Julkowska, dz. cyt., s. 49.

M. Czerminska, dz. cyt., s.118.
N. Davies, dz. cyt., s.502; wyttuszczenie: M. Gumper.
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oceny;
4. Swiadomo$¢ grupy opresjonowanej 0 zagrozeniu jej tozsamos$ci, O

zasiggu spotecznym , 0 braku sprzeciwu mi¢dzynarodowego.

kasaty tozsamosci — wyszczegolnione z wydarzen przetomowych; dochodzi do
pozbawienia grup spotecznych ich tozsamosci przy powszechnej akceptacji tego
procesu — np. likwidacja panstwa polskiego w X VIII w.

wydarzenia przelomowe, anomalne — dotyczg reformacji dotychczasowego
uktadu, przynosza zmiany norm spotecznych — np. rewolucje, zmiany ustroju

zaburzenia norm w codziennosci - np. kataklizm, epidemia, wojna

codzienno$¢ standardowa — pokoj, tradycyjne
funkcjonowanie spoteczenstwa

Rysunek 1. Kategoryzacja wydarzen ze wzgledu na stopien zbieznosci emocji

doswiadczonych z emocjami odtworzonymi w procesie retrospekeji.

Powyzsza kategoryzacja respektuje istnienie silnego zwigzku pomiedzy
doswiadczeniami podmiotu i jego pdzniejszymi wspomnieniami indywidualnymi,
oraz pamigcia catych grup. Badacze Aleida i Jan Assmannowie przywotywali kulture
pamigci jako budulec wspdlnoty spotecznej, w formie zbiorowo zadawanego pytania:
Czego nie wolno nam zapomnieé?241 Zgodnie z tym ujeciem, przeszto$¢ moze istnie¢
w $wiadomosci ludzi dzigki postawie odnoszenia jej do ich teraZniejszosci oraz
przysztych planéw; zostaje zrekonstruowana przez pamig. Nastgpuje spoteczne
uswiadomienie istnienia réznic migdzy tym, co minione, a tym, co aktualne — miedzy
starym i nowym?*? roznic dostrzegalnych takze w przemianach jezykowych.
Niepodwazalna pozostaje jednak zalezno$¢ pamieci indywidualnej od zbiorowe;j,

ktorg Maurice Halbwachs okreslit pojeciem spofecznych ram pamigci 243

. Wplyw
podmiotu zbiorowego na ksztalt pamigci jednostkowej badacz ten wyttumaczyt w
sposoOb, pozostawiajacy przestrzen dla badan historii drugiego stopnia. Powtorzmy za

Assmannem:

24y Assmann, dz. cyt., s. 46.

Tamze, s. 48.
*Maurice Halbwachs, Spofeczne ramy pamieci, Marcin Krdl (ttum.), PWN, Warszawa 2008.
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Pamigc jest jednostkowa w sensie kazdorazowo niepowtarzalnego polgczenia
pamieci roinych zbiorowosci;, jako miejsce, w ktorym pamieé roznych grup
spolecznych spotyka si¢ i tqczy w niepowtarzalny sposob. Jednostkowe w Scistym
sensie tego stowa sq wylgcznie odczucia, ale nie wspomnienia. Bowiem odczucia sq
scisle zwigzane z naszym ciatem, podczas gdy wszelkie wspomnienia majg poczgtek w
mysleniu poszczegolnych grup, do ktorych przynalez'ymy.244

U Assmanna napotykamy pojecie tozsamosci w odniesieniu do realnej i Zywej
grupy spolecznej*™, ktore otwiera si¢ na emocjonalno$é:

Czas i przestrzen jako kategorie pamieci zbiorowej oraz formy komunikacji
danej zbiorowosci lqczy realny i Zyciowy kontekst, nacechowany emocjonalnie i
wartosciowany w okreslony sposob. Czas i przestrzen pojawiajq sie w tym kontekscie
jako historia i ojczyzna [Heimat], pelne sensu i znaczenia dla obrazu siebie i celow
danej zbiorowosci®*®

Badacz pracujacy ze wspomnieniami odnoszacymi si¢ do doswiadczen padmiotu
ktorych rangg sklasyfikowalam jako ,kasate tozsamosci”, napotyka bardzo silng
presje¢ ze strony kontekstu historycznego. Aby moglo doj$¢ do jak najwigkszego
zrozumienia podmiotu badanego przez podmiot badajacy, konieczne jest zaistnienie
specyficznej interakcji, ktora wg Heideggera i Gadamera®®’ jest ,stapianie sie
horyzontéw”. Innymi stowy, historyk nie pokona dystansu czasowego, lecz dazac do
tego z pozycji wlasnego horyzontu, moze modyfikowaé go, osiggajac $cislejsze
zespolenie z wersja z przesztosci W postaci interpretacji, ktora bazuje na kompromisie
perspektyw aktualnej i minionej. Horyzont terazniejszy zostaje zdominowany przez
przekaz o silnym stopniu autentyczno$ci przezy¢. Jest to wyjatkowa w wymiarze
hermeneutyki forma ukazania zalezno$ci miedzy zrozumieniem, a porozumieniem sig,
urzeczywistnionym w $wiadomym dazeniu historyka do zminimalizowania wplywu
wlasnego horyzontu poznawczego, i dopuszczenia do glosu (takze dostownie, pod
postacig artykulacji jezykowej) tego, z kim pragnie si¢ on mentalnie porozumiec.

Na Rysunku 2. zestawitam tradycyjng teze hermeneutyki wspotczesnej o

,stapianiu si¢ horyzontoéw” z teza konieczng do uwzglednienia w przypadku badania

284 Assmann, dz. cyt., s. 53. Wyttuszczenia M.G.

245Tamie, s. 55.
27\, Heidegger, Bycie i czas; tenze, Identycznosc i réznica; ks. Jacek Grzybowski, Bycie w identycznosci
i tozsamosci. Proba uchwycenia ontologicznych rozstrzygnie¢ Martina Heideggera, ,Filio-Sofija”, nr 23
(2013/4), s. 155-174; H.-G. Gadamer, dz. cyt.
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wspomnien o randze ,kasat tozsamos$ci”, w ktorej zakladam dominujacy wpltyw

horyzontu przesztosci na horyzont interpretacyjny:

horyzont

interpretacja badacza

horyzont
interpretacyjny
wg Heideggera
i Gadamera

zdominowanie

strefy
interpretacyjnej
i horyzontu
przez przesztosé
kasacyjna

Rysunek 2. Propozycja dostosowania hermeneutycznej tezy o stapianiu si¢
horyzontdow badawczego 1 badanego, poprzez dazenie do poddania si¢ badacza

dominacji postrzegania $wiata przez podmiot badany

Podsumowujac powyzsze propozycje przytaczam podstawowe tezy:

Kategoryzacja wspomnien:

1. Wspomnienia wymagaja kategoryzacji ze wzgledu na ich zbiezno$¢ z
przezyciami, z jakich si¢ wywodza, oraz na naznaczenie terazniejszosci
trwajaca w cztowieku przesztoscig. Jest to kategoryzacja analogiczna do
kategoryzacji samych wydarzen wyjsciowych:
J codziennos¢ standardowa
J zaburzenia norm w codziennosci
Sa to wydarzenia akceptowalne kulturowo, a ich wspomnienia staja si¢ podatne na
pozniejsze modyfikacje, podlegajac ,kulturowemu oswojeniu przesztosci” lub
osobistej traumatyzacji obrazow.
o wydarzenia przelomowe (anomalne) — nie znane z przesztosci, nie

rzadko wieloetapowe lub postgpujace stopniowo, nie mieszczace si¢ W
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normach cywilizacyjno-kulturowych, odporne na pdzniejsze modyfikacje;
wsrod nich takze:

o zdarzenia kasacyjne (kasaty tozsamo$ci) — tworzg wspomnienia o
najsilniejszej  zbiezno$ci  uczu¢  zapamig¢tanych ~z  autentycznie
doswiadczonymi; odnosza si¢ do dokonanych préb ,kasaty tozsamosci”

catych grup przy ich §wiadomosci tego faktu oraz biernosci otoczenia

Tezy o warunkach zblizenia mentalnego podmiotow:

1. Podstawowe uczucia w formie pierwszej reakcji na oficjalnie uznang
utrate tozsamosci wlasnej 1 grupowej sa wspolne dla wszystkich ludzi,
niezaleznie od kultury i czaséow, w jakich zyja. Wspomnienia kasacyjne
stwarzaja mozliwo$¢ mentalnego zblizenia badacza z podmiotem badanym,
mimo réznic epokowych.

2. Do zblizenia mentalnego (zrozumienia ,,prawd pamigci” podmiotu
badanego przez badacza) moze dojs¢ tylko poprzez zdominowanie
terazniejszego horyzontu poznawczego przez silniej oddzialujacy horyzont z

przesztosci kasacyjne;j.

3.4. Retrospekcja jako proces wielopoziomowy

Wspomnienia wydarzen o randze ,,kasat tozsamosci” sa wyjatkowe dlatego, iz
nie moga pozosta¢ sprawa wytacznie indywidualng, wlasnoscia catkowicie prywatng.
Nigdy nie naleza do przezy¢ jednego cztowieka, tak jak wspomnienie dziecinstwa czy
pierwszej mitosci. Odnoszac si¢ do tozsamosci, traktuja o doswiadczeniu wraz z
grupa i z powodu swej przynaleznosci do grupy. Wspominanie ,,kasaty tozsamosci” to
wspominanie $wiata, ktory przemingt bezpowrotnie nie tylko w odczuciu jednostki,
lecz jego przeminigcie potwierdzaja konkretne wydarzenia oraz wspolnota, ktora
doswiadczyta utraty 1 Zyje wspomnieniem tego co sktadato si¢ na jej tozsamos$¢, a co
utracita. Tozsamo$¢ narodu politycznego zostala unicestwiona w chwili, gdy
zaczynala przechodzi¢ dynamiczne przemiany, za$ ,kasata” objela takze mloda
tozsamos¢ uswiadamianego spoteczenstwa — ,,narodu Konstytucji majowe;j”.

Ponizsze propozycje badan nad retrospekcja beda dotyczyly wylacznie

wspomnien kasacyjnych.
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3.5. Wielopoziomowos¢ retrospekecji — rozczlonkowanie odniesien
indywidualnych podmiotu w procesie przywolywania przezy¢ z
przeszlosci

Badane w niniejszej pracy materialy podzielitam ze wzgledu na odleglos¢

czasowg wspominajgcego od wydarzen wspominanych w nastepujacy sposob:

1788-1815 (zapis w ,,Pamictnikach o Polsce i Polakach...” — wspomnienia z
okresu petnej aktywnosci politycznej Oginskiego, dokonane w latach 1822-
1826, czyli w okresie wycofania si¢ z polityki — okreslam je w rozprawie ”

wspomnieniami z nadziei”;

1815-1832 (zapis w ,,Spostrzezeniach na temat wydarzen...” — wspomnienia z
okresu biernosci politycznej Oginskiego, dokonane w czasie trwania tego

okresu, w 1832 r. — okre$lam je ” wspomnieniami z porazki”.

Prezentowana w tym podrozdziale autorska teoria ,spektaklu
retrospektywnego” ma ulatwic¢ zglebianie mentalnosci jednostki na podstawie jej
zapisu wspomnieniowego. Proponuje¢ uwzglednienie wspomnien z réznych poziomow
retrospekcji, a co za tym idzie uwzglednianie stanow emocjonalnych,
doswiadczanych przez podmiot najpierw w trakcie danego wydarzenia, a nastgpnie w
chwili wspominania. Teoria spektaklu retrospektywnego powstata jako podstawa
metody pracy ze wspomnieniami o randze ,kasat tozsamosci”, ktore zaliczam do
grupy najrzadszych i najbardziej ztozonych, dotyczacych wydarzen anomalnych w
perspektywie dziejow ludzkosci.

Podczas pisania ,,Pamietnikow o Polsce i Polakach...” Michal Kleofas Oginski
przechodzit przez odmienne etapy retrospekcji, docierajagc do bardzo zréznicowanych
wspomnien, roztozonych w czasie pomiedzy rokiem 1788, a 1815. W opisywanym
okresie zachodzito wiele zmian na arenie politycznej, a sytuacja nie byla stabilna, ani
mozliwa do przewidzenia. Autor piszacy w latach 20. XIX wieku byl zmuszony do
przywotywania W pamigci m.in. etapow swojej aktywnej walki przeciw Rosji, a
zarazem okresOw silnego zawierzenia i poktadania wielkich nadziei w osobie cara
Aleksandra 1. Przyktady te pokazuja, ze zaleznie od opisywanych wydarzen,
wspominat stany emocjonalne nieraz diametralnie rézne, za kazdym razem musiat

opowiedzie¢ si¢ za ktorags$ z form odnoszenia si¢ do przesztosci, wykluczajac zarazem
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chwilowo form¢ przeciwng. Proces ten w niniejszej rozprawie nazywam retrospekcja
wielopoziomowq, wykorzystujaca predyspozycje pamieci oraz emocjonalnosci
podmiotu do przechodzenia przez roéznorodne stadia. Taka zmienno$¢ pamigci
wymaga rozczlonkowania odniesien indywidualnych: np. przez chwile
wspominajacy staje si¢ zwolennikiem danego uktadu, by nastepnie stanag¢ w opozycji
do niego. Zjawisko to zwigzane jest z duza rozciagloscig czasowg oraz burzliwo$cig
okresu objetego wspomnieniem. Wspominajgc, Oginski ujawnial rézne sposoby
postrzegania przez siebie rzeczywisto$ci, zaleznie od etapu zycia, jakiego
retrospekcja ta dotyczyla. Stowo ,spektakl (teoria spektaklu retrospektywnego)
odzwierciedla zmienno$¢ 1 wewnetrzng dynamike odniesien do przesztosci w trakcie
wspominania, jednak nie podwaza szczeroéci czy spontanicznego utrwalenia
wspomnien w zapisie. W badaniu materiatéw, ktore okreslitam mianem ,,dojrzatego
rozliczenia” z przesztoscia, konieczne jest takze zatozenie, iz spektakl retrospektywny
ukierunkowany byt na odtworzenie stanu faktycznego. Podmiot probowat w tym
przypadku przywréci¢ w pamigci dawne przezycia, doswiadczane w trakcie

opisywanego epizodu.

3.6. Problem pryzmatu — wyznaczanie dominant konkretnych wspomnien
Dominanta retrospekcji to w moim zatozeniu czynnik naznaczajagcy dane
wspomnienie, umiejscowiony — w przypadku powrotu do zdarzen o randze ,,kasat
tozsamosci” — w okresie, w ktorym mialo miejsce dane wydarzenie lub na krotko
przed jego zajsciem. Glownym filarem propozycji jest zalozenie, ze rozbiory
Rzeczypospolitej, rownoznaczne z utratg tozsamosci ,,obywatela — cztonka narodu”
byly wydarzeniem o tak duzym znaczeniu dla jednostki, iz w procesie retrospekcji
podmiot wspominajacy powracal do stanéw emocjonalnych z konca XVIII w.
Przezycia te zostalty w przesztosci zdominowane przez konkretne zajscia lub
okolicznosci (dominanty), a same mialy decydujace znaczenie dla uksztaltowania
pézniejszych wspomnien. Z tego powodu badacz poszukuje dominant tego
wspomnienia w czasach wspominanych, rezygnujac z hiperbolizowania wplywu
przezy¢ z pdzniejszego okresu. Jest to moja podstawowa i najwazniejsza propozycja
zmiany w dotychczasowym podej$ciu badawczym, ktore kazdy rodzaj wspomnien
rozpatruje przez pryzmat nastepnych etapow zycia czlowieka. Badacz powinien zadac¢
sobie pytanie, przez pryzmat czego badany podmiot postrzega poszczegdlne
wydarzenia (,,Jakie czynniki — ktore epizody — s3 dominantg badanego odniesienia w
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retrospekcji?”’). Dla analiz tozsamo$ciowych Michata Kleofasa Oginskiego forma
precyzyjna pytania badawczego brzmi: ,,Jakie wydarzenie ze wspominanego okresu
wywarlo najsilniejszy wpltyw na Owczesne emocje 1 przezycia, przywotane i
przekazane w danym zapisie?”’

Zatozylam wyjsciowo duza zbiezno$¢ emocji ujawnianych w ,,Pamietnikach 0
Polsce i Polakach...” z emocjami do$wiadczanymi w chwili, gdy zdarzenia miaty
miejsce, niezaleznie od $wiadomego ksztattowania tresci zapisu w celu wykreowania
pewnej wizji siebie i dawnych zaj$¢. Uznajac zgodno$¢ emocjonalng przesztosci
narratora ze Stanem jemu terazniejszym, wzielam pod uwage ogromny wysitek
zwigzany z powrotem do uczu¢ z roznych etapow swego zycia. Dla przykladu,
glowna dominantg nastawienia ksiecia do rozmowy ze Stanistawem Augustem w
przededniu sejmu grodzienskiego byta Konstytucji 3 Maja oraz jego deklaracja jako
zwolennika reform. Zatem kwestia wiernosci Oginskiego wobec Konstytucji 3 Maja
naznaczyla wyj$ciowo zaréwno samo wspomnienie roku 1791, jak i ukazang przez
autora-narratora postawe wobec wtadcy przed sejmem grodzienskim w 1793 r.

Gloéwne zatozenie aktualnych teorii wspomnieniowych mowi, ze wspomnienia
modelowane sa przez pdzniejsze przezycia. Uklad ten nazwatam roboczo ,.idea
wspomnien z przysztosci”. W takim przypadku wspomnienie naznaczone zostaje
dominantami, ktore wystapity pdzniej, niz wydarzenie; retrospekcja odzwierciedla
wigc uczucia zainicjowane w kolejnych etapach zycia, nie w okresie wspominanym.

Ponizej przedstawitam schematycznie podej$cie odmienne, niezbedne dla
poszukiwania dominant naznaczajacych wspomnienia z okresu ,,kasaty tozsamosci”.
Wprowadzitam dla niego okreslenie ,,idea naznaczenia wyjsciowego”. Zgodnie z nig
wspomnienia 0 randze ,kasat tozsamosci” pozostaja naznaczone tymi samymi
dominantami, ktore oddziatywaly na podmiot w czasie realnego wydarzenia, zatem
retrospekcja odzwierciedla emocje do$wiadczane w okresie wspominanym. Model
zostal dostosowany do tematu prezentowanej rozprawy doktorskiej. Ukazuje on, jakie
dominanty ustalitam podczas analizy zapiskow Michata Kleofasa Oginskiego
technikg kontekstow i1 znaczen. Model przedstawia usytuowanie dominant dla
wspomnien z lat 1788-1832, a przywotywanych w okolicznosciach ,kasaty
tozsamosci narodu Konstytucji majowej”. Podmiot wspominajacy zostaje naznaczony
pierwotnie przez dominant¢ glowng: Konstytucje 3 Maja, ktora wywiera najsilniejszy
wplyw na  postrzeganie przez podmiot aktualnie zachodzacych wydarzen, a po

latach na sposob odnoszenia si¢ do przesztosci:
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Sejm Wielki

Il rozbiér Rzeczypospolitej

1788-1792 1795

Ustawa Rzadowa sidea
R naznaczenia
— wyjsciowego”

Insurekcja kosciuszkowska
1794

Ustawa Rzadowa

z 3 Maja 1791

Wspotpraca z Aleksandrem |
1809-1815

Krélestwo Polskie Kongresowe
od 1815
Powstanie listopadowe
1830-1832

pOdr:nif)Iff podmiot
w chwili w chwili
przezywania wspominania
wydarzenia

wydarzenia

DOMINANTA GEOWNA

DOMINANTY POBOCZNE

vy

DOMINANTY - czynniki wptywajace na ostateczny ksztatt wspomnienia

Rysunek 3. Usytuowanie dominant wzgledem przezycia i wspomnienia o randze ,,kasaty tozsamosci”. Propozycja odmiennego analizowania wspomnien

dotyczacych zakwestionowania tozsamos$ci grupy: ,idea naznaczenia wyjéciowego”. Koncepcja: Matgorzata Gumper; rysunek: Liliana Bether
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Powyzsze porownanie dwoch idei mozemy zinterpretowac nastepujaco:
»Wspomnienia z przysztosci”: podmiot doswiadczyt epizodu, ale w kolejnych latach
inne wydarzenia wplynety na ksztalt jego wspomnien i zdominowaty ich wersje
ostateczng. ,,Wspomnieniami z przyszto$ci” staja si¢ zazwyczaj te dotyczace

,codziennosci standardowej” oraz ,,zaburzen norm w codziennos$ci”.

,Naznaczenie wyjsciowe” wspomnien: podmiot do§wiadczyl epizodu, a towarzyszace
mu przezycia dominuja w pdzniejszym przekazie wspomnieniowym. Najwigkszy
wpltyw na ksztalt wspomnienia wywiera gtéwna dominanta z czaséw zaj$cia epizodu.
»Naznaczenie wyjsciowe” odnajdujemy we wspomnieniach ,wydarzen

przetomowych”, takich jak , kasaty tozsamosci”.

Najwickszy wplyw na wspomnienia majg te dominanty, ktére w systemie
warto$ci jednostki zostaly uznane za najwazniejsze. Dominanty, odpowiadajace za
ostateczny ksztatt wspomnien Oginskiego wywodzity si¢ z czasow bezposrednio
zwigzanych z rozbiorami, kiedy wierzono jeszcze w mozliwos¢ odzyskania panstwa.
Pozostawiony przez nie $lad odcisngt w pamieci niezatarte i oporne na zmiany pietno.
Sita wspomnien napig¢tnowanych ,,kasata tozsamosci” zalezna byla w tym przypadku
od statusu spolecznego podmiotu, ktory doswiadczat — upokorzenia, pomimo
pozornego zachowania swych wplywow. Po czeSci silne powigzanie takich
wspomnien z ich pierwowzorem ujela Barbara Skarga, piszac wlasnie o ,,pigtnie”,
jako specyficznym rodzaju §ladow:

Sq trwale. Sq tez bolesne. Jak drzazga tkwiq we mnie. Znam ich Zzrodio,
pamigé je przechowuje wyrazniej, silniej niz wiele innych wydarzen z mojej
przesztosci. Zostatem naznaczony i od tego naznaczenia uwolnié si¢ nie moge. Nie
dana mi jest taska zapomnienia. Nosze te plame na mej czci, na mym honorze, na
mym dobrym imieniu (...)248.

Dla omawianego przypadku — rozbioréw — Owo pigtno bedace dzietem
zaborcow nie bedzie wymaga¢ ukrycia przed s$wiatem, lecz wrgez przeciwnie,
domagac si¢ bedzie odstonigcia i wskazania sprawcow. ,,Pigtno” wskazuje rowniez
na podmiot wspomnien, dla ktérego sytuacja utraty tozsamosci rodzi bol i

niepewnos$¢.  WSszak blizna jest sladem zranienia, zranienie sprawia bol, a zatem

24%g, Skarga, dz. cyt., s.76.
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blizna wcigz o tym bolu przypomina; nicjednokrotnie zaburzenia proceséw
zablizniania (niemozno$¢ pogodzenia si¢ z kasatg wlasnej tozsamosci) sprawia, iz bol

jest nadal obecny, (..) trwa, znosi bieg czasu*®.

Barbara Skarga potaczyla
epistemologiczny wydzwigk bolu z innym jeszcze poj¢ciem, ktore okazuje si¢
pomocne dla ukazania trwato$ci przezy¢ z dziedziny ,kasaty tozsamosci”. Za
niepodwazalny przetrwalnik przesztosci uznata takze utrate:

Slad, ktéry utrata pozostawia w naszej psychice, nie poddaje si¢ biegowi
czasu. Potrafi czas odwracac®™®

Kasata nie byla wylacznie strata w wymiarze podmiotowym, lecz byla
odczuwana powszechnie, jako odebranie catej spotecznosci jej podmiotowosci
zbiorowej. Kasata miata wymiar oficjalny, jej zaplanowanie, zaakceptowanie,
zainicjowanie i przeprowadzenie przez postacie o najwickszym w danych czasach
znaczeniu, potegowato sitg przezy¢, poczucie osamotnienia i braku instancji
odwotawczej wobec argumentacji prawa narodu do niezaleznego istnienia

Teoria powyzsza pozwala mi wysungé¢ hipoteze, ze podmiot opowiadajacy o
okresiec badanym jest w stanic powtOrnie przezywaé to przywotal na drodze
retrospekcji. Poniewaz wspomina najwazniejsze wydarzenia ze SW0jego zycia, obraz
przesztosci zostaje naznaczony przez wyjsciowe dominanty wspomnienia, a nie przez
dominanty wtorne, pozniejsze. Mozemy zaufa¢ takiemu przekazowi, jako wyraznie
odzwierciedlajgcemu przeszto$¢, cho¢ analizie poddana zostanie nie zgodno$¢ danych
faktograficznych, lecz poczucie tozsamos$ci narodowe;j.

Uporzadkowanie i podsumowanie zalozen przedstawionej teorii spektaklu

retrospektywnego oraz wprowadzone poj¢cia zestawitam w Tabeli 2.:

249 .
Tamze, s.87.

250. .
Tamze, s. 90.
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Utworzony przeze mnie termin

Sposo6b rozumienia i wptyw na
podejscie badawcze

retrospekcja wielopoziomowa — rozczionkowanie
odniesien indywidualnych

Pojgcie odnosi si¢ do odbywania przez podmiot
podrézy retrospektywnej przez swoje zycie, W
ktorym doswiadczyl on ,kasaty tozsamosci’ i
walczyt o tozsamosé.

Taka podréz retrospektywna wymaga
przywracania w pamigci bardzo réznych stanéw
emocjonalnych, postaw, pogladéw, zaleznie od
wspominanego epizodu.

Jednostka doswiadcza stanow, ktore czgsto
wzajemnie sobie zaprzeczaja.
Jednostka wkracza na odmienne poziomy

retrospekcji — powraca w pamieci do czasow, w
ktéorych postrzegata $wiat i1 siebie na rdézne
sposoby.

Indywidualne odniesienia do przesztosci ulegaja
rozcztonkowaniu (moga r6zni¢ si¢ od siebie).

wyj$ciowe dominanty naznaczajace*

*sa to dominanty czastkowe; istnicje zawsze
dominanta przewodnia, czyli gtowna, ktora
zmotywowala podmiot do podjecia podrozy
retrospektywnej (do spisania cato§ci wspomnien)
— np. dla Michata Kleofasa Oginskiego byty to
uchwalenie Konstytucji 3 Maja, a nastepnie
upadek Rzeczypospolitej

Dominanta wyj$ciowa to czynnik, ktory najsilniej
oddziatywat na przezycia podmiotu w trakcie
zachodzenia danego wydarzenia.

Dla wspomnien o randze ,kasat tozsamosci”
zaktadam, ze dominanta wyjsciowa jest bazg dla
ich uksztattowania.

»Wspomnienie kasacyjne” zbudowane jest na
dominancie wyj$ciowej, a czynniki, ktore
wystapity po6zniej, nie oddziatujg tak silnie, jak
ona.

Dominanta wyj$ciowa naznacza wspomnienie

autentycznym doznaniem z czasow
wspominanych.
Dzigki dominancie wyjsciowej ,,wspomnienia

kasacyjne” =zawierajg autentyczny (zgodny z
prawdg) obraz przezy¢ podmiotu.

spektakl retrospektywny

Pojecie ujmujace cato$ciowo zaproponowang
teorie.

Oznacza konieczno$¢ zmierzenia si¢ przez autora
wspomnien z bardzo réznymi epizodami z
przesztosci, uwzglednianie zmieniajagcych si¢
warunkéw 1 okolicznosci, jakie towarzyszyly
roznym  epizodom, w  sposobie  opisu
rzeczywistosci (tak, jak zmienia si¢ scena w
kolejnych aktach przedstawienia).

Dotyczy wspomnien obejmujacych wieksza czesé
zycia czlowieka.

Zaktada, ze wspominajacy stara si¢ odtwarzaé
swoje dawne (wyjsciowe) nastawienie do danej
sprawy, uwolni¢ si¢ od pi¢tna pozniejszego jej
postrzegania, od reinterpretacji.

Wspominajacy stara si¢ przywroci¢ pierwsze,
autentyczne przezycia.

Tabela 2. Uwzglednianie zlozonosci wspomnien z catego zycia, podporzadkowanych

wydarzeniu o randze ,kasaty tozsamosci” (wspominajagcy moze ukazywaé rozne

obrazy samego siebie, zaleznie od tego, co byto dominantg danego wspomnienia).
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Ze wzgledu na umiejscowienie obszaru badawczego prezentowanej rozprawy
w dziedzinie historii mentalno$ci®*, proponuje wprowadzenie podziatu na dwa bloki
pojeciowe: idea kulturowa-mentalno$¢, oraz natura ludzka-emocje. Oba potaczone sa
przez reakcje zewnetrzng cztowieka, ktora z jednej strony odkrywa przed badaczem
doswiadczane przez podmiot emocje, a z drugiej uwarunkowana zostaje w swych

detalach przez kulture, co pokazatam na Schemacie 1.:

REAKCJA ZEWNETRZNA w swej tresci ukazuje
emocje, a w swej formie odzwierciedla mentalnos$¢
cztowieka

MENTALNOSC uksztattowana przez EMOCJE jako naturalna reakcja
idee typowe dla danej kultury; <:> wewnetrzna cztowieka na impulsy
obszar wykorzystany do
poszukiwania WZORCOW

zewnetrzne;
obszar wykorzystany do poszukiwania
NARODOWYCH ,PRAWD PAMIECI”

Schemat 1. Dwa bloki pojeciowe obszaru badanego — reakcji zewnetrznej podmiotu w

formie zapisu pamigtnikarskiego jako wskaznika wzorcow narodowych.

»17a szczegdlnie cenne w odniesieniu do prezentowanej rozprawy doktorskiej uznatam nastepujgce
pozycje literaturowe, poswiecone dziedzinie historii mentalnosci lub odnoszace sie posrednio do jej
problematyki: Fernand Braudel, Historia i trwanie, Bronistaw Geremek (ttum.), Wydawnictwo
Czytelnik, Warszawa 1999; Ewa Domanska, Mikrohistorie. Spotkania w miedzyswiatach,
Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 1999; Norbert Elias, Przemiany obyczajow w cywilizacji Zachodu,
Tadeusz Zabtudowski (ttum.), Paristwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1980; Martin Heidegger,
Podstawowe problemy fenomenologii, Bogdan Baran (ttum.), Wydawnictwo Aletheia, Warszawa
2009; tenze, W drodze do jezyka, Janusz Mizera (ttum.), Wydawnictwo Aletheia, Warszawa 2007;
Robert Mandrou, Introduction a la France moderne 1500-1640. Essai de psychologie historique, Albin
Michel, Paryz 1998; Grzegorz Markiewicz, O teoretyzowaniu, micie i fakcie mentalnym w historii, w:
Katarzyna Btachowska, Zbigniew Romek, Marcin Wolniewicz (red.), Badacze przesztosci wobec
wyzwan XIX-XXI wieku, Wydawnictwo Neriton, Warszawa 2013; Yves Poisson, La recherche qualitative
en education, Sillery, Presses de |’Université du Quebec, Quebec 1990; Gilbert Ryle, La notion d’esprit.
Pour une critique des concepts mentaux, Payot, Paris 1978 ; Henryk Samsonowicz, ,,O historii
prawdziwej”. Mity, legendy, podania jako Zrddto historyczne, Novus Orbis, Gdansk 1997; Friedrich
Schleiermacher, O réznych metodach ttumaczenia, Piotr Bukowski (ttum.), w: ,Przektadaniec”, nr 21
(2010), s. 8-29; Mariusz Weiss, Podmiotowos¢ i sprawczos¢ w historii. Kilka uwag w obronie
historiografii klasycznej, ,,Sensus Historiae. Studia interdyscyplinarne”, vol. XV (2014/2); Wiktor
Werner, O ahistorycznym badaniu myslenia historycznego, ,Sensus Historiae. Studia
interdyscyplinarne”, vol. XV (2014/2); Wojciech Wrzosek, Historia, kultura, metafora. Powstanie
nieklasycznej historiografii, Monografie FNP, Wroctaw 1995; tenze, Metafory historiograficzne w
pogoni za utudq prawdy, w: Ewa Domanska, Jerzy Topolski, Wojciech Wrzosek, Miedzy modernizmem
a postmodernizmem. Historiografia wobec zmian w filozofii historii, Wydawnictwo Naukowe UAM,
Poznan 1994.
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W tym miejscu nalezy zwrdci¢ uwage na niezwykle wazne dla dziedziny
historii mentalno$ci znaczenie przezy¢ prywatnych. Duby zaznacza, ze
indywidualizacja doznan jednostki, nabywanie przez ludzi umiej¢tnosci wiekszego
skupiania si¢ na witasnych doznaniach oraz ich wyrazania, nastgpowato stopniowo
miedzy wiekami XI a XIV, powodowane duchowym i materialnym rozwojem
cywilizacji europejskiej. Dokonujacy sie¢ w tym okresie postep doprowadzit do
powolnego przejscia od zycia stadnego do indywidualizmu, za$ zwigzana z tym
tendencja do zamykania sie w sobie, do introspekcji®®?, pozwolila z czasem na
budowanie przez jednostki przestrzeni wlasnej w obrebie zycia prywatnego. Skoro
wiec termin ,,mentalno$¢” chcielibySmy zastosowa¢ w schemacie, odnoszacym si¢
takze do ludzkich przezy¢ oraz formy ich uzewnetrzniania (np. w zapisie
pamigtnikarskim), wyraznie nasuwa si¢ wniosek o konieczno$ci brania pod uwage
przynajmniej niektérych aspektéw psychologicznych. Duby sugerowat w swym
artykule z 1960 r., ze historia mentalnosci moze zajg¢ miejsce psychologii
,subiektywnej” i, anachronicznej”®, co stanowi pewna wskazowke dla

sprecyzowania samego omawianego pojecia.

Mentalnosc¢ jako obszar badan historycznych:

Proponuje¢, aby w sensie historycznym definiowa¢ mentalnos$¢ jako
wyobrazenie o Swiecie, do ktorego podmiot czuje si¢ przynalezny, czyli z ktorym
utozsamia si¢ na wielu plaszczyznach relacji zbiorowych. Mentalnos¢ zbudowana
jest z licznych faktéw mentalnych — obrazéw rzeczywistosci funkcjonujacych w
swiadomosci jednostki i wspolnoty, zaistnialych pod wplywem dominant.
Dominanty rozumiem jako wazne dla jednostki i wspdlnoty wydarzenia i
okolicznos$ci. O waznosci poswiadczaja liczne, zachowane w materiatach Zrodtowych,
deklaracje indywidualne tudziez zbiorowe, np. odnotowane w formie przemyslen,
wspomnien, wyrazone w tresci piesni, wierszy itd. Zbiory wszelkich dokumentow z
przeszto$ci zwieraja w sobie dowody, ze dla danego pokolenia pewne wydarzenie
urastatlo do rangi wyjatkowego. Dzialo si¢ to zawsze w oparciu o oczekiwania
spoteczenstw, ich przekonanie na temat tego, jak by¢ powinno. Tego typu

wyobrazenia ludzkie o tym, co dobre, pozadane, akceptowalne, docelowe 1 idealne,

22 Georges Duby, Wstep, w: tenze (red.), Historia zycia prywatnego, tom 2: Od Europy feudalnej do

renesansu, Wiera Bienkowska, Wojciech Gilewski, Katarzyna Skawina (ttum.), Ossolineum, Wroctaw-
Warszawa-Krakéw 2005, s. 12.
233 Tamze, s. 15,16.
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konkretyzuja si¢ we wzorcach. Zawierajg si¢ one w mentalnosci, i odpowiadaja za
postawy i decyzje ludzkie.

Historia mentalno$ci to dziedzina w ramach nauki historii, badajaca
wyobrazenie konkretnego czlowieka o Swiecie, z ktorym si¢ on utozsamia na
plaszczyznie relacji zbiorowych. W historii mentalno$ci konieczne jest
uwzglednianie podwojnego — zbiorowego oraz jednostkowego — dyskursu. Celem
nadrzednym jest proba mentalnego zblizenia, czyli jak najblizszego poznania
podmiotu badanego, a zatem jak najpelniejszego zrozumienia jego przezy¢. Historyk
mentalno$ci powinien dostosowaé swoja analiz¢ do priorytetow kultury, ktéra bada,
poprzez dazenie do okresowego zdominowania wiasnych horyzontéw poznawczych
przez horyzonty podmiotu badanego. Ma za zadanie uwzglednia¢ wartosci rzadzace
$wiatem badanym, oraz ich wpltyw na przyjmowane postawy ludzkie. Musi dazy¢ do
zrozumienia podmiotu badanego poprzez probe wspotuczestniczenia w  jego

rzeczywistosci.

3.7. Odniesienia indywidualne podmiotu badanego do przesziosci.
Konstytucja 3 Maja - gléwna dominanta wspomnien Michala Kleofasa
Oginskiego

Proba zdefiniowaniu historii mentalnosci dla potrzeb niniejszej rozprawy
wymagata uwzglednienia najbardziej przetlomowych okresow zycia Oginskiego.
Uznatam za konieczne wskazanie dominant jego przezy¢, oddziatujacych najsilniej na
ksztalt danego wspomnienia. W efekcie przyporzadkowalam dwie czgsci materiatlow
zrodlowych do oddzielnych 1 zasadniczo rdéznigcych si¢ miedzy sobg dominant,
wyznaczajacych tym zapiskom odmienne tony. Wskazatam na to juz w podrozdziale o
wielopoziomowosci retrospekcji, a obecnie doprecyzuje w oparciu o tekst Zbystawa
Wojtkowiaka pt. ,,O klasyfikacji i interpretacji pamiqtnik(')w”254.

Wspomnienia spisane zaraz po wyjezdzie Oginskiego do Florencji, a
gromadzone juz wczesniej w formie luznych notatek, odwolujace si¢ do wydarzen,
ktére poprzedzity kongres wiedenski, bazowaty na nie gasnacej nadziei odzyskania
przez Rzeczpospolita tozsamosci prawno-politycznej, wraz z terenami utraconymi po

1795 r. Wynika to z przeanalizowanej tresci materiatu zrodlowego. Retrospekcje te

24 Zbystaw Wojtkowiak, O klasyfikacji i interpretacji pamietnikéw. Uwagi i propozycje, w: ,Studia

zrédtoznawcze. Commentationes”, t. XXV (1978-1979), Aleksander Gieysztor, Ireneusz Ihnatowicz,
Ryszard Kiersnowski, Brygida Kiirbis, Gerard Labuda, Ryszard Walczak (red.), Paristwowe
Wydawnictwo Naukowe Oddziat w Poznaniu, Warszawa-Poznan 1980, s. 163-178.
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zdominowata wiec nadzieja, oraz odtworzenie emocji i przypominanie sobie postaw,
jakie jej zwykle towarzysza: optymizm, wzmozona aktywnos¢, pelne zaangazowanie
w przebieg wydarzen, energia, uniesienie, wiara w mozliwo$¢ powodzenia. To
dlatego wspomnienia lat 1788-1815, przywotane badz tez zebrane i potaczone w
cato$¢ oraz uzupelione migdzy 1822, a 1826 rokiem, otrzymaty ode mnie miano
,wspomnien z nadziei”. Zupetnie inny charakter mialy indywidualne odniesienia
Oginskiego do przesztosci, jakich dokonat po roku 1830. Byt juz wowczas pogodzony
Z przegrang sprawa Rzeczypospolitej, z niepowodzeniem wlasnego projektu jej
odbudowy. W tym czasie, po definitywnym wycofaniu si¢ ze wspdipracy z carem i
dzialalnosci politycznej, stal si¢ biernym obserwatorem odlegtych wydarzen, ze
wzgledu na wczesniejsze doswiadczenia oraz zaawansowany wiek nie odnajdujacym
w sobie sit do dalszej walki. Dlatego wspomnienia, jak rowniez biezacace
przemyslenia na temat lat 1815-1832, przywotywane i spisywane od chwili wybuchu
powstania listopadowego az do jego upadku, nazwatam ,,wspomnieniami z porazki”.
»Wspomnienia z nadziei” zbudowane zostaly na dominantach i wzorcach
uksztattowanych przez nadzieje, zas ,,wspomnienia z porazki” wyrastaja z dominant i
wzorcow naznaczonych silnie uczuciem catkowitej, ponizajacej przegranej. Mamy tu
do czynienia z rozczlonkowaniem odniesien indywidualnych wzgledem przesztosci.
Mozemy zaobserwowac rozny sposob odnoszenia si¢ do tych samych wydarzen
zaleznie od momentu dokonywania retrospekcji (jej wielopoziomowos¢), od

perspektywy, z jakiej sa rozpatrywane, i od kontekstu wypowiedzi:
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ROZCZELONKOWANIE ODNIESIEN INDYWIDUALNYCH WE WSPOMNIENIACH
MICHAEA KLEOFASA OGINSKIEGO

Pamietniki o Polsce i Polakach...” »Spostrzezenia na temat wydarzen...”
wspomnienia lat 1788-1815 wspomnienia lat 1815-1832 (powroty do
1812)
powrdt do emocji z okresu po kongresie
powrdt do emocji sprzed 1815 r. wiedenskim
dominanty i wzorce Z NADZIEI dominanty i wzorce Z PORAZKI
okres pisania: 1822-1826 okres pisania: 1832

Schemat 2. Propozycja rozcztonkowania indywidualnych odniesien osoby badanej do
jej przesztosci, i uwzglednienia tegoz rozcztonkowania przy wyznaczaniu dominant i

poszukiwaniu wzorcoOw

Obecnie dla wspomnien Oginskiego wskazg gléwng, oddziatujaca najsilniej
dominante¢ wyj$ciowg. Byla to dominanta z nadziei, ktéora umozliwita zaistnienie
»harodu Konstytucji majowej”, 1 miata zdecydowanie najwigkszy wpltyw na cala
narracj¢ wspomnieniowa badanej postaci, jej ton emocjonalnyZSS. Istnieja pewne
powigzania tego zatozenia hipotetycznego z ujgciem, jakie zaprezentowal Dan
McAdams, proponujagc swoj model poznawania ludzkiej osobowosci. Uwzgledniat
przy tym wystgpowanie tzw. tozsamos$ci narracyjnej, ktora konstruuje sam podmiot
moéwiaey, dazac do uksztaltowania spdjnej historii o sobie, a z drugiej strony do
zaakceptownia swej przesztosci taka, jaka ona byla. W tozsamos$ci narracyjnej jako

Mechanizmie nadawania sensu swemu zyciu McAdams wyrdznit pozytywny i

255 . . .. . . . .. . . . . ..
0O emocjonalnym naznaczeniu narracji w opowiadaniu historii swego zycia w ujeciu psychologii

pisat duzo Dan P. McAdams m.in. w: Dan P. McAdams, Jack J. Bauer, Aprill R. Sakaeda, Nana Akua
Anyidoho, Mary Anne Machado, Katie Magrino-Failla, Katie W. White, Jennifer L. Pals, Continuity and
Change in the Life Story: A Longitudinal Study of Autobiographical Memories in Emerging Adulthood .,
,Journal of Personality” no 74 (2006), p. 1371-1400; Dan P. Mcadams, Nana Akua Anyidoho, Chelsea
Brown, Yi-Ting Huang, Bonnie Kaplan, Mary Anne Machado, Traits and Stories: Links Between
Dispositional and Narrative Features of Personality, “Journal of Personality”, no 72(4) (2004), p. 761-
84.
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negatywny emocjonalny ton narracji, a takze przechodzenie migdzy tymi stanami w

ramach sekwencji typu ,kontaminacja” i ,,Wybawienie”256.

Mimo duzego
podobienstwa miedzy sekwencjg ,,wybawienia”, a zaproponowanym przeze mnie
typem wspomnien z nadziei, oraz miedzy sekwencja ,kontaminacji’, a typem
wspomnien z porazki, istnieje tu jednak podstawowa rdznica. Otd6z w swej narracji
Michat Kleofas Oginski w mniejszym stopniu wyrazal osobiste niezadowolenie czy
tez prywatne pragnienia, byla ona catkowicie poddana sprawie catego panstwa i
jednoczacego si¢ coraz bardziej narodu. Oddziatywanie gléwnej dominany sprawiato,
ze ksigze nie mowil nigdy o sobie lub wylacznie o sobie, lecz zawsze wyrazat si¢ w
przekonaniu, iz jedynie wypowiada to, co odczuwat podmiot zbiorowy.

Dominantg dla ,,wspomnien z nadziei” byly to niewatpliwie uchwalenie
Ustawy Rzadowej z 3 Maja 1791 r., czy patrzac szerzej — reformy Sejmu
Czteroletniego; nastepnie za$ insurekcja koSciuszkowska. Natomiast dla drugiej
cze$ci podrozy retrospektywnej Oginskiego, ktora w przetozeniu na jezyk polski
nosita sugestywny tytut ,,Spostrzezenia na temat wydarzen, majacych miejsce w
Polsce od konca Listopada 1830 r.”, dominanta bylo niewatpliwie powstanie
listopadowe wraz z okresem bezposrednio je poprzedzajacym. Z kolei za datg
przelomowa dla ksiecia nalezaloby uznaé ostateczne ustalenie i zaakceptowanie
miedzynarodowe postanowien kongresu wiedenskiego. Trudno jest jednak
jednoznacznie kwalifikowac t¢ grupe wspomnien, poniewaz z jednej strony zostaty
one po latach naznaczone wyraznym tonem porazki, zawodu i autentycznie
doswiadczonego boélu, z drugiej za$ jeszcze w 1815 r. Michat Kleofas usilnie pragnat
wierzy¢ w przyszlg interwencje Aleksandra I i przywrocenie Polski przedrozbiorowe;j.
Z zapiskéw o tym okresie wynika, iz poswiecil wowczas reszte swej energii, by nie
porzuci¢ nadziei, poktadanej do tej pory w carze. Z tego tez powodu dopiero po roku
1818 jego rozgoryczenie osiagneto najwyzszy poziom.

Dokument Ustawy Rzadowej wywart przemozny wplyw na opini¢ publiczng
na temat rzadéw Stanistawa Augusta, co nie moglo nie oddziatywac takze na Michata
Kleofasa Oginskiego, jednego z najblizszych wowczas wspotpracownikow krola.
Anna Grzeskowiak-Krwawicz zaznacza, iz apogeum popularnosci Stanistawa
Augusta przypadlo na okres po ustanowieniu Konstytucji 3 maja 1 dodaje, ze to

wowcezas udato mu sie osiggngc to, do czego dqzyl przez cale panowanie — utrwalit

® Dan P. Mcadams, The Redemptive Self: Generativity and the Stories Americans Live By, ,,Research in

Human Development” no 3(2) (2006), p. 81-100; D. P. Mcadams et al, Continuity and Change in... .
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wizerunek krola obywatela, przewodnika, a zarazem reprezentanta narodu®’.

Propaganda prokonstytucyjna przypisata postaci Poniatowskiego motyw dobrego
str6za, ktory czuwal nad caloksztaltem prac, a przede wszystkim — sam byt
najwazniejszym autorem niniejszego dokumentu. We wspomnieniach Oginski silnie
zaakcentowal doniosto$¢ obchodéw pierwszej rocznicy uchwalenia Ustawy
Rzadowej, do czego odniostam si¢ we wiasciwych analizach prezentowanych w
rozprawie. Zarazem po 1792 r. nie zmienit swej postawy wobec wladcy — a byla to
postawa wierno$ci i wsparcia — nawet wowczas, gdy Szok wywotany blyskawiczng
kleskq w wojnie z Rosjq, upadkiem konstytucji i Il rozbiorem nakazywat szukac
Winnych258. Spisujac pamigetniki, nie odrzucit uksztattowanego w latach 90. XVIII w.
przekonania o wielkim znaczeniu decyzji Sejmu Wielkiego dla zachowania godnosci
,Polski i Polakow”. Nie poddat otwartej krytyce rzadow swego prawowitego krola,
nie uwzglednit we wlasnym obrazie przesztosci oskarzen takich, jakie zawierala np.

wydana w 1807 r. [’Histoire de [’anarchie de Pologn6259

. W mojej rozprawie, bedacej
w pierwszej kolejnosci studium przypadku, unaocznitam dodatkowo ksztaltowanie si¢
mentalnos$ci spotecznej pod wplywem Konstytucji 3 Maja jako dominanty dla
wspomnien ,,z nadziei”. Ponizsze akapity postuzyly do wykazania, ze to wlasnie ten
dokument nalezy uzna¢ za dominante¢ wyjSciowa i glowna w calym procesie
retrospekcji wielopoziomowej, czyli takze za podstawowy budulec tozsamosci
narodowej 1 wzorcow narodowych, jakim dat wyraz Oginski.

W XVIII stuleciu, w okresie okotokonstytucyjnym (w latach 1788-1793) i
wczesniej, pierwsi historycy przyczynili si¢ do zintensyfikowania i upowszechnienia
polemik nad charakterologia polska, co wplynelo na przebieg procesow
narodowotworczych®®.  Nie ma potrzeby rozpatrywa¢ wszystkich refleksji;
zamierzam wspomnie¢ jedynie te przyktady, ktore dzieki swej popularnosci
oddziatywaly na obraz $wiata wspotczesnych — bedac bez watpienia czynnikiem
determinujacym poglady i nastawienie Michata Kleofasa Oginskiego. Zacza¢ wypada

od Hugona Kotataja, ktory uwzgledniat czynniki kulturowe w procesie rozwoju

27p, Grzeskowiak-Krwawicz, Legenda Stanistawa Augusta, s. 77.

258Tamie, s. 78.

259Byia to rozprawa Claude’a Carlomana Rulhiére’a, eksponujgca szczegdlnie romans z Katarzyng oraz
gwafty i bezprawnos¢ elekcji Poniatowskiego {(...); w: A. Grzeskowiak-Krwawicz, Legenda Stanistawa
Augusta, s. 79.

260 Wierzbicki, dz. cyt,, s. 8.
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historycznego poszczegdlnych narodéw?®!. Przekonania te utrwalily si¢ w sposobie
postrzegania grup narodowych przez XVIll-wiecznych uswiadomionych obywateli
Rzeczypospolitej. Watek charakterologiczny okazywat si¢ przydatny w ramach debat
politycznych takze po rozbiorach — KoMlataj postuzyl si¢ nim w odniesieniu do
Ksigstwa Warszawskiego, piszac: Aby wiec ocali¢ charakter wiasciwy kazdego
narodu, trzeba kazdego zostawié¢ przy jego odwiecznych Zwyczajachzsz. O trwatosci 1
niezmiennosci cech 1 atrybutéw narodowych przekonywat u poczatkow XIX w. takze
Stanistaw Staszic, chociaz jeszcze w wydanych w 1790 r. ,Przestrogach dla
Polski...”?® krytykowal ich utracenie przez szlachte. Z kazdej z tych postaw
wynikato, iz podobnie jak narodowos¢, tak i charakter narodowy sktonny byt Staszic

264 . : -, o
% aw kazdym razie wynosi¢ do rangi spuscizny

obejmowac postulatem nietykalnosci
o wielkiej, niezaprzeczalnej wartosci. W tym samym roku, w ktérym Oginski
zdecydowat si¢ przyja¢ z ragk Aleksandra | urzad senatorski (1809), mogt on takze
przeczyta¢ w ,,Odezwie Towarzystwa Przyjaciot Nauk w sprawie Prospektu historii
narodu polskiego” Staszicowska definicje upowszechnionego juz w poprzednim
wieku pojecia:

Charakterem narodu zowiemy przymioty i wady, czyli raczej dobre i zte natogi,
ktore jak okretem kierujgce wiatry, na obszernej go wiekow pochylajq przestrzeni i
albo go na szczyt chwaty wynoszq, albo pogrgzajg w przepas'cizs5.

Wierzbicki zwrécit uwage na wskazane w tym dokumencie trzy gloéwne
sktadowe, z ktorych tworzy si¢ charakter narodowy; byly nimi religia, ustrdj (sposob
rzadzenia — rodzaj wiadzy rzqdzgcej) oraz  stosunki spoleczno-prawn6266.
Wyszczegolnienie to nie dziwi, jesli wezmiemy pod uwage, iz jego tworcy, w tym
Hugon KoMtataj, nalezeli do glownych wspotautorow Konstytucji 3 Maja, i
wychowywali si¢ w warunkach monarchii mieszanej, ktérej waznym elementem

pozostawata demokracja szlachecka, dzielaca wladz¢ z monarchg i senatorami —

2oy ugo Kottataj, Stan oswiecenia w Polsce w ostatnich latach panowania Augusta Ill, wydanie z

rekopisu przez Edwarda Raczyniskiego, Drukarnia na Garbarach Nr45, Poznan 1841.

262y ugo Kottataj, Uwagi nad teraZniejszym potozeniem tej czesci ziemi polskiej, ktorq od pokoju
Tylzyckiego zaczeto zwac Ksiestwem Warszawskim, [wydawca nieznany], Lipsk 1810, rozdz. V, s.19.
**Stanistaw Staszic, Przestrogi dla Polski z teraZniejszych politycznych Europy zwiqgzkéw i z praw
natury wypadajqgce, przez pisarza Uwag nad zyciem Jana Zamoyskiego, ze zbiorédw Biblioteki Gtéwnej
AGH, 1790, http://winntbg.bg.agh.edu.pl/skrypty2/0143/, dostep: 21.07.2020, godz.16:55.

268, Wierzbicki, dz. cyt., s. 31.

Cyt. za: Marian Henryk Serejski, Historycy o historii, t.1, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe,
Warszawa 1963, s. 62.

2684 Wierzbicki, dz. cyt., s. 32.
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reprezentujagcymi grupe aristoi. To dzieki temu zlozonemu uktadowi z czaséw ich
mtodosci, jeszcze w XIX w. przebijaty si¢ hasta o wzajemnych interakcjach miedzy
spoteczenstwem, narodem, religia i wiladza. Byly one niewatpliwie poktosiem
wydanej w latach 1780-1786 r. (tom I, jako ostatni, wydano w 1824 r.) , Historii
narodu polskiego”, autorstwa Adama Naruszewicza®®’. Na pierwszy plan przekazu
ideowego tego siedmiotomowego dzieta wysungt si¢ watek dynamicznego rozwoju
narodu, postepujacego przez wieki jako reakcja na oddziatywanie wtadzy. Wierzbicki
strescit krotko catoksztalt procesow, o jakich zapewniat Naruszewicz, i w jakie
niewatpliwie wierzyto wielu aktywnych politykdw obozu krolewskiego w okresie
okotokonstytucyjnym:

Gdy rzqd ulegatl trwalszemu wzmocnieniu — w narodzie braly gore cechy
pozytywne, gdy wladza rzgdowa stabta — spoteczenstwo tracito cechujgce je wczesniej
zalety. Silny krol i ,,dobry”, szanujqcy monarche narod to Naruszewiczowski ideal
relacji wladza-spoleczenstwo®®®,

Cytaty powyzsze i1 kolejne potuza jako bazowa perspektywa sposobu
postrzegania spoteczenstwa konca XVIII w. przez $wiattych obywateli. Dzigki nim
tatwiej bedzie odnosic si¢ do auto-refleksji Oginskiego z odpowiedniej perspektywy i
pozwoli¢ zdominowa¢ horyzont badawczy przez jego sposob postrzegania
rzeczywistosci. Dla niego wiernos¢ prawowitemu wiadcy pozostawata wzorcem
wyraznie niepodwazalnym, ktory rungt wraz z gmachem panstwa polsko-litewskiego
w 1795 r. Zmotywowalo to ksigcia do szukania nalezytego zastgpcy na miejsce
Stanistawa Augusta. W pierwszej czeSci ,,Pamietnikow 0 Polsce i Polakach...”
wyraznie sygnalizowat on nieustanng konieczno$¢ opowiadania si¢ po stornie krola
Rzeczypospolitej. Nigdy nie zdecydowat si¢ na podwazenie autorytetu monarchy, np.
poprzez przekonywanie domniemanych czytelnikow o ponoszeniu przez Stanistawa
Augusta odpowiedzialno$ci za rozbiory. Czasy Sejmu Wielkiego zyty w jego wlasnej
pamigci jako okres zbiorowej radosci z dokonywanych wéwczas odwaznych reform;
ale docieraly don takze w obrazach wczesnoromantycznej symboliki narodowe;.
Maria Janion uznata, iz Konstytucja 3 Maja stala si¢ jednym z najwazniejszych i

Stosunkowo najbardziej uniwersalnych symbolow tego odrodzenczego ruchu

267Andrzej Feliks Grabski, Dzieje historiografii, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 2006, s. 404-405.
268 . . e
A. Wierzbicki, dz. cyt., s. 36.
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narodowego, ktoremu kres polozyta przemoc zaborcza®®®. W roku $mierci Oginskiego
(1833) przekonanie to bylo dobrze utrwalone w s$rodowisku miodych dziataczy
politycznych - Maurycy Mochnacki napisal woéwczas o czasie zatriumfowania
Ustawy Rzadowej:

(...) narod polski wzmogt sie wtedy na ksztalt atlety, dobiegajgcego do kresu,
(...) odmiodnial (...) i energiczniej wyrazit swego ducha konajgc nizeli inne narody w
poczgtkach swoich albo we wzroscie®™.

Zaledwie kilka lat pdzniej, w swoich ,,Rozprawach historycznych i
publicystycznych”, Karol Sienkiewicz dawat upust potrzebie piclegnacji dziedzictwa
konstytucyjnego, piszac:

Konstytucjq 3 Maja szlachta polska rozpoczeta oswobodzenie ludu, ozywienie
przemystu. Konstytucja 3 Maja stala si¢ godtem Zycia, szczescia, swobod i wreszcie
godlem wskrzeszenia narodu. — Tym sposobem szlachta polska zgladzita przesziych
wiekow bledy swoje, natchneta caly narod nowq energiq, data nam przysziosc i cel,
wytrwatos¢ na nieszczescia, nawet na najwigksze, na najazd i grabiez, i obce
panowanie. Ojczyzna jest w ziemi, lecz ojczyzna jest i w osobach, w duszach, w
narodowosci*™

W jego slowach pobrzmiewato echo duzo wcze$niej uksztattowanego
przywigzania do Konstytucji. Jeszcze za zycia Oginskiego, w czasie emigracji do
Florencji (gdzie dotart w roku 1823), do spadku po Ustawie Rzadowej z 3 Maja
odwotywali si¢ wilenscy filareci. Zatriumfowala ona takze w twdrczo$ci Seweryna

Goszczynskiego, gdy w wierszu z 1830 r. zapisat:

Niechze Maj Trzeci, mity nam w Zalobie,
Lampe smutku zgasiwszy,
Stonce tryumfu w rychle rozpromieni:

Niech zyje Trzeci Maj szczeéliwy/272

***Maria Janion, Maria Zmigrodzka, Romantyzm i historia, Paristwowy Instytut Wydawniczy,

Warszawa 1978, s. 89.

270Maurycy Mochnacki, O rewolucji spotecznej w Polszcze, Wydawnictwo Literackie Nexto, Warszawa
2008, cyt.za: M. Janion, M. Zmigrodzka, dz. cyt., s. 89.

Karol Kazimierz Sienkiewicz, Szlachta polska, w: tegoz, Rozprawy historyczne i publicystyczne,
,Kroniki Emigracji Polskiej”, poz. |, tom | (1836-1838); cyt.za: M. Janion, M. Zmigrodzka, dz. cyt., s. 89.
272Cyt.za: Michalina Piechowa, Konstytucja 3 Maja w literaturze, malarstwie i pamieci narodu,
,Wiadomosci Bochenskie”, rok XVII, nr 4 (84), 2010, s.4.
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Warto jednak zawréci¢ z okresu dokonywania podrozy retrospektywnej przez
Oginskiego (w latach 1822-1833) ku czasom zapoczatkowania przemian mentalnos$ci
spoteczenstwa, zwigzanych bezposrednio z Konstytucja. Cofnijmy si¢ zatem do
niektorych impulséw oddziatujacych m.in. na mtodego ksigcia w przededniu tego
wielkiego wydarzenia. Michalina Pigchowa przypomina, iz juz atmosfera
poprzedzajgca uchwalenie nowej ustawy zadecydowata o narodzinach patriotycznej
poezji?”®, ktorej koryfeuszem stat sic Adam Naruszewicz. W swoim wierszu pt. ,,Na
powrot senatoroOw”’, napisanym na krotko przed 3 maja 1791, wzywat on czlonkow

senatu:

(...) Od potnocnego wroceni Tryonu
Do ziem ojczystych, kochani Polacy!
Przysiezna rado do panskiego tronu,
Do krwie przezacnej bracia i rodacy,
Juzescie z nami, darem tejze pani,

Ktora, kiedy chce, i leczy i rani.

(...) Nikt z nas, poczgwszy od narodu glowy,
Od klesk powszechnych nie uszedt zametu:
Rozmiotat Zagle wiatr wojny domowej,
Zranit samego sternika okretu.

Ktoskolwiek prawy Polakow potomek,

Bierz si¢ do rudla, a ratuj utomek!

(...) Dzielnych zamystow skutek jest dowodem,
Fraszka by¢ w kraju ciatem, a nie duszq.
Broncie Ojczyzny z krolem i narodem;
Inaczej, prozno gtowe mysli suszq.

bo kiedy rzeczy w tym zostang stanie,

o ., . 274
Bedziecie w domach wlasnych mie¢ wygnanie™"".

273Tamie, s.3.

”"Adam Naruszewicz, Na powrdt senatorow, w: tenze, Wybdr poezyj z dotqczeniem kilku pism prozq
oraz listow, naktad i druk S. Lewental, Warszawa 1882, https://polona.pl/item/wybor-poezyi-z-
dolaczeniem-kilku-pism-proza-oraz-listow,0TY5NjgxMDI/8/#info:metadata, dostep: 22.07.2020 godz.
10:15.
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Dawal w ten sposoéb wyraz swojemu przekonaniu o wzorcu dobrego
obywatela, prawdziwego Polaka i patrioty, ktory zobowigzany jest broni¢ ojczyzny
poczynajac od ratowania autorytetu krdla oraz samej osoby monarchy. Motyw
sternika okretu odnosit si¢ do bogatej symboliki monarszej doby stanistawowskie;j,
np. propagandowa odpowiedzig Poniatowskiego na konfederacje¢ barskg stalo si¢
zlecenie wybicia przez medaliera Johanna Philippa Holzhaeussera, dedykowanego
Czartoryskim medalu. Wergilianskq inskrypcje Ne cede malis ( (...) ,, Nie ustepuj
wobec zia”) zestawiono na rewersie z wyobrazeniem okretu, ktory sternik (figura
krdla) przeprowadza pomiedzy skatami grozqcymi panstwowej nawie katastrofq275. Po
uchwaleniu Konstytucji jeszcze wyrazniej krolewska wizja historii stata si¢ promocjq
idealnego wizerunku monarchy, troszczgcego sie z wtasng stratq o dobro ojczyzny i
poddanych, zarazem za§ wladcy wyksztalconego, sprawiedliwego, meznego,

. Wydarzenie to stwarzato doskonale warunki do szerzenia

poboznego i laskawego
wizji optymistycznej na wszystkich frontach polityki stronnictwa krolewskiego,
bowiem Konstytucja zostata pozytywnie przyjeta przez wszystkie sejmiki posejmowe
Rzeczypospolitej.

O pokonstytucyjnej radosci pisat takze sam Oginski w pierwszej czg¢sci swych
pamietnikow. Fragmentowi temu poswigcitam oddzielne miejsce w trakcie
analizowania wspomnien ,,z nadziei”’. Na tym etapie nalezy wspomnie¢ o innych,
sztandarowych owocach mysli spotecznej po wprowadzeniu w zycie Ustawy
Rzadowej. Caly zbidr pie$ni, wystawiajacych to wydarzenie, otwiera utwor ,,Witaj
majowa jutrzenko” Rajnolda Suchodolskiego. Wiele podobnych dziet — zachowalo si¢
w dorobku kulturowym, jak pozniejsze, romantyczne ich odpowiedniki, z

mickiewiczowskim ,,Panem Tadeuszem” na czele:

(...) Brzmi Polonez Trzeciego Maja! — Skoczne dzwigki
Radosciq oddychajq, radoscig stuch pojg,

(...) Lecz starcow mysli

z dZwigkiem w przesztos¢ sig uniosty

W owe lata szczesliwe, gdy senat i posty

275Magdalena Gorska, Symbolika panowania Stanistawa Augusta — herb Ciotek, insygnia, dewizy, w: A.

Sottys, Z. Zielinska (red.), Stanistaw August i jego..., s. 48,49.
276Tamie, s. 48.
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Po dniu Trzeciego Maja w ratuszowej Sali

Zgodzonego z narodem krola fetowali. 21t

Szczegotowo zapamigtal i utrwalil przebieg obrad w swych pamigtnikach ich

uczestnik, wspotautor Konstytucji, Julian Ursyn Niemcewicz:

(...) Michat Zabietto, poset inflantski, (...) powstat i zawotat:

- Mosci krolu! Prosimy WKMosci, abys wezwat stany do zaprzysiezenia calej
konstytucji.

Powszechny okrzyk nie tylko sejmujgcych, ale i arbitrow glos ten powtorzyl.
Senat i postowie ruszyli sie do tronu; krol natychmiast wezwat biskupa krakowskiego,
Turskiego, a ten z ewangieljq zblizyt si¢ do tronu. Krol i my wszyscy z niewymownym
zapatem poprzysieglismy wszyscy, rece do gory podnoszgc. (...) Jak w Zyciu
czlowieka, tak w Zyciu narodow sq chwile, niestety! krotkie, gdzie im zdarza
Opatrznos¢ czuc radosc i wesele niezmieszane zadng goryczq. Taka to byta chwila, w

ktorej ustawa 3. maja ogloszong zostata 218,

Tak tez dla jego rowiesnika, niewiele mtodszego Michala Kleofasa
Oginskiego, przez cate zycie faktem niezaprzeczalnym pozostala doniostos¢ 1 waga
omawiane] sprawy, wyrastajace najpierw z poprzedzajacych ja koncepcji reform,
pézniej z samego roku 1791, wreszcie z kolejnych jej odston w pamigci potomnych.
Oginski dorastat w czasach, w ktérych idee konstytucyjne dojrzewaly 1
konkretyzowaty si¢. Na okres jego najwigkszej aktywnosci dyplomatycznej
przypadto zaprzysiezenie dokumentu przez krola, a nastgpnie walka w obronie
Ustawy.

Poczatki porazki politycznej Michala Klofasa dokonywaly si¢ w
rzeczywistosci straty pokonstytucyjnej, zaloby narodowej po tym wielkim
osiggnieciu, ktorego w trakcie swych wieloletnich staran nie zdotal przywroci¢, ani

odzyska¢ chocby czgsciowo. Konstytucja 3 Maja oraz skutki jej zaistnienia staty si¢

7" Adam Mickiewicz, Pan Tadeusz, s.242; http://www.lektury.waw.pl/0/1/pan-tadeusz , dostep:

22.07.2020, godz. 14:40.

78)ulian Ursyn Niemcewicz, Pamietniki czaséw moich: dzieto posmiertne, F.A. Brockhaus , Lipsk 1868,
czes¢ pierwsza, rozdz. Xl, s.117, 118; https://polona.pl/item/pamietniki-czasow-moich-dzielo-
posmiertne-juliana-ursyna-niemcewicza,0Dc1NDc30DE/13/#info:metadata , dostep: 22.07.2020,
godz. 14:30.
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waznymi czynnikami ksztattujacymi mentalnos¢ nowoczesnego narodu. W
odniesieniu do wspomnien Oginskiego, byly najwazniejszg dominantg, pozwalajaca
piszacemu przywroci¢ w pamieci nadzieje¢ z konca XVIII w., jaka zyl nastepnie az do
roku 1815, a ktora byla takze udzialem licznych mieszkancow — dawnej

Rzeczypospolitej.
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4. Propozycja postepowania badawczego - technika

kontekstow i znaczen

4.1. Zalozenia

Dla obywateli wielokulturowej Rzeczypospolitej na przetomie XVIII 1 XIX w.
pozostawanie w statym, zywym kontakcie z czlonkami waznych rodéw, powigzanych
z licznymi dworami europejskimi, podyktowane byto potrzeba utwierdzania swego
znaczenia 1 wplywow. Sytuacja taka skutkowata konieczno$cia odsunigcia na dalszy
plan kwestii znaczenia jezyka dla poczucia tozsamos$ci obywatelskiej jednostki, ktora
nie musiala stawia¢ w opozycji do siebie jezykdéw lokalnych (polskiego, litewskiego,
ruskiego itd.), jezyka ogolnopanstwowego (polskiego) 1 jezyka dyplomac;ji
zagranicznej (francuskiego). Omawiajac histori¢ polsko-litewskich kontaktow
jezykowych Jozef Marcinkiewicz przypomnial, iz jezyk litewski jako srodek obiegowy
wzglednie malej wspolnoty komunikatywnej nie posiadat wyksztatconej funkcji jezyka
pismiennego (literackiego), a w zwiqzku z tym, takze wszystkich innych atrybutow
koniecznych dla zapewnienia funkcjonowania instytucji panstwowych, oSwiatowych i
religijnych w strukturze owczesnego paﬁsMa279. Musiato to doprowadzi¢ do przejecia
funkcji organizacyjno-zjednoczeniowej przez bardziej rozwinigty jezyk polski, co
rozpoczelo si¢ od przyjecia chrztu przez Jagielte, obsadzenia wyzszych stanowisk
koscielnych 1 panstwowych biskupami 1 urzednikami polskojezycznymi, zawierania
licznych polsko-litewskich matzenstw dynastycznych. Nie bez znaczenia pozostato
zwlaszcza symboliczne ,,zbratanie” si¢ szlachty polskiej i litewskiej podczas unii w
Horodle. W ostatnich latach istnienia | Rzeczypospolitej pochodzacy z réznych
prowincji przedstawiciele szlachty wcale nie musieli przejawia¢ bardzo silnego
przywigzania do jakiegokolwiek jezyka, nie byt on bowiem priorytetowym
wyznacznikiem ich tozsamo$ci®®. Po ponad dwoch wiekach méwienie po polsku
oznaczato naturalng konsekwencje unifikacji, a nie celowa manifestacje swojej

narodowosci. Poniewaz nie odczuwano presji rusyfikacji badZz germanizacji w

279 Marcinkiewicz, Polsko-litewskie kontakty..., s. 66.

Mdéwienie po polsku przez wyzsze sfery spoteczne byto rzeczywistoscig zastang w Rzeczypospolite]
przez pokolenie Michata Kleofasa Oginskiego. Z zadnych zapiskéw ksiecia nie wynika, jakoby jezyk
powszechny (polski) lub ktdrys z jezykdw regionalnych, miat dla niego wyjgtkowo duze znaczenie i
stanowit forme zachowania utraconej tozsamosci obywatela polskiego.
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obszarze jezykowym, wyrdznianie polskosci mowy nie stawato si¢ w tym przypadku
czynnikiem utwierdzajagcym grupe, a zatem nie funkcjonowato jako pierwszorzedny
symbol narodowy w wyobrazeniach obywateli. Warto zauwazyé, ze materialy
analizowane przeze mnie dla potrzeb niniejszej rozprawy napisane zostaly przez
Michata Kleofasa Oginskiego po francusku, pomimo, iz w calo$ci naznaczyt je
motyw tesknoty za utracong, niepodlegla ojczyzna, okreslang w wigkszo$ci wyrazen
jako Polska. Podmiotem zbiorowym w tytule pamigtnikow stali si¢ Polacy. Oginski
bez problemu komunikowal si¢ po polsku, m.in. ze Stanistawem Augustem
Poniatowskim czy Leonardem Chodzka, ale jezykiem jego tekstow pisanych byt w
wiekszosci jezyk francuski. Powyzsze spostrzezenia uznaé nalezy za przyczynek do
odrzucenia tezy 0 znaczniejszej roli jezykow w budowaniu poczucia tozsamosSci
narodowej przedstawicieli narodu politycznego na przetomie XVIII 1 XIX w.

2

»Pamietniki o Polsce i Polakach...” zostaly przettumaczone jeszcze w XIX
wieku, dzieki czemu zaistniala mozliwo$¢ uznania duzej zbieznosci przekladu z
tekstem pierwotnym (zgodno$ci wersji polskiej z wersja publikowang w tamtym
okresie po francusku). Oryginaty francuskojezycznej wersji ,,Spostrzezen na temat

2

wydarzen...” przytaczalam jedynie wowczas, gdy pomigdzy nimi a translacjg
Wystapita wyrazna nie$cisto§¢ znaczeniowa, wptywajaca na samag tres¢ komunikatu.
Gléwnym mym zatozeniem bylo zachowywanie jak najwiekszej analogii wersji
polskiej z wersja francuska, niejednokrotnie za ceng¢ jej przystepnosci 1 literackiego
brzmienia.

W ponizszym rozdziale przypisatam tresci pamietnikarskiej bezsprzecznie rangg
materialu  zrodlowego  (history), co wymagalo odrzucenia  podejscia
narratologicznego. Mimo konieczno$ci odseparowania teorii narracji fikcyjnej od
badanego materialu uznalam, ze szkota narratywistyczna zaproponowala pewne cenne
rozwigzania, ktadac nacisk na wymiar gramatyczny oraz funkcjonalno$¢ jezyka, a
takze wnioskujac o spojnosci miedzy zrozumieniem przekazu, a wyjasnieniem jego
sensu?®!, Wybidrcze zapozyczenie do pracy z materiatem dokumentalnym tez,
traktujacych narracj¢ jako tacznik miedzy przekazem, a zdarzeniem, wymusza
zadanie pytania o sposob jezykowej artykulacji, dokonywanej przez autora
pamietnika. Dotarcie do tego, co napisal Michal Kleofas Oginski, nie powinno

przystoni¢ kwestii, jak pisal, w jaki sposob wyrazat siebie, ile z siebie pozostawit nie

#paul Ricoeur, Czas i opowiesé, t. |: Intryga i historyczna opowiesé, Matgorzata Frankiewicz (ttum.),
Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakéw 2008.
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tylko w tresci, lecz takze w formie wlasnej wypowiedzi. Historyk mentalno$ci moze
odnies¢ sie¢ w tym przypadku do wystepujacych w socjologii pol semantycznych —
systemu znakow 1 symboli, ktéry zapewnia jednostce gotowy sposob spolecznej
obiektywizacji indywidualnie rozwijajgcego sie doswiadczenia, jak réwniez jego
zachowanie i gromadzenie®®. Umozliwia to badaczowi uchwycenie kontekstu
sytuacyjnego, w jakim pojawiajg si¢ roznorodne wypowiedzizsg. Uznatam jezyk za
specyficzng wyktadnie tego wszystkiego, co dzieje si¢ w czlowieku w chwili
wspominania. Pomimo poddawania tejze wyktadni intencjonalnym aktom woli,
podmiot wspominajacy porusza si¢ W pewnej przestrzeni pojeciowo-znaczeniowej
oraz strukturalnej, charakterystycznej dla jego kultury. Dysponuje konkretnym
zestawem sposobOw wyrazania siebie, na ktory sam nie moze w zaden sposob
wpltynaé, bowiem konstytucja sensu odwotuje sie¢ do systemu jezykowego juz
istniejgcego razem ze swojq skomplikowang historiq284. Podwazenie przez Derride
pierwotno$ci warstwy sensu przed warstwg znaczenia uznalam za wazny argument do
nadania wyrazeniom slownym w zapisie pami¢tnikarskim duzej wartosci dla poznania
historycznego. Mottem wstepnym do uformowania techniki kontekstoéw i znaczen,
stalo si¢ wazne fenomenologiczne stwierdzenie tego filozofa, ujete skrotowo przez
Skarge: jezvk przenosi wszelki sens do dziedziny logosu, za$ kazdg intencjonalnos¢
odzwierciedla w formie pojeciowosci®®. \Wobec specyfiki tekstu wspomnieniowego
nalezy bra¢ pod uwage, 1z odzwierciedlona w nim zostaje intencjonalno$¢ miniona, co
wynika z mentalnego powrotu do doswiadczen, ktorym do tej pory nie zostalo nadane
znaczenie. Wyrazanie intencjonalnos$ci minionej w teks$cie pamigtnikarskim, wraz z
Ujeciem sensu z przeszloSci w warstwie jezykowej, moze nastgpi¢ w efekcie
przywolania przezy¢ z czasow o randze ,kasaty tozsamosci”. Nie jest tematem
niniejszej pracy analiza innych przypadkow uobecniania si¢, badz tez braku sensu w
zapisie.

Analiza tre$ci przy uzyciu techniki kontekstow i znaczen zmierza do wyrazenia
przez historyka wszystkich odnalezionych w zapisie ,,prawd pamigci”’. Wymaga to

jednak zastosowania wspodtczesnego sposobu wyrazu. O ile na poziomie prowadzenia

*8Jacek Leoriski, Zastosowanie analizy pél semantycznych w badaniach swiadomosci spotecznej

prowadzonych metodq autobiograficzng, w: Jan Wiodarek, Marek Ziétkowski (red.), Metoda
biograficzna w socjologii, Poznan 1990, s. 91.

*Tamze.

B. Skarga, dz. cyt., s.15.

Tamze, s.16.

284
285.
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badan najwazniejszym zadaniem pozostaje odnalezienie, rozpoznanie i zrozumienie
tychze ,,prawd”, o tyle pdzniej pojawia si¢ problem ich adekwatnego wyrazenia.
Pierwszy z etapow opiera si¢ na $cistym respektowaniu wersji oryginalnej tekstu.
Natomiast drugi etap, bazujacy na narracji badacza, a nie postaci badanej, ma
doprowadzi¢ do powstania takiej informacji historycznej (oraz obrazu

historycznego®®®

), w ktorej przekaz historiograficzny zachowa spojnos$¢ z przekazem
wyjsciowym, nie odrzuci jednak wspodtczesnych sposobow jego wyeksponowania.
Mamy wiec do czynienia z parg narracji, w ktorej zostaly ujete autentyczne przezycia
jednostki: pierwszej z nich przypisujemy petng zgodno$¢ z przezyciem, gdyz
pozostaje ona ciggle w mentalnosci tego samego czlowieka. W drugiej ,,przezycia”
otrzymuja miano ,prawd pamieci’, zostajag nazwane (np. poczucie zalu,
rozgoryczenie, wewnetrzny niepokoj, pragnienie powrotu do przesztosci). Podjetam
probe skonfrontowania tego dazenia badawczego z niektorymi tezami Franka

Ankersmita?®’

Pomorski®®. Uznalam to za konieczne, aby odeprze¢ ewentualne zarzuty

na temat idealnej narracji historycznej, do ktorych odwotywat sie¢ Jan

niefachowos$ci wtasnej narracji jako efektu mylnie skonstruowanej techniki
kontekstow 1 znaczeh. W niniejszej rozprawie pragng uprzedzi¢ Czytelnika, iz moja
narracja, bedac wyktadnia ,,prawd pamigci” i ukrytych za nimi wzorcow tozsamosci
narodowej Oginskiego, musiala przybra¢ form¢ zmodyfikowang, z uwzglednieniem
pewnych odchylen z powodu interdyscyplinarno$ci badania.

Po pierwsze, zgodnie z propozycja Ankersmita najlepsza narracja to narracja
najbardziej przekonujgca — historyk powinien dazy¢ do eliminacji wszelkich pytan i
waqtpliwosci. Tymczasem zastosowana przeze mnie W niniejszej rozprawie narracja
akceptuje je jako niezbywalng sktadowg w badaniach historycznych drugiego stopnia.
Technika kontekstow i znaczen uwzglednia fakt, iz podmiot badany pelen byl
wahania, wewnetrznej niezgodnos$ci, oraz skrywanych sprzeczno$ci pomigdzy
wzorcami Polaka-obywatela, a konieczno$cig podejmowania wspotpracy z jawnymi
lub utajonymi wrogami demokratyzmu polskiego. Po drugie, wg Ankersmita narracja
powinna petni¢ funkcj¢ pragmatyczng — pouczaé odbiorce w ten sposob, aby czytelnik
znajdowat w pracach historycznych odpowiedz na nurtujgce go wspolczesne

problemy. W przypadku zastosowanej w niniejszej pracy narracji, pewne jej

286Jerzy Topolski, Prawda i model w historiografii, Wydawnictwo tédzkie, todz 1982, s. 21-22.

F. Ankersmit, dz. cyt., s.29-57; za: J. Pomorski, Historyk i metodologia, s. 134-138.
88wszystkie cytaty w punktach od 1. do 11. za: J. Pomorski, Historyk i metodologia, s. 134-138.
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fragmenty, zwlaszcza za$ podsumowania 1 wnioski koncowe, nastawione sg na
uporzadkowanie 1 zracjonalizowanie wspotczesnych wyobrazen o magnatach I
Rzeczypospolitej. Nie jest to jednak glowny cel pracy, lecz raczej dodatkowa
konsekwencja przeprowadzonego studium przypadku. Z tego powodu nie mozna
calo$ciowo przypisaé wlasnej narracji funkcji pragmatycznej. Jako trzeci warunek
Ankersmit wskazal, iz narracja powinna by¢ wolna od wszelkiego
wartosciowania.Tymczasem niemozliwe jest calkowite wykluczenie
wartosciowania z narracji, ktora dotyczy wydarzen o randze , kasat tozsamosci”.
Dzieje si¢ tak dlatego, iz ich analizowanie wymaga poddania horyzontu badawczego
sposobowi odbierania rzeczywistosci przez podmiot badany, ktory w chwili
odbywania podrézy retrospektywnej przezywat powtornie najciezsze i najbolesniejsze
momenty swego zycia. Ukazany przezen obraz rzeczywistosci jawil si¢ wylacznie
pejoratywnie, za§ narracja historyczna ma w tym przypadku za zadanie wizj¢ te
odstoni¢ przed oczyma odbiorcy. Poza tym idealna narracja badacza powinna by¢é
zbudowana wylgcznie z historycznych zdan protokolarnych, zdajgcych sprawe z
zawartosci zrodet historycznych. Jednak historia mentalno$ci wymaga przejscia z
poziomu sprawozdawczego na poziom analizy czgstkowej, wnikliwej Kkrytyki
wewnegtrznej, ukierunkowanej na odnajdywanie tego wszystkiego, co nie ujawnia si¢
w pierwszym kontakcie ze zrodlem. W efekcie narracja zawiera w sobie sposob
rozumienia przekazu, a niejednokrotnie bazujacg na znajomosci tresci zrodia
refleksje natury ogélnej. Po piate idealna narracja historyczna ma postaé
argumentacji na rzecz okreslonej tezy. Po rozwazeniu rdéznych mozliwosci
zrozumienia przezy¢ podmiotu badanego, okre$lane beda konkretne ,prawdy
pamigci”. Aby zachowac analize od tendencyjnosci, nie powstaty uprzednio zadne
tezy ich dotyczace. Natomiast cala narracja podporzadkowana jest tezie o
istniejagcej szansie mentalnego zblizenia miedzy historykiem, a postacia, ktorej
wspomnienia on analizuje, niezaleznie od dzielacej ich odleglosci czasowej czy
rozbieznosci kulturowej. Nastepnie, w narracji historycznej powinno zaistniec
odpowiednio dobrane wigzanie teoretyczne, ktore Topolski doprecyzowat jako
przezwycigzanie bezposredniej ingerencji Swiatopoglgdu historyka oraz jego bardziej
skonkretyzowanych przeswiadczen ideologicznych (...) w badanie i narracje

. 2 . y ey o« e e . . . e
historyczng 8 Staratam si¢ oczysci¢ niniejsze badania 1 narracje ze $wiadomych

*Ten punkt zapozyczytam od Topolskiego, ktérego kontekst (odmienny od kontekstu Ankersmita)



119

pogladéw, stereotypow i oczekiwan, glownie poprzez dazenie do zdominowania
mojego horyzontu myslowego przez horyzont przeszlosci kasacyjnej Michala
Kleofasa Oginskiego. Aby ulatwi¢ rozumienie epoki rozbiorowej, w narracji
zamie$citam liczne ,,wtracenia”, ukazujace dany problem w ujeciu szerszym,
odnoszacym si¢ do kontekstu historycznego. Taka funkcje petni rowniez przytoczona
na poczgtku rozprawy biografia postaci Oginskiego. Siodme z wybranych zatozen
Ankersmita przekonuje, iz przesztos¢ moze by¢é oglgdana i interpretowana z wielu
punktow widzenia, dlatego idealna narracja powinna uwzglednic jak najwigcej z nich,
1 dopuszcza¢ wielos¢ mozliwych oglgdow tego samego fragmentu rzeczywistosci
historycznej. Postulat ten spetnitam podejmujac probg analizy i interpretacji
prywatnych zapiskéw Michata Kleofasa Oginskiego w konteksScie interpretacji
dotychczasowych. Wyrosty one ze stereotypu dumnego magnata, nastawionego
narcystycznie, skupionego wylacznie na realizacji wlasnych intereséw, cho¢ zarazem
wybitnego polityka, 1 §wiadomego swego talentu kompozytora (m.in. Igor Belza,
Tadeusz Strumitto). Isniejace biografie nie braly pod uwage zapiskdw prywatnych,
albo czerpaly z nich konkretne dane, bez podejmowania préb zrozumienia
mentalno$ci podmiotu. Inng perspektywe interpretacyjng tworza prace potomkow
Michata Kleofasa, Iwo i Andrzeja Zatluskich, nacechowane wiezig rodzinng, skupione
gléwnie na wktadzie kulturowym oraz spusciznie pozostawionej przez réd Oginskich.
Brakowato interpretacji odnoszacych si¢ bezposrednio do poczucia tozsamosci
narodowej ksiecia w okresie jej najwigkszego zagrozenia 1 utraty. W
przeprowadzonym studium przypadku badaniu podlega proces ,dojrzatego
rozliczenia” si¢ Oginskiego ze swoim zyciem. Dalej, istota narracji polega nie na
wyjasnianiu czy interpretacji przesztosci, ale na jej przedstawianiu. Jednakze przy
przedstawianiu odkrytych ,,prawd pamieci” nicodlaczne staje si¢ takze ich
wyjasnianie, rozumiane jako oddzialywanie narracyjne w kierunku zblizenia
mentalnego odbiorcy z podmiotem badanym. Narracja niniejszej rozprawy
koncentruje si¢ na przezyciach Oginskiego w probie rozumienia emocji jakie
przezywat podmiot.

Prezentowana technika kontekstow i1 znaczen wychodzi z zatozenia, Ze relacja
podmiot-jezyk jest dwukierunkowa. Czlowiek uobecnia si¢ we wlasnych

wspomnieniach, a one — wraz z jego personalnym wyrazeniem siebie — zostaja

wydat mi sie przydatniejszy w procesie rozliczania wtasnych dazen narracyjnych; w: J. Topolski, Teoria
wiedzy historycznej, s. 318.
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utrwalone w zapisie pamigtnikarskim w formie jezykowej. Forma za$ nadaje ksztatt
sposobowi tegoz wyrazenia, a jezyk ,,podaje” badaczowi material badany, wyjsciowo
nieuchwytny, pod postacig stow, zwrotow czy zdan. Poszczegélne zdania nie sg
formami ostatecznymi do badania, gdyz dochodzi pomi¢dzy nimi do oddzialywania,
ktore wymaga odnalezienia, oraz zadania pytania o kontekst konkretnego fragmentu.
Zgodnie z omawiang technikg to wiasnie konteksty skrywajag w sobie najwigcej
osobowego wyrazania emocji. Wspominajacy uktada tekst w pewnym ciggu, a wiec
przekaz kazdego zdania, czy utrzymanego w danym tonie akapitu, warto odnie$¢ do
zdan 1 akapitow, z ktérych sie on wytonil, jak réwniez do tych, ktére nastapia po nim.
Czynnosci tej domaga si¢ zatozenie o rozcztonkowaniu odniesien indywidualnych, o
ktorym pisalam w czgsci rozprawy poswigconej teorii retrospekcji wielopoziomowej.
Zgodnie z tym zalozeniem podczas jednorazowego aktu wspominania, podmiot moze
doswiadcza¢ zroznicowanych standw emocjonalnych. Dzieje sie tak, gdy przywraca
w pamig¢ci momenty, podczas ktorych uczucia jego zmienialy si¢ diametralnie w
sposob dynamiczny, oraz gdy w stosunkowo krotkim opisie stara si¢ ujaé odleglte
okresy przeciwstawnych przezy¢é. W obu tych przypadkach z kontekstu wytania si¢
owa amplituda emocjonalna, a dzigki niej dochodzi do wykrystalizowania si¢ ,,prawd
pamigci”. Uwzglednianie kontekstu pomaga rowniez dookresli¢ znaczenia watpliwe,
a przez to hamuje dziatanie badacza pod wptywem intuicji.

Dla czesci praktycznej niniejszej rozprawy najistotniejsze znaczenie miala
zasada hermeneutyczna pracy z jezykiem, wprowadzona przez Hansa-Georga
Gadamera. Zaktada ona, ze w celu zrozumienia fragmentow tekstu, konieczne jest
spojrzenie na niego w perspektywie catosciowej (dla techniki kontekstow 1 znaczen
dotyczy to kontekstu), a takze, ze aby zrozumie¢ cato$¢, nalezy odnosi¢ si¢ do
poszczegoOlnych czesci (dotyczy¢é to bedzie w naszym przypadku konkretnych
znaczen). Sam jezyk filozof ten okreslit w perspektywie ontologicznej, ktora zostanie
streszczona ponizej w formie kilku najistotniejszych dla prezentowanej rozprawy tez.
Wybor padt na aspekty wyjatkowo przydatne w badaniu mentalnosci ludzkiej
wyrazonej stowami, a utrwalonej dzigki formie pisemnej. Poszukiwatam takich
odniesien do jezyka, poprzez ktore mogltby on naby¢ range zrodta godnego uwagi
historyka ze wzgledu na glebie 1 zgodnos¢ jego istoty z rzeczywistoscia, do jakiej si¢
odnosi. Uznatam, iz jezyk jest jedynym takim no$nikiem przezy¢ i odczu¢, w ktorym
uobecnia si¢ ich istota, nawet jesli nie zostaja nazwane bezposrednio w zapisie.

Tezy Gadamera o ontologicznym wymiarze jezyka, ktore wykorzystatam jako
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podstawe teoretyczng dla wtasnej techniki kontekstow i znaczen, sg nastgpuj qcezgo:

1. Zrozumienie drugiego czlowicka, z ktorym wchodzimy w dialog, nie polega
na dostownym wecieleniu si¢ w jego osobe i doswiadczeniu jego przezy¢, lecz na
powstaniu porozumienia. Jezyk jest srodkiem, w ktorym nastgpuje porozumienie
partnerow i porozumienie co do danej sprawyzgl.

Teze te uznatam za cenng w przetozeniu na odbidr zapisu zrodlowego przez

badacza, o ile badacz wyrazi che¢ i podejmie dazenie do porozumienia, to znaczy gdy
pozwoli zdominowaé¢ swdéj horyzont poznawczy przez horyzont podmiotu
badanego, i uzna przewage jego perspektywy postrzegania opisywanej
rzeczywistosci nad wtasna.
2. Proces jezykowy dzieki przekiadowi umozliwia rozmowe w dwoch roznych
jezykach. Ttumacz musi umiesci¢ podlegajgcy rozumieniu sens w kontekscie, w jakim
dany uczestnik rozmowy zyje. (...) Sens ma zosta¢ zachowany, poniewaz jednak ma on
by¢ rozumiany w nowym swiecie jezykowym, trzeba go w nowy sposob wyraziézgz.
Temu shuzy interpretacja w przektadzie, ktdrej nie nalezy traktowaé jako pozbawionej
najwazniejszego sensu.

W narracji historycznej do materiatu Zrédlowego sens przekazu zostaje
zachowany pod warunkiem spehienia punktu 1. — doprowadzenia do odwrotnej
dominacji migdzy horyzontami poznawczym 1 poznawanym. Wowczas interpretacji
nie postrzega si¢ jako Swiadectwa historiograficznego, lecz jako sktadows korytarza
mentalnego mi¢dzy przeszloscia, a terazniejszoscia.

3. W przektadzie z jezyka obcego najwazniejsza rolg odgrywa rozumienie
tekstow przez thumacza — sposob odtworzenia przekazu w tlumaczeniu zalezy od
sposobu rozumienia wyrazonej w nim tresci®®. Roznice jezykowe sprawiaja, iz w celu
ukazania najwazniejszego przestania oryginalu, jego istoty, konieczne staje si¢
umniejszenie znaczenia przestan pomniejszych. Z tego powodu jak kazda

294

interpretacja przeklad przejaskrawia™", lecz co wazne — wiasnie dzigki temu

zjawisku kazdy przeklad traktujgcy serio swe zadanie jest jasniejszy i prostszy niz

290Wszystkie ponizsze tezy zaczerpniete zostaty z trzeciej czesci ksigzki Gadamera ,,Prawda i metoda”,

zatytutowanej ,,Ontologiczny zwrot hermeneutyki pod znakiem jezyka; w: H.-G. Gadamer, dz. cyt.,
s.353-442.
291 .
Tamze, s.353.
Tamze, s.353-354.
Tamze, s.355.
Tamze.
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W przypadku niniejszej pracy druga czes¢ pamiegtnikow Michata Kleofasa

Oginskiego (,,Spostrzezenia na temat wydarzen...”) zostata w calo$ci przettumaczona
przeze mnie z jezyka francuskiego. Dotychczas nie wykonano innych pelnych
translacji’®. Tekst oryginalny zawieral duza ilo$¢ spolszczen w  warstwie
gramatycznej. Ze wzgledu na cel analiz za najwazniejsza cze¢$¢ poszukiwang w
zapiskach ksiecia wuznalam jego wewnetrzne przezycia wynikle 2z utraty
niepodlegtosci, a takze sposob ich wyrazenia i uzasadnienia, co mialo doprowadzi¢ do
okreslenia wzorcow zwigzanych z przynalezno$cia do panstwa, narodu i ojczyzny. To,
co Gadamer nazywa przejaskrawieniem, bylo $wiadomie przeprowadzong przeze
mnie konkretyzacja badan. Skupienie si¢ na przebiegu procesu ,dojrzalego
rozliczenia” u Oginskiego stuzyto zachowaniu zgodnos$ci tematu pracy z jej
zawartoscig.
4. Historyk powinien dazy¢ do wykluczenia wlasnej naiwno$ci badawczej, ktora
uznaje jednoznaczno$¢ znaczenia uzywanych przez niego poje¢ z pojeciami
przedmiotu. Pomoze mu to osiagna¢ wymagany przez przedmiot poziom refleksji®®’.
(...) Interpretacja oznacza wlasnie wprowadzenie do gry witasnych wyjsciowych pojec,
aby poglgd tekstu rzeczywiscie do nas przemo'wiing.

Istotnos¢ tego zatozenia uwidocznita si¢ w przedstawionej dotychczas czesci
teoretycznej niniejszej rozprawy, w ktorej wprowadzitam wiele poje¢ pomocnych dla
prezentowanego badania. Przyjecie horyzontu myslowego z przesztosci nie dokonuje
si¢ jednak na ptaszczyznie jezyka; nie podejmuje si¢ proby myslenia pojeciami epoki
badanej, ale probe odczuwania (odbioru emocjonalnego) ponad roznicami
epokowymi. Horyzont poznawany dominuje nad naszym wyltgcznie w tym celu, nie
za$ po to, bySmy zaczeli mowic, pisa¢ czy mysle¢ niczym osoba sprzed wiekoéw. Gdy
nastgpnie narracja zostaje naznaczona zbiorem wfasnych wyjsciowych pojec,
osiggalne staje si¢ dowiedzenie, w jaki sposdb poglgd tekstu rzeczywiscie do nas

przemowit.

295 .
Tamze.

Ttumaczenia wybranych fragmentdw podjat sie Andrzej Zatuski po swoim krétkim pobycie w
Archiwum Akt Dawnych w Moskwie, nie skorzystano jednak z tych przektaddéw jako pozbawionych
szerszego kontekstu; na ,Observations sur les evenements ...” powotywat sie takze Igor Betza, co stato
sie pierwszg wskazowka, by siegngé po ten materiat zZrodtowy; patrz w: I. Betza, Michat Kleofas
Oginski; A. Zatuski, dz. cyt.

>’y -G. Gadamer, dz. cyt., s.364.

Tamze.
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5. Uzupehieniem zalozenia powyzszego jest stwierdzenie Gadamera, iz (...)
dany jezyk pomimo catej odmiennosci od innych jezykow potrafi wypowiedzieé
wszystko, co zechce, za$ posrod wielosci tych sposobow wypowiadania si¢ wszedzie
mimo wszystko panuje ta sama jednos¢ mysli i mowy, ktora zasadniczo pozwala
zrozumie¢ kazdy pisemny przekazzgg.

Teza ta pozwala sadzi¢, iz istnieje wiarygodne powigzanie mig¢dzy
przemysleniami i przezyciami cztowieka, a ich wyrazeniem w jezyku. Mozliwos¢
takiego wyrazania siebie wspotdzielg wszyscy ludzie, dlatego przy podjeciu staran
odbioru i zrozumienia przekazu, moze dojs¢ do porozumienia takze miedzy
przedstawicielami r6znych kultur czy epok. Wola zasygnalizowania czego$ drugiemu
cztowiekowi, a takze wola odbiorcy do zrozumienia przekazu, napedzaja rozwoj
jezyka. Wszedzie na §wiecie mamy wigc wytworzone te same relacje: pierwsza to
przechodzenie mysli w mowe lub pismo pod wplywem woli, druga za§ -
motywowany wolg odbidr tych sygnatow, ukierunkowany na zrozumienie istoty
przekazu. Badacz powinien bazowa¢ na swojej woli jako na wstgpnym warunku
zrozumienia.

6. Inny aspekt wspolnej natury ludzkiej, uwidocznionej w jezyku 1 w
porozumiewaniu si¢ z woli, wyrazit Gadamer nastepujaco:

[Porozumienie] jest procesem Zyciowym, ktorym Zyje dana wspélnota. (...)
Ludzki jezyk musimy jednak uwazac¢ za szczegolny i niepowtarzalny proces Zyciowy,
bo w jezykowym porozumieniu jest otwierany , swiat”. (...) W ten sposob swiat jest
wspolnotq, przez nikogo nie naruszong i przez wszystkich uznang podstawgq, ktora
wigze ze sobg wszystkich rozmawiajgcych. Wszelkie formy ludzkiej Zyciowej
wspolnoty sq formami wspolnoty jezykowej, a nawet wiecej. tworzg jezyksoo.

Poniewaz jezykowe komunikowanie jest czeScig cigglosci pokoleniowej,
pomimo naturalnych trudnos$ci zwigzanych z przemianami mentalno$ci jednostka
Zyjaca w terazniejszosci moze zrozumie¢ jakas$ czes¢ przekazu z okresu minionego.
Zaleznie od przystepnosci tegoz przekazu, a takze pozazrddtowej wiedzy samej
jednostki, zrozumienie moze objac jedynie gtéwny watek przekazu, dodatkowo watki
poboczne, lub nawet drobne niuanse ukryte pod postacia gry jezykowej. Za kazdym
razem, gdy taki dialog ponadpokoleniowy zostaje podjety, dochodzi do zaistnienia

wspolnoty mentalnej dwdoch rozmowcow, za$ jej warunkiem absolutnie niezbednym

13 mze, s.369.

3014 mze, s.405.
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staje si¢ stowo. Chociaz nie zyje juz autor, stowo nadal bierze udzial w procesie
ponadpokoleniowego porozumienia. Co wigcej, w procesie jezykowym znajduje swe
miejsce nie tylko to, co trwale, ale wlasnie tez zmiennosc¢ rzeczy. Mozemy wiec ze
zmierzchu stow wyczytac¢ zmiany obyczajow i wartosci®t

7. Praca z pamigtnikiem wymaga odrzucenia wyjsciowych zatozen co do
domniemanych wnioskéw koncowych, gdyz ich podtrzymywanie moze zawazy¢ na
analizie i wplynaé niekorzystnie na interpretacj¢, obarczajac ja oczekiwaniami i
stereotypami badacza. Wymog ten otrzymatl u Gadamera nazwe niezakloconego
stuchania®®. Trzeba przytoczy¢ je jako kolejny przyktad szansy poznawczej - pojawia
si¢ W nim wiara w mozliwo$¢ dokonywania samokontroli i autokorekty badawcze;:

Kto stara sie zrozumie( jakis tekst, musi tez cos od siebie odsuwac, mianowicie
wszystko, €0 jego wlasne uprzedzenia narzucajq mu jako oczekiwanie pewnego sensu,
jesli tylko odrzuca to sens samego tekstu®®,

Dla badacza, ktéremu pozostawiono prawo do swiadomego i dojrzatego
kierowania analizg, osiggni¢cie najistotniejszego celu pracy okazuje si¢ mozliwe:
Samozniesienie interpretacji pozwala ustanowic¢ sie samej rzeczy — Sensowi tekstu*.

Powyzsze tezy Gadamera otwieraja przed badaczem z dziedziny historii
mentalno$ci bardzo szeroki horyzont badawczy, poniewaz jako rozumiejgcy, zostaje
on weiggniety w dziejowy proces prawdy®®. Jakkolwiek pewnosé, jakg dajg naukowe

metody, nie wystarcza do zagwarantowania prawdy>"®

, W humanistyce nie oznacza to
deprecjacji jej naukowosci, lecz, przeciwnie, uprawomocnia jej wysuwane od dawna
roszczenia do tego, by mie¢ szczegdlne znaczenie dla czlowieka™' . Historyk powinien
mie¢ $wiadomos¢, iz wazno$¢ jego pracy, skierowanej na zrozumienie postaci z
przesziosci, uobecnia si¢ takze w przywracaniu prawa glosu tejze postacisos.

Rowniez Emilio Betti nie wykluczyl z pracy historyka zrozumienia, oraz

nastepujacej po nim rekonstrukcji sensu badanego tekstu. Uwazal, iz zrozumienie

30114 mze, s.408.

Tamze, s.421.
Tamze.
Tamze.
Tamze, s.442.
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308 Wykorzystania jezyka jako korytarza mentalnego Gadamer nie zaakceptowat w petni dla nauk

historycznych. Powotywat sie w tym przypadku raczej na historyzm i jego romantyczne, metafizyczne
naznaczenie duchem Dilthey’a. Rozwazat faktycznos¢ zaleznosci miedzy odnalezieniem istoty tekstu, a
zrozumieniem dziejéw.
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dotyczy ducha, ktory méwi za pomocg form swej obiektywizacji do myslgcego umystu

309

i czuje sie mu pokrewny we wspolnym cztowieczenstwie (...)7". Interpretacja tresci

dokonuje si¢ poprzez inwersj¢ poznania, czyli przechodzenie tej samej drogi, co autor

zapisu, ale w przeciwnym kierunku. Jej przemyslenia interpretator musi dokonaé w

30 nie ma zatem mozliwosci, aby wykluczy¢ z jego pracy

subiektywno$¢ — wynikajaca z osobowego doswiadczania — albo obiektywnoéésll,

swoim wnetrzu

legitymujaca si¢ wspomnianym wspolnym czlowieczenstwem. To 0d nastawienia
osoby badajacej zalezy, czy wspdlnota emocji ludzkich przewazy nad rdéznicami
czasowo-kulturowymi, czy tez forma przekazu, jaka jest jezyk, zostanie wyjsciowo
napietnowana nieprzystepnoscia, gdyz naukowiec uzna przewage odmiennosci nad
podobienstwami. Narzedziem do ewentualnego zrozumienia ludzi ,,minionych”
pozostaje dla historyka nawigzanie kontaktu, czyli zaakceptowanie faktu, iz nadawca
chcial mu co$ przekaza¢. Skutkuje to przyjeciem postawy gotowosci do poszukiwania
owego przekazu. Stuzy¢ temu ma technika kontekstow 1 znaczen, ktorej praktyczne

zastosowanie skonkretyzowatam w kolejnym podrozdziale.

4.2. Technika kontekstow i znaczen - konkretyzacja zalozen
teoretycznych
W  ponizszym  podrozdziale  dokonalam  sformulowania  dyrektywy
metodologiczne] dla analizy historycznej tekstu. Uwzglednienie zaproponowane;j
przez Jerzego Topolskiego dynamicznej koncepcji zrodta historycznego312 oznacza
zaakceptowanie relatywnej wiarygodnosci Zrédet ze wzgledu na podejmowany

problem badawczy. Poza tym, poszukujac wchodzimy z tekstem w interakcje, i nalezy

*Emilio Betti, Teoria Generale dell’interpretazione, Milano 1955, 5.93; za: H.-G. Gadamer, dz. cyt.,

s.458.

*OTamze.

W tym miejscu warto odniesc sie do specyficznej formy pojmowania pojecia ,,obiektywnos¢”,
zaproponowanej przez Hilarego Putmana. Stworzyt on wtasng wersje epistemicznej teorii prawdy,
pojmowanej jako idealizacja racjonalnej akceptowalnosci. W teorii tej o wyznaczaniu prawdy
obiektywnej decyduje tzw. realizm wewnetrzny badacza, zalezny od obszaru konkretnej kultury
poznajacej i jej kontekstu dziejowego. Tezy naukowe moga zatem zosta¢ uznane za prawdziwe i wolne
od subiektywizmu, w odniesieniu do ogdlnie przyjetego modelu ,prawdy” i ,obiektywnosci”.
Perspektywa ta pokazuje, iz nalezatoby raczej zrezygnowac z kazdorazowego wetowania

prawdziwosci wynikow badawczych, pomimo fachowosci i rzetelnosci ich wykonania, jedynie w mysl
zasady oporu przeciw istnieniu prawdy obiektywnej; w: Hilary Putnam, Reason, Truth and History,
Cambrige University Press, Cambrige 1981, s.55; tenze, Argument teoriomodelowy a poszukiwanie
realizmu zdroworozsqdkowego, K. Czerniawski, T. Szubka (ttum.), ,Filozofia Nauki”, roku XIX (2011), nr
1(73), s.8.

3, Topolski, Dynamiczna charakterystyka zZrédta historycznego, w: tenze, Teoria wiedzy historycznej,
s. 255-258.
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stale podkresla¢ jej obustronnos¢, aby po raz kolejny nie ulec stereotypowi
catkowitego przejecia kontroli przez jedng ze stron nad drugg. Topolski
zasygnalizowal istnienie uktadu obustronnego w nastepujacych stowach:

Obok wptywu historyka zarowno na ksztattowanie si¢ w jego badaniu zbioru
Zrédet, z ktorego bedzie czerpal, oraz zbioru informacji wyselekcjonowanych, trzeba
podkreslic to, ze w wigkszosci przypadkow juz w zZrodtach (...), ktorych zbior dla
swych badan historyk konstytuuje, ma on do czynienia z okreslonym, sugerowanym
mu z gory modelem rzeczywistos’ci?’13

Sprawia to, ze wspomniane modelowanie odbywa si¢ na trzech poziomach,
nazwanych przez Topolskiego rodzajami, sposrod ktérych pierwszym jest sposob
nadania informacji przez autora zrodta, drugim decyzja historyka o celu poszukiwan,
trzecim za$ dokonywana przezen na tej podstawie selekcja informacji. Narracja
historyczna pelni tu umowna role czwartego, przedostatniego sposobu modelowania.
Cho¢ pozornie widzimy, iz wktad historyka ilo$ciowo przewyzsza wkiad autora
zapiskow zréodlowych, zarazem zdajemy sobie sprawe, iz to pierwszy informator
wyznaczyl kierunek swemu przekazowi, ograniczajac mozliwosci jego interpretacji.
Dzieje si¢ tak zwlaszcza wowcezas, gdy historvk poszukujgcy dokumentacji dla swych
badan staje (...) wobec zZrodet nastawionych na swiadome ksztattowanie jego sqgdow o
przeszloscit™. Kryja one w sobie kazdorazowo ukryte warstwy procesu historycznego,
takie jak np. swiadomos¢ historyczna spoleczeristwa®™, ale rowniez poczucie
koniecznosci badZz obowigzku ze strony ich autora (z ktéorych mozemy
niejednokrotnie wkracza¢é w obszar uznawanych przezen wzorcéw). Mamy tu do
czynienia z typowymi, zaproponowanymi przez Topolskiego, strukturami
informacyjnymi. Informacje najbardziej bezposrednie czerpie historyk ze struktury
pierwszej, zwanej powierzchniowa. Dla “Spostrzezen na temat wydarzen...”
Oginskiego beda to np. opisywane bardzo szczegdtowo zasady funkcjonowania
sadow najwyzszych w Petersburgu w latach po przyjeciu przezen funkcji senatora
carskiego. Roztrzgsana przezen nastepnie problematyka wszechobecnego oszustwa i
bezprawia, uktadow, tapowkarstwa, dzialan na niekorzys¢ poszkodowanych oraz
niecheci Senatu wobec jakichkolwiek zmian, moze postluzy¢ do dostrzezenia

wyraznej tesknoty ksiecia za panstwem uwzgledniajagcym reformy i realny wpltyw

3 Tamze, s. 258.

J. Topolski, Metodologiczne klasyfikacje Zrodet historycznych, w: tenze, Teoria wiedzy historycznej,
s. 261.
*PTamze.
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obywateli na monarche. Je§li uznamy, ze te informacje zostaly naznaczone przez
autora intencjonalnie, aby uwypukli¢ dane kwestie, dochodzimy juz do drugiej
struktury informacyjnej, zwanej przez Topolskiego znakowsa. Nomenklaturg t¢
zaczerpnat on z teorii znakow Jerzego Kmity®'®:

[Znaki] obok informacji z poziomu struktury informacyjnej [powierzchniowej]
zawierajq (...) jeszcze jakies tresci dodatkowe, cos, co chce si¢ wsrod tych informacji
przekazaé odbiorcy, chocby dlatego, by wprawié go w okreslony stan ducha®"'.

Istnieje jeszcze struktura informacyjna oznakowa, nie nastawiona na
komunikowanie, ktorej interpretacja uzalezniona jest takze od wiedzy pozazrodtowej
historyka. Zastanawiajac si¢ nad poszczegolnymi aspektami techniki kontekstow i
znaczen zauwazytam pewna wybidrcza zbiezno$¢ z teorig znakéw Kmity. Zawazyto
tutaj taczenie tresci przekazu ze struktury informacyjnej i znakowej, z wewnetrznym
nastawieniem autora, czyli oznaka jego okreslonego stanu ducha®®. Zwracam uwage
na podobienstwa tej teorii ze wskazywanym w tej rozprawie przezywaniem powtornie
przez Oginskiego emocji z okresu ,kasaty tozsamosci”, 1 dokonywaniem przy tym
dojrzatego rozliczenia. Prosty opis zajs¢ 1 wypadkow (struktura pierwsza
informacyjna) oraz ich subiektywna ocena (struktura druga znakowa) wyrazaja
posrednio wyjsSciowe przezycia ksigcia, czyli jego reakcje wewnetrzng na zajscia,
zalezng od wzorcéw uznawanych za wiasne (struktura trzecia 0znakowa).

Zanim powyzsza propozycja zapozyczenia zostanie uszczegoOtowiona,
chciatabym wykaza¢ kilka zalozen Kmity, ktorymi moze poshuzy¢ si¢ historyk
mentalnosci, aby nada¢ swych analizom 1 interpretacjom wymiar naukowy. Kolejny
akapit poswiecony jest wybranym aspektom metodologii nauk Kmity, przydatnym dla
proponowanego zatozenia o ,,prawdach pamigci”, oraz dla podporzadkowanej mu
techniki kontekstow i znaczen. Spelniajac warunki rozumowania tego badacza,
nalezatoby kazda sytuacje¢ opisang we wspomnieniach przez Michata Kleofasa
Oginskiego ujmowa¢ w czterech profilach, zgodnie z nastgpujacym ukladem

terminologii:

3193, Kmita, Wykiady z logiki i metodologii..., s. 32-33. Jerzy Kmita (1931-2012) — filozof,
kulturoznawca, teoretyk i metodolog nauki, tworca nowatorskiej koncepcji kultury i interpretacji, jeden
z tworcodw i glownych przedstawicieli — obok Leszka Nowaka i Jerzego Topolskiego — poznanskiej
szkoly metodologicznej; za: Mateusz Bonecki, Jerzy Kmita — interpretacja humanistyczna i spoteczno-
regulacyjna koncepcja kultury, ,,Filozofia Publiczna i Edukacja Demokratyczna”, t. I, nr 2, 2012, s.179.
37y, Topolski, Struktury informacyjne Zrodta w swietle teorii znakdéw, w: tenze, Teoria wiedzy
historycznej, s. 262.

318Tamie, s. 264.
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Czynnos¢ podlegajgcq interpretacji  humanistycznej nazwe CZYnnoscig
racjonalng. Rezultaty mozliwych do podjecia czynnosci — wartosciami, relacje
preferencji — porzadkiem wartosci, zas wartos¢ dominujgcq (z uwagi na dany
porzadek wartosci) — sensem podjetej czynnosci racjonalnej lub jej wytworu™®

Sprobujmy odnies¢ powyzsze =zatozenie do postepowania w technice
kontekstow i znaczen, zbudowanej przeze mnie dla potrzeb analizy i interpretacji
zapiskdw wspomnieniowych na temat wydarzen przetomowych (takich, jak ,kasata
tozsamosci”). Konieczne tu bedzie nieco inne roztozenie zabiegdéw interpretacyjnych:

- interpretacji humanistycznej podlega sposob spisania wspomnien (Opisu
wydarzen) przez Michata Kleofasa Oginskiego (czynno$¢ racjonalna)

- rezultatem wytworzonego opisu jest ujawnienie nastawienia Oginskiego do
danej sprawy (warto$¢ badana)

- porzadek wartosci okresla sam badacz ze wzgledu na cel swoich badan:
poszukujac wzorcow narodowych badanie skupi si¢ na fragmentach dotyczacych
sprawy narodowej, a pominie np. kwestie administracyjno-prawne (porzadek
wartos$ci)

- warto$¢ dominujgca to autentyczny sens napisania pamigtnikow przez
Oginskiego. Jej okreslenie zalezne jest od interpretacji badacza. W przypadku
niniejszej pracy staralam si¢ wykazac, ze podroz retrospektywna Oginskiego byla
pod$wiadoma reakcjg na potrzebe ,,dojrzalego rozliczenia” si¢ z przesztoscig. W
warto$ci dominujacej umiejscowia si¢ ,,prawdy pamigci”. Nie nalezy natomiast myli¢
tego pojecia z wprowadzonym przeze mnie pojeciem dominant retrospekcji, czyli
okolicznosci z przesztosci, ktére odcisnety najsilniejsze pigtno na pierwszych
przezyciach, 1 posrednio takze na ksztalcie wspomnien.

Nalezy pami¢ta¢, ze Kmita ukierunkowat swdj plan badania na
interpretowanie réznych wytworow kultury, zastanych w $§wiecie, namacalnych i1
potencjalnie tatwych do sprecyzowania w kontekscie dziet sztuki - takich jak np.
przedstawienia teatralne, obrazy czy pie$ni. Tymczasem wspomnienie pozostaje
przestrzenia abstrakcyjna, wykraczajaca poza produkt dziatalno$ci tworczej
czlowieka. Czlowiek nie wspomina po to, albo przynajmniej nie wylacznie po to, by
stworzy¢ dzieto, lecz wspominanie jest nosnikiem tego, co przechowala jego psychika

na temat jego samego oraz jego wilasnej przesziosci. Trzeba zaproponowac

39, Kmita, Z metodologicznych problemdw..., s. 30.



129

wyrdznienie wspomnien sposrdéd innych form wyrazania wewngtrznych doznan
ludzkich, jako forme najmniej podatng na $wiadome dziatanie podmiotu, za to
oddziatujaca niezwykle silnie na niego samego oraz na efekt jego dzialania. Zdaniem
Kmity, bardzo istotnym ogniwem czynnosci ludzkich jest ich racjonalnosé®®
Zatozenie o racjonalnos$ci gtosi, Ze jednostka podejmuje na ogot te dziatania, ktore —
zgodnie z jej najlepszq wiedzq — prowadzq do najbardziej preferowanych przez nig
rezultatéw®®*. Nie jest to jednak zjawisko towarzyszace wspominaniu, wymagajacemu
przywracania w pamigci niejednokrotnie doznan i przezy¢ bardzo destrukcyjnych. Co
wiecej, podmiot dokonujacy retrospekcji nie ma zadnej pewnos$ci, czy ponowne
rozliczanie si¢ z przeszto$cig przyniesie preferowane rezultaty. Pozostaje on zupetnie
bezradny wobec wiasnych ,,prawd pamigci” — najglebiej ukrytych emocji, ktore moga
ponownie ugodzi¢ jego dume, zaburzy¢ pozorny spokoj, a nawet doprowadzi¢ do
zaskakujacych, niepozadanych wnioskéw i ocen na temat wtasnego postgpowania w
przeszitosci. Z powodu niemoznosci skonkretyzowania proceséw psychiki ludzkiej
towarzyszacych wspominaniu, oraz ze wzglgdu na duzg abstrakcyjno$¢ pojecia
»poczucie tozsamosci”, uznatam za konieczne zrezygnowanie z zapozyczenia od
Kmity calej bazy logicznej. Natomiast hermeneutyczng prace ze slowem pragne
odnies¢ do interpretacji znakéw tego badacza. Moja teza dla techniki kontekstow i
znaczen brzmi nastgpujaco:

Kazdy znak ma swoje znaczenie, a znaczenie to wyrasta z kontekstu,
kontekst zas podlega dominancie naznaczajacej.

Podjetam tutaj probg przeniesienia pewnych elementow teorii znakowej do
sfery badan o cechach hermeneutycznych, $§wiadomie odrzucajac rozpisywanie
postepowania badawczego na wzory 1 ujmowania go w formie symboli
matematycznych®?, co nie sprzyjatoby zachowaniu kierunku ku zrozumieniu emocji
podmiotu badanego. W niniejszej pracy postanowitam dazy¢é do odnalezienia,
rozpoznania i zrozumienia ,,prawd pamieci” i ukrytych w nich wzorcow, na drodze

zdominowania kultury poznajacej przez przekaz kultury badanej. U Kmity do

*®Racjonalizacja danej czynnosci to (...) takie ujecie, przy ktérym traktujemy te czynnos¢ jako wynik

dgznosci do realizacji okreslonego celu oraz wiedzy (podmiotu czynnosci) o sposobie realizacji tego
celu; w: J. Kmita, Wyktady z logiki i metodologii..., s. 25. Zaktadam, ze poczucia tozsamosci narodowe;j
w ego-narracjach nie mozna rozpatrywac w ujeciu racjonalnego dziatania podmiotu. Racjonalne mogga
by¢ natomiast sposoby promowania takiego, a nie innego obrazu tozsamosci narodowe;j.

32\, Bonecki, dz. cyt., s.182.

Kmita ukazat ten sposdb zapisu w odniesieniu do znaku m.in. w: J. Kmita, Wyktady z logiki i
metodologii..., s. 16-21.
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sprecyzowania pojecia znaku®? konieczne stato si¢ odniesienie do wspomnianych juz
czynnosci racjonalnej oraz interpretacji humanistycznej. W pierwszym przypadku, w
odniesieniu do Oginskiego,

sensem czynnosci pisarza moze by¢ to, Ze wytworzony przez niego utwor
prezentuje takq a takq ,,wizje rzeczywistosci” itd. Otoz obiekt wytworzony przez dang
czynnoS¢ racjonalng, ktorej sensem jest, by obiekt posiadal takie a nie inne cechy,
nazywac bedziemy Wytworem tej czynnosci racjonalnej. Wytworami sq wiec (...) m.in.
(...) utwor literacki itd.***

Jak juz pisalam, warstwa Wwylaniajaca si¢ z czynno$ci racjonalnej
(zaplanowany przez piszacego sens jego pracy) nie jest obiektem prezentowanych w
tej pracy badan. Maja one siggna¢ glebiej, poza standardowsq analize sposobu, w jaki
Oginski §wiadomie i celowo chcial ukaza¢ przesztos¢ w swych pamigtnikach. Nawet
wyrazne formy manipulowania odbiorca potrzebuja raczej przeanalizowania w
kontek$cie, co musiat czu¢ czlowiek, ktory dla danego tematu zastosowal wlasnie
takg manipulacj¢. Co nosit w sobie, co ze sfery jego podswiadomosci popchneto go
do podjecia tematu, takiego a nie innego jego ukazania, zastosowania takiej, a nie
innej retoryki. W tym wlas$nie miejscu ocieramy si¢ o interpretacj¢ humanistyczng:

Stawiajgc pytanie: ,,Dlaczego dana czynnos¢ racjonalna zostata podjeta?”,
albo ,,Dlaczego dany wytwor czynnosci racjonalnej posiada takie a takie cechy”? —
domagamy si¢ wyjasnienia stanow rzeczy wymienianych w pytaniach. (...)
Interpretacje humanistyczng okreslic mozna w pierwszym przyblizeniu jako czynnos¢
formutowania odpowiedzi na pytanie typu: , ,Dlaczego X podjgl takq a takq
czynnosc? ”(...)325.

Jednakze dla badan nad wspomnieniami kasacyjnymi chciatabym
zaproponowac nastepujace dostosowanie:

Stawiajac pytanie: ,,Jakie czynniki mimowolne wptynety na sposéb wyrazenia
siebie przez czlowieka?”, albo ,,Ktorych czgsci swojego przekazu cztowiek nie byt w
pelni §wiadomy 1 co moglo doprowadzi¢ do ich zaistnienia?” — domagamy si¢
wyjasnienia stanow emocjonalnych towarzyszacych konkretnemu dziataniu, by stany
te zinterpretowac nast¢pnie w wymiarze kultury podmiotu badanego i okresli¢ na ich

podstawie wzorce. Interpretacje historyczng mentalnosci ludzkiej okreslic mozna w

2 m.in. w: J. Kmita, Z metodologicznych problemédw..., s.32.

324, Kmita, Wyktady z logiki i metodologii..., s. 22.

325. .
Tamze, s. 23.
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tym przypadku jako czynno$¢ formutowania odpowiedzi na pytania o
nieintencjonalne przyczyny takiego a takiego intencjonalnego dziatania.

Postuzmy si¢ prostym przykladem takiego rozumowania: jesli w danym
zapisie dostrzegalne jest duze niezadowolenie z powodu utracenia ojczyzny, to
oznacza, ze wspominani¢ tejze ojczyzny pobudza uczucie deficytu. Zaleznie od
sposobu zapisu do gltosu mogg dochodzi¢ np. tesknota, zal, rozgoryczenie lub rozpacz
— do$wiadczanie ich potwierdza, ze ojczyzna miata duza warto$¢ w zyciu podmiotu,
ze byla uznawana za co$ bardzo cennego, a zatem dobrze prosperujaca ojczyzna
stanowila wzorzec — stan pozadany, oczekiwany, zadowalajacy, akceptowany jako
najlepszy. Dany fragment moze tez wyraza¢ inne wzorce ojczyzniane, np. odnosi¢ si¢
do ojczyzny niepodlegtej, do wielkiej ojczyzny mocarstwowej, albo do ojczyzny jako
symbolu wspolnych tradycji, jezyka, historii i kultury. Tym niemniej interesuje nas
tutaj nie czynno$¢ racjonalna, ale mimowolno$¢ wyrazu. Trzeba jednak zauwazy¢, ze
w praktyce interpretacja humanistyczna posiada postacé fragmentaryczng: czesto
wystepuje w jej ramach tylko charakterystyka sensu (wartosci najbardziej
preferowanej) interpretowanej czynnosci (...)*?%. Byé moze wigc poszukiwane wzorce
moglibySmy okres§li¢ jako analogi¢ do nieu§wiadomionego sensu, za$ technike
kontekstow 1 znaczen - jako cze$¢ analityczng interpretacji humanistyczne;j,
doprowadzajaca do udzielenia odpowiedzi na pytania badawcze. Szansa na uznanie
tego podobienstwa wzrasta, gdy wezmiemy pod uwagg, ze wg Kmity Zadna konkretna
czynnos¢ ludzka nie jest nigdy w pelni racjonalna, za$ ujecie jakiejkolwiek czynnosci
konkretnej jako czynnosci racjonalnej stanowi (...) akt idealizacji327. Racjonalno$¢
dziatania zawsze bywa niepetna, czgsto wrecz szczatkowa, zas w przypadku podrozy
retrospektywnych do czasow ,kasaty tozsamosci” — wrecz znikoma. Wiasnie owa
znikomo$¢ racjonalnosci pomaga uwidoczni¢ si¢ ,,prawdom pamigci”, czyli
uzewnetrzni¢ w sposob niekontrolowany temu wszystkiemu, co nie znajduje swego
wyrazu w stowach.

Z calag pewnoscig napisanie pamigtnikow przez Oginskiego bylto takze
czynnosciq  racjonalng nastawiong na interpretacjggzg, tzn. potrzebujaca

interpretujacego ja odbiorcy po to, aby zrealizowaty si¢ jej cele. Wymagana tutaj byta

326. .
Tamze, s. 24.

327. .

Tamze, s. 25.
328. .

Tamze, s. 27.
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interpretacja kulturowa®® — ta sama, ktéra niezbedna jest do glebszej analizy ,,prawd
pamigci” po to, aby przypisa¢ im poprawnie wzorce tozsamosciowe. Interpretacja
kulturowa Kmity zgodna jest z zaprezentowanymi w niniejszej pracy tezami o
koniecznosci zdominowania kultury poznajacej przez kultur¢ badang. Bez
interpretacji kulturowej nie zrozumiemy poprawnie nie tylko czynnosci racjonalnych
podmiotu, lecz tym bardziej obszaru jego mimowolnoS$ci. (...) reguly interpretacji
kulturowej sterujq czynnosciami, ktore pod tym tylko warunkiem uzyskujq realizacje
swego sensu, ze zostanq zinterpretowane przez okreslone osoby — rozne od ich
podmiotow — w oparciu o znajomos¢ tych wlasnie regui330. Przynalezno$¢ kulturowa
musi zosta¢ uwzgledniona na poziomie interpretacji, czyli zrozumienia (nazwania)
wzorcow. Natomiast na etapie odnajdywania i rozpoznawania ,,prawd pamigci”
(tzn. w trakcie rozbioru tekstu technikg kontekstow i1 znaczen), powinnismy kierowad
si¢ przede wszystkim $§wiadomoscig, ze zadnemu cztowiekowi nie sg obce emocje
doswiadczane przez innych ludzi, nawet wywodzacych si¢ z odmiennej kultury.
Emocje nalezg bowiem do standardowych reakcji istoty ludzkie;.

Interpretacja kulturowa odnosi si¢ do czynno$ci symboliczno-kulturowych,
ktére umiejscowi¢ nalezy w tzw. kulturze ,,duchowej”, nazwanej tez przez Kmite
kultura ,,symboliczng™®*!. Zawiera ona w sobie zbiér akceptowanych w niej (...)

%2 aco wazniejsze z punktu widzenia tej rozprawy — wystepuja

porzgdkow wartosci®
W niej aktualne czynnosci kulturowe. Problematyczne okazujg si¢ wymogi zwigzane z
tym pojeciem, ktore ze wzgledu na definicj¢ mozna ponownie przypisa¢ wytacznie do
Swiadomego procesu tworzenia pamigtnika, ale nie do mimowolnego
rozpamigtywania wlasnych minionych przezy¢ w trakcie jego pisania. Ot6z aktualna
czynnos¢ kulturowa

jest to taka czynnos¢, ktora zostata podjeta z nastawieniem na interpretacje, a
przy tym sens przyporzgdkowany jej przez podmiot jest identyczny z sensem
okreslonym dla niej przez reguly interpretacji kulturowej (...). (...) aktualna czynnosé

kulturowa jest czynnosciq podjetq z petng swiadomosciq jej kulturowego charakteru

oraz z trafnym rozpoznaniem sensu przyporzgdkowanego jej przez reguly interpretacji

%) Kmita, Z metodologicznych problemédw..., s.36.

J. Kmita, Wyktady z logiki i metodologii..., s. 29.
Tamze, s. 29, 30.
Tamze, s. 30.

330
331
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kulturowej***.

Oginski spisat swe wspomnienia ze $wiadomos$cia, ze trafia one w rece
odbiorcéw mtodego pokolenia, potrzebujacych dostepu do wiedzy o przesztosci.
Dziatat celowo i pisal intencjonalnie nawet w przypadku ,,Spostrzezen na temat
wydarzen...”, na ktorych opublikowanie nie wyrazit zgody. Nie mdogt mie¢ pewnosci,
czy kiedy$s jednak nie ujrzag one S$wiatta dziennego. Ale zarazem Oginski pisat
doswiadczajac. Powracal w pamigci do pewnych uczué, i musiaty one odcisngé jakie$
pictno na formie i tresci tekstu. Podjetam wigc probe interpretacji kulturowej,
rozumiang jako proba uwzglednienia wszystkich cech kultury podmiotu badanego,
aby nastgpnie, po zapoznaniu si¢ z kulturowym sposobem jego rozumowania,
przenies¢ si¢ ku obszarowi ludzkiej natury. W naturze ludzkiej kryje si¢ m.in. uczucie
cierpienia i sprzeciwu wobec ,kasaty tozsamosci”. Pozbawianie -czlowicka
tozsamosci nadanej mu przez kulture, w ktorej si¢ wychowal, jest sprzeczne z jego
naturg, gdyz z natury swej czlowiek bardzo wysoko ceni przynalezenie i
wspotistnienie.

Podazajac dalej za Kmita, i zblizajagc si¢ do wspomnianej juz teorii znakow
jako punktu wigzacego dla techniki kontekstow 1 znaczen, winniSmy same pami¢tniki
nazwac obiektem kulturowym, a wymagany do ich analizy i interpretacji system regut

i zasad — systemem kulturowym?®*

. Dla bardziej og6lnego ujecia badawczego — dla
analizy warstwy informacyjnej - zastosujemy tutaj pojecie regut kwalifikacyjnych, ale
juz dla zglebiania sensu — w tym przypadku sensu przekazu mimowolnego we
wspomnieniach — pojecie regut posrednich. Obie grupy ulatwiaja okreslenie
kompetencji  kulturowych podmiotu badanego, takich jak np. kompetencje
jezykowe®”. Kazdy nadany jezykowo komunikat zaopatrzony jest w sens zgodny z
regulami interpretacji kulturowej, dlatego komunikat ten staje si¢ dla badacza znakiem
autonomicznym. Wyprowadzajac definicj¢ ogodlna znaku autonomicznego w
wytacznym dostosowaniu do komunikatu jezykowego, w takie bowiem obfituje zapis
pamietnikarski, mozemy powiedzie¢, iz znak autonomiczny to czynnos¢ kulturowa,

336

ktorej sens polega na Komunikowaniu okreslonego stanu rzeczy™>. W komunikacie

Tamaze. Przyktady interpretacji kulturowej Kmita podaje takze w: J. Kmita, Z metodologicznych

problemow..., s.36: sg to m.in. czynnosc¢ zakomunikowania jakiegos faktu, czynnos¢ wydania komus
rozkazu, czynnosc¢ deklamacji wiersza, czynnos¢ powitania (...); tamze.

34, Kmita, Wyktady z logiki i metodologii..., s. 31; tenze, Z metodologicznych problemow..., s.32.
*0 regutach interpretacji kulturowej w: J. Kmita, Z metodologicznych problemdw..., s.35 i dalsze.
3, Kmita, Wyktady z logiki i metodologii..., s. 33.
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moze doj$¢ do zmiany sensu w przypadku wymiany elementu dystynktywnego®’ — dla
zdania wystarczy zastgpienie jednego wyrazu przez inny, aby powstat zupetlnie nowy

znak autonomiczny. Z innym przekazem spotykamy si¢ w przyktadowym zdaniu:
Konstytucja 3 Maja niosta ze sobg wielkie nadzieje;

a z innym, gdy poprzez wymian¢ elementu dystynktywnego ,nadzieje”

zakomunikujemy:
Konstytucja 3 Maja niosta ze sobg wielkie ryzyko.

Poza tym elementami dystynktywnymi bywajg cale zwroty, ale tez gloski czy
sylaby. W przypadku zwrotow 1 stow, uwzglednia je takze technika kontekstow i
Znaczen w swojej czesci ,,znaczeniowej”’, zwlaszcza w odniesieniu do ,,narodu”,
»ojczyzny”, ,,Polski” czy ,,Polakow”. Dzigki temu mozliwe staje Si¢ zapozyczenie
pojecia ,,znaku”, rozumianego jako znak autonomiczny, bqgdz element dystynktywny
znaku autonomicznego®®.

Na tym etapie pojawia si¢ pytanie o analogi¢ rozumienia samego pojgcia
interpretacji. W przypadku niniejszej pracy jest ona jedng z koncowych czynnosci
procesu badawczego, majacg doprowadzi¢ do zrozumienia tozsamo$ciowe] czesci
przekazu. Czy badajac pamigtniki naznaczone przez ,kasate tozsamosci”, mozemy
zastosowal interpretacj¢ znakow proponowana przez Kmit¢? Po pierwsze, jak
wskazywal sam profesor, nie sposob interpretowaé pojedynczych elementéw
dystynktywnych, procesowi temu podlegaja wytacznie cale znaki autonomiczne. Jest
to zgodne z czeScig ,,kontekstowa” techniki kontekstow i znaczen, gdyz bierze ona
pod uwage nie tylko pojedynczy znak, ale tez jego umiejscowienie w obszernym
fragmencie tekstu. Kontekst obejmuje caly podjety temat, np. cato$¢ przemyslen o
walkach insurekcyjnych na Wilenszczyznie w 1794 r., caly watek o postawie
Aleksandra I wobec sprawy sadowej z 1817 r. itp. Po drugie, Kmita wiele uwagi
poswiecit konieczno$ci posiadania przez interpretatora wiedzy przedmiotowej,

zaznajomienia z kulturg, zgodnie z ktora bedzie on musial interpretowaé, oraz

337Tamie; J. Kmita, Z metodologicznych problemédw..., s.39.

38 Kmita, Wyktady z logiki i metodolodgii..., s. 33.
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339

orientacji w przestrzeni regut sktadniowych danego jezyka®>”. W prezentowanej pracy

staratam si¢ uwzgledni¢ wszystkie te wymogi, jakkolwiek konieczne jest zaznaczenie,

2

ze Oginski w ,,Spostrzezeniach na temat wydarzen...” poslugiwat si¢ bardzo
spolszczong wersja jezyka francuskiego, tzn. konstrukcja zdaniowa byta zazwyczaj
polska, lub nie w peli zgodna z wymogami francuskimi. Aby problem ten
zminimalizowa¢, zdecydowatam si¢ na translacje dostowng, w ktérej wyrazal si¢ tok
myslowy odpowiedni dla polszczyzny. Czasami jednak (sporadycznie) pojedyncze
zdania wymagaly transpozycji czg¢sci po to, by mogty by¢ zrozumiate dla odbiorcy,
nie majacego wgladu w oryginalny materiat Zzrodtowy. Ponizej podaje dwa przyktady

takiej zamiany kolejnosci:
oryginat:

Les débris des troupes Polonaises qui avaient servi Napoléon, et que
[’Empereur Alexandre accueillit avec bonté, en leur promettant de les renvoyer dans
leur patrie, pour y former le noyeau de I’armée du royaumede Pologne qui allait étre
rétabli, lui attira les cueurs et la confiance de ces braves militaires qui avaient

. » . . ro. . 340
combattu jusqu’alors inutilement pour reconquérir leur patrie™.

ttumaczenie dostowne:

Resztki zotnierzy Polskich, ktorzy stuzyli Napoleonowi, i ktorych Cesarz
Aleksander przyjgt z dobrocig, obiecujgc im odestanie do ich ojczyzny, dla
uformowania tam jgdra armii krolestwa Polskiego, ktore mialo zosta¢ przywrocone,
przyciggneto ku niemu serca i zaufanie tych dzielnych Zotnierzy, ktorzy walczyli

dotychczas na prozno, aby odzyskacé swq ojczyzne.
dokonana przeze mnie transpozycja:
Przyjecie z dobrocig przez Cesarza Aleksandra resztek tych dzielnych Zotnierzy

polskich, ktorzy stuzgc Napoleonowi walczyli dotychczas na prozno, aby odzyskac

swq ojczyzne, i obiecanie im odestania ich do tej ojczyzny, dla uformowania tam

973 mze, s.105,106.

oM. K. Oginski, Observations sur les evenemens..., skan nr 12_1 307_40b-5,5.7,8.
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podtoza armii krolestwa Polskiego, majgcego by¢ przywroconym, przyciggneto ku

niemu ich serca i zaufanie.
oryginat:

Aux obligations de juges, se réunissait un point d’honneur bien place, car tout
le public attendait impatiemment notre décision, s’indignant de toutes les horreurs qui
se passaient en Sibérie depuis une longue suite d 'années, sans que les consolations de

["humanité et de la justice, y eussent pii jamais pénétrer341
tlhumaczenie dostowne:

Z obowigzkami sedziow zlgczyl sie dobrze postrzegany punkt honoru, gdyz
cata publicznos¢ czekala niecierpliwie na naszq decyzje, oburzona wszystkimi
okropnosciami, jakie mialy miejsce na Syberii od diugiej serii lat, a bez ktorej

pocieszenie ludzkosci i sprawiedliwos¢ nie moglyby kiedykolwiek przenikngc.
dokonana przeze mnie transpozycja:

Z obowigzkami sedziow zigczyt sie dobrze postrzegany punkt honoru; gdyz
cate spoleczenstwo, oburzone wszystkimi okropnosciami, jakie mialy miejsce na
Syberii od wielu lat, czekalo niecierpliwie na naszq decyzje, bez ktorej pocieszenie

ludzkosci i sprawiedliwos¢ nie moglyby kiedykolwiek nastgpic.

Wystepowanie m.in. powyzszego utrudnienia sktonito mnie do podjgcia
decyzji o tym, aby zaniecha¢ analizowania samego szyku zdan, i nie rozpatrywac ich
w kontekscie kolejnosci podawanych informacji, czy akcentowania pewnych czesci
zdania w oryginale.

Powrdoémy teraz bezposrednio do teorii znakow Jerzego Kmity, skupiajac si¢
na kolejnym jej pojeciu, najwazniejszym z punktu widzenia techniki kontekstow i
znaczen. Ot6z docieramy do oznak, w ktorych probowatam doszukaé sie

podobienstwa do ,,prawd pamigci”. Oznaki nie sg jednak analogiczne z przezyciami

341Tamie, skannr12_1 307_170b-18, s.33.
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podmiotu w zderzeniu z pamig¢cig o utracie jego $§wiata i podwazeniu tozsamosci.
Bazujac na wywodach Kmity, oznake mozemy zdefiniowac jako:

- fakt szczegotowy, ktory na gruncie wiedzy fachowej potraktowany zostaje jako znak
faktu ogdlnego;

- fakt szczegotowy, ktory ujety jest w swej fazie poczatkowej i dzieki temu staje sie
oznaka wystgpienia oczekiwanych konsekwencjig42.

Po doprecyzowaniu oznake humanistyczng nalezy zdefiniowac jako:

- czynnosci lub wytwory, ktore na gruncie odpowiedniej wiedzy podlegajg
interpretacji humanistycznej. Sa one wowczas oznakami przyjecia okreslonego
porzgdku wartosci, w szczegolnosci — planowania okreslonego sensu (,,oznakowej”
czynnosci ,,0znakowego”’ wytworu)?’A?’.

Na tym etapie oznaka nie wydaje si¢ okresleniem wiasciwym dla ,,prawd
pamieci”, cho¢ fakt wyszczegodlnienia oznak humanistycznych jest juz pewnym
sygnalem zbieznosci. Kmita podzielit jednak oznaki na humanistyczne i naturalne,
wyrozniajac wérdod tych pierwszych m.in. zinterpretowany humanistycznie fakt

wystgpienia okreslonych cech w wytworze czynnosci ludzkiej344.

W obszarze
omawianym pojawia si¢ kwestia wartosciowania. Kazdorazowo podmiot ujawniajacy
pewng oznake humanistyczng wyraza w ten sposob akceptowany przez siebie
porzadek wartosci, a w szczegdlnosci — obranie okreslonej wartosci jako dominujgcej
(obranie okreslonego celu) (...)**. Krzyk moze byé — w konkretnej kulturze — oznaka
checi zamanifestowania swego sprzeciwu; na tym przyktadzie widzimy, ze pewne
zabiegi retoryczne w tekScie pisanym rowniez maja szanse sta¢ si¢ oznakami
wyrazania stanow faktycznych. Co wigcej, nalezy uwzgledni¢ takze t¢ okolicznos¢, iz
wg Kmity istniejq takie wypowiedzi jezykowe (takie znaki autonomiczne), ktére
komunikujq stany rzeczy rozne od ich odniesien przedmiotowych346. Znaki jezykowe
moga mie¢ dwie warstwy semantyczne, z ktdrych pierwsza opisuje stan dostrzegalny,
bedacy odniesieniem przedmiotowym, druga za$ skupia si¢ na cechach tegoz
odniesienia 1 wyraza komunikat o wlasciwym stanie rzeczy. Spotykamy to czgsto w
metaforach poetyckich, wymagajacych wyjasniania cech odniesienia przedmiotowego

tekstu, a wiec cech rzeczywistosci przedstawionej. Jest to tzw. interpretacja drugiego

*27a: ). Kmita, Wyktady z logiki i metodologii..., s.210.

3 Kmita, Z metodologicznych problemédw..., s.33.
J. Kmita, Wyktady z logiki i metodologii..., s.210.
Tamze.

Tamze, s.212.

344
345
346.
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rodzaju, skupiona na wykazaniu tych cech, ktéore nie zostaly wymienione
bezposrednio. Dany zapis komunikuje niejednokrotnie pewien stan rzeczy poza tym,
co przedstawia w swej pierwszej warstwie. Stan rzeczy jest tutaj czym$ zupelnie
innym od rzeczywistosci przedstawionej — jest od niej w pewnym sensie niezalezny,
cho¢ zarazem warstwa pierwsza pozostaje no$nikiem warstwy drugiej. Na tym etapie
zarysowuje si¢ analogizm z poszukiwaniem ,prawd pamigci” w tekScie
wspomnieniowym. ,,Prawdy” te naleze¢ beda do wlasciwego, poszukiwanego stanu
rzeczy, jakkolwiek autor nie nada im $§wiadomie rangi sensu komunikacyjnego.
Powtorzmy jednak za Kmita, ze przypisujgc peing sSwiadomosé¢ interpretacji
kulturowej  podmiotowi czynnosci kulturowej (...) idealizujemy stan jego
Swiadomosci®*'. Hipotetycznie istnieje zatem niewielka nisza, pozostawiona w teorii
znakow dla badania obszarow ludzkiej nieSwiadomosci, a zwlaszcza $ladow
reakcji emocjonalnych we wspomnieniach. Wykluczenie ich obecno$ci w tekscie i
zakladanie wyltacznie celowego ksztaltowania tre$ci przez autora, byloby daleko
posunigta idealizacja.

W pamigtnikach Oginskiego nie odnajdujemy wielu wyrazen symboliczno-

metaforycznych3# 349

, wymagajacych interpretowania dedukcyjnego™”. Wynika to przede
wszystkim z charakteru tekstu, ktéry w wielu miejscach przyjmuje funkcj¢ rozliczania
decyzji politycznych badz przynajmniej ich streszczania. W czesci drugiej —
niepublikowanych ,,Spostrzezeniach na temat wydarzen...” — tekst ujawnia
niedogodno$ci 1 niesprawiedliwo$ci administracyjne 1 spoteczne, wystgpujace W
zaborze rosyjskim. Z tego powodu w niniejszej pracy zastosowalam interpretacje
redukeyjng®™®. Dla tejze interpretacji konieczne jest zarezerwowanie miana
historycznej, w ktorej dobiera on takqg wiedze przedmiotowg, takq kompetencje (...)
oraz taki porzgdek wartosci (w szczegolnosci sens komunikacyjny), jakie — poprzez
konkretyzacje — dadzq sie zasadnie przypisac historycznie okreslonej jednostce (... )t
z przeszto$ci. Pracowanie w oparciu o wlasng wiedz¢ pozazrodtowg wymagato ode
mnie wprowadzenia dodatkowych elementow, ktore nastepnie umozliwity doglebng

interpretacje; celowi temu postuzyly: kategoryzacja wspomnien oraz pojgcia ,,prawd

3, Kmita, Z metodologicznych probleméw..., s.36.

Tamze, s.77.

J. Kmita, Wyktady z logiki i metodologii..., s. 216.

Kmita doprecyzowat jg nastepujaco: wnioskowanie z nastepstwa (tutaj: rzeczywistos¢
przedstawiona) o racji (tutaj: komunikowany stan rzeczy) nazywa sie zwykle wnioskowaniem
redukcyjnym; ). Kmita, Wyktady z logiki i metodolodgii..., s. 215.

351Tamie, s. 219.

348,
349
350
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pamigci”, ,dojrzalego rozliczenia”, ,dominanty naznaczajacej”’, ,korytarza
mentalnego” (bedacego odpowiedzig na wymog fachowosci interpretaciji kulturowe;).

Ze wszystkich powyzszych spostrzezen nalezy wykazac¢, co nastepuje:

1. Zgodnie z teorig znakow Kmity znakiem interpretowanym dla celéw niniejsze;j
rozprawy powinni§my nazwac¢ pami¢tniki Michata Kleofasa Oginskiego;

2. Oznaki odnosi¢ si¢ beda do nastawienia Oginskiego wzgledem spraw przezen
opisywanych, czyli beda wyktadnig tego, co w pogladach przybiera form¢ wyrazu, a
co poczatek swoj bierze z wewngtrznych przezy¢ lub reakcji emocjonalnej podmiotu
na dane zdarzenie / zjawisko®*?.

Respektujac powyzszy podziat nalezy jednak podkresli¢, ze dla techniki
kontekstow 1 znaczen konieczne jest przemieszczenie znaku oraz oznaki o jeden
poziom. Na podstawie tego dostosowania zatozen teoretycznych zbudowatam
schemat postepowania z analizowanym fragmentem, ktory uwzglednia przechodzenie
przez kolejne etapy:

- najpierw okreslamy, czego dotyczy struktura informacyjna fragmentu,
odnoszac ja do kontekstu wynikajacego z fragmentow poprzedzajacych, chyba, ze
fragment badany rozpoczyna zupelnie nowy watek wspomnieniowy; pytanie
badawcze w odniesieniu do ustalonego kontekstu brzmi: Jaki byl §wiadomy cel
zapisu autora?

- nastepnie wskazujemy na elementy struktury znakowej, wplecione w tres¢
podstawowa, ktore pomoga okresli¢ subiektywne nastawienie autora zapiskow; wazng
role na tym etapie odgrywa wybor najbardziej prawdopodobnego znaczenia uzytych
przez niego poje¢, ktore zostaty najsilniej zaakcentowane, stajac si¢ motywem
przewodnim wypowiedzi; etap ten jest silnie powigzany z wybranymi zalozeniami
hermeneutyki; pytanie badawcze w odniesieniu do ustalonego znaczenia brzmi: Co
autor mial na mysli?

- ostatecznie poszukujemy warstwy nie zakomunikowanej bezpos$rednio,
zastanawiajac si¢ nad wewngtrznymi motywami badz potrzebami takiego, a nie
innego sposobu wyrazenia swych przemys$len w strukturze znakowej; zaréwno
kontekst, jak i znaczenie nalezy potraktowa¢ jako wskazoéwki odnosnie nastawienia
podmiotu piszacego, co ma doprowadzi¢ badacza do stwierdzenia, iz rozumie on, co

mogt przezywaé autor zapisu; pytanie badawcze w odniesieniu do przezy¢

*?postosowanie pojecia ,znak” do samego pamietnika, a pojecia ,,0znaka” do interpretowanych cech

pamietnika, na podstawie: J. Kmita, Z metodologicznych probleméw..., s.57.
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wewnetrznych brzmi: Jakie bylo wewnetrzne nastawienie autora do [danego
aspektu] sprawy narodowej?

- ukryte w teksécie oznaki takich przezy¢, czyli doswiadczen emocjonalnych
badanej postaci, po ich odnalezieniu, rozpoznaniu i zrozumieniu, wymagaja
zinterpretowania w kierunku odpowiadajacych im wzorcow tozsamosciowych w
odniesieniu do narodu; pytanie badawcze w odniesieniu do caloSci analizy —

kontekstu, znaczenia i emocji — brzmi: Z jaka forma narodu utozsamial si¢ autor?

Proponowana przeze mnie technika kontekstow i znaczen pozwala potwierdzi¢
istnienie wielu poziomow przekazu w materiale zrodlowym, daje szans¢ na docieranie
do nich w analizie tekstu, i na pdzniejsze wyjasnienie sensu komunikatu. Odkrywanie
kolejnych warstw wytacznie na bazie kontaktu z formg pisemng wymaga uznania, iz
zapis utrwala nie tylko informacje (np. chronologiczny ciag wydarzen) i znaki (np.
poglady), ale rd6wniez oznaki (wewngtrzne stany emocjonalne doswiadczane w czasie
wykonywania zapisu pod wptywem wspomnien).

Oba badane materialy, dokumentujace jedna, ciagly podroz retrospektywna, i
scalajace si¢ w ramach tego samego ,,dojrzatego rozliczenia”, nalezato wyprowadzi¢ z
innego typu odniesien indywidualnych, bazujac na zatozeniu o mozliwosci
wystapienia ich rozcztonkowania. Ponizej w Tabeli 3. przytaczam raz jeszcze podziat
zapiskow Michata Kleofasa Oginskiego na dwie grupy, kontrastujace ze soba i

konieczne do wyszczeg6lnienia w ramach analizy jakos$ciowe;:

Pamietniki o Polsce i Polakach (...) — zapis
wykonany w latach 1822-1826

Observations sur les evenements arrives en
Pologne (...) — zapis wykonany po roku 1830

Powrot do przezy¢ sprzed 1815 r,
wspomnienia bazujg na dominantach i
wzorcach z nadziei (z okresu walki o
odratowanie pafistwa oraz pozniejszych
staran o jego przywrocenie)

Powr6t do przezy¢ doswiadczanych po 1815
r., wspomnienia bazuja na dominantach
porazki (jest to ucieczka od wzorcow z
nadziei, sprowokowana przez zawdd i
rozgoryczenie po kongresie wiedenskim)

Tabela 3. Kontrast wynikajacy z rozcztonkowania odniesien indywidualnych Michata
Kleofasa Oginskiego. Grupy odniesien zalezne od materialu badanego: nadzieja,

porazka
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W ponizszym skrocie schematycznym (Schemat 3.) ukazatam Kkolejne etapy
postugiwania si¢ w praktyce technikg kontekstow i1 znaczen. Po wyborze fragmentu
tekstu nastepuje okreslenie dominanty wyj$ciowej danego wspomnienia, w czym
bardzo pomocne jest takze odniesienie si¢ do kontekstu poprzedzajacego wypowiedz.
Nastepnie wnikliwej analizie zostaje poddane znaczenie konkretnych stow, zwrotéw i
okreslen, pozwalajace dotrze¢ do warstwy emocjonalnej wypowiedzi, czyli do ,,prawd
pamieci”. One natomiast sugeruja ksztalt wzorcow wyznawanych przez

wypowiadajacy si¢ podmiot:

Wybér fragmentu —> okreslenie dominanty ->
analiza kontekstu (wzgledem poprzednich akapitow) i znaczenia badanych poje¢ ->
Okreslenie przezywanych przez podmiot “prawd pamieci” ->

Okreslenie wzorcow tozsamosciowych zobrazowanych w warstwie emocjonalnej tekstu

Schemat 3. Etapy postgpowania przy analizie tekstu wspomnieniowego technika

kontekstOw 1 znaczen

4.3. Kategorie analizowanych pojeé
Uwzglednienie roznic wystepujacych pomiedzy dwoma materiatami badanymi,
zwlaszcza za$ zatozenie o wywodzeniu si¢ wspomnien ujetych w “Pamigtnikach o
Polsce i1 Polakach...” - z nadziei, za$§ wspomnien ujetych w “Spostrzezeniach na temat
wydarzen...” - z porazki, wymogto pogrupowania Wybranych do analizy fragmentow i
przypisanie ich do odpowiedniej kategorii pojeciowej. W ponizszej Tabeli 4. ujgtam
wprowadzone kategorie, wraz z przypisanymi im gtownymi dominantami, ktorych

obecnos¢ zostanie udowodniona w analizie wlasciwe;:
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MATERIAL KATEGORIE DOMINANTY

Pamietniki... 1. Polska, ® Scalenie, jednos$¢ terytorialna
ojczyzna,

(wspomnienia | Rzeczpospolita

wyrastajagce  z | 1. Narod, ® Jednos¢ tozsamosci narodowej ok. 12 min

doswiadczonej | Polacy ludzi

nadziei) 1. Bohater ® Konstytucja 3 Maja
narodowy, krol, | ® Tadeusz Kosciuszko
Konstytucja

Spostrzezenia... | 1. Polska, ® Rozczionkowanie, odosobnienie,
ojczyzna, odseparowanie, roznicowanie

(wspomnienia i
przemyslenia
wyrastajace  z
poniesionej
porazki)

Rzeczpospolita,
nardd, Polacy

wewnatrznarodowe, wyobcowanie czg$ci
narodu (Litwinoéw)

1. Powstanie
listopadowe,
walki narodowe,
rewolucja  roku
1791

® Sprzecznosci: lekkomys$Iinos¢, zbednos¢ /
uczciwos$¢, patriotyzm

® Rozliczenie z przesztoscia, dziedzictwo
Konstytucji

® Perspektywa na przysztos¢ - zatroskanie o

rodakow
® Refleksja o skutkach powstania -
wspotczucie rodakom

Tabela 4. Kategorie poje¢ do analizy technikg kontekstow i znaczen badanych

tekstow, wraz ze wstgpnym wskazaniem dominant
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ll. Interpretacja ego-narracji Michata Kleofasa
Oginskiego

1. Wspomnienia z nadziei - “Pamietniki o Polsce i

Polakach...”

Godnosé i jednos¢ narodu, krol jako autorytet, Konstytucja jako czynnik
jednoczacy; dominanta: Ustawa Rzadowa z 3 Maja — Tom |
Analiza ponizszego fragmentu dotyczy¢ bedzie relacji Michata Kleofasa z
ostatnim kroélem Rzeczypospolitej oraz obrazu wiadcy, jaki ksigze zrekonstruowat po
latach w swoich wspomnieniach.>*
Ze wzgledu na obszerno$¢ fragmentu, tekst podzielitam na cztery akapity.

AKAPIT I

W ciggu jednej z takich naszych rozmow osmielilem si¢ zapyta¢ go, jakg
decyzyq powzigs¢ zamysla i czy nie uwaza za rzecz konieczng utozy¢ planu, aby
opiera¢ sig wszelkim grozbom ministra moskiewskiego i zachowac¢ honor wiasny i
narodowy, upierajqc sig i nie przypuszczajgc zZadnej propozycyi ponizajgcej na sejmie,
ktory sie mial zgromadzic. (...) Wedlug mego mniemania powinien byt krol zagaic
zgromadzenie oswiadczeniem, ze sily fizyczne narodu sq rzeczywiscie wyczerpane i ze
nie mogq stawia¢ oporu poteznym wojskom, ktore kraj zalaly; lecz ze charakter
narodowy i sita moralna nie mogq by¢ zniszczone bagnetami i ze on sam bedgc o tem
przekonany i ufajgc szlachetnosci uczué catego Zgromadzenia, nie przyjmie i nie
podpisze zadnej ponizajgcej dla swych rodakow propozycyi, bedgc przeswiadczonym,
ze jego przyklad bedzie nasladowanym przez wszystkich co go otaczajq.

Skonczytem nareszcie, dajgc jak najwyrazniejsze zapewnienie, zZe jezli pojdzie
za tq radg, nie bedzie Zadnego senatora, Zadnego ministra, Zadnego reprezentanta
narodu, coby nie powstat, aby przyklasngc i podzieli¢ opiniq krola i Ze to posiedzenie

bedzie najpamietniejszq chwilg jego panowania.

*3Michat Kleofas Oginski, Pamietniki o Polsce i Polakach od r. 1788 az do korica r. 1815, tom 1,
nakfadem ksiegarni Jana Konstantego Zupanskiego, Poznan 1870. Pewne cze$ci prezentowanej
analizy ponizszego fragmentu, wprowadzenia do analizy oraz wniosow, sa bezposrednimi cytatami
z artykutu: Matgorzata Gumper, Epilog ojczyzniany — Michata Kleofasa Oginskiego rozmowy z
ostatnim krolem Rzeczypospolitej, “Echa Przesztosci”, XXI/1, 2020, s. 77-102.
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AKAPIT Il

Krol zdawat sie czuc¢ zywo wszystko co mu mowitem i mial nawet pozory
cztowieka przekonanego i pochwalajgcego me zdanie. Obaj marszatkowie, koronny i
litewski, Moszynski i Tyszkiewicz, (...) byli zameldowani w chwili kiedy skonczylem
mowié i wprowadzono ich do gabinetu. (...) [Krol — przyp. M.G.] zakomunikowat im
moje zdanie (...). Byl zdziwionym widzqc ich podzielajgcych moje uczucia;
pochwaliwszy przeciez mojg gorliwosé, rzekt: Bog jest swiadkiem czystosci zamiarow
mego serca, nie mam sobie nic do wyrzucenia, nieszczescia przygniatajgce Polske,
pozerajq mnie z kiopotu i skrocajq me dni bez moznosci poswiecenia ich z poZytkiem
dla kraju... W kazdej innej okolicznosci, projekt hrabiego Oginskiego (ktory zresztq
Czyni mu wiele zaszczytu) moglby by¢ bardzo dobry; lecz w gruncie rzeczy, jakiz
rezultat miataby ta rodomontada z mej strony, ktora nie odpowiada memu wiekowi,

ani mym sitom, starganym kliopotami i zmartwieniami ciggtemi!”

AKAPIT 11

Nie mogltem mimowolnie pokry¢ nieprzyjemnego wrazenia, jakie sprawita na
mnie odpowiedz ta krdla, ktora zapowiadata jego zwyklq stabos¢ i postanowienie
Jjakie powezmie niewgtpliwie, t.j. ze uczyni wszystko, czego oden bedg wymagali. Nie
podnositem wyrazenia rodomontada, ktore byto tak bardzo nie w swojem miejscu, lecz
nim opuscitemgabinet, rzektem do krola z pewnqg Zywosciq: ,, Pytasz sie, Najjasniejszy
Panie, jakiby byt rezultat kroku ktory wskazatem? Odpowiem ci z wszelkq otwartoscig
mego serca... Obmytby plame, ktorg na siebie Sciggngles, przystepujgc do
konfederacyi Targowickiej, zamiast stang¢ na czele wojska i narodu, ktory patat zqdzq
walki za konstytucyq i catos¢ swych granic...

Podniostby w oczach Europy stawe i czes®*  narodu, ktory majgc
przedsiebiorczego naczelnika, bytby niezdolnym pozwoli¢ sie ujarzmic. Zwrocitby
wszystkie serca Polakow ku Waszej Krolewskiej Mosci i odszukalbys w nich jeszcze

’

owo zaufanie, owg mitos¢ I owqg wdzigcznosé, jakq ich natchngles w dniu 3 Maja.’

54 Nie chodzi o cze$¢, lecz o cze$¢ narodu; w oryginale: Elle releverait, aux yeux de I’Europe entiere, la
gloire et ’honeur de cette nation [...] — zatem polskie ttumaczenie zawiera btad literowy, poczatek
zdania powinien brzmieé: Podnidstby w oczach Europy stawe i czes¢ narodu [...]. Tekst w jezyku
francuskim: https://polona.pl/item/memoires-de-michel-oginski-sur-la-pologne-et-les-polonais-
depuis-1788-jusqu-a-lafin-de, MTE3SNDIOOTA/268/#info:metadata


https://polona.pl/item/memoires-de-michel-oginski-sur-la-pologne-et-les-polonais-depuis-1788-jusqu-a-lafin-de,MTE3NDI0OTA/268/#info:metadata
https://polona.pl/item/memoires-de-michel-oginski-sur-la-pologne-et-les-polonais-depuis-1788-jusqu-a-lafin-de,MTE3NDI0OTA/268/#info:metadata
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AKAPIT IV

“Masz stusznosc, rzekt krol; lecz czyz to zalatwitoby nasze sprawy? i czy
sqdzisz, ze gdybym powzigl te decyzyq ktorqg mi radzisz, moglibysmy zapobiedz
podziatowi Polski?”

“Tak, Najjasniejszy Panie, rzeklem mu, jestem prawie tego pewny, poniewaz
zgoda zgromadzenia wywolana energiq i silq naczelnika narodu, wywrocitaby
wszystkie projekta dyplomacyi (...). Ktoz osmieli si¢ otworzy¢ usta po Twojem
przemowieniu i gdy si¢ bedziesz ofiarowal jako przyktad a moze jako ofiara mitosci
ojczyzny? (...) sqdze, iz si¢ nie myle twierdzqc, ze przynajmniej 3/4 zgromadzenia nie
sq rozczarowane z wrazenia, jakie sprawila konstytucya 3 Maja i ze zbawiennych
skutkow, ktore z niej poczely sie objawiac dla catego kraju.

“Mow, Najjasniejszy Panie, a zobaczysz wszystkie uczucia potgczone! Jakze
znikczemnialym bytby obywatel, coby smial sprzeciwia¢ ci sie, coby oswiadczyl ze
chce brac¢ pioro do reki, aby podpisac traktat podziatu Polski, skoro Ty Najjasniejszy
Panie, odmawiasz tego odwaznie? (...) Dodatem na koniec, Ze gdyby sie upierano na
spetnieniu podziatu Polski, uczynionoby to postugujgc sie witadzq jakq daje sita
zbrojna, ktorej nie mozemy sie oprzec, lecz Ze nas nie zmuszq do wzigcia w tem
udziatu przez ratyfikowanie traktatem zagarnienia naszego kraju.”

Krél pozegnal nas, biadajgc zawsze nad swym nieszczesliwym losem 1 nad
losem Polski, lecz nie dajgc nam najmniejszej nadziei zmiany swego postanowienia.

Od tej chwili myslatem tylko o zrzeczeniu si¢ urzedu podskarbiego litewskiego,
ktory bytem zmuszony przyjgé mimo woli (... ).355
Kontekst

Dowodem na doktadno$¢ i zgodno$¢ cytowanego opisu z przebiegiem
wydarzen sg liczne dokumenty z poczatkowego okresu trwania sejmu grodzienskiego,
na ktore Oginski powotuje si¢ w rozdziale V ksiggi II tomu I ,,Pamigtnikdéw...”: noty
dyplomatyczne ambasadora rosyjskiego Jakoba Sieversa i ministra pelnomocnego
pruskiego Ludwiga Heinricha de Buchholtza z 8 (12) czerwca 1793 r., odpowiedzi
kanclerzy Korony i Litwy: ksiecia Antoniego Sutkowskiego i1 hrabiego Kazimierza

Platera, udzielone w imieniu sejmu pod datg 23 czerwca tegoz roku, not¢ ambasadora

355 M. K. Oginski, Pamietniki o Polsce i Polakach od r. 1788 az do korica r. 1815, tom 1, naktadem
ksiegarni Jana Konstantego Zupariskiego, Poznar 1870, 5.181-186.
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moskiewskiego do sejmu z 24 czerwca. Thumaczac t¢ urzedowa szczegdtowosc,
wystawia obradom grodzienskim pierwsza, niepochlebng 00611@356. W okresie
bezposrednio poprzedzajacym wyjazd krola z Warszawy do Grodna, przeprowadzit
on z Oginskim kilka rozmoéw, co narrator uznat za prob¢ wnikliwego zglebienia przez
monarche jego opinii politycznych. Jeden z dialogéw, opisany szczegotowo w
rozdziale VI, odbywat si¢ w obecno$ci marszatka koronnego — Fryderyka Jozefa
Moszynskiego oraz litewskiego — Ludwika Tyszkiewicza, ktérzy w tym czasie
przybyli, aby zameldowaé Poniatowskiemu swa obecno$é.*®” Okreslajac kontekst dla
catego fragmentu, nalezy wskaza¢ na nastepujace zagadnienia:

— omoOwienie przez narratora sytuacji Rzeczypospolitej na  arenie
migdzynarodowej w przededniu rozpoczecia sejmu grodzienskiego;

— zaprezentowanie postawy krdla wobec czekajacych na niego wyzwan
politycznych;

— przedstawienie kolejnosci 1 przebiegu podjetych przez Oginskiego staran
dyplomatycznych (kilka opisanych rozméw z witadca), majacych na celu wsparcie i

wiasciwe uksztattowanie postawy Stanistawa Augusta.

AKAPIT I

Dominanty

W Akapicie I istniejg az trzy zasadnicze komunikaty, w ktorych zawarty sig 1
utrwality dominanty wyjsciowe. Po pierwsze, w catosci wyraza si¢ przekonanie
ksiecia, 1z sytuacja panstwa, jakkolwiek bardzo niesprzyjajgca, nie jest jeszcze
beznadziejna. Sama wymiana zdan, prowadzona przed otwarciem obrad sejmu
grodzienskiego, wolna byla od presji pdzniejszej, bolesnej $wiadomosci, ze
ostatecznie zostat ratyfikowany kolejny rozbidr, cho¢ odbywata si¢ juz po zagarnigciu
olbrzymich terytoriow. Mozemy zatozy¢, ze gdyby Zzaden z rozmoéwcow nie widzial
cienia nadziei na odzyskanie ziem juz zabranych, dialog w ogble nie miatby miejsca,

ewentualnie zostatby uznany przez Oginskiego za niewart wspominania.®*®

356 M. K. Oginski, Pamietniki o Polsce i Polakach od r. 1788 aZ do korica r. 1815, tom 1, naktadem

ksiegarni Jana Konstantego Zupanskiego, Poznan 1870, s.178-179.

357Maigorzata Gumper, Epilog ojczyzniany — Michata Kleofasa Oginskiego rozmowy z ostatnim krdlem
Rzeczypospolitej, “Echa Przesztosci”, XXI/1, 2020, s. 85.

$58za: Malgorzata Gumper, Epilog ojczyzniany — Michala Kleofasa Ogirskiego rozmowy z ostatnim
krolem Rzeczypospolitej, “Echa Przesztosci”, XXI/1, 2020, s. 86.
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Tymczasem nadzieja na wyciggnigcie panstwa z coraz wiekszej opresji przewazyta
nad obawami. Jako kolejng dominant¢ nalezy wskaza¢ rodzaca si¢ w miodym
polityku silng potrzebg przeciwstawienia si¢ polityce Rosji, w zasadzie niezaleznie od
racjonalnych kalkulacji zyskoéw i strat takiego postepowania. Wyrazil to najpelniej
przekonujac, iz nalezy opieraé sie wszelkim grozbom ministra moskiewskiego (...)
upierajgc sie i nie przypuszczajgc zadnej propozycyi poniZajgcej na sejmie.
Wytluszczone w niniejsze] pracy celowo przymiotnik wszelki, a takze zaimek
przeczacy zadnej, to kwantyfikatory, ktére oddziatuja silnie na odbiér przekazu,
ukierunkowany na bezkompromisowy sprzeciw za wszelka ceng. W swej propozycji
Oginski nie toleruje jakichkolwiek ustepstw ani kompromiséw. Nawet, jezeli
podobnych stéw wcale wowczas nie wypowiedzial, taki wtasnie stan jego nastawienia
do zaborcoéw odzyt w trakcie zapisywania wspomnienia. Wreszcie, trzecia dominanta
wyraza dawng wiar¢ ksiecia w istnienie postawy solidarno$ci miedzy patriotami, do
ktérych w swoich rachubach zaliczat wszystkich majacych obradowa¢ na sejmie
grodzienskim politykow polskich. Zwréémy uwage na jego zapewnienia,
wystosowane do krola na krétko przed podjeciem przezen niezwykle trudnego
zadania dyplomatycznego. Wydaja si¢ one pozbawiong ostroznosci deklaracja
cztowieka uwiedzionego mitem wszechobecnej, podzielanej przez ogol, gotowosci do
poswiecenia interesOw wlasnych na rzecz polsko-litewskiej racji stanu:

(...) nie bedzie zadnego senatora, Zadnego ministra, Zadnego reprezentanta narodu,
coby nie powstal, aby przyklasnqg¢ i podzieli¢ opinig krola (...).

Dominanty nadziei, petne gniewnego, mtodzienczego sprzeciwu oraz wiary w
site wspolnoty naznaczyly Akapit I ksigzgcg postawa z roku 1793. PrzejdZzmy teraz to
okreslenia najistotniejszych znaczen, zawartych w jego wypowiedzi, “prawd pamieci”
przezywanych w roku dokonywania podrdzy retrospektywnej (1822/1823), oraz do

okreslenia wzorcoOw wynikajacych z cato$ci analizowanego fragmentu.

Znaczenia-’prawdy pamieci”-wzorce

Zgodnie z wersja rozmowy zapamigtang przez Oginskiego, spotkaniu ze
Stanistawem Augustem towarzyszyta atmosfera duzego napigcia ze wzgledu na

niesprzyjajace okoliczno$ci polityczne na arenie miedzynarodowej>°. Wymagaty one

$9Mowimy tutaj o stanowiskach Berlina, Wiednia i Petersburga, bedacych reakcja na uchwalenie
Konstytucji 3 Maja w Rzeczypospolitej. Prusy zerwaty przymierze polsko-pruskie z 29 marca 1790
1., Austria sprzeciwita si¢ omawianym reformom zaraz po $mierci Leopolda Il w 1792 r. W
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zachowania duzej ostrozno$ci i powzigcia planow zaréwno wywazonych, jak i
mogacych oddziatywa¢ w sposob silny 1 zdecydowany. Ostrozno$¢, niepewnos¢, a
zarazem naglace uczucie konieczno$ci dziatania, piszacy odzwierciedlit w zdaniu
wprowadzajacym, gdy przyznat: osmielilem sie zapyta¢ go, jakq decyzyg powzigsé
zamysla. W owym "o$mieleniu" $wiadomos$¢ trudnej sytuacji scalita si¢ z
wymaganym szacunkiem oraz zachowaniem dyskrecji wobec wtadcy. Mimo tak
delikatnego wstgpu, dalsza wymiana zdan przybrata charakter bardzo konsekwentne;
perswazji ze strony ksiecia, a jak pokaza dalsze akapity, takze réwnie wytrwatego
odpierania argumentéw przez jego rozmoéwce. W Akapicie 1 najwazniejszym
czynnikiem perswazyjnym stat si¢ zestaw pojeé, okreSlajacych postawy i1 cechy
spoteczne o wysokiej wartos$ci, co nadato wzniosty charakter catej wypowiedzi.
Stowem o duzym znaczeniu, wystepujacym w Akapicie I kilkakrotnie w
roznych zestawieniach i odmianach, jest pojecie narodu. Warto zatem poswieci¢c mu
uwage, zanim przejdziemy do form wiasciwych: honoru narodowego, charakteru
narodowego, reprezentanta narodowego, oraz formy pokrewnej — rodakow. U
Lindego nardd thumaczony jest jako urodzenie, stan urodzenia; dla tego znaczenia

podano przyktad: Ludzie narodu szlacheckiego, czyli szlachetnie urodzeni. Dalej

propagandzie rosyjkiej po zawarciu pokoju z Turcjg w Jassach potozono silny nacisk na gloszenie,
ze Warszawa stala si¢ druga po Paryzu stolicg krwawej rewolucji, co miato usprawiedliwiaé
ewentualng interwencj¢ Katarzyny II. Wbrew polskim oczekiwaniom, mimo wyrazenia pozytywnej
opinii publicznej o Konstytucji 3 Maja w Anglii, premier William Pitt mtodszy nie zdecydowat si¢
na polityczne poparcie reform. Rowniez gtéwne zrodio nadziei Polakéw — Francja — okazata sie
zbyt zajeta sprawami wlasnej rewolucji, by moc rzeczywiscie opowiedzie¢ si¢ po ich stronie w
sposéb inny niz dyplomatyczny; wiecej na ten temat m.in. w: Anna Grzeskowiak-Krwawicz
(opracowanie i wstep), Konstytucja 3 Maja 1791 roku na podstawie tekstu Ustawy Rzqdowej z
archiwum Sejmu Czteroletniego przechowywanego w Archiwum Gtéwnym Akt Dawnych w
Warszawie, Archiwum Gtowne Akt Dawnych, Warszawa 2018; Henryk Koc¢j, Austria wobec
Konstytucji 3 Maja w Swietle relacji posta austriackiego Benedykta de Cachego, Wydawnictwo
Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 2008; tenze, Berlin wobec Konstytucji 3 Maja w Swietle
korespondencji Fryderyka Wilhelma Il z postami pruskimi w Warszawie Augustem Fryderykiem
Goltzem i Giorolamo Lucchesinim, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakéw 2006;
tenze, Dyplomacja Prus, Austrii i Rosji wobec Konstytucji 3 Maja 1791 roku — zagadnienia wybrane,
Wydawnictwo Uniwersytetu Jagielloniskiego, Krakdw 1998; tenze, Dziedzictwo Konstytucji 3 Maja.
Obraz polskiej rewolucji oczami Zachodu, Wydawnictwo Arcana, Krakow 2016; tenze, Elektor saski
Fryderyk August Ill wobec Konstytucji 3 maja. Zagadnienia wybrane, Wydawnictwo Uniwersytetu
Jagiellonskiego, Krakéw 1996; tenze, Konstytucja 3 maja w relacjach posta austriackiego w
Warszawie Benedykta de Cacliego, Katowice 1999; tenze, Konstytucja 3 maja w relacjach posta
saskiego Franciszka Essena, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakdw 2000; tenze,
Zaborcy wobec Konstytucji 3 Maja, Wydawnictwo Jutro, Katowice 1991; Anna Konert, Wartosci
europejskie w Konstytucji 3 Maja z 1791 roku, “Studia Humanistyczne AGH”, Tom 11/3 (2012);
Stanistaw Grodziski, Polska w czasach przefomu (1764-1815), FOGRA, Krakéw 2004, s.130-131;
Michael G. Miiller, Rozbiory Polski. Historia Polski i Europy XVIII wieku, ttum. Monika Wrzosek-
Miiller, PTPN, Poznan 2005; Zofia Zielinska, Ostatnie lata Pierwszej Rzeczypospolitej, Krajowa
Agencja Wydawnicza, Warszawa 1986.
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napotykamy takze znaczenie oparte na pokrewienstwie: rod, familia, dom, plemie;
np.: Zadnego niemasz w narodzie twym, coby go zwano Janem. Linde wskazuje
pokrewienstwo narodu z wyrazem nacya [nacja — M.G.], oznaczajacym caty ten zbior
ludzi jednego jezyka, jednych obyczajow, w jednym kraju osadzonych. W zbiorowo$ci
zamieszkujacej dany kraj nietylko dorosli, ale i niemowigtka sq narodem.
Przyktadowe zdanie: Inni narodowie (inne narody), ktorzy sq z cieplych krain, nie sq
tak trwali jak nasz, uzmystawia wymiar terytorialny, geograficzny. Zaraz po tym
zamieszczona zostaje wazna informacja: Stowo nardd, przemienione zostato w
poprawie zasad rzgdowych, na stowo Rzplta [Rzeczpospolita — M.G.]. Ust. Konst. 1,
119. Hasto pokrewne, narodowosé, jest to narodowa wilasciwosé, ktorq sie jeden
narod od drugiego rozni; takie rozréznienie stalo si¢ podlozem do powstania z
czasem sformutowania charakteru narodowego, czyli zbioru cech szczegdlnych,
odréZniajqcych.%o Peptowski wskazuje, Zze juz w publicystyce oswieceniowej
funkcjonowat prawie wylacznie wyraz narod w znaczeniu analogicznym do

1 . .. , . L.
%1 Wyparl on staropolskie rozumienie, ktore najczescie]

wspoélczesnego (natio)
odnosito si¢ do narodu ludzkiego, synonimu ludzkosci. Natio odnoszone bylto jednak
w wiekszosci wyrazen do stanu szlacheckiego, a zatem znaczenie ogdlne ulegato
zawezeniu ze wzgledu na funkcjonowanie spoleczefistwa stanowego. Co wazne dla
analizowanych w powyzszym fragmencie znaczen, Peplowski przypomina, iz takie
samo waskie znaczenie miato pojawiajgce sie juz wowczas wyrazenie reprezen

362

tacja narodowa . Podejscie to charakteryzowato jednak w okresie Sejmu

Wielkiego glownie oboz przeciwnikoéw reform, natomiast publicystyka

363 W efekceie napotykamy uktad nie tylko

proreformatorska szerzyta uzycie odmienne
o dwoch tendencjach przeciwstawnych, lecz takze pewna niezgodno$¢ w samym
gronie zwolennikOw poszerzenia przynalezno$ci narodowej. Peplowski tlumaczy, ze

w epoce Oswiecenia publicysci umiarkowani chcq, by pojecie narodu faktycznie

%0 Samuel Bogumit Linde, Stownik jezyka polskiego, t. 3, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Lwow
1857, s. 274, https://www.wbc.poznan.pl/dlibra/publication/509902/edition/436762/content , dostep:
22.02.2022 godz. 9:11.

$lranciszek Peptowski, Stownictwo i frazeologia polskiej publicystyki okresu o$wiecenia i
romantyzmu, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1961, s.105.

%2Franciszek Peptowski, Stownictwo i frazeologia polskiej publicystyki okresu oSwiecenia i
romantyzmu, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1961, s.106.

%35 7czegbtowa analize znaczeniu pojecia naréd w samym tekscie Ustawy Rzadowej z 3 Maja 1791 r.
odnajdziemy w: Richard Butterwick-Pawlikowski, Koncepcja narodu w polskim dyskursie korica
XVIIl wieku. Rozwazania nad Konstytucjq 3 maja, w: O ziemie naszq, nie waszq. Ideowe aspekty
proceséw narodowotwdrczych w Europie Srodkowej i Wschodniej, red. t. Adamski, Warszawa 2017,
s. 135-151.
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obejmowato wszystkie warstwy [spoteczenstwa — przyp. M.G.], zas publicysci skrajni
utozsamiajq nawet pojecie narodu z pojeciem ludu, pospolstwa 364,
Biorac pod uwage przemyslenia Oginskiego, winni§my zakwalifikowaé go do grupy
zwolennikow tego pierwszego, umiarkowanego podejscia. Wielokrotnie odnosi si¢ on
do narodu jako catosci, czyli wszystkich mieszkancéw Rzeczypospolitej; czyni to
zwlaszcza wtedy, gdy ma potrzebe odwotania si¢ do wielomilionowej spotecznosci,
w checi oddzialywania na odbiorcg watkiem iloSciowym, wywierajagc wrazenie
ogromu. Musimy tez uwzgledni¢ bardzo wazne zjawisko, zachodzace w czasie
odbywania przez Oginskiego podrozy retrospektywnej: dominanty wyjsciowe
oddzialujace na jego wspomnienia wywodza si¢ jeszcze z czasow, kiedy narod
przeistaczat si¢ i dwa mozliwe sposoby rozumienia tego slowa wspotistniaty obok
siebie, czasami za$ rywalizowaly ze soba o prawo pierwszenstwa. Natomiast
dojrzatego rozliczenia z przeszto$cia dokonuje Oginski juz w czasach utrwalonego
nowego znaczenia. Jasno i zrozumiale stan ten zsyntetyzowat Peptowski:

W wieku XIX juz prawie wylqcznie panuje dzisiejsze znaczenie n ar o d u.
(...) W przeciwienstwie (...) do w. XVIII n ar 6 d ma tu juz prawie stale pelne
znaczenie obejmujgce wszystkie klasy spoteczne. W zwigzku z tym podobnego
charakteru nabierajq tez ograniczane w XVIII w. wyrazenia wola narodu i c
aty naréd(...)365.

W przypadku badanych wspomnien zauwazamy niejednokrotnie zlewanie si¢
ze soba tych dwoch sposobow rozumienia, kiedy indziej za§ wyrazne
rozcztonkowanie odniesienr indywidualnych. Potwierdza to, Ze w niektorych
momentach Oginski funkcjonowal w kategoriach myslowych z okresu wczesnego
ksztaltowania si¢ narodu Konstytucji majowej (wtedy potrafit nazywa¢ narodem
reprezentantow stanu szlacheckiego na Sejmie), a w innych wkraczal w bardziej
nowoczesny sposob postrzegania, zaakceptowany i utrwalony w XIX w. (to woéwczas
stowo narod odnosi do wszystkich ludzi, tracacych swa przynalezno$¢ do
niepodlegltego panstwa z powodu rozbioréw). Poczatki powstawania narodu
Konstytucji majowej to jeszcze czas silnego znaczenia stanu uprzywilejowanego;
zatem Ow nowy nardd polski musi dopiero dojrze¢, utrwali¢ si¢ w ksiazecym

poczuciu tozsamosci, aby mogt catkowicie wyprze¢ nardd szlachecki z wytacznego

®*Franciszek Peptowski, Stownictwo i frazeologia polskiej publicystyki okresu oSwiecenia i
romantyzmu, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1961, s.107.

%5Franciszek Peptowski, Slownictwo i frazeologia polskiej publicystyki okresu o$wiecenia i
romantyzmu, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1961, s.109.
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prawa do bycia Polakami. Takg mieszaning pojmowania danych i nowych znaczen
napotkamy w tekscie badanym wielokrotnie. Najciekawszy wydaje si¢ proces
przechodzenia z jednej znaczeniowosci ku drugiej, zaleznie od chwilowego
zapotrzebowania piszacego. Plynno$¢ znaczen najpelniej chyba odzwierciedla
ptynnos$¢ 1 stopniowos¢ samych przemian spotecznych, ktoére uzewnetrzniajg si¢ w
niestabilnosci jezyka. Nie mogly one zachodzi¢ skokowo, jak zwykliSmy je
postrzega¢, odgraniczajac nardd szlachecki od nowoczesnego, tzn. powstajacego pod
wplywem idei romantycznych, narodu-ofiary. Pomig¢dzy nimi dokonala si¢ faza
przejsciowa - to dlatego napotykamy w badanych wspomnieniach na rézne znaczenia
stowa narod, cho¢ ze wzgledu na cel spisania “Pamig¢tnikéw...”, zdecydowanie
czesciej uobecnia si¢ w nim wspdlnota ponadstanowa.

Pierwszym waznym wyrazeniem, jakim miat postuzy¢ sie Oginski w swej
rozmowie z wladca upadajacego panstwa, w przededniu podjecia waznych decyzji o
losie Rzeczypospolitej, byt honor wiasny i narodowy. Odwotajmy si¢ na poczatku do
znaczenia staropolskiego wyrazu honor. Zgodnie z nim:

Honor zewnetrzny oznacza godnosci, tytuly, znaki powierzchowne,; honor wewnetrzny
gruntuje sie na prawdziwych zastugach, na cnocie i mgdrosci. Honor zawiera w sobie
chwalebne uczynki, bardziej z cnoty dobrowolnej, nizeli z obowigzku pochodzgce.>®®

Jedng ze spraw honoru pozostawato zachowanie wiernosci narodowi (np.
Przyrzekam na moj honor wiernym by¢é narodowi. Gaz. Nar. 1, 214.)367. Honor
narodowy nalezy zatem kwalifikowac jako wewngtrzny, wynikajacy z cndt, jakimi
wykazuje si¢ zbiorowo$¢. Przy takim zestawieniu poje¢ wypromowane zostaje
przekonanie, iz to wlasnie postawy cnotliwe sa dzielone przez cztonkoéw wspolnoty.
Nie funkcjonowal natomiast w Rzeczypospolitej zwyczaj ani prawo zbiorowego
korzystania z honordw zewngtrznych - godno$ci, tytutdéw czy odznaczen — te
pozostawaly do uzytku indywidualnego osoby, ktéra otrzymywata je za wiasne
zastugi. Oginski oddzielit honor wlasny od narodowego (...zachowac¢ honor wlasny i
narodowy...), Wymieniajgc je osobno, cho¢ oba odnoszac do postaw pozytywnych,
wyrastajagcych z wewngtrznych pobudek patriotycznych. Okredlit tym samym

wzorzec narodu jako grupy o relacjach tak zacie$nionych, iz jej cztonkowie sa w

%68 Samuel Bogumit Linde, Stownik jezyka polskiego, t. 2, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Lwow
1855, s. 185, https://www.whc.poznan.pl/dlibra/publication/509880/edition/435316/content , dostep:

22.02.2022 godz.9:20.

$%7Samuel Bogumit Linde, Stownik jezyka polskiego, t. 2, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Lwow
1855, s. 186, https://www.wbc.poznan.pl/dlibra/publication/509880/edition/435316/content , dostep:

22.02.2022 godz.9:22.
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stanie posiada¢ razem to, co charakteryzuje wyjatkowos¢ kazdego cztowieka, a nawet
(w wymiarze odznaczen zewngtrznych) nie moze by¢ po prostu oddane innym
ludziom. “Nardd wspoldzieli honor” — okreslilibySmy hastowo tres¢ tego przestania
dodajac, iz obrona owego abstrakcyjnego dobra wspolnego, jego zachowanie (czyli
pozostawienie z czasOw dawnych dla czasow przysztych), okazuje si¢ by¢ dla
Oginskego jednym z najwazniejszych celéw zmagan na sejmie grodzienskim.
Sugerowat on Stanistawowi Augustowi, iz jest rzeczq konieczng utozy¢ plan, aby
opierac sig¢ wszelkim grozbom ministra moskiewskiego i zachowa¢ honor wlasny i
narodowy. Honor krola (wlasny) postawitl na réwni z honorem grupy narodowe;j.
Niezaleznie od tego, czy odnosit si¢ w danym momencie do szlachty, czy tez do
narodu Konstytucji majowej, powyzszym sformulowaniem wyznaczyl rozmowie
perspektywe interesow wspdlnoty, za§ narod uczynit nadrzednym bytem
wymagajacym bezkompromisowej obrony.

Jednym z atrybutdow niezniszczalnosci tak ujetego narodu staje si¢ w
wywodzie Oginskiego charakter narodowy, pod wzgledem swej trwatosci zestawiony
na rowni z innym niezwykle istotnym wyrazeniem: sitq moralng. Trudno jest wskazac
wyraz o wigkszym naznaczeniu jednostkowym 1 wyrazniejszym nacechowaniu
indywidualnizmem, niz stowo charakter, jezeli odnosi si¢ je do istoty ludzkiej. U
Lindego charakter to m.in. cecha, pietno, slad, po ktorym mozna pozna¢ konkretnego
cztowieka. Oznaczatl on takze moc i wladze wlang, czyli [czy to - M.G.] przez nadanie
urzedowe, czyli [czy to — M.G] przez obrzgdek. Napotykamy wreszcie inng jeszcze
definicj¢, wskazujaca na zbior przymiotow duszy, skionnosci, natogow. W
przyktadowym zdaniu czytamy jednak: Trudno rysowaé charakter catego narodu; |
dalej: Zatracono narodowy charakter, slachcic z nieustraszonego, stat si¢ na wszystko
lgkliwym.368

Probujac przekona¢ Stanistawa Augusta do swoich racji, Oginski wskazal na
dwa filary, gwarantujgce utrzymanie konstrukcji bytu narodowego: jego charakter
oraz site moralng. W przypadku pierwszego z nich nie mozemy jednoznacznie
stwierdzi¢, czy w wyobrazeniach ksigcia z okresu rozmowy wystepowaty rowniez
wady narodowe, naznaczajace 0w charakter pejoratywnie. Wypada jednak sadzié, iz

w zastosowanym argumencie odwotat si¢ on do charakteru rozumianego jako zbidr

%8 Samuel Bogumit Linde, Stownik jezyka polskiego, t. 1, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Lwow
1854, s. 234, https://www.wbc.poznan.pl/dlibra/publication/509860/edition/438056/content , dostep:
22.02.2022 godz.9:40.
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cech wylacznie pozytywnych, ujawniajacych si¢ cho¢by w rzekomej szlachetnosci
uczu¢ catego Zgromadzenia. Jest to uzycie bardzo jednostronne, jezeli uwzglednimy
fakt, iz w czasach, w ktérych Oginski dorastal, polemika na temat charakteru
narodowego oraz teoria charakterologii polskiej byty juz mocno rozbudowane. Mniej
wiecej od potowy XVIII w. upowszechnita si¢ dyskusja, oscylujaca wokot takich
zagadnien, jak natywizm (idee wrodzone ksztattujace charakter narodowy),
nieodmienno$¢ natury ludzkiej, nieco podzniej za$§ analityczne rozpatrywanie
zmienno$ci charakteru narodowego (m.in. Franciszek Siarczynski, 1790 r.) i
odpowiedzialnych za to czynnikow (czynniki kulturowe wg KoHataja mialty wyprzeé

pierwotny determinizm geograficzny)**°

. Juz przed pierwszym rozbiorem pojawily si¢
bardzo krytyczne ujgcia polskiego charakteru narodowego. W 1751 r. (a wigc na 14
lat przed narodzeniem si¢ Michala Kleofasa) wloski pijar Ubaldi Mignoni
przekonywal, ze pod wptywem niesprzyjajacego, potnocnego klimatu, mieszkancy
zunifikowanego panstwa nie posiadajg predyspozycji koniecznych do zdobywania
wiedzy oraz rozwoju naukowego®”’. Petna, zdecydowana obrona przed zarzutem
uposledzenia umyslowego catej wspdlnoty wyrosng¢ miata dopiero spod pidra
Ignacego Wtodka w roku 1780%. Ze wzgledu na réznorodnos¢ i1 niejednokrotnie
sprzeczno$¢ teorii charakterologicznych, a zwlaszcza z powodu narastajacego
niebezpieczenstwa zagrazajgcego suwerennosci panstwa, Oginski mogt poczuwac si¢
w 1793 r. do powolania si¢ na zagadnienie charakteru narodowego, a zwtaszcza do
uwypuklenia jego cech pozytywnych oraz sklonnosci do jednoczenia grupy
Zagrozone;j.

Jeszcze wyrazniej przekonanie o czystosci zamierzen narodowych uwidacznia
si¢ w drugim czlonie wypowiedzi. Zastandwmy si¢ nad znaczeniem sformutowania
sity moralnej. U Lindego postawy moralne to te porzadane, wobec ktorych powinnos¢
maja czlonkowie wszystkich standbw — mozna wigc wnioskowaé, ze zgodnie z tym
zalozeniem cate spoteczenstwo posiada zobowigzania moralne, a kazda wypeliniajaca
je osoba odznacza si¢ sila moralng. Z opisu 1 podanych przyktadow wynika, iz

moralnos$¢ jest to ogdlnospoleczna obyczajowos¢, do ktorej zawsze nalezy odnosi¢ sie

®9Wiecej o tym w: Andrzej Wierzbicki, Spory o polskq dusze. Z zagadnier: charakterologii narodowej
w historiografii polskiej XVIII i XI1X wieku, Wydawnictwo Trio, Warszawa 2010.

$%baldi Mignoni, Noctium Sarmaticarum Vigiliae, Drukarnia Jezuitow, Warszawa 1751,
https://rcin.org.pl/dlibra/publication/84314/edition/65203/content , dostep: 22.02.2022 godz. 13:18.
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jako do wyznacznika nadrzednego, zbior prawidel> powszechnie respektowanych.
Morat to po prostu nauka obyczajowa®”, za§ moralno$é zdefiniowana zostata jako

3% Nalezy

stosowanie sig¢ spraw ludzkich z prawem, ktore onych jest prawidiem
zwréci¢é uwage na jedng wazng ceche wszystkich Lindowskich definicji pojecia
moralno$¢ oraz jego pochodnych: odnoszg si¢ one do zbiorowos$ci ludzkiej, natomiast
nie natrafimy na zagadnienie moralnosci indywidualnej (charakterystyczne
wspoltczesnie ). Analizowane pojecie sily moralnej, poprzez przymiotnik
przekierowuje ku sile grupowej. Zgodnie z poradg Oginskiego, Stanistaw August miat
przekonywaé zgromadzonych na sejmie grodzienskim, iz ich charakter narodowy i
sita moralna nie mogq by¢ zniszczone bagnetami. Oba sformutowania kaza odwotaé
si¢ do grupy w kwestii zagadnien, ktére w innym kontekscie posiadalyby znaczenie
przede wszystkim indywidualne. W walce o niepdlegly byt panstwa, charakterowi
nadano wymiar narodowy, zas sile wymiar moralny, a zatem o zasiegu duzo
wiekszym, niz posiada¢ moze np. sita wojskowa (ze wzgledu na liczebnos$¢,
uzbrojenie) czy nawet — co byloby rowniez argumentem jednoczgcym — sita lojalne;
wspotpracy wszystkich stanow (ze wzgledu na mozliwosci mobilizacyjne). Rézne
oblicza sily mogtyby zosta¢ zniszczone bagnetami najezdzcy, lecz nie sita moralna,
jedyna w pelni charakteryzujaca walczacy nardd. Co wigcej, odwolujac si¢ wlasnie do
sity moralnej, czyli w rezultacie do wiernosci zasadom moralnym, Oginski nie
pozostawial watpliwosci, po czyjej stronie w sytuacji walk zbrojnych umiejscowic
nalezy stusznos$¢ postgpowania. Ci, ktorzy uciekaja si¢ do sily moralnej, by broni¢
swych praw, opowiadaja si¢ po stronie dobra, sprawiedliwo$ci migdzynarodowej,
uczciwosci w relacjach migdzyludzkich. Nardd polski miat wiec w wizji ksigzecej
niezbywalny atut: sprzeciwial si¢ nie tylko naciskowi zewnetrznemu na
Rzeczpospolita, lecz bardziej ogdlnemu zjawisku odbierania niektorym narodom i
panstwom europejskim prawa do samostanowienia. Postuzenie si¢ wizja narodowe;j

sity moralnej] mozemy potraktowaé jako posrednie zapozyczenie starszego pojecia

%72 Samuel Bogumit Linde, Slownik jezyka polskiego, t. 3, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Lwow
1857, s. 157, https://www.wbc.poznan.pl/dlibra/publication/509902/edition/436762/content , dostep:
22.02.2022 godz. 9:45.
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1857, s. 156, https://www.whc.poznan.pl/dlibra/publication/509902/edition/436762/content , dostep:
22.02.2022 godz. 9:45.
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cnoty, ktore w XVI w. stanowito podstawe dla wzorca obywatelskiego. Powtorzy¢
wypada za Grzeskowiak-Krwawicz, iz cnota, rozumiana jako okreslone postawy
jednostek wobec wspolnoty i wspolnego dobra, byta w $wiadomo$ci narodowe;j
obecna do korica istnienia Rzeczypospolitej Obojga Narodow®, jednak wyrazenia
tego uzywano stosunkowo rzadko, zast¢pujac je calg sferg pojec i idei tworzgcych
spojng wizje wzajemnego stosunku jednostek i zbiorowosci (... )376. Do tychze pojec 1
idei z calg pewnosciag mozemy zaliczy¢ sit¢ moralng narodu, na jaka powotat si¢
Oginski. Wypowiadajac analizowane stowa w roku 1793, mial juz w pamigci
poczatek burzliwych przemian narodowych, zatem mogt przypisywac szerszej grupie
spoleczenstwa postawy wzorcowe. Wspolne dobro, na jakie natrafiamy u
Grzeskowiak-Krwawicz, po 3 maja 1791 r. przestato by¢ wlasnoscig wytacznie stanu
szlacheckiego; by¢ moze takie zawezenie stanowe utracita takze obecna w
wypowiedzi ksiecia sita moralna.

Moralno$¢ postuzyla w rozmowie z krélem do wyniesienia postawy obrony
niepodleglosci na piedestal zasad etycznych. Dzigki temu wytonit si¢ wzorzec walki
niepodleglo$ciowej, w zarysie odpowiadajacy podzniejszemu, XIX-wiecznemu
modelowi polskiej walki wyzwoleficzej. W tym ujeciu nardod walczyl kierowany
wylacznie glosem swego sumienia, ktory nakazywal mu opowiada¢ si¢ po stronie
niewinnych, poszkodowanych, rezygnujac z kalkulacji politycznych zyskow 1 strat.
Taka mesjanistyczna wizja z okresu powstan narodowych ksztattowata sig, jak
widzimy, juz duzo wcze$niej. Jej echa mozemy doszukiwaé si¢ w hastach
konfederacji barskiej, za§ wypowiedz Oginskiego o sile moralnej narodu potwierdza,
ze w roku 1793 byl on gotéw opowiada¢ si¢ wlasnie za postepowaniem zgodnym z
maksyma Vince in bono malum.

W dalszym fragmencie natrafiamy na ciekawe okreslenie, w ktorym rodacy
zostaja umiejscowieni w relacji wspotdzielenia tozsamos$ci zbiorowej z samym
krolem: ma on mianowicie zadeklarowaé, ze nie przyjmie i nie podpisze Zadnej
ponizajgcej dla swych rodakow propozycyi. W znaczeniu staropolskim w pojeciu
rodak miescit si¢ obszerny zbior znaczen, z ktorych wiele mogloby zezwala¢ na

odwotywanie si¢ do przedstawicieli najwyzszych instancji panstwowych. Linde

> Anna Grzeskowiak-Krwawicz, Dyskurs polityczny Rzeczypospolitej Obojga Naroddéw, Wydawnictwo
Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Torun 2018, s.251.

%76 Anna Grzeskowiak-Krwawicz, Dyskurs polityczny Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, Wydawnictwo
Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Torun 2018, s. 247.



156

rozpoczyna wyjasnienie od stowa rodacki, czyli krajowy, nie obcy, obywatelski*"".

Powigzanie rodactwa z obywatelstwem potwierdza przyktadami zdan: Zapafem
obywatelstwa, duchem rodackim prowadzony; i dalej: W rodackiej chodzgc sukience,
niby obywatelskq okazuje posta¢. Rodak to po pierwsze krewny, poza tym: z tego
kraju, krajowiec, obywatel w tym kraju urodzony. Takze rodaczka okreslana byta jako

obywatelka, w kraju urodzona.?

Wymiar obywatelski zaweza wiec zasieg rodakow
do stanu szlacheckiego, pozwalajac uznaé¢ takze wladce za jednego z nich. W
analizowanej wypowiedzi rodacy wydaja si¢ synonimem cztonkéw Zgromadzenia,
charakteryzujacych si¢ zreszta nieprzypadkowo szlachetnoscig uczuc:

(...) on sam [Stanistaw August — przyp. M.G] (...) ufajgc szlachetnosci uczué catego
Zgromadzenia, nie przyjmie i nie podpisze Zadnej ponizajgcej dla swych rodakow
propozycyi (...).

Powyzsza deklaracj¢ miat za porada Oginskiego ztozy¢ Stanistaw August
podczas swego przemoOwienia rozpoczynajacego oficjalnie obrady sejmu
grodzienskiego. Sprobujmy rozpatrzy¢ znaczenie omawianego pojg¢cia z nieco innej
perspektywy.

Biorac pod uwage range sprawy, w jakiej sejm 6w si¢ odbywat — dotyczyt
wszak losow calego panstwa i wszystkich zyjacych na jego terenie mieszkancow —
bardzo mozliwe jest, ze w tym og6lnym rozumieniu takze rodacy nabierali znaczenia
wykraczajagcego poza grono petlnoprawnych obywateli. Zar6wno propozycja
bezwarunkowej kapitulacji, jak i kazda inna perspektywa ustepstw, jaka uwzgledniali
rozmoéwcy w analizowanym fragmencie, ponizylaby w pierwszej kolejnosci t¢ czgsé
spoteczenstwa, ktora w przesztosci korzystata z licznych praw 1 przywilejow, w tym
ze wspolrzadzenia w ramach monarchii mieszanej. Z drugiej strony wiemy, ze w
kwestiach panstwowej niepodlegtosci 1 suwerennos$ci w II potowie XVIII w. czgsto
odwotywano si¢ do narodu w szerszym kontekScie ponadstanowym, za$
wyprowadzone z pojecia narod stowo narodowiec stawalo si¢ synonimem rodaka,

ziomka.®”® Uwzgledniajac to pokrewienstwo jezykowe migdzy narodem, jego

$""Samuel Bogumit Linde, Stownik jezyka polskiego, t. 5, Zaktad Narodowy im. Ossolifiskich, Lwow

1859, s. 53, https://www.whc.poznan.pl/dlibra/publication/509912/edition/435856/content, dostep:

22.02.2022 godz. 9:52.
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wspotczionkami, a rodakiem, jak réwniez imponujace poszerzenia zasi¢gu pojecia
narod w licznych odniesieniach Ustawy Rzadowej z 3 Maja, mozemy zaryzykowac
stwierdzenie, iz w planie Oginskiego, nie przyjmujac i nie podpisujac Zadnej
ponizajgcej dla swych propozycyi, krol mial uwzgledni¢ honor catej wspolnoty
narodowej, a nie tylko honor narodu szlacheckiego. Wszak to Stanistaw August byt
gléwnym autorem dokumentu przekonujacego, iz lud rolniczy (...) najliczniejszqg w

%0 trudno wiec zakladaé, ze lud ten nie miatby zostaé

narodzie stanowi ludnos¢
wilaczony do grona krélewskich rodakow. W przypadku tego stanu spotecznego
“bycie ponizonym” miatoby znaczenie raczej symboliczne: wraz ze zniesieniem
wszystkich reform Sejmu Wielkiego, odebranoby mu jedynie deklaracje przyjecia pod

38! Jednak w ustach Stanistawa Augusta nazwanie

opieke prawa i rzqdu krajowego
rodakami calej ludnosci Rzeczypospolitej musialo uwzglednia¢ dalekosiezng
perspektywe kolejnych planowanych reform, przede wszystkim za$ zawierato w sobie
symbol ogarniajacej wszystkich opiekunczosci 1 zatroskania. Do wykreowania
takiego wilasnie wzorca krola dazyt takze Oginski w swych zachetach, jak gdyby
pragnal, by Poniatowski dobrowolnie zaangazowal si¢ w odegranie napisanej dla
niego roli. On, wielki obronca ojczyzny, czujacy silng wiez ze wszystkimi jako
swoimi rodakami, otaczajacy ich troska jako glowa rodu, powiedzieliby$my: dobry
ojciec nie godzacy si¢ na ponizanie swych podopiecznych.

Zdajemy sobie sprawe, iz liczne wczeSniejsze proby poszerzania praw
chtopow, a wigc wykonania pierwszego kroku w kierunku uczynienia ich pewnego
dnia obywatelami i pelnoprawnymi rodakami, konczyly si¢ niepowodzeniem ze
wzgledu na opory stanu szlacheckiego. Postuzmy si¢ w tym temacie jednym tylko
przyktadem Zbioru praw sgdowych na mocy konstytucji roku 1776 przez J.W.
Andrzeja Zamoyskiego ekskanclerza koronnego ulozonego®. Jego tworca zaktadat

uregulowanie relacji mi¢dzy panem, a chtopem, na korzy$¢ stanu nizszego, m.in.

[frazeologia polskiej publicystyki okresu oswiecenia i romantyzmu, Panstwowy Instytut
Wydawniczy, Warszawa 1961, s.116. O pokrewienstwie znaczen wynikajacym ze wspolnej
etymologii dla stow rod, rodak, naréd, narodowy, narodowos¢ itp. takze obszernie w: Krystyna
Dtlugosz-Kurczabowa, Wielki stownik etymologiczno-historyczny jezyka polskiego, hasto: Réd,
PWN, Warszawa 2020, s. 549-553.

®OUstawa Rzqgdowa, art. \V: Chlopi wloscianie, w: Jerzy Kowecki (oprac.), Konstytucja 3 Maja 1791,
Wydawnictwo Naukowe PWN SA, Warszawa 2016, s. 98.
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poprzez roztoczenie nad nim opieki prawa cywilnego, probe wprowadzenia roéwnosci
stanowej, uwolnienie pewnych grup z poddanstwa czy konieczno$¢ zawierania
kontraktow miedzy dworem a chlopstwem. Niestety, jeszcze w 1780 r. sejm
zwyczajny odrzucil te o$wieceniowe pomysly jako zagrazajace szlacheckiej
swobodzie obywatelskiej oraz szkodliwe w relacji ze Stolicg Apostolska}.383
Stopniowo, wraz ze wzrastajagcym ryzykiem utraty panstwa, pigkne idee narodu
ponadstanowego nabieraty jednak w rozumieniu politykow-reformatorow (takich, jak
Stanistaw August czy Michat Kleofas) znaczenia praktycznego. Im liczniejsza grupe
mozna byto nazwa¢ rodakami, tym bardziej wzrastaly szanse na upowszechnianie i
utrawalanie poczucia jedno$ci spotecznej. Jedynie ono moglo za$ stworzy¢ podioze
do walk narodwowyzwolenczych z zaangazowaniem jak najwigkszej ilosci ludzi.
Perspektywa zblizajacej si¢ koniecznosci poprowadzenia takich walk zarysowala si¢
w roku 1793 nader wyraznie. Wszystkie poOzniejsze przemiany spoteczne
potwierdzajg fakt wczesniejszego zaakceptowania w Swiadomosci polskich dzialaczy
politycznych potrzeby powszechnego unarodowienia. Watek wspolnego pochodzenia,
tzn. wywodzenia si¢ wszystkich rodakoéw jako grupa ze wspolnej przesztosci, z
rzeczywistosci niepodleglej, funkcjonowal w czasach spisywania “Pamigtnikow...”
przez Oginskiego jako niezaprzeczalny. Lepkowski podsumowat to nowe rozumienie,
jeszcze silniej scalajace panstwowos¢ z narodowoscig 1 rodakami, piszac:

Posiadanie wlasnego, nawet scisle przez obcych kontrolowanego aparatu
panstwowego, wlasnego w znaczeniu jego jezykOWo-etnicznej polskosci, odegrato
ogromnie donioslg role w procesie ksztaltowania sie narodu.’®

Mowimy tu zatem o tym ciekawym etapie dziejow, w trakcie ktorego wiezi
etniczne wespot z wigzami kulturowymi 1 dziedzictwem polityczno-spotecznym
mogly si¢ juz wzajemnie wzbogaca¢ oraz uzupelia¢ w szerszym kontekscie idei
narodowej.

Konczac wstep rozpoczynajacej si¢ dopiero rozmowy, Michat Kleofas nabrat
wyraznej odwagi w swej wypowiedzi, gdyz jak sam twierdzi, pozwolil sobie dac
krolowi jak najwyrazniejsze zapewnienie na temat trafnosci udzielanych przez siebie

porad. Zdecydowat si¢ mianowicie zadeklarowaé za ogoét sejmujacych ich wierno$¢ i

i 383W’radysiaw Smolenski, Przyczyny upadku projektu Kodeksu Zamoyskiego, w: “Pisma
historyczne", Tom I, Krakéw 1901 s.369 — 377, https://www.whbc.poznan.pl/dlibra/show-
content/publication/edition/47485?1d=47485 , dostep: 24.02.2022 godz. 9:00

$84Tadeusz Lepkowski, Polska — narodziny nowoczesnego narodu 1764-1870, Wydawnictwo
Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk, Poznan 2003, s.139.


https://www.wbc.poznan.pl/dlibra/show-content/publication/edition/47485?id=47485
https://www.wbc.poznan.pl/dlibra/show-content/publication/edition/47485?id=47485
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nieugietos¢ wzgledem nacisku rosyjskiego. Tym razem doszto do koniecznego
uscislenia podmiotu grupowego, ktorym nie pozostat caty nardd, lecz jedynie jego
reprezentanci.

W przypadku pojgcia reprezentant narodu skupimy si¢ na postaciach
niezwykle wyidealizowanych przez Oginskiego, czego dokonat by¢ moze w celu
lepszego wptyniecia na nastawienie krola przed sejmem grodzienskim. Ksigze
przekonywal swego rozmowce, iz zdecydowana postawa odrzucenia wszelkich
kompromiséw doprowadzi do sytuacji, w ktorej nie bedzie Zadnego senatora, zadnego
ministra, Zadnego reprezentanta narodu, coby nie powstal, aby przyklasngé i
podzieli¢ opinig krdla i Ze to posiedzenie bedzie najpamigtniejszq chwilg jego
panowania. Dla analizujgcego pojawia si¢ tutaj podstawowy dylemat: czy Oginski
rzeczywiscie wierzyt w przytaczany przez siebie argument, czy tez w pewnej mierze
uzyl go przesadnie, by uciszy¢ obawy i wahanie wladcy aby doda¢ mu niezbednej
pewnosci siebie? Pierwsza mozliwo$¢ wydaje si¢ bardzo mato prawdopodobna jesli
uwzglednimy polityczne doswiadczenie Michata Kleofasa w roku 1793, jego liczne
znajomosci w srodowiskach poselskim i senatorskim, obycie w kregach magnackich,
a takze zwyczajng umiej¢tnos¢ wyczuwania ludzkich tendencji, nastawienia badz
cech charatkeru, ktéra pozwala wstgpnie kategoryzowaé poznawane osoby jako
godne, badz niegodne zaufania. W tym ujeciu trudno jest zalozy¢, ze ksigze
rzeczywiscie nie mial zadnych watpliwosci co do catkowitej zgodnosci
reprezentantow narodu zgromadzonych w Grodnie. Z drugiej strony watpliwos$ci
pojawiaja si¢ w odniesieniu do perspektywy, w ktorej Oginski ryzykuje ktamstwem,
pozostajac bez pewnosci, jakie przyniesie ono konsekwencje. Czy bytby gotow z taka
tatwoscig 1 pewnoscig siebie wmawia¢ Stanistawowi Augustowi co$, w co sam nie
wierzyl? Czy mogt gwarantowac jedno$¢ 1 solidarno$¢ wszystkich, przypuszczajac, iz
w rzeczywistosci cze$¢ z nich zawiedzie, pozostawiwszy monarche bez wsparcia?
Wiasnie 6w odkryty i ukazany dylemat przekierowuje interpretacje ku funkcji pojecia
reprezentant narodu w tekscie. Wspominajacy raczej nie ufal wszystkim realnym
ludziom, jacy mieli przyby¢ do Grodna. Ufat jednak wyznawanemu przez siebie
wzorcowi reprezentanta narodu, a wzorzec ten mogl wptynacé na jego wypowiedz w
rozmowie, za§ widzimy wyraznie, iz unaocznit si¢ w zapisie retrospektywnym.

Nie ma koniecznos$ci wyjasniania znaczenia pojecia reprezentacji narodowej (/
reprezentanta narodu) w ustroju pierwszej Rzeczypospolitej. Wazne natomiast, czego

po reprezentacji tej spodziewal si¢ autor “Pamig¢tnikow...”. Jezeli nie mogl widzie¢
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pewnych postaw w rzeczywistosci, przechodzil do sfery wzorcéw i to do nich si¢
odwotywat. Dla Oginskiego pozadany reprezentant narodu, przynajmniej w chwilach,
w ktorych wazyly si¢ losy jego ojczyzny, winien wykazywac catkowita wiernos¢ i
oddanie wobec autorytetu krolewskiego, opowiadaé si¢ po stronie tronu oraz witadcy
stajacego w obronie catosci 1 niepodlegtosci. Zdecydowana postawa krdla jako
obroncy ojczyzny miataby anulowa¢ wszelkie sprzecznosci polityczne, wykluczad
postawy opozycyjne, unicestwiaé jakiekolwiek dgzenia powodowane prywata, i nawet
potencjalnych zdrajcow przekierowywaé ku postuszenstwu wobec prawowitego
wiadcy. Nie sposob nie spostrzec zgodnosci tej idei ze znamiennym sformutowaniem,
ujetym w Preambule Ustawy Rzadowej z 3 Maja 1791 r. Na tle zderzenia si¢ pod
koniec XVIII w. dwoch przeciwstawnych paradygmatow w europejskiej mysli
ustrojowej, tj. tradycyjnego modelu wladzy pochodzacej od Boga (np. monarchia
Habsburgow) oraz modelu wladzy nadanej z woli narodu — ludu (rewolucja
francuska), polska wizja pogodzenia obydwu odegrata niebagatelne znaczenie w
procesie ksztaltowania narodu Konstytucji majowej oraz poczucia tozsamosci
narodowej takich jednostek, jak Michat Kleofas Oginski. Wyznawal on wzorzec
lojalnos$ci reprezentacji narodowej wobec krola, poniewaz wywodzit si¢ z pokolenia
wychowanego w duchu stow wspomnianej Ustawy:
W imie Boga w Tréjcy Swietej Jedynego.
Stanistaw August 7 BoZej laski i woli narodu [wyttuszczenie — M.G] krol polski,
wielki ksigze litewski, (...) wraz z stanami skonfederowanymi w liczbie podwdjnej
narod polski reprezentujgcymi. 385

Kroél, poddawany krytyce roznych frakeji politycznych w realiach normalnego
funkcjonowania demokratycznego panstwa, w okresie pokonstytucyjnym, tzn.
napigtym czasie walk o utrzymanie niepodlegto$ci, urasta¢ miat do rangi autorytetu o
niezaprzeczalnej racji oraz niepodwazalnym prawie do wyznaczania Kkierunku
wspolnej polityce narodowej. Zasiadat on bowiem na tronie zgodnie z wolg wolnego
narodu, ale co wazniejsze (wymienione w pierwszej kolejnosci): rzadom jego
towarzyszyla taska Wszechmocnego. Wzorzec zarysowany przez Oginskiego w
analizowanym fragmencie potwierdza posrednio miejsce Konstytucji 3 Maja jako
dominanty nadrzg¢dnej, gtownej, ponad dominantami pomniejszymi jego wspomnien.

Powyzsza analiza poje¢ z Akapitu I wymaga jeszcze wskazania, czy pojawita

$5Ustawa Rzqdowa, w: Jerzy Kowecki (oprac.), Konstytucja 3 Maja 1791, Wydawnictwo Naukowe
PWN SA, Warszawa 2016, s. 95.
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si¢ posrod nich jaka$ wyraznie widoczna “prawda pamigci”’. Z catosci fragmentu
wylania si¢ obraz niezachwianej wiary Oginskiego w zdolno$¢ solidarnego
wspierania si¢ wszystkich sejmujacych, oraz przyjecia przez nich postawy lojalnosci
wobec prawowitego wladcy. Jak wskazano, niektére wizje wspominajacego
powstawaty (by¢ moze juz w trakcie prowadzenia rozmowy z krolem) pod wplywem
wyparcia ze $wiadomosci rzeczywistych okolicznosci 1 odwotania si¢ do
wyznawanych wzorcow. Proces taki mogt by¢ forma ucieczki przed silnie opresyjna
sytuacja, w jakiej znalazla si¢ Rzeczpospolita. Oginski twierdzi, ze wytrwale
przekonywal Stanistawa Augusta do swojej optymistycznej wizji wydarzen:

Wedlug mego mniemania (...) jego przykiad bedzie nasladowanym przez wszystkich
co go otaczajq.

Jezeli uwzglednimy zderzenie si¢ w pamieci Michata Kleofasa dwoch tak
odmiennych stanow emocjonalnych - wiary we wzorcowy patriotyzm narodu, oraz
strachu przed tym, co wydarzy si¢ podczas sejmu grodzienskiego i co spotka panstwo
polskie po jego zakonczeniu — Konieczne stanie si¢ uznanie olbrzymiego balastu
emocjonalnego dla tego etapu podrozy retrospektywnej. Musial Oginski bardzo
przezywaé wspominanie powyzszej rozmowy, tym bardziej, ze w 1822/1823 r. znal
juz efekt koncowy wszelkich podjetych przez strone polska staran. Skoro w takiej
sytuacji potrafil odtwarza¢ swa dawng, rzeklibySmy: naiwng nadziejg, wysoce
prawdopodobne wydaje si¢, iz wspominajgc doswiadczal rownocze$nie ogromnego
zawodu 1 poczucia porazki, byz moze zalu, czy tez pozornego niedowierzania, ze
sprawy mogly potoczy¢ si¢ az tak niekorzystnie dla Rzeczypospolitej. “Prawda
pamigci” wydaje si¢ bardzo ztozona — cztowiek o wysokim statusie spotecznym rzucit
Swiatlo na wlasne, mylne ztludzenia z przeszlosci, zarazem przywolal pigkny i
wzruszajacy wzorzec, zgodnie z ktérym panowaé¢ miata jedno$¢ i zgodno$¢ narodowa,
w mysl bliskiego mu hasta “Kro6l z narodem, naréd z krolem”. Jezeli ksigze w XVIII
w. tak bardzo ufal temu wzorcowi, to jego wspominaniu towarzyszy¢ mogto takze
wzruszenie, utesknienie oraz nostalgiczna zaduma nad utraconym $wiatem narodowe;]
(wzglednej) wolnosci i (réwniez tylko umownej) panstwowej suwerennosci.

Czy mogt Oginski ozywia¢ w sobie ponownie dawna, pelng nadziei mito$¢ do
ojczyzny, a rownoczesnie doswiadczac¢ uczucia niepowetowanej straty? Czy mozliwe
bylo odtworzenie w pamigci takiego uczucia, jak pragnienie walki o niepodlegtos¢, by
zaraz potem poczu¢ thumiacy je bol ponizajacej, catkowitej porazki? Cho¢ jeszcze w

1795 r. oraz latach p6zniejszych swiadomos$¢ nieodwracalno$ci rozbioréw nie musiata
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by¢ pelna, z calg pewnoscig byla taka juz w 1822/1823 r. Proponowang “prawde
pamigci” nalezatoby ukaza¢ w potrojnym zestawieniu przezy¢ towarzyszacych
konstruowaniu zapisu pamigtnikarskiego: wzruszenia (powr6t do nadziei) — tesknoty

(powrdt do wzorcéw) — zalu (poczucie ostatecznej porazki).

AKAPIT I

Dominanty

Jezeli potraktujemy catos$ciowo przekaz Akapitu II, uwzgledniwszy, iz zapis
dokonywany byt jako czynno$¢ ciagla, to postepujac kolejno “zdanie po zdaniu”
natrafimy na dwie wyrazne dominanty, w ktorych druga wynika z pierwszej, jako
reakcja bezposrednia na wezesniejsze doswiadczenie emocjonalne. Z dominant tych
wynika, Ze wstgpna postawa niewerbalna krdla zmylita Oginskiego, utrzymujac go w
przekonaniu, iz rozmoéwcow taczy zrozumienie 1 zgodno$¢ pogladéw. Ozywienie w
pamieci chwilowo zaistniatego uczucia nadziei potwierdza si¢ w nastepujacym
zapisie retrospektywnym: krol zdawat sie czué zZywo wszystko, co mu mowitem i miat
nawet pozory czlowieka przekonanego i pochwalajgcego me zdanie. Poniewaz z tego
etapu opisu rozmowy nie wynika, iz Stanistaw August zabrat glos, mozemy zatozyc¢,
7€ owe pozory cztowieka przekonanego i pochwalajgcego ograniczyly si¢ do gestow,
np. skinienia gtowa, oraz braku sygnaléw stuzacych do jawnego zaprzeczenia (np.
marszczenia brwi, przeczacego ruchu gltowg). Mozliwe jest takze, iz ksigz¢ ulegt
utudzie wlasnych oczekiwan: tak bardzo pragnat, by krél zgodzit si¢ na jego plan, iz
postrzegal poczatek rozmowy nadzbyt pozytywnie. Natomiast mato prawdopodobne
jest, 1z pisanie o zludzeniu Czlowieka przekonanego i pochwalajgcego 10
wprowadzony celowo zabieg retoryczny, zmierzajacy do stworzenia nieprawdziwe;j
wizji przesztosci. Musimy uwzgledni¢ fakt, iz chociaz dominanty wywodza si¢ z
okresu wspomnien z kategorii nadziei, to jednak w catym dojrzalym rozliczeniu tego
wspomnienia Oginski okazuje si¢ by¢ postacig przegrang. Poniesie on w rozmowie
wielka dyplomatyczng porazke, ktora z jego perspektywy okaze si¢ sktadowa porazki
calego panstwa i narodu. Bioragc pod uwage te argumenty nalezy opowiedzie¢ si¢
raczej za teza, ze narrator nie ubarwit celowo postawy krolewskiej nieprawdziwymi
dodatkami, poniewaz ich obecno$¢ jeszcze silniej naznacza wizerunek jego wiasnej
osoby cechami omylnos$ci i naiwnos$ci. Takie postgpowanie podczas spisywania

wspomnien nie przynositoby ksigciu zadnej korzysci. Skoro musiat przyzna¢ w
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kolejnym zdaniu, ze wtadca wcale si¢ z nim nie zgadzat, nie byto potrzeby podsycac
wczesniej dramaturgii, przypisujac sobie dyplomatyczne zaslepienie. Mamy tu raczej
do czynienia ze szczerym wyznaniem pierwszej z dominant, czyli odtworzeniem
przeczucia i odczucia prawdziwie do$§wiadczanego: oto Stanistaw August jawil sig¢
Oginskiemu jako “bratnia dusza” w kwestii pogladow politycznych, gotowa podjacé
solidarng wspotprace 1 zrealizowa¢ plan ksigzecy na sejmie grodzienskim.
Przekonanie takie wystarczato, by zauwaza¢ wyimaginowane sygnaty, rzekomo
potwierdzajace ulude patriotycznych uniesien.

Czar marzenia prysngt réwnie szybko, jak si¢ pojawil. Po dolaczeniu do
rozmowy kanclerzy Sutkowskiego 1 Platera, oraz wylozeniu im przez krdla
ksigzecych propozycji postgpowania, prawdopodobnie Oginski liczyl na ustyszenie
pochwaty czy tez jasnej 1 wyraznej deklaracji z ust swego domniemanego sojusznika.
Tymczasem, po poparciu pomystu przez przybyszéw, Poniatowski okazal si¢ by¢
zdziwionym widzqc ich podzielajgcych moje uczucia. Nie trudno jest domysli¢ sie, ze
autor tych stow w pierwszej chwili musiat si¢ poczu¢ zdezorientowany takim obrotem
sprawy. W kolejnym momencie krol najpierw pochwalil ksigzecg gorliwosé, by
nastepnie rozpocza¢ dluzszy wywod, usprawiedliwiajacy swoja ostateczng odmowe
wspotpracy. Zatem wydaje si¢, iz natychmiast po chwilowej dezorientacji powinno
bylo nastapi¢ u Michata Kleofasa ogromne rozczarowanie. Po odebraniu sprzecznych
komunikatéw ustyszat bowiem wypowiedz, ktéra ostatecznie odarta go z
dotychczasowych ztudzen. Dominante dezorientacji i rozczarowania w Akapicie 111
zastapi w sposOb rownie dynamiczny wybuch gniewu oraz jawnego, pozbawionego

wszelkich zahamowan, sprzeciwu.

Znaczenia-’prawdy pamieci”-wzorce

Stowa wypowiedziane przez Stanistawa Augusta zgodnie ze wspomnieniem
Oginskiego maja niebagatelne znaczenie dla zrozumienia tej czgsci spektaklu
retrospektywnego 1 wyciagni¢cia z niej wnioskOw na temat poczucia tozsamosci
narodowej ksigcia. Odtworzony przebieg rozmowy postuzyt bowiem narratorowi do
zbudowania kontekstu dla jego wtasnej odpowiedzi, ktorej konstrukcja, jak i tres¢,
uczynig Akapit III jedng z najdonio$lejszych deklaracji pozostawionych potomnym w
“Pamietnikach...”.

Na poczatku warto zauwazy¢, ze odpowiedz, udzielona przez krola na

wysunigta przez Oginskiego propozycj¢, nie zawierala w sobie zadnych tresci
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mogacych potwierdzac, iz Poniatowski dal si¢ ponies¢ wzniostym hastom o pelnym
zjednoczeniu narodu. Skoro jednak pochwalit gorliwosé¢ swego rozmoéwcey, pdzniej
za$ przyznal, ze ksigzecy plan czyni mu [Oginskiemu — przyp. M.G.] wiele zaszczytu,
mozliwym jest, ze wzruszyly go ustyszane stowa, w ktorych pragnatby poktadac¢
nadziej¢. Mimo to pozostat przy realistycznym postrzeganiu sytuacji, pamigtajac o
przeszkodach, zwigzanych chocby tylko z jego osobistg kondycja psycho-tfizyczna:
wiekiem, a takze klopotami i zmartwieniami cigglemi. \Wskazawszy na to
potwierdzenie, zgodnie z ktorym wstepne przekonanie Oginskiego o zgodnos$ci
wiasnych planow z wolg krélewska okazato si¢ mylne, przejdzmy do doktadniejszego
przeanalizowania stow bezposrednio wypowiedzianych przez Stanistawa Augusta:

Bog jest swiadkiem czystosci zamiarow mego serca, nie mam sobie nic do
wyrzucenia, nieszczescia przygniatajqce Polske, pozerajq mnie z klopotu i skrocajg
me dni bez moznosci poswiecenia ich z pozytkiem dla kraju... W kazdej innej
okolicznosci, projekt hrabiego Oginskiego (ktory zresztq czyni mu wiele zaszczytu)
mogtby by¢ bardzo dobry; lecz w gruncie rzeczy, jakiz rezultat mialaby ta
rodomontada z mej strony, ktéra nie odpowiada memu wiekowi, ani mym sitom,
starganym klopotami i zmartwieniami ciggltemi!

Wedtug Michata Kleofasa, krél rozpoczat odpowiedz od bardzo powaznego
zadeklarowania wlasnej prawdomownosci, odwotujac si¢ do Osoby Boskiej jako
swiadka czysto$ci swego sumienia. Dalszy fragment odzwierciedla smutek 1
przygnebienie, wynikajace z faktu, ze méwca pozostatl catkowicie bezradny wobec
losow upadajacego panstwa. Najwazniejsze przestanie zawarte jest w retorycznym
pytaniu, ktére postuzyto Poniatowskiemu do nazwania hrabiowskiego projektu
“rodomontady”:

...w gruncie rzeczy, jakiz rezultat miataby ta rodomontada z mej strony...

Tym samym wladca przyznal, iz zrozumial przedstawiony mu pomyst jako
propozycje przyjecia na sejmie postawy samochwalstwa 1 wykazania si¢
pyszalkowatoécig®®. Autentyczne odebranie propozycji Oginskiego w  takim
znaczeniu wydaje si¢ jednak mato prawdopodobne; wszak ksigz¢ bardzo jasno
okreslal idee dzialania w obronie m.in. honoru narodowego, powolujac si¢ na cnote

sity moralnej, w zadnym slowie za$ nie promowat zachowan cnote podwazajacych.

M. Arct, Stowniczek wyrazéw obcych: 12,000 wyrazéw, wyrazer, zwrotéw cudzoziemskich
uzywanych w mowie potocznej 1 w prasie perjodycznej polskiej, Warszawa 1899, s.402, za:
Malgorzata Gumper, Epilog ojczyzniany — Michata Kleofasa Oginskiego rozmowy z ostatnim
krolem Rzeczypospolitej, “Echa Przesztosci”, XXI/1, 2020, s. 87.
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Nalezy raczej sadzié, iz uzycie pejoratywnego pojecia rodomontady bylo reakcjg na
fakt, ze Poniatowski nie mogl sprosta¢ wyzwaniu trudnej dyskusji, sprobowat wiec
wycofa¢ si¢ szybko z jej podjgcia, przekierowujac tematyke narodowych honoru,
charakteru oraz moralno$ci, ku wlasnym stabosciom. Latwiejsze wydawalo mu si¢
skoncentrowanie uwagi na swoich zmartwieniach, niz rozpatrywanie przysztych
losow zagrozonego bytu zbiorowego. Paradoks polegat jednak na tym, ze wigkszo$¢ z
jego cigglych zmartwien wynikata wlasnie z pelnionej funkcji glowy panstwa,
jednego z trzech standow sejmujacych, najwyzszego reprezentanta narodu na arenie
mi¢dzynarodowej. Sytuacja, w jakiej znalazla si¢ Rzeczpospolita w 1793 r., czynila
postawy egocentryczne catkowicie nieprzydatnymi w polityce, gdyz kazda proba
zindywidualizowania problemu uswiadamiata jedynie jego ogromny zasieg spoleczny.
Zycie w okresie pokonstytucyjnym odbiegato tak dalece od schematu skupiania si¢
wylacznie na wlasnych dobrach, ze zardwno szlachta, magnateria, jak 1 dwor
krolewski, pozbawieni zostali mozliwosci mentalnej separacji od spraw ogélu (z
ktérej zreszta w ramach ustroju demokratycznego nigdy nie korzystano na skale
masowg). W zwiazku z takimi realiami ksztattowania si¢ samoswiadomosci narodu
(nie tylko jego cze$ci herbowej), na nic zdata si¢ dramatyczna proba zbycia przez
Poniatowskiego swego rozmowcy argumentami o wlasnym cierpieniu.387 Przypisanie
zaproponowanej strategii politycznej miana rodomontady ukazato roznice w
podejsciu do sprawy grodzienskiej miedzy ksieciem, a krolem. Pierwszy z nich
uwzglednial wylacznie dobro ogoétu; drugi usprawiedliwiat swe poglady po czesci
troska o Polske, po czgsci za$ subiektywnym uczuciem wilasnego przyttoczenia i
bezradnosci.

W Akapicie II nie wystepuja pojecia, ktorych znaczenie mogloby
odzwierciedla¢ poczucie tozsamosci narodowej samego Oginskiego, poniewaz
narrator powolatl si¢ na wypowiedz cudza. Z tego powodu m.in. rodomontada nie
zostanie uwzgledniona w koncowej tabeli podsumowujacej, w kolumnie objasniajace;j
znaczenia uzytych przez niego stoéw. Mozemy natomiast odszuka¢ “prawdy pamieci”,
jakie z cala pewno$cia towarzyszyly przywotywaniu tak bolesnego wspomnienia.
Poniewaz jednak zostaja one bardzo wyraZnie zasygnalizowane w Akapicie III, w tym
miejscu wypada jedynie zaznaczy¢, ze omoéwiony fragment stanowit etap przejsciowy

W procesie ponownego przezywania przesziosci. W Akapicie I napotkali$my na

%8"Malgorzata Gumper, Epilog ojczyzniany — Michala Kleofasa Ogirskiego rozmowy z ostatnim krélem
Rzeczypospolitej, “Echa Przesztosci”, XXI/1, 2020, s. 87,88.
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dominanty ztludnej nadziei oraz zaskoczenia 1 dezorientacji, przechodzace w
rozczarowanie, a takze “prawde¢ pamigci”, jakg bylo odtwarzanie utraconej nadziei na
jedno$¢, wraz z wynikajacymi z tego nostalgia i wzruszeniem. Akapit II pozostaje w
domysle kontynuacja rozczarowania postawa Stanistawa Augusta (dominanta),
watpliwe jest natomiast, czy wspominajac wypowiedziane przezen stowa o
rodomontadzie, mogt Oginski nadal rozpamigtywac to, co go wzruszato (“prawda
pamieci”’). Nalezatoby zada¢ sobie pytanie o przezycia pobudzane w czlowieku
dawniej wplywowym, zdecydowanym realizowa¢ wilasny plan dzialania, w chwili,
gdy przywraca w pamigci sytuacje swej porazki, w ktérych potraktowano go w
sposob zbywajacy 1 uprzytomniomo mu jego faktyczng bezradno$¢. Dla Michata
Kleofasa, rozpatrujacego dialog z perspektywy czasu, po uwzglednieniu dalszych
konsekwencji rozbiorow, miejsce wyjsciowe]j dezorientacji zaja¢ musiat nie tylko
niepowetowany zal w odniesieniu do osoby, ktora go zawiodla, ale takze
rozdraznienie catym zaistnialym niepowodzeniem. Nie musiatlo by¢ to po latach
przezycie bardzo silne i nadal zywe, cho¢ jak wykazemy w Akapicie III, napigcie
podczas tego etapu podrdzy retrospektywnej narastalo stopniowo, potgegujac wymiar
emocjonalny. Innymi stowy, domniemane rozdraznienie uwidoczni si¢ wyraznej i
potwierdzi w dalszej czgsci. W roku 1822/1823 moglo ono jako “prawda pamigci”
przybraé bardziej wyciszong forme: ucigzliwego 1 bolesnego rozgoryczenia.

W pierwszej odpowiedzi Stanistawa Augusta nie kryja si¢ takze zadne wzorce,
a z powodu braku komentarza ze strony narratora dla tego Akapitu, nie sposob
jednoznacznie wskaza¢ nawet anty-wzorcow. Krytyka dochodzi do glosu dopiero w

Akapicie I11.

AKAPIT 11

Dominanty

Zgodnie z wersja wylozong przez Oginskiego, w trakcie dalszego ciggu
rozmowy najsilniej oddziatywaly trzy szczegdtowe dominanty. O pierwszej informuje
nas sformutowanie: Nie moglem mimowolnie pokryé nieprzyjemnego wrazenia,
odnoszone do catosci krolewskiej odpowiedzi. Owa ,nieprzyjemnos¢” wynikla z
otrzezwienia, jakie stowa Stanistawa Augusta przyniosty jego rozmowcy,
funkcjonujacemu do tej pory w stanie nazbyt optymistycznego uniesienia. Do

Michata Kleofasa dotarto, ze wtadca przyjmie w Grodnie postawe Standardowa dla
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jego postepowania w minionym roku, tzn. po tym, jak zawieszono obrady Sejmu
Wielkiego: uczyni wszystko, czego oden bedq wymagali, a zatem okaze si¢ osoba
stabg i niezdolng do okazania jawnego sprzeciwu. Nalezaloby pierwsza z dominant
nazwa¢ Dbolesnym uswiadomieniem — takim, jakiego jednostka nie chce
zaakceptowac, poniewaz burzy ono calg dotychczasows wizj¢ rzeczywistosci. Dla
ksiecia owo bolesne uswiadomienie nie bylo jednak rownoznaczne ze wstrzagsem czy
szokiem. Zwrd¢my uwage, ze krolewska odpowiedz zapowiadata jego zwykig
stabos¢, czyli stan juz wczesniej poznany. Przymiotnik zwykla sugeruje, ze
wspominajagcy juz w roku 1793 zdawal sobie sprawe z najbardziej
charakterystycznych negatywnych cech wladcy. Podobng funkcje odgrywa w tekscie
wyraz niewgtpliwie. Caty wigc zabieg idealizowania Stanistawa Augusta odbywat si¢
niecjako wbrew witasnemu doswiadczeniu i wiedzy na jego temat, nie jako
zaprzeczanie faktom, lecz pomimo nich. Wymagato to wierno$ci wlasnym wzorcom
odnoszacym si¢ do osoby krola.

Druga dominantg rozbudzito obrazliwe dla Oginskiego stowo rodomontada,
wystepujace w Akapicie II. Co prawda nie podjat go w swej odpowiedzi, lecz w
“Pamigtnikach...” nie omieszkat zaznaczy¢, ze bylo tak bardzo nie w swojem miejscu.
Zaimek “tak” poteguje dodatkowo znaczenie przystowka “bardzo”, i moglibySmy
sparafrazowac ten fragment w postaci zdania sygnalizujacego oburzenie: “Az nie
chce si¢ wierzy¢, ze krol moégt uzy¢ wyrazu tak niewtasciwego 1 tak nietrafthego
odnosnie do sytuacji!”. Konsekwencja faktycznego oburzenia okazatl si¢ wzrost
emocji jaki pojawil si¢ w wypowiedzi ksigcia, ktory zareagowal na rodomontade tuz
przed opuszczeniem gabinetu. Rozczarowanie przerodzito si¢ w uczucie
niesprawiedliwe] oceny wiasnej osoby przez rozmoéwce 1 nieuczciwe przypisywanie
stowom ksigcia falszywego znaczenia tylko po to, by zmieni¢ sens rozmowy.
Wspotczesnym zwyczajem jezykowym powiedzielibySmy, Ze Stanistaw August
zachowatl si¢ “nie fair” w stosunku do Michata Kleofasa, prezentujac jego plan z
perspektywy absurdu, jako propozycje zuchwalstwa, samochwalstwa, pychy, a
dodatkowo w obecnosci dwoch innych os6b prominentnych: marszatkow koronnego i
litewskiego. Poprzedni zawod i rozczarowanie Oginskiego nabralty w tym momencie
cech indywidualnej obrazy oraz osobistego urazu.

Urazony ksigze doswiadczyl emocji, nad ktorymi nie zapanowal juz do konca
rozmowy. Jednak zdotat lekko stonowac¢ je dopiero pod koniec swojej wypowiedzi (w

Akapicie 1V). Natomiast stowa wypowiedziane w reakcji na ocen¢ krdla zostaly
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zdominowane przez wyrazne oburzenie. Irytacja popchnela go do wypomnienia
krélowi najwigkszego bledu taktycznego, czyli akcesu do konfederacji targowickie;.
Nastgpito odwzajemnienie uderzenia, gdy Stanistaw August dowiaduje si¢, ze
nalezatoby obmy¢ plame, ktorg na siebie sciggngt — z czego wynikato, iz czyn ten
dyskredytuje jego osobe¢. Tak ostra odpowiedz, we wspdiczesnym jezyku okreslana

mianem ataku stownego, dokonana zostata pod wptywem dominanty zagniewania.

Znaczenia-’prawdy pamieci”-wzorce

Podczas analizy znaczen, wskazywania “prawd pamigci” oraz nazywania
wozrcow, powrocimy kilkakrotnie do zagadnien poruszonych przy okazji opisywania
dominant. Bedzie to efektem wyjatkowej ztozonos$ci przytaczanego fragmentu, ktory
zostal bardzo silnie nacechowany emocjonalnie i kumulowatl wiele elementow w
jednym okres$leniu. Cato$¢ Akapitu III, jak 1 pozostalych, przekonuje odbiorcg o
napietej atmosferze, panujacej podczas odbywania si¢ rozmowy, a zatem nalezy brac
pod uwage, iz przywotywanie tego wspomnienia kosztowalo opowiadajacego wiele
wysitku mentalnego. Juz pierwsze stowa ujawniaja wazng ,,prawde pamieci”’, bowiem
narrator piszac: Nie moglem mimowolnie pokry¢ nieprzyjemnego wrazenia...,
przyznaje si¢ do poddania si¢ wplywowi wlasnych emocji, ulegajac uczuciu
bezradnos$ci. Zniesmaczenie wywotane odpowiedzig krolewska postrzegane jest
przezen po latach jako sytuacja, do ktorej zaistnienia powinien si¢ odnies¢
dokonujac w ten sposob autorozliczenia. Potwierdza, ze nie potrafil ukry¢ osobistego
urazu i zapanowa¢ w zwigzku z tym nad wlasng wypowiedzia, cho¢ rownoczesnie
rOwnowazy obraz swojego zalamania, przypominajac takze o krolewskiej stabosci 1
uleglosci. Poddawana analizie posta¢ wywodzita si¢ z kregu kulturowego, w ktorym
umiejetnos¢ zapanowania nad emocjami i przemawiania zawsze w sposob spokojny i
zdystansowany oraz nigdy w imieniu wylacznie wlasnym, stanowita niepodwazalng
norm¢ obyczajowosci jego stanu, a takze zasad¢ dyplomatyczng przynalezng do
funkcji jakie sprawowal. Bazujac m.in. na zapiskach pamietnikarskich Jana
Nepomucena Kossakowskiego, Dariusz Rolnik opisuje wzorzec idealnego obywatela
z czasOw stanistawowskich, ktory byt bardzo dobrym mowcq, skorym do postugi
postem, deputatem, dobrze wyksztatlconym i mqgdrym cziowiekiem. Sednem tej

charakterystyki dla poruszanej tu kwestii jest to, iz zawsze lgczyl interes wiasny z
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publicznym, dzieki czemu zyskal powazanie wspo'iobywateli388.Winniémy wiec w
zdaniu: Nie moglem mimowolnie pokry¢ nieprzyjemnego wrazenia, doszukiwaé si¢
przezycia towarzyszgcego wspominaniu, w ktorym piszacy rozlicza si¢ z wlasnego
zalamania, a przynajmniej uswiadamia je sobie po latach. Michat Kleofas
przytloczony sytuacjg jaka stworzyta odpowiedz kréla nie potrafit ukry¢ gniewu.
Ukazanie siebie w perspektywie trudnej do zaakceptowania jest ,,prawdg pamigci”,
ktora odczuwa czlowiek, probujacy rozliczyé wlasng postawe w sposob jak
najbardziej szczery, nie pomijajac oznak wilasnej stabosci. Jest to sytuacja poszerzenia
horyzontu postrzegania wlasnej osoby. Z drugiej strony Oginski prezentuje siebie w
kontek$cie zranienia doznanego przez kréla, na tle obszerniejszych przemyslen na
temat jego wad i win, , ktore usprawiedliwiaty jego wlasng reakcj¢. Zatem poczatek
analizowanego zdania tylko w niewielkim stopniu wpisal si¢ w ide¢ dojrzatego
rozliczenia, a naznaczony zostal przez uczucie zniesmaczenia sytuacja, postrzegang
po latach caloSciowo oraz przez rozzalenie z powodu poczucia zniewagi.
Zniesmaczenie 1 rozzalenie towarzyszyly potrzebie cze$ciowego i zachowawczego
autorozliczenia.

Dalsza analiza zdania pokazuje, jak Oginski rownowazy sygnal pozornej
samokrytyki — sygnalizujac, ze zwykia stabos¢ i niewatpliwe podporzadkowanie si¢
wymogom Rosji przez Stanistawa Augusta byly od poczatku do przewidzenia.
Postawa uczynienia wszystkiego, czego oden bedq wymagali, stala si¢ druga
legitymacja krolewska, kontrastowo r6zng od wszystkich obrazow wzorcowych, na
jakie do tej pory powotywat si¢ wspominajacy. Retrospekcja wymusita na Oginskim
posrednie przyznanie si¢ do gorzkiej prawdy, iz w poprzednich zapisach idealizowat
zaroOwno samego krola, jak rowniez dotychczasowe okolicznosci 1 mozliwosci
podjecia z nim wspotpracy. Zwykta stabos¢ nabiera w tym kontek$cie niebagatelnego
znaczenia: oznacza ulomno$¢ taktyki dyplomatycznej krola i jego bezradno$¢ w
polityce migdzynarodowej, nagromadzenie si¢ regularnie popetnianych bledow oraz
dhugotrwatej szkodliwosci podjetych decyzji. Z tejze stabosci wynikng¢ miala
postawa zgody na dyktat: niewgtpliwie - uczyni wszystko, czego oden bedg wymagali.

Uleglto$¢ i ugodowo$¢ okazuja sie¢ by¢ rysa na wizerunku kréla jako przywodcy

388 D. Rolnik, Portret szlachty czasow stanistawowskich, epoki kryzysu, odrodzenia i upadku

Rzeczypospolitej w pamietnikach polskich, Katowice 2009, s. 196, za: J. N. Kossakowski, Pamietnik ks.
Jana Nepomucena Kossakowskiego, biskupa wileriskiego (ur. 1755, zm. 1808), [b.m.] 1895, t. 2, s. 212,
214, 219; cytat z: Matgorzata Gumper, Epilog ojczyZniany — Michata Kleofasa Ogiriskiego rozmowy z
ostatnim krélem Rzeczypospolitej, “Echa Przesztosci”, XXI/1, 2020, s. 89.
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motywujacego nardod do walki. Zastanawiajgce jest, ze Oginski zdecydowat sie¢
zamie$ci¢ w ,,Pamigtnikach...” tego typu wniosek w bardzo niewielkiej odlegtosci od
fragmentow, ktore miaty postuzy¢ do utrwalenia dla potomnych obrazu wzoru
monarchy. Fakt ten potwierdza tez¢ o dominantach szczegoétowych (poczucie
niesprawiedliwosci, zagniewania), ktore wptynety na wymowe Akapitu III. Staty si¢
one podtozem dla zaistnienia bolesnej ,,prawdy pamigci”. Pozostaje pytanie o forme
emocji, w jakiej przezycie to odzylo po latach w trakcie podrozy retrospektywnej.
Wiemy, ze slowa ustyszane z wust krola obrazily Oginskiego, z powodu
niesprawiedliwego przeinaczenia jego przekazu (dominanty). Czy jednak gniew i
irytacja mogly odrodzi¢ si¢ w niezmienionej formie po trzydziestu latach? Jest to
zatozenie bardzo mato prawdopodobne — tego typu niezmienno$¢ nalezy si¢ w grupie
wspomnien o randze kasat tozsamos$ci samym tylko dominantom. P6zniejsze ,,prawdy
pamieci” sg natomiast wyraznym poklosiem oddzialtywania dominant, lecz zostaja
naznaczone inng forma dojrzatos$ci. Skoro jednak po tak dlugim czasie Oginski
zdecydowat si¢ na konkluzje, iz wypowiedz krola byta tak bardzo nie w swojem
miejscu, oznacza to obecny po latach i nadal aktywny bol emocjonalny. Zatem w tej
»prawdzie pamigci” mozna wskaza¢ na wcigz zywe uczucie zawodu i poczucie
przykro$ci odpowiedzig krola, ale bez wczes$niej dominujacego gniewu Gniew nie byt
juz potrzebny, gdyz nie istniala Rzeczpospolita, mingt czas walki o utrzymanie jej
istnienia, ustepujac miejsca smutnej zadumie i rezygnacji. Niezno$na rodomontada
pozostawita przykre znami¢ na honorze.

Powracam jeszcze do kilku istotnych aspektow konstrukcji zdania: lecz nim
opuscilem gabinet, rzektem do krola 7 pewng Zywoscig.

Po pierwsze, wskazuje ona dalszy tok postgpowania, w ktorym okazuje si¢ by¢
reakcja zastegpczg w zamian za nie podniesienie przez ksigcia wyrazenia
rodomontada. Lacznikiem w zwiazku przyczynowo-skutkowym jest tu wyraz lecz;
moglibysmy zastagpi¢ go dobitniejszym wyrazeniem ale za to: ,Nie podnositem
wyrazenia rodomontada (...), ale za to nim opuscitem gabinet, rzeklem do kréla z
pewna zywoscig”. Przemilczenie urazu pobudzito potrzebg dynamicznej reakcji.
Irytacja Oginskiego z 1793 r. doprowadzita do natychmiastowej zmiany tonu
rozmowy, doczekawszy si¢ takze destruktywnej krytyki podczas odbywania podrézy
retrospektywnej w roku 1823.

Po drugie, zastanawia samo pojgcie Zywosci wypowiedzi. Poprzez jego uzycie,

reakcja ksigcia z 1793 r. zostala w przekazie pozornie stonowana sugestia, iz nie
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okazal owej zywosci w peni. Postuzyt temu przymiotnik pewna (...rzektem do kréla z
pewng Zywoscig) — by¢ moze Oginski czul potrzebe zlagodzenia wizji przebiegu
rozmowy 1 zakwestionowal fakt, jakoby mial wybuchna¢ w sposob silnie
emocjonalny. Zreszta nie zakladam w przypadku tej analizy, iz stracit nad soba
catkowita kontrole, a jedynie, ze poprzez ozywiony ton wyrazit niepozadang w
danych okoliczno$ciach, bardzo dominujacg postawe wzgledem krola. Jezeli
zechcemy  skonstruowa¢ zdanie zamienne analogicznie do  czynnosci
przeprowadzonej powyzej, z uwzglednieniem dookreslenia znaczenia pewnej Zywosci,
to brzmie¢ ono bedzie nastgpujaco: ,,Nie podnositem wyrazenia rodomontada (...),
ale za to nim opuscilem gabinet, rzeklem do krdla, wcale nie z az tak przesadna
zywoscig, jak moglo si¢ to wydawac”.

Po trzecie, nastgpujaca po stwierdzeniu rzeklem do krola 7 pewng Zywoscig
wypowiedz uswiadamia odbiorcy rzeczywiste, bezposrednie znaczenie samego
pojecia Zywosé. Jego zdefiniowanie jest istotne z powodu przeprowadzania analizy
technika kontekstow i znaczen. Uwzgledniajac wskazane juz powyzej wnioski
dotyczace dominant przezy¢ wlasciwych, ,,zywos¢” wypowiedzi winniSmy rozumieé
jako jej wybuchowo$¢. Biorac pod uwage przebieg catego dotychczasowego dialogu,
nalezy utozsami¢ ozywienie jednego z rozmoéwcodw z zastosowaniem przezen tonu
opresyjnego. Nie powinno dziwi¢ nas, iz Michat Kleofas zrezygnowat blyskawicznie
z prob zachgcania 1 osmielania wladcy, zaczal za§ dazy¢ do odebrania mu poczucia
pewnosci siebie 1 do obalenia jego kontrargumentdéw. Sprzyjaly temu zar6wno wtasne
poczucie niesprawiedliwosci , jak tez narastajaca obawa o dalsze losy
Rzeczypospolitej. Reasumujac, moglibysSmy rozumie¢ przeanalizowane zdanie jak
nastepuje: ,,Nie podnositem wyrazenia rodomontada (...), ale za to nim opuscitem
gabinet, rzektem do krola, wcale nie z az tak przesadnym wybuchem oburzenia, jak
mogto si¢ to wydawac”.

Co krylo si¢ za owym wcale nie przesadzonym wybuchem oburzenia,
zamaskowanym w stowach o pewnej Zywosci? Zgodnie z obrazem zapamigtanym

b

przez autora i narratora ,,Pamietnikow...”, zblizalo si¢ gléwne uderzenie stowne w
Stanistawa Augusta, ktore dodatkowo potwierdzi przypuszczenia na temat miotajacej
Oginskim burzy emocjonalnej. Najpierw jednak ksigz¢ zadeklarowal, Ze to, co zaraz
ustyszy jego rozméwca, wynikaé bedzie z najszczerszych intencji: Pytasz sie,
Najjasniejszy Panie, jakiby byl rezultat kroku ktory wskazatem? Odpowiem ci z

wszelkqg otwartosciq mego serca... Serce ludzkie w znaczeniu symbolicznym
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stosowanym w kregu cywilizacji lacinskiej nacechowane jest pozytywna emocja
mitosci. Jego pozytywny wymiar wynika z wickszej ztozonosci stowa, a wywodzi
si¢ jeszcze z czasOw kultury wczesnochrzescijanskiej; jak wskazywal Mirostaw
Mejzner, omawiany termin wskazywat od wiekow te intymng i osobistq rzeczywistosc,
w ktorej cztowiek spotyka sie ze sobg, z inmymi i z samym Bogiemgsg. Sugerujac
otwarto$¢ swego serca przed Stanistawem Augustem, Oginski przygotowal grunt na
uderzenie, ktére miato nastapic¢ zaraz potem. Najpierw wolat zadeklarowa¢ swe dobre
checi, przypomnie¢ krolowi, co nim powoduje, nawet jesli z jego ust wyptynie
wypowiedz bolesna i1 brutalna. W przypadku prowadzonej analizy, uwzgledni¢ nalezy,
1Z wspominaniu powyzszego zapewnienia mogto towarzyszy¢ po latach dodatkowe
pragnienie. Oginski takze w zapisie retrospektywnym ukazat siebie jako tego, ktory
wypowiadal si¢ wiele lat wczesniej z wszelkq otwartoscig serca. Na wykreowaniu
takiej wizji swojej osoby i wiasnych intencji bardzo mu zalezalo. Tym niemnigj
wydaje sie, iz stowom Odpowiem ci z wszelkg otwartoscig mego serca... towarzyszy
wyrazne uzewnetrznienie si¢ przed odbiorcg. Jest to zapis wskazujacy na wewnetrzng
potrzebe utwierdzenia czytelnika w pewnosci, ze wszystko, co Oginski opisal, jest
prawdziwe, a wszystko, co mowit do kréla, byto szczere. Tego typu ,,prawda pamieci”
to che¢ bycia postrzeganym jako o0soba szczera i kierujaca si¢ pozytywnymi
uczuciami, nie za$ wyrachowana i nastawiona pokonanie rywala politycznego.
Wyznanie o swej szczeros$ci staje si¢ w pewnym sensie ponadczasowe. Ksigze
zapewnial o niej dawniej, a zapewnienia te odnotowujac, potwierdzat jg takze wiele
lat p6zniej. Potrzebowal uznania dla nastgpujacych w dalszej cze$ci pamigtnika tez,
pragnal, by zostaly one przyjete z ufnoscig i1 znalazty zrozumienie. W 1823 r. dla
Oginskiego niezwykle wazna byta wiara potomnych w szczero$¢ jego stow 1 uczug,
zaakceptowanie jego osoby oraz jego sposobu postrzegania S$wiata 1 ludzi z
przesztosci.

Po zapewnieniu 0 otwartosci serca Oginskiego, nastgpit moment uderzenia,
ale w rzeczywisto$ci takze szczerego wyjasnienia, jaki bytby przewidywany skutek
zaproponowanego przez Oginskiego zachowania.

Obmytby plame, ktorq na siebie Sciggngles, przystepujgc do konfederacyi
Targowickiej, zamiast stang¢ na czele wojska i narodu, ktory patal Zgdzq walki za

konstytucyq i catos¢ swych granic...

*Mirostaw Mejzner, “Droga serca’” w doswiadczeniu i refleksji sw. Augustyna, “Collectanea
Theologica” 86 (2016) nr 2, s.85.
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Zdanie jest semantycznie zlozone, bowiem kryje w sobie dwa przeciwstawne
wizerunki wiladcy: z jednej strony staje przed odbiorcg cztowiek splamiony,
zhanbiony wlasnym postgpowaniem: przystgpieniem do konfederacji targowickie;j.
Natychmiast tez nastepuje contra w postaci przytoczenia pierwszego pozadanego
wzorca: oto nalezato sta¢ si¢ przywddca walki zbrojnej, a takze przewodnikiem
narodu. Drugi z wyrazow pojawia si¢ wraz z pewng posrednig definicjg w postaci
stow: patat zqdzq walki za konstytucyq i catos¢ swych granic... Ujgcie to nie
informuje nas jednoznacznie, czy poza wojskiem chodzito wyltacznie o grupe
obywateli zaangazowanych od poczatku w przeprowadzenie reform, czy tez o szersze
znaczenie ponadstanowe. Zgodnie z kontekstem zdania, jako nardd rozumiani sg ci
wszyscy, ktorzy po wydarzeniach Sejmu Wielkiego nie zgadzali si¢ z reakcja panstw
zaborczych. Ich obecno$¢ w wypowiedzi Oginskiego jeszcze bardziej uwidacznia
absurd krolewskiej decyzji politycznej. Narod, ktory uwierzyt w Konstytucje 3 Maja
czeka na swego naczelnika z wola walki. Narod posiada wigc znaczenie jako ogét
ludzi, ktérych cechuje wola walki o wolno$¢ i1 jedno$¢ terytorialng, co odpowiada
wymiarowi narodu Konstytucji majowej, a dodatkowo staje si¢ drugim wzorcem
niniejszej wypowiedzi. Przeciwstawienie Stanistawowi Augustowi woli narodowej
podjecia checi walki obronnej uwidacznia defekty patriotyzmu krolewskiego.

Wzorce narodowy oraz krolewski uzupelniaja si¢ w kolejnym zdaniu. Ze
wzgledu jednak na obecno$¢ w nim takze ,,prawdy pamigci” 1 waznych znaczen,
wymaga ono rozpatrzenia w dwoch czesciach. Zajmijmy si¢ najpierw perspektywa
podniesienia w oczach Europy stawy i czci narodu. Zawiera ona W sobie wzorzec
narodu w odniesieniu do jego pozycji na arenie mi¢dzynarodowej. Ma to by¢
zbiorowo$¢ doceniana ze wzgledu na swojg stawe i cze$¢. Nie zapomnijmy, ze W
zdaniu poprzedzajacym pojgcie narodu nie zostato celowo i $wiadomie zawezone
przez ksigcia do grupy pelnoprawnych obywateli, lecz zdefiniowany jako zbiorowos¢
walczgca w imi¢ Konstytucji i jednoSci panstwa, ktora urasta do rangi bohatera
zbiorowego. Wzorzec ten musial wigzaé si¢ z osobistym pragnieniem piszacego,
ktore mogt on po latach uzna¢ za niespetnione. Z perspektywy historycznej, walki
niepodlegtosciowe Polakow wywarly na spoteczenstwach europejskich pozytywne
wrazenie 1 doczekaly sie glosoOw poparcia, za§ sama Ustawa Rzadowa z 3 Maja
wywarla pozytywne wrazenie poza Samymi zaborcami. Pisal o tym Miiller,
przeciwstawiajac si¢ stereotypowi ,,winy wilasnej” Rzeczypospolitej, odnoszonemu do

rozbiorow:
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Po reformach Sejmu Czteroletniego zmienit sie¢ dos¢ szybko obraz Polski
wsrod oswieconej opinii publicznej Europy. Czesto uwazano polskq konstytucje z
1791 r. za wzor dla Europy i widziano w niej, jak na przyktad Anglik Edmund Burke,
pokojowg alternatywe Rewolucji Francuskiej. Rowniez coraz wigcej zachodnich
obserwatorow przyznawato Polsce prawo do istnienia jako suwerennego panstwa. 390

Jednakze z punktu widzenia ksigcia wspominajgcego upadek panstwa, W
chwili emigracji i calkowitego wycofania si¢ z polityki jego catosciowa ocena
naznaczona byta zbyt silnie tgsknota, rozzaleniem i uczuciem straty, aby faktycznie
uznaé, ze dawna Rzeczpospolita doczekata si¢ trwatego przyznania jej przez og6t
Europy zastuzonej stawy i czci. Mogla co najwyzej by¢ tak postrzegang przez chwilg,
lecz jej ostateczny upadek, ktéremu nie sprzeciwili si¢ rzekomi sprzymierzency,
potwierdzajac go jeszcze w 1815 r., nakazywat Oginskiemu umiescié stawe i cze$¢ w
sferze nieziszczonych marzen, badz tez praw przystugujacych narodowi, a
odebranych mu ze wzgledu na niefortunny przebieg wydarzen i postgpowanie krola.
Podsumowujac, zarysowaniu wzorca narodu podziwianego za wytrwalos¢ i
waleczno$¢ towarzyszy ,,prawda pamigci” o glebokim pragnieniu doswiadczenia
takiego wlasnie podziwu. Pragnienie to pozostawialo poczucie niespetnienia,
niedosytu oraz utwierdzalo w prze§wiadczeniu, ze Polacy zostali niedocenieni, a
wartos¢ ich wysitkow ostatecznie zminimalizowana w kolejnych latach na arenie
mig¢dzynarodowe;.

Gdyby jednak walczacy o niepodlegltos¢ nardd polski doczekal sig¢ w
odpowiednim momencie nalezytego wsparcia ze strony swego wladcy, majgc
przedsiebiorczego naczelnika, bylby niezdolnym pozwolié¢ sie ujarzmié. Jest to dalsza
cz¢s¢ analizowanego zdania, w ktorym Oginski decyduje si¢ pod wplywem emocji na
uswiadamianie Stanistawowi Augustowi, czego dotychczas zabrakto, a co mogtoby
jeszcze uratowaé chylaca si¢ ku upadkowi Rzeczpospolita. Ta wypowiedZ pehni
funkcje wypominajaca oraz proponujacg konieczne zmiany. Oddziatuje ona na
odbiorce dzieki obecnosci przydawki przymiotnikowej przedsiebiorczy, naznaczajacej
pozytywnie osobe wiladcy-naczelnika oraz czasownika wjarzmi¢ 0 wymiarze
sugerujacym potezng site.

Zaslugujacy na uznanie naréd potrzebowat wiec tylko przedsiebiorczego

naczelnika, ktory poprowadzitby go do boju. Rzecz jasna, Stanistaw August nie

¥OMichael G. Miiller, Rozbiory Polski. Historia Polski i Europy XVIIl wieku, Poznanskie Towarzystwo
Przyjaciét Nauk, Mata Biblioteka PTPN t.15, Poznan 2005, s. 96.
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musiat sta¢ si¢ naczelnikiem wojska, lecz jako wiadca powinien byl stangé po
stronie walczacych.. Naczelnik miescit w sobie obszerne znaczenie, odnosit si¢ do
kogo$ na czele bedgcego, przetozonego, rzqdey™*.
Bardziej interesuje nas jednak, co krylo si¢ w rozumieniu Oginskiego pod
okresleniem przedsigbiorczosci. Wywodzi si¢ ono z wyrazow brac przed sie, czyli
przedsiewzigé co$, stanowic¢ coS u siebie, umys’lié392 Przedsiebiorczos$¢ staje sie¢
synonimem dzialania zorganizowanego, przemyslanego, a ujawnianego Ww
podejmowaniu przez krola stusznych decyzji politycznych czy militarnych. Oginski
zalecal tym samym Stanistawowi Augustowi, aby przyjat postawe dojrzatg i
odpowiedzialng, ukierunkowang na aktywne dziatanie, a zwlaszcza na przejecie
oficjalnie calej wiladzy decyzyjnej i rzeczywiste stani¢cie na czele narodu. W
wypowiedzi z Akapitu III Oginski zdotal nakres$li¢ wszystkie mozliwe wymiary
zblizajacej si¢ tragedii, a nastgpnie nazwac jg ujarzmieniem narodu, z jednoczesnym
zadeklarowaniem realnych sit tegoz do samoobrony. Potrzeba bylo tylko jednego —
przedsiebiorczego naczelnika — aby nardd okazal si¢ miezdolnym pozwolié sie
ujarzmi¢. Fragment ten ukrywa w sobie wazng zalezno$¢: wzorzec wiadcy, dzigki
ktéremu nardd nabiera cech nieztomnosci. To krél jako naczelnik dodaje walczacej
grupie wszystkich niezbednych atutéw; wystarcza jego realna obecnos¢, a ujarzmienie
staje si¢ z jednej strony niewykonalne, z drugiej — nie do zaakceptowania przez tych,
ktorych miato objac.

Akapit III koncza stowa o =zabarwieniu romantycznym, by¢é moze
wypowiedziane w takiej formie celowo, by roztadowac narastajagce w rozmowie
napi¢cie. Zmiana tonu na lagodniejszy mogla by¢ takze odruchem, ktorego
potrzebowat sam Oginski, by zapanowa¢ nad swoimi emocjami. W zwigzku z tym
kontynuowat nakres$lanie wlasnej wizji pozadanego krolewskiego postgpowania,
rozwijajac watek pieknej, idealnej reakcji, jaka wywotatoby ono w narodzie.

Wdrozenie planu Oginskiego miato wiec w tej petnej nadziei odstonie zwrécié
wszystkie serca Polakéw ku Waszej Krolewskiej Mosci. Zaoferowany tym sposobem

wzorzec musiat napawa¢ duma kazdego pdzniejszego odbiorce: okazato si¢ bowiem,

¥lgamuel Bogumit Linde, Sfownik jezyka polskiego, t. 3, Zaktad Narodowy im. Ossolifiskich, Lwow
1857, s. 210, https://www.wbc.poznan.pl/dlibra/publication/509902/edition/436762/content, dostep:
1.03.2022 godz. 12:03.

%%2Samuel Bogumit Linde, Sfownik jezyka polskiego, t. 4, Zaktad Narodowy im. Ossolifiskich, Lwow
1858, s. 521, 522, https://www.wbc.poznan.pl/dlibra/publication/509904/edition/436447/content,
dostep: 1.03.2022 godz. 12:26.
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ze w 1793 r. spoleczenstwo nadal gotowe byto przyjac postawy, jakie upowszechnity
si¢ dwa lata wczesniej, podczas zbiorowych wiwatow 1 w stowach dostojnych,
rozbrzmiewajacych na ulicach miast piesni: Wiwat! Krzyczcie wszystkie stany:
Niechaj zyje Krél kochany!®*® Mianowicie, jak zapewnia wspominajacy, wsrod
Polakow na powro6t zapanowatoby zaufanie, owa mitosé¢ i owa wdziecznosé, jakq ich
natchngtes w dniu 3 Maja. Jawig si¢ wigc przed nami Polacy jako ci, ktorzy zyli
Konstytucja, przyjeli ja z euforig i w pelni zaakceptowali, a idac za zawartg w niej
idea, nie odrzucili osoby swego wiladcy jako najwyzszego autorytetu, lecz otaczali go
nalezyta czcig. Byli to najbardziej godni reprezentanci pokolenia nalezacego juz do
narodu Konstytucji majowej. Zgodnie z uksztaltowanym w tym zdaniu obrazem,
wydarzenia z 3 maja wyposazyly ich w §wiadomo$¢ rangi przetomu; wtasnie wtedy
miala zosta¢ rozbudzona (poprzez jednorazowy akt natchnienia) umiejetno$¢ ufania
krolowi, bez zbednej podejrzliwosci i1 wrogosci wobec domniemanych dazen
absolutystycznych. Dalej, u$wiadomienie takie pociagneto za sobg uczucia
najwyzsze: dopelnieniem zaufania i mifosci stata si¢ wdzigcznos¢. Takie dojrzale
nastawienienakreslit Oginski jako skutek uchwalenia Ustawy Rzadowej, a ktorego
nalezato doszukiwac¢ si¢ w Polakach jeszcze w 1793 r. To niezwykle ujecie pozwala
zredefiniowa¢ narod Konstytucji majowej z wyidealizowanej ksigzecej perspektywy,
uwzgledniajacej przede wszystkim takie cechy ,,charakteru narodowego”, jak ufnos¢
wobec wiadcy, jego umitowanie (ktore moze odzwierciedla¢ czeSciowo mito$¢ do
ojczyzny) oraz docenienie jego dokonan.

Tak uksztattowany wzorzec narodowy miat zmotywowa¢ Stanistawa Augusta
do zmiany pogladow. Przywrocenie we wspomnieniach dawnych ideatow z okresu
wielkiej nadziei (kategoria wspomnien z nadziei) w 1823 r. nie pozostato obojetnym
dla Oginskiego. Niestety, opisany do$¢ szczegélowo w Akapicie III nar6d Konstytucji
majowej nalezal juz w momencie wspominania do bytu, ktérego tozsamos$¢ poddano
oficjalnej kasacie na arenie mi¢dzynarodowej, co potwierdzano nastepnie kolejnymi
decyzjami politycznymi (poczynajac od zniesienia Konstytucji przez przystgpienie
Stanistawa Augusta do konfederacji targowickiej 24 lipca 1792 r., poprzez dwa

kolejne rozbiory, konczac na Akcie Finalnym kongresu wiedenskiego z 9 czerwca

¥3polonez trzeciego maja, tekst: Franciszek Dionizy Kniaznin, kompozycja: Aleksander Rodowski,
data powstania: 1791, pierwsze wykonanie: 8 maja 1791 r. w krakowskich Sukiennicach;
https://bibliotekapiosenki.pl/utwory/Polonez_trzeciego_maja_(Zgoda_sejmu_to_sprawila_) ;
dostep: 2.03.2022 godz. 9:59.
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1815 r.394). W XVIII w. dominowato przekonanie, iz narodd, niezaleznie od sposobu
odnoszenia tego pojecia do reformatorskiej idei ponadstanowej lub do tradycji
szlacheckiej, nie moze istnie¢ nie posiadajac suwerennej panstwowosci®”. Presja
tamtego przeswiadczenia mogta potegowacé poczucie kasaty tozsamos$ci pomimo, iz
mniej wigcej do potowy XIX w. zyli jeszcze ludzie, ktorym dane bylo
wspotuczestniczy¢ w przemianach Sejmu Wielkiego, za$ ruch romantyczny szybko
przejat ich dogasajaca rolg w unaradawianiu ogoétu. Chociaz wigc racjonalnie
powinnismy przeczy¢ realnemu zjawisku skasowania $wiadomos$ci i1 tozsamosci
nowoczesnego, konstytucyjnego narodu po 1795 r., to jednak analizujac ,,prawde
pamieci” przezywang przez Oginskiego musimy uwzgledni¢ domniemane pogodzenie
si¢ przez jego pokolenie z faktem, iz zjawisko takie zaszto. Michat Kleofas
zapamigtat narod konstytucyjny w idealnej odstonie, przypisujac wszystkim Polakom
nie tylko pelng gotowos¢ do walki oraz wielka godno$¢ zaslugujaca na
migdzynarodowy podziw, lecz takze dojrzate wykazywanie uczu¢ wyzszych
wzgledem wiadcy. Ta wizja musiata rozbudzi¢ wielka tesknote i pozostawi¢ wrazenie
straty i pustki. W roku 1823 nie istnialy juz okoliczno$ci sprzyjajace ozywianiu
dawnych, proreformatorskich postaw, brakto takze autentycznych powodow oraz
postaci, ktore mozna bylo obdarzy¢ zbiorowo pelnym zaufaniem czy miloscia.
Wspominany doskonaty nardd stracit wiec racje bytu, nie bylo perspektyw na jego
odzyskanie. Wraz z nim odszedl do przesztosci swiat, z jakiego wywodzil si¢ Michat

Kleofas.

¥Na dacie tej konczymy wyznaczanie umownych ram dokonywania ofisjalnej kasaty tozsamosci,
poniewaz uwzgledniamy rok, w ktorym wspomnienie zostalo zapisane przez Oginskiego: 1822 lub
(co bardziej prawdopodobne) juz 1823.

$%Wiele ciekawych odniesien do tego tematu znajdziemy m.in. w: Anna Grzeskowiak-Krwawicz,
Dyskurs polityczny Rzeczypospolitej Obojga Narodow. Pojecia i idee, Wydawnictwo Naukowe
Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Torun 2018; taz, 3 maja 1791 r. - polska rewolucja?, w: Angela
Sottys, Zofia Zielinska (red.), Stanistaw August i jego Rzeczpospolita. Dramat panstwa, odrodzenie
narodu, Zamek Krolewski w Warszawie, pazdziernik 2010-grudzien 2011; Jerzy Kowecki, ,, Krd!l z
narodem...”. Stanistawm August na Sejmie Czteroletnim, w: Angela Sottys, Zofia Zielinska (red.),
Stanistaw August i jego Rzeczpospolita. Dramat panstwa, odrodzenie narodu, Zamek Krélewski w
Warszawie, pazdziernik 2010-grudzien 2011; Tadeusz Lepskowski, Polska — narodziny
nowoczesnego narodu 1764-1870, Wydawnictwo Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk,
Poznan 2003; Dariusz Rolnik, Portret szlachty czasow stanistawowskich, epoki kryzysu, odrodzenia
i upadku Rzeczypospolitej w pamietnikach polskich, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego,
Katowice 2009; Marian H. Serejski, Narod a panstwo w polskiej mysli historycznej, Pahstwowy
Instytut Wydawniczy, Warszawa 1977.
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AKAPIT IV

Dominanty

Zgodnie z przekazem ostatniego z analizowanych akapitow, w koncowym
etapie rozmowy najsilniej zdawaly si¢ oddzialywa¢ na Oginskiego dwie dominanty.
Przez wigksza czegs$¢ jego wypowiedzi byta to desperacja wynikajaca ze Swiadomosci,
Ze czas mija, ze najwazniejsze, zostalo juz wypowiedziane, a wszystkie mozliwe
taktyki oddziatywania na kréla wykorzystane. Oginski znalazt si¢ w sytuacji ostatniej
szansy, 1 siggniecia po jedyne pozostate mu juz argumenty. Po obszernym wywodzie,
wypowiadanym prawdopodobnie nadal w uniesieniu, w szybkim tempie i przy uzyciu
podniesionego glosu, nastepuje etap krotkotrwatego oddzialywania dominanty
kapitulacji 1 zlozenia broni, wobec postawy krolaktéra miesci si¢ zaledwie we
fragmencie:

Krdl pozegnal nas, biadajgc zawsze nad swym nieszczesliwym losem i nad losem
Polski, lecz nie dajgc nam najmniejszej nadziei zmiany swego postanowienia.

Od tej chwili myslatem tylko o zrzeczeniu si¢ urzedu podskarbiego litewskiego,
ktory bylem zmuszony przyjgé mimo woli (...).

Nadzieja bedzie dalej dodawa¢ Oginskiemu sit do dziatania w czasie walk
insurekcji  kosciuszkowskiej, a potem podczas angazowania si¢ w utworzenie
Legionow Polskich we Wtloszech, 1 wreszcie w kolejnych latach podczas
przekonywania Aleksandra I do koniecznosci przywrocenia catosci Rzeczypospolitej.
W pelni obumrze ona wraz z poznaniem postanowien kongresu wiedenskiego i
zmiang taktyki carskiej wobec dotychczasowej rzekomej wspdlpracy na rzecz

zjednoczenia.

Znaczenia-’prawdy pamieci”-wzorce

Zatozylam wystepowanie pierwszej z dominant (desperacji podczas ostatniej
proby oddziatywania) ze wzgledu na pytanie, jakie krol zadal Oginskiemu po
wypowiedzi ukazujace, ze Stanistaw August nadal podwaza sensu ambitnego planu
swego rozmowcy. Uswiadamialo ono, Zze dotychczasowe starania nie przyniosty
pozadanego efektu: monarcha watpit w mozliwo$¢ powstrzymania dziatan
rozbiorowych.. Wizj¢ Oginskiego podwazyt w stowach:

“Masz stusznosé, (...) lecz czyz to zatatwitoby nasze sprawy? i czy sqdzisz, Ze gdybym

powzigl te decyzyq ktorq mi radzisz, moglibysmy zapobiedz podziatowi Polski?”
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Tym sposobem znalazt si¢ Oginski w sytuacji bez wyjsScia. Nie moglo nie
dotrze¢ do niego, iz natrafit na przeszkod¢ nie do pokonania: opdr krolewski czynit
oponenta ghluchym na wszelkie zachgty. Probowat jeszcze raz, przy zastosowaniu tych
samych argumentow, przekona¢ do nich Stanistawa Augusta, lecz z uptywem czasu
rezygnowat z kre§lenia wizji idealnej 1 powoli wkraczat w obszar bardziej
pesymistyczny. Obserwujemy juz od samego poczatku ostatniej jego wypowiedzi, ze
starat si¢ zachowywaé pewien nicobecny wezesniej dystans. Twierdzit, iz jest prawie
pewny, nie za$ catkowicie pewny swych racji; zaznaczal: sqdze, iz si¢ nie myle,
zamiast przekonywac, iz nie myli si¢ bez watpienia; ostatecznie za$ zdecydowat sie
uwzgledni¢ prawdopodobienstwo istnienia niewielkiej iloSci znikczemniatych
obywateli oraz ewentualne ryzyko przegranej militarnej, gdyby si¢ upierano na
spetnieniu podziatu Polski. W wypowiedzi z Akapitu IV skumulowat duza ilo$¢
warto§ciowych dla analizy znaczen, ,,prawd pamigci” oraz wzorcoOw.

Na pierwsze dwa wzorce natrafiamy juz w poczatkowym zdaniu udzielanej
krolowi odpowiedzi:

“Tak, Najjasniejszy Panie, rzeklem mu, jestem prawie tego pewny, poniewaz
zgoda zgromadzenia wywolana energiqg i silq naczelnika narodu, wywrocitaby
wszystkie projekta dyplomacyi (...).

W odniesieniu do osoby wtadcy, jest to wzorzec analogiczny do obecnego w
Akapicie III ,krola-naczelnika”. Tym razem jednak naczelnik ma by¢ postacig
motywujacg do dzialania grupe zgromadzong na obradach sejmu, nie za§ wszystkich
cztonkoéw narodu, tzn. kazdego, kto gotow jest broni¢ niepodlegtosci panstwa. O ile
ranga autorytetu krolewskiego w odniesieniu do narodu wynikata z przedsigbiorczosci
wladcy, o tyle jako naczelnik dla zawg¢zonego $rodowiska osob uswiadomionych
politycznie, miat si¢ on postuzy¢ po prostu wilasng energig i silqg. Nie potrzebowat
wiec zadnych konkretnych argumentow, poparcia wigkszosci lub sit wojskowych, aby
realnie oddzialywac na postow. Wystepowat jednak w domysle jako naczelnik narodu,
a to oznaczato, ze dostrzegane w nim energia 1 sita braly swoj poczatek wlasnie z
postawy pro-narodowej, z pelnego zaangazowania si¢ w spraw¢ narodowa. Tutaj
wkraczamy juz w obszar drugiego, cho¢ silnie powigzanego z pierwszym, wzorca,
dotyczacego postawy owego zgromadzenia. Pod wplywem wladcy miato ono
przejawia¢ catkowita zgode, a dzigki niej zyskiwac niespotykany dotad wplyw na
bieg wydarzen: ona bowiem wywrdcitaby wszystkie projekta dyplomacyi. Dotychczas

wszelka jedno$¢ pogladéw 1 dziatania motywowana byla wylacznie przez Konstytucje



180

3 Maja lub wole wspolnej walki o jednos$¢ zagrozonej ojczyzny. Widzimy wigc, ze w
ostatnim akcie desperacji Michatl Kleofas starat si¢ wmowi¢ Stanistawowi Augustowi
posiadanie przezen jeszcze wyzszego stopnia mocy sprawczej i potegi oddziatywania,
ktérym poddaliby si¢ dobrowolnie reprezentanci stanu rzadzacego. Odwolywat si¢ w
tym celu do nieosiggalnego w praktyce ideatu jednomysInosci i jednogtosnosci.

W dalszej wypowiedzi zostal jednak wzorzec ten uzupeliony o postawe
wobec Ustawy Rzadowej. Czytamy, iz wedlug opinii Oginskiego przynajmniej 3/4
zgromadzenia nie sq rozczarowane z wrazenia, jakie sprawita konstytucya 3 Maja, cO
oznacza, ze zdecydowana wickszo$s¢ miata z niej by¢ zadowolona. Brak
rozczarowania nalezy rozumie¢ jako spehlnienie oczekiwan. W zwigzku tym
zgromadzenie zostaje naznaczone w domys$le konkretnym zestawem pogladow
proreformatorskich.

Kolejny wzorzec zamie$cil ksigze¢ w retorycznym pytaniu: KtozZ osmieli sie
otworzy¢ usta po Twojem przemowieniu i gdy sie bedziesz ofiarowal jako przyktad a
moze jako ofiara mitosci ojczyzny? Zasadniczej cze$ci wzorca nalezy dopatrywac sie
w stowach promujacych postawe ofiarnosci. Stanistaw August moglby, zdaniem
Oginskiego, ofiarowa¢ swoja osobe dla narodu, stuzagc mu do konca przyktadem, a co
wazniejsze, posunaé si¢ nawet do ztozenia pelnej ofiary z siebie w imi¢ umitowania
gingcego kraju. W pojeciu ofiara mitosci ojczyzny kryje si¢ glebszy sens 1 jeden z
wazniejszych elementow tworzacych definicj¢ patriotyzmu, jako postawy
objawiajacej si¢ zardwno w czasach istnienia Rzeczypospolitej Obojga Narodow, jak 1
wspotczesnie. W XXI wieku patriotyzm okresla sie¢ m.in. jako catoksztalt dziatan ku
dobru wlasnego narodu i w stuzbie ojczyzny, ktorych motywem jest mitos¢ do
wiasnego kraju, przekraczajgca pragnienie wilasnych korzysci i wygody, niekiedy
posuniegta az po heroizm, uzdalniajgcy do przelania krwi za swoj kij%. Tenze
heroizm prowadzacy do przelania wtasnej krwi winni§my odnosi¢ do ofiarnosci, jaka
Oginski proponowal Poniatowskiemu w przededniu sejmu grodzienskiego. Linde
uwzglednial w swych definicjach, iz patriota to gorliwy o dobro ojczyzny obywatel,
przy ojczyznie, jakoby przy swojej wiasnosci obstawajgcy, za$ sam patriotyzm
pociagat za soba heroizm, ktory mu [dobru publicznemu — przyp. M.G] sig

oo 7 ’ . . 1y . .
poswieca®’. Mamy zatem wyrazne polaczenie znaczeniowe milosci ojczyzny,

% Jerzy Szyran OFMConv, Moralny imperatyw milowania ojczyzny, ,Lignum vitae” 10 (2009) nr 10,
s.122.
$’Samuel Bogumit Linde, Sfownik jezyka polskiego, t. 4, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Lwow
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heroizmu 1 po§wigcenia, to ostatnie zas taczy si¢ zawsze z ofiarg, ktorg si¢ dla sprawy
poswieca. Z okreslenia ofiary mitosci ojczyzny wytonil si¢ wzorzec bohaterstwa
krolewskiego, krola-ofiary, ktory chetnie poswigcei swe zycie dla ratowania ojczyzny,
podobnie jak wczesdniej chetnie stawial siebie za przyktad do nasladowania.

W dalszej czesci natrafiamy na sformutowanie o duzej warto$ci znaczeniowe;.
Dotyczy ono kontynuacji zdania, ktore odnie$liSmy juz uprzednio do wzorca
jednomys$lno$ci 1 jednogtos$nosci zgromadzenia sejmujacego. Skupia si¢ na
przypomnieniu dobroczynnego wptywu Konstytucji 3 Maja na panstwo i

spoteczenstwo polskie (oba te podmioty moga miesci¢ si¢ w okresleniu caty kray):

(...) sqdze, iz si¢ nie myle twierdzqc, zZe przynajmniej 3/4 zgromadzenia nie sq
rozczarowane z wrazenia, jakie sprawita konstytucya 3 Maja i ze zbawiennych
skutkow, ktore z niej poczely sie objawiac dla catego kraju.

Wiemy juz, ze Oginski wyznawatl wzorzec postow popierajacych Konstytucje
I usatysfakcjonowanych (nie rozczarowanych) jej reformatorskim charakterem.
Jednak dodat do tego przekazu stowa o zbawiennych skutkach, ktére z niej poczely sie
objawia¢ dla catego kraju. Zastandowmy si¢ nad zbawiennoscig skutkow, by nastgpnie
odnies$¢ ja okreslonego wymiaru terytorialnego.

Jezeli celowo zrezygnujemy z teologicznej wyktadni dla wyrazu zbawienie, a
skupimy si¢ na jego wymiarze spoleczno-kulturowym, zauwazymy, iz kryje ono w
sobie charakterystyczny imperatyw znaczeniowy: posiada przekaz wylgcznie
pozytywny 1 podbudowujacy odbiorce oddziatywania zbawczego. Moéwimy tutaj o
uzyciu wynikajacym z zapozyczenia wyrazu ze sfery zycia religijnego. Pojecie
zbawienny zapowiada nadchodzacg (czesto w ostatniej chwili lub w momencie
kryzysowym) pomoc, niezbedng dla poratowania przed dramatycznym zajsciem o
katastrofalnych skutkach. Zbawienno$¢ oddzialywania przynosi ulgg i wytchnienie,
ratuje od zguby, wyciaga z pozogi. Podobne rozumienie wykazywal Oginski w roku
1793. Peptowski zwrocit uwage, iz od przelomu XVIII 1 XIX w., zwlaszcza za§ w
okresie powstania listopadowego, (...) wystepowanie stow genetycznie zwigzanych z
zyciem religijnym nadaje publicystyce szczegolnie podniosty charakter*®. Dla

zbawienia owo upowszechnienie w uzyciu potocznym nastgpito na dlugo przed

1858, s. 64, https://www.wbc.poznan.pl/dlibra/publication/509904/edition/436447/content, dostep:
3.03.2022 godz. 12:08.

$8Eranciszek Peplowski, Slownictwo i frazeologia polskiej publicystyki okresu o$wiecenia i
romantyzmu, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1961, 5.94.
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rokiem 1831; znajduje to takze wyraz w publicystyce, w ktorej takie stowa, jak w s k
rzesic¢, odrodzi¢ i zbawidc oraz formacje od nich pochodne, zdobyly

%% Nie dziwi wiec fakt, iz ksigze byt sktonny

sobie szerokq popularnosc juz w XVIII w.
uzy¢ tak wyniostego przymiotnika, wypowiadajac si¢ na temat Ustawy Rzadowe;j,
gléwnej dominanty dla catych jego wspomnien z nadziei. Najwczes$niejsze
zapozyczenia frazeologii zbawienia dla tematow politycznych odnajdujemy m.in. u
Jabtonowskiego, w jego Skrupule bez skruputu w Polszcze z 1730 r., nastepne np. w O
skutecznym rad sposobie Konarskiego (1761-1763), i pozniej jeszcze w Glosie Jasnie
Wielmoznego Jmci Ksiedza Hugona Kollqtaja, Podkanclerzego Koronnego, mianym

na sesji sejmowej dnia 20 maja 1791 roku*®

. Przez niemal caty wiek XVIII goscito
zbawienie takze w prasie politycznej. Mozemy =zatem przypisywa¢ stowom
Oginskiego o zbawiennych skutkach Konstytucji 3 Maja znaczenie silnie
gloryfikujace. W przymiotniku tym skumulowaty si¢ wszelkie pomniejsze wyrazy
uznania 1 podziwu dla dokonania Sejmu Wielkiego. Aby sprobowaé je
skonkretyzowac, konieczne jest uwzglednienie, kogo lub czego dotyczylo, i na tej
podstawie okreslenie, na czym moglo polega¢. Ot6z zbawienne skutki (ktérych
znaczeniowosci poszukujemy) po 3 maja 1791 r. poczely sie objawiaé dla catego
kraju. Wynika stad po pierwsze, iz proces zmian nastgpowal stopniowo, naprawa
Rzeczypospolitej nie dokonata si¢ dynamicznie w akcie jednorazowym, ale jednak jej
oddziatywanie zaczynato by¢ od razu odczuwalne. Co wazniejsze, zbawienny wptyw
miatl obja¢ kraj, w tym kontekscie rozumiany jako czes¢ ziemi wielka, od narodu
wielkiego pomieszkana®®, i to w calosci — zgodnie z zatozeniami Ustawy, ktora
odnosita si¢ do jednej, niepodzielnej Rzeczypospolitej. Jednakze gdybysmy
potraktowali cafy kraj wytacznie w wymiarze terytorialnym, przeoczylibySmy ukryta
w tekscie jego personifikacje. Czy zbawienne skutki moga zaczaé sie objawiac dla

obszaru liczacego 522,5 km? *%, o rozmaitym stopniu zagospodarowania, wliczajac w

$9Franciszek Peplowski, Sfownictwo i frazeologia polskiej publicystyki okresu oswiecenia i
romantyzmu, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1961, 5.97.

“OWiecej na temat zrodet z XVIII w., w ktorych uzyto okreslen: zbawienie ojczyzny, zbawienie Polski,
zbawienie narodu, zbawiciel ojczyzny, zbawca narodu, zbawiciel Polski, w: Franciszek Peptowski,
Stownictwo i frazeologia polskiej publicystyki okresu oSwiecenia i romantyzmu, Panstwowy Instytut
Wydawniczy, Warszawa 1961, s.99.

“lgamuel Bogumit Linde, Sfownik jezyka polskiego, t. 2, Zaktad Narodowy im. Ossolifiskich, Lwow

1855, s. 480, https://www.whbc.poznan.pl/dlibra/publication/509880/edition/435316/content,

dostep: 4.03.2022 godz. 9:52.

Tuz przed | rozbiorem, w roku 1771, Rzeczpospolita Obojga Narodow zajmowata obszar o

powierzchni 733,5 tys. km? (https://geopolityka.net/wspolnota-cywilizacyjna-mieszkancow-europy-

srodkowo-wschodniej/ ), za$ w wyniku | rozbioru utracita facznie 211 tys. km?: na rzecz Austrii 83 tys.

402
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to srodowisko naturalne ze zréznicowanymi ekosystemami, ktore takze wchodzity w
sktad ogromnego kraju? Zdajemy sobie sprawe, ze nie mozemy wskazanej catosci
traktowaé dostownie, ani nawet wylacznie w wymiarze prawnym, ktory doprowadzit
w 1791 r. do zagwarantowania jedno$ci i niepodzielnosci Krolestwa Polskiego i
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. W rozmowie Oginskiego ze Stanistawem Augustem
na pierwszy plan wysunat si¢ bowiem nardd, do ktorego przynalezno$¢ gwarantowato
przyjecie postawy patriotycznej, tzn. wykazanie pragnienia walki w obronie ojczyzny.
To dlatego caly kraj symbolizuje w tej wypowiedzi cale spoleczenstwo — bowiem
tylko zywi ludzie mogli by¢ $wiadkami objawienia si¢ pierwszych pozytywnych
efektow reform konstytucyjnych. Ustawa Rzadowa byta aktem jednoczacym ludnosé
dla dobra samych Polakéw, oraz dla ratowania Rzeczypospolitej. W calosci
podejmowata sprawy kolejnych stanéw oraz wladzy, praw 1 obowigzkow
przypisanych do konkretnych funkcji panstwowych, uwzgledniajac podstawowe
potrzeby swych mieszkancow. Caly kraj stal sie dzigki temu synonimem wszystkich
ludzi, bytujacych na ziemiach Rzeczypospolitej. W argumentacji Oginskiego
zaistniata sugestia, ze po 3 maja 1791 r. nie bylo wérdd nich nikogo, kto nie odczulby,
jak wspanialomys$lnym aktem okazata si¢ Ustawa Rzadowa. Cho¢ analizowany
fragment zajmuje w wypowiedzi miejsce marginalne, akcentuje jednak przed krolem
wszechobecno$¢ zapoczatkowanego procesu uswiadamiania spotecznego, oraz jego
zbawienna role: ksztattowanie si¢ jednakowych, zgodnych pogladow politycznych na
temat reform stanistawowskich.

Obrazy jedno$ci nie tylko zgromadzenia poselskiego, ale takze wszystkich
mieszkancow kraju, oraz umiejetnosci docenienia przez nich zachodzacych przemian,
tworzyly sposob postrzegania przez Oginskiego przemijajacej rzeczywistosci.
Zagrozenie rozbiorem oraz podwazenie sensu Konstytucji przez konfederacje
targowicka sprawiaty, iz juz w 1793 r. musial odczuwaé naglaca potrzebe dzialania.
Jednakze ogromna strata mogta zosta¢ oceniona catosciowo dopiero po latach,
dlatego tworzeniu omawianego zapisu towarzyszyly uczucia o randze ,,prawd
pamigci”. W Oginskim piszacym stowa o zbawiennych skutkach Konstytucji 3 Maja,
ktore z niej poczely si¢ objawia¢ dla catego kraju, obecne jest poczucie straty czego$

niezwykle wartoSciowego, cennego w wymiarze publicznym, poniewaz majacego

km? (wcze$niej takze Spisz i trzy powiaty przygraniczne), na rzecz Prus 36 tys. km?, oraz na rzecz Rosji
92 tys. km? — liczby podawane sg jedynie w przyblizeniu. Dokonano na ich podstawie prostego
dziatania matematycznego: 733 500 km? — 211 000 km? = 522 500 km?2.
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wspaniatlomyslny wplyw na §wiadomos$¢ zbiorowa. Niezwykta przemiana, graniczaca
z cudem, a zachodzgca jednak realnie, napawajaca otuchg, nadziejg i dumg, w 1823 r.
nalezala do bolesnych wspomnien, stajac si¢ niepowetowana, niemozliwa do
wynagrodzenia strata osobista oraz wspolnotowa. Zapisaniu analizowanego zdania

2

przez narratora ,,Pami¢tnikow...” z pewno$cia towarzyszyto szczere ubolewanie,
nawracajaca tesknota, a niedowierzanie, ze sprawa tak wazna mogta zosta¢ utracona,
ze reformy nie utrwalily si¢ i nie uratowaty gingcego panstwa. W 1793 r. w akcie
desperacji Oginski miatl ucieka¢ si¢ do wszystkich mozliwych prob przekonania
swego rozmowcy do zmiany polityki wzgledem Rosji. W kolejnym zdaniu zacheca
gorliwie: Mow, Najjasniejszy Panie, a zobaczysz wszystkie uczucia polgczone!
Krotkie to sformutowanie nie wymaga analizy znaczeniowej, warto natomiast
wskaza¢ pojawienie si¢ w nim kolejnego juz wzorca narodowego, ktory dopelnia sig
takze w koncowej wypowiedzi ksigcia w stowach: nas nie zmuszq do wzigecia w tem
udziatu [ w podziale Polski — przyp. M.G.] przez ratyfikowanie traktatem zagarnienia
naszego kraju. Zar6wno motyw potaczonych uczu¢, jak i wytrwatego oporu wobec
przymusu, ukazujg wspolnote w wielkim uniesieniu i pelnym zjednoczeniu przeciwko
wrogiemu aktowi rozbiorowemu. Bronione terytorium zyskuje réwniez w ustach
Oginskiego range wspoOlnego dobra. W ostatnich stowach ksigz¢ przechodzi do
wypowiedzi w pierwszej osobie liczby mnogiej, wystepujac tym samym jako cztonek
narodu oraz jego reprezentant przed krolem. W tym wiasnie konteks$cie wypowiedziat
znamienne stowa o zagarnieniu naszego kraju. Kraj — oznaczajacy tutaj panstwo
polskie, stawal si¢ naszym, a wigc narodowym, wspotwlasnoscig tych, ktorych
uczucia zlgczyly si¢ w duchu walki o jego uratowanie. Wzorzec ujawnil wigc
nieugiety sile jednosci uczué oraz zbiorowe przekonanie o istnieniu wspolnego dobra
narodowego, na utrat¢ ktorego nie wolno si¢ zgodzic.

Wizji tej przeciwstawiony zostatl natychmiast cztowiek, ktéry utracit wlasng
warto$¢ 1 prawo do poszanowania403: Jakze znikczemnialym bytby obywatel, coby
smial sprzeciwiac ci sig, coby oswiadczyl ze chce bra¢ pioro do reki, aby podpisac
traktat podziatu Polski, skoro Ty Najjasniejszy Panie, odmawiasz tego odwaznie? -
zapytal Oginski, nakre$lajac w tych stowach wizerunek nikczemnika. Nie byta to

tylko posta¢ zdradzajaca ojczyzne, czyli sklonna podpisaé traktat podziatu Polski.

#%Za: Samuel Bogumit Linde, Slownik jezyka polskiego, t. 3, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich,
Lwow 1857, s. 344, hasto: NIKCZEMNIEC,
https://www.wbc.poznan.pl/dlibra/publication/509902/edition/436762/content, dostep: 4.03.2022
godz. 12:05.
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Roéwnie waznym sygnalem znikczemnienia okazata si¢ rezygnacja z nasladowania
swego wiladcy, uczynienie czego$ przeciwnego, skoro Ty Najjasniejszy Panie,
odmawiasz tego odwaznie. Spojnik podrzedny ,,skoro” stuzy usytuowaniu czyndéw
zdrajcy w opozycji do czynow wiadcy.

Decyzja krola zobowigzywala wiernego obywatela do pojscia tg samg droga.
Dziatania przeciwne plasowaty go w kategorii upadku moralnego (nikczemnosci), nie
uwzgledniajac innych, tagodniejszych form. Oginski nie sugerowal, ze podpisanie
traktatu mogtoby wynika¢ z glupoty, pomyiki, przesadnej ufnosci w mozliwos¢
polepszenia relacji z =zaborcami, checi pojscia na kompromis polityczny i
zahamowania tym sposobem dalszych posuni¢¢ rozbiorowych. Czyn taki posiadat
tylko jedno, najbardziej pejoratywne w sensie moralnym znaczenie. . Zabieg stowny
mial znaczenie podwojne, po pierwsze odnoszace si¢ do poczucia lojalnosci
obywateli wobec krola i wzmocnienia roli autorytetu krolewskiego. Wowczas
postawa inna niz idaca za przyktadem krolewskim naznaczala obywatela
nikczemnoscig. Drugie znaczenie wigzalo si¢ z perswazyjnym Wzmochieniem
poczucia pewnosci siebie u monarchy, rozbudzeniem w nim prze§wiadczenie, iz jest
wzorem dla wszystkich, a kazdy jego czyn potraktowany zostanie przez nich jako
godny nasladowania. Pytanie retoryczne oraz zastosowanie semantycznego trybu

hipotetycznego z morfemem -by***

w stowie bytby, wyrazito watpliwos¢ dla zawartej
w nim tezy. Okre$lajac wylacznie gramatycznie Ow tryb jako przypuszczajacy,
pominglibySmy wystgpujacy w nim nacisk na zachowanie dystansu wobec prawdy
przekazu. Innymi stowy, zdanie zostalo skonstruowane w taki sposob, ze mowiacy
nadal mu znaczenie przeciwstawne wzgledem bezposredniego komunikatu“®.

W powyzszym fragmencie odnalez¢ mozna istotng ,,prawd¢ pamigci”,

widoczna jednak dzigki wiedzy pozazrodiowej dotyczacej osoby Oginskiego i jego

“%*Wigcej na temat semantycznego morfemu -by m.in. w: Edward Polanski, Aldona Skudrzyk, Stownik
pisowni lgcznej i rozdzielnej, Wydawnictwo Harmonia, Gdansk 2000; Anna Szczepanek, Operatory
trybu w historii jezyka polksiego — problemy badawcze, w: K. Kleszczowa, A. Szczepanek (red.),
Wyrazenia funkcyjne w perspektywie diachronicznej, synchronicznej i poréwnawczej, Uniwersytet
Slqski w Katowicach, Katowice 2014, s.195-205.

“%0 zastosowaniu pytan retorycznych w celu oddziatywania na odbiorce m.in. w: Marek Hermann,
Pytania retoryczne w rzymskiej teorii wymowy i mozliwosci ich wspotczesnego zastosowania w
relacji wyktadowca-student, “Zeszyty Glottodydaktyczne Jagiellonskiego Centrum Jezykowego”,
Zeszyt 2 (2010), s. 137-145,
https://ruj.uj.edu.pl/xmlui/bitstream/handle/item/77540/hermann_pytania_retoryczne_w_rzymskiej
_teorii_wymowy_2010.pdf?sequence=1&isAllowed=y , dostep: 5.03.2022 godz.12:17; Elwira
Kukieta, Zabiegi retoryczne w dyskursie politycznym, czyli jak powiedzieé wszystko, €O trzeba, i
tylko to, co trzeba?, “Acta Universitatis Lodziensis. Folia Linguistica”, nr 45, 2010, s. 77-93; ks.
Witold Ostafinski, “Quaestio de quaestionibus”, czyli problem pytan retorycznych I ich funkcji w
sztuce kaznodziejskiej, “Roczniki Teologiczne”, Tom LXVIII, Zeszyt 12 (2020), s.121-136.
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udziatu w sejmie grodzienskim. Wydarzenia opisatam w biografii politycznej postaci,
tu przypomng, ze ksigzg probowal wycofac si¢ z obrad pod pretekstem ztego stanu
zdrowia, co skonczylo si¢ niepowodzeniem. Ogromny niesmak wywarly na nim
zaréwno zapadte decyzje, jak 1 przymus przyjecia cztonkostwa w Radzie Nieustajace;.
W ,,prawdzie pamieci” zderzaja si¢ prawdopodobnie dwa pokrewne uczucia — jedno
dotyczy wszystkich osob, ktore odegraly niechlubng role, okazujac si¢ w Grodnie
znikczemnialymi obywatelami, czyli jawnie opowiadajac si¢ po stronie zaborcow.
Drugie natomiast bedzie miato subtelniejszg forme, gdyz jak nalezy sadzi¢, ksigze nie
chciat 1 nie potrafit obwinia¢ wlasnej osoby o zdrad¢ i ojczyzny pomimo, iz znalazt
si¢ w gronie wspotuczestnikow catego zdarzenia. Wbrew swojej woli, ostatecznie
okazatl si¢ osobg wykorzystang przez stron¢ rosyjska do utrzymania dalszej kontroli
politycznej nad upadajacym panstwem. W tym samym roku, w ktorym przywrdcono
Rade¢ Nieustajaca, otrzymat takze funkcje wielkiego podskarbiego litewskiego, stajac
si¢ narzgdziem protekcji Katarzyny IL

Wspominanie wydarzen, podczas ktorych doszto do zdrady, jakiej podmiot
wspominajacy albo si¢ nie spodziewal, albo nie chciat uzna¢ za realne zagrozenie.
Zdrajca okazat si¢ sam krol, przez swa uleglto§¢ wobec zewnetrznego nacisku, a wraz
z nim postawieni przed faktem dokonanym postowie i senatorowie. Jak zatem po
latach odnosit si¢ do wydarzen i do wlasnego w nich udziatu? Gdy w 1793 r.
Oginski stwarzal wizerunek obywatela-nikczemnika, nie brat pod uwagg ze na sejmie
grodzienskim nie dojdzie do konstruktywnego sprzeciwu, mogacego uratowa¢ honor
narodu i sam znajdzie si¢ w gronie uczestnikow sejmu rozbiorowego. Wizja wiasnej
osoby mogta w takiej perspektywie budzi¢ niesmak, podwaza¢ pelng akceptacje
swoich czynow lub zaniza¢ poczucie wilasnej wartosci. Nie wiemy, czy Oginski
wypominat sobie dawne btedy, czy tez probowal zminimalizowaé ich znaczenie i
przyjmowaé postawe obojetng. Mozemy jednak przypuszczaé, Zze nacechowana
pejoratywnie frazeologia nikczemnosci, jaka pojawita si¢ we wspomnieniach
sktaniata raczej ku autorozliczeniu, ktoremu towarzyszyt dyskomfort
,hieszczesliwego wspolwinowajecy”. Jest to ,,prawda pamigci” mogaca posiadaé
wymiar jawny i utajony.

Kolejng ,,prawd¢ pamieci” zawiera ostatnie zdanie, wypowiedziane podczas
rozmowy z krolem przez Oginskiego, w ktorym uwage zwraca naznaczenie
uczuciowe pierwszego cztonu:

Dodalem na koniec, ze gdyby sie¢ upierano na spelnieniu podziatu Polski,
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Uczynionoby to postugujgc si¢ wladzq jakg daje sita zbrojna, ktorej nie mozemy si¢
oprzeé, lecz Ze nas nie zmuszq do wziecia w tem udziatu przez ratyfikowanie traktatem
zagarnienia naszego kraju.

Powyzsze stowa unaocznily postawe stopniowego wycofywania si¢ ksiecia z
konfliktu. W pewnym sensie przyznat on swemu rozméwcy czesciowg racje — istniato
jednak ryzyko, ze dojdzie do podzialu panstwa, nawet, gdyby wszystkie warunki
bronionego dotad planu zostaty spetnione. Méwiacy odwazyt si¢ nawet przyznac , ze
Rzeczpospolita nie miata szans w starciu z armig nieprzyjaciela, a rozbicie panstwa
zostaloby dokonane. Stanistaw August ustyszat , Ze jego pesymistyczna wersja moze
by¢ tg prawdziwg. Z zapisu rozmowy wynika, ze po latach Oginski powrodcit do
dawnej dominanty rezygnacji i kapitulacji, zaledwie chwile po tym, jak opisywat
swoje wielkie nadzieje i wyznawane przez siebie wzorce: silnego wtadcy-naczelnika
oraz walczacego, zgodnego narodu. Odzy¢ musialo tez uczucie niemozliwej do
pokonania bezsilno$ci i bezradnosci. GdybySmy analizowali wspomnienia o randze
zaburzenia norm w codziennosci mogliby$my stwierdzi¢, iz mimo towarzyszacego im
dyskomfortu, wraz z uptlywem czasu pomagajg podmiotowi wspominajgcemu z
pogodzeniem si¢ ,kolejami losu”. Jednak Oginski wspominat wydarzenia, ktore
doprowadzily do ,kasaty tozsamosci”, czyli wymazania panstwa i narodu z areny
miedzynarodowej oraz uczynity realizacj¢ owej kasaty odczuwalng juz wkrétce w
rzeczywisto$ci zaboréw. Odczuwana bezsilno$¢ tej sytuacji nawet po kilku dekadach
pozostawata bolesng 1 jatrzaca si¢ rang. Dlatego ,,prawda pamigci” okazuje si¢
niezwykle odlegta od wyjsciowego przekazu catego zdania, majacego stuzyc
umocnieniu wspolnoty narodowej i obronie jej godno$ci. Przezycia post factum
oscyluja raczej wokot goryczy hanbigcej porazki, poniesionej w starciu stownym z
monarchg upadajgcego panstwa.

Rozzalenie oraz poczucie klgski wobec podjetych staran znalazto ujscie takze
w zdaniach koncowych:

Krol pozegnal nas, biadajgc zawsze nad swym nieszczesliwym losem i nad
losem Polski, lecz nie dajgc nam najmniejszej nadziei zmiany swego postanowienia.

Od tej chwili myslatem tylko o zrzeczeniu sie urzedu podskarbiego litewskiego,
ktory bytem zmuszony przyjqgé mimo woli (...).

Na pierwszy plan narrator wysunat posta¢ Stanistawa Augusta, przypisujac mu
postawe zatosnej stabosci, zaprzeczajacej wszystkim dotychczasowym wzorcom.

Gloéwny przekaz kryje si¢ w kontynuacji, z ktorej wynika, ze poszkodowanymi w tej
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sytuacji sg uczestnicy rozmowy, a w domysle nadzieja odebrana narodowi.
Podsumowaniu opisu towarzyszylo bardzo silne skupienie si¢ podmiotu
wspominajgcego na wlasnej osobie oraz jak najpelniejszym wyrazeniu wilasnego
nieszczgscia. Nie czut juz potrzeby, by w dalszym ciaggu opowiada¢ domniemanemu
odbiorcy o dzielnym narodzie, 0 swym budzacym wiclkie nadzieje planie ratowania
Rzeczypospolitej, ani o pozagdanym krolewskim autorytecie. Nagle wspolnotowe idee
ustagpity we wspomnieniach miejsca podmiotowi, ktéry skoncentrowal narracj¢ na
sprawie zrzeczenia si¢ urzedu podskarbiego litewskiego, ktory byl zmuszony przyjgé
mimo woli (...). Przypomnienie owi o tym fakcie mialo na celu czgsciowe
zrehabilitowanie si¢ w oczach potomnych i usprawiedliwienie swych wczesniejszych
pomytek oraz naiwnos$ci. Poniewaz ksigze ostatecznie nie przekonal krola do
sprzeciwu na sejmie grodzienskim, byl gotow wiec wyrzec si¢ niewygodnej funkcji. Z
drugiej strony wiemy, ze ostatecznie nie zrezygnowal ze stanowiska wielkiego
podskarbiego litewskiego w 1793 r., lecz pehit je jeszcze przez trzy lata. Tym
bardziej dziwi fakt poruszenia tego tematu w ,Pamigtnikach...”. W dalszych
akapitach, ktorych nie uwzglednia analiza, narrator thumaczyt, ze ostatecznie uznal, iz
wigce] moze zrobi¢ dla ojczyzny pozostajac aktywnym, niz wycofujac si¢ ze
stanowiska. Czy jednak zarysowanie kolejnej juz rezygnacji z wlasnej decyzji
odbudowato jego wizerunek, tworzony przy okazji spektaklu retrospektywnego?
Oginski, co zdarzalo mu si¢ rzadko, zerwal chwilowo z dotychczasowym sposobem
ukazywania przesztosci w perspektywie Polski i tendencje skupit si¢ na swoim zalu.
Zatem ostatnig z ,,prawd pamigci” nalezy okresli¢ jako stan bardzo silnego rozzalenia
i przejecia sic wlasng porazka’®, w efekcie czego doszto do spotegowania dawniej
doznanej krzywdy odczuwanej osobiscie, co rozmija si¢ z celem ,,Pamietnikow...”,
ktore miaty utrwali¢ w losy narodu pozbawionego panstwa I zbiorowej tozsamosci.
Peten tytul, nadany czterem tomom przez ich autora, sugeruje dobitnie, ze swych
wspomnien nie traktowat on jak prywatnych zwierzen, lecz pisat w imieniu calego

utraconego §wiata Rzeczypospolite;j.

*%0ginski dat peten wyraz owemu rozzaleniu w zapisie bardziej do tego dostosowanym, ze wzgledu na
intymny charakter — swych listach, pisanych do corki Emmy z Florencji. Wigcej na temat tej
korespondencji w: Matgorzata Gumper, Polityk, kompozytor... ojciec — mniej znane oblicze Michata
Kleofasa Oginskiego, ukazane w listach do cérki z lat 1827-1833, “Zycie prywatne Polakéw w XIX
wieku”, Tom IX: “Kariera w optyce prywatnosci”’, Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, £.6dz-
Olsztyn 2020, s. 75-100.
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Synteza

W przeanalizowanym fragmencie narrator dazyt do zaprezentowania wtasnych
staran, jakie podjat w celu przekonania Stanistawa Augusta do swego planu
postgpowania na zblizajacym si¢ sejmie grodzienskim. Chciat w ten sposob utrwalié
pozytywna wizj¢ siebie, jako osoby bardzo zaangazowanej w spraw¢ ratowania
zagrozonej ojczyzny. Wypowiedz nalezy umiejscowi¢ w kontekscie sytuacji
Rzeczypospolitej oraz jej roli w polityce miedzynarodowej w latach po zawieszeniu
obrad Sejmu Wielkiego (1792,1793). Poza tym kontekst uwzglednia postawe, poglady
oraz technik¢ dzialania dyplomatycznego Stanistawa Augusta wobec zaborczych
planow panstw osciennych, a takze w odniesieniu do ksigcia Michata Kleofasa
Oginskiego w trakcie odbywanych z nim rozmoéw. Wsrdd dominant wyj$ciowych,
oddziatujacych na ksztalt pdzniejszego wspomnienia, wskazano przejawiane przez
Oginskiego w 1793 r. nastepujace postawy pozytywne: nadzieje na mozliwos¢
powstrzymania kolejnego rozbioru, ch¢é stawienia oporu dazeniom rozbiorowym,
wiar¢ w wystgpienie petnej zgodnosci wsrdd postow i senatorow Rzeczypospolite] w
tym zakresie oraz w mozliwo$¢ przekonania krdola do swych pogladéow. W trakcie
odbywania si¢ analizowanego dialogu wystapily takze dominanty oddziatujace
negatywnie: dezorientacja po pierwszej reakcji krolewskiej na zaprezentowany plan
dziatania, narastajacy stres z tym zwigzany (m.in. w postaci poczucia niespetnienia,
gniewu, desperacji), uraza wobec rozméwcy sprowokowana niesprawiedliwym
zarzutem z jego strony, wreszcie catkowita rezygnacja z dalszych prob. Jako ,,prawdy
pamigci”, towarzyszace wspominaniu, nalezy wymieni¢ uniesienie oraz wzruszenie,
nastepnie rozdraznienie osobg Stanistawa Augusta 1 zal wzgledem kréla, odzywajace
uczucie wewnetrznej urazy. Nastepnie napotykamy na ksigzeca potrzebg bycia
wysluchanym oraz postrzeganym jako czlowiek prawdomowny, a takze bycia
docenianym jako nardd na arenie miedzynarodowej. Tesknocie za minionym §wiatem
towarzyszyla §wiadomo$¢ niepowetowanej straty zbiorowej. Pojawila si¢ rowniez
nieche¢ wobec zdrajcéw ojczyzny, a wraz z nig wyrzuty sumienia wzglgdem wtasnej
osoby, ktére spowodowaly jako reakcje postawe rozzalenia si¢ nad soba. W
omawianym fragmencie natrafiamy na trzy grupy wzorcow: krola, grona sejmujacych
oraz narodu. Krol ukazany zostaje jako opiekun wszystkich swych rodakéw, silny
autorytet godny nasladowania, ktory rozbudza w narodzie jednos$¢ i wole walki, a
takze jako przywddca walczacych, gotowy ofiarowaé si¢ na ottarzu ojczyzny.

W?zorzec reprezentacji narodowej (postow i senatorow) oscyluje wokdt pozadanej
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postawy catkowitego zawierzenia krolowi i bezkrytycznego nasladowania jego
postaw patriotycznych. Jest to takze grupa sktonna do jednomyslnego podejmowania
odpowiedzialnych decyzji. Nardéd ukazany zostal jako wspolnota taczona przez
spraw¢ honoru, nie za$§ przynalezno$ci stanowej, oraz  walczaca w obronie
zbiorowego dobra: ojczyzny; zasluguje ona na pelne uznanie na arenie

miedzynarodowej, jest takze Swiadoma wielkiej wartosci reform Konstytucji 3 Maja.



Tabela podsumowujaca analize
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Akapit |

dominanty

kontekst

Zznaczenie

“prawdy pamigci”

wzorce

Przekonanie, ze mozna jeszcze
uratowaé gingce panstwo;

Potrzeba stawienia oporu sitom
perswazji politycznej za
wszelka cene, uczucie
wewngtrznego Sprzeciwu,
buntu;

Wiara w solidarno$¢ wszystkich
postoéw i senatordw, majacych
przystapi¢ do sejmu
grodzienskiego w reprezentacji
narodu i w interesie
Rzeczypospolitej.

Sytuacja Rzeczypospolitej na
arenie miedzynarodowej w
1793 r.

Nastawienie Stanistawa
Augusta wobec mozliwosci
zrealizowania interesu
Rzeczypospolitej w wyzej
wskazanej sytuacji;

Cykl rozméw, odbytych przez
narratora z wladca przed oraz
po sejmie grodzienskim.

Honor narodowy — najwyzszej
warto$ci wlasnosc¢ catej
wspolnoty, wymagajaca obrony
na rowni z honorem
krolewskim;

Narod — wspolnota obejmujaca
wszystkie warstwy spoteczne,
lecz mozliwa w uzyciu takze do
okre$lania stanu szlacheckiego
— zaleznie od chwilowego
zapotrzebowania mowcy;

Charakter narodowy — zbior
cech szlachetnych,
pozytywnych, niezbednych dla
trwania narodu, konieczny do
zachowania jako czynnik
jednoczacy nardd;

Sila moralna narodu — zbior
cnot narodowych, nie
mogacych ulec zniszczeniu,
dzieki ktérym nardd staje w
obronie wyzszego dobra i praw
innych narodow;

Rodak — kazdy, kto w
okolicznosciach upadania
panstwa doswiadcza ponizenia

Uniesienie, wzruszenie, uczucie
ogromu poniesionej porazki,
bolesna §wiadomo$¢ znaczenia
poniesionej straty, tesknota do
dawnej nadziei oraz zal, ze
nadzieja zawiodta —
spowodowane przez powr6t do
wizji jednosci sejmujacych.

Reprezentant narodu —
respektuje autorytet krolewski
zgodnie z modelem
konstytucyjnym (Stanistaw
August z Bozej taski i woli
Narodu Krdl Polski ...), podaza
za przyktadem wtadcy, jesli ten
gotoéw jest poswiecic siebie i
swoje bezpieczenstwo dla
honoru panstwa i
spoteczenstwa;

Naréd — jest wspdlnota honoru,
nie za$ wytacznie zbiorowoscia
indywidudw zatroskanych o
honor wtasny, dlatego staje
zgodnie w obronie swego
wspodlnego honoru;

Krol — to opiekun wszystkich,
potaczony ze spoteczernstwem
wiezig narodowsq jako ze swymi
rodakami, ktérych chroni przed
wszelkim ponizeniem, a sam
zastuguje na miano
niepodwazalnego autorytetu
niczym ojciec narodu;




wespot ze swym wiladca, stajac
si¢ wspotofiarg kolejnych
rozbioréw;

Reprezentant narodu —
uczestnik sejmu
Rzeczypospolitej.

Walka o niepodlegtos¢ — to
walka o przystugujace
wszystkim narodom prawo do
samostanowienia, postrzegana
w szerokim kontekscie, w ktorej
nardod wykorzystuje site
moralng, by zwycieza¢ zto
dobrem.
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Akapit I
dominanty kontekst znaczenie “prawdy pamieci” wzorce
Nadzieja, ze mowiacy zostanie jow. - Rozdraznienie powodowane -
zrozumiany przez krola oraz dawng postawa Stanistawa
przekonanie, ze krol popiera Augusta, ktora uniemozliwita
jego plan; podjecie dziatan w celu
uratowania ojczyzny,
Dezorientacja, a nastgpnie wystepujace po latach w formie
rozczarowanie po odebraniu od emocji stonowanych jako
krola sprzecznych rozgoryczenie.
komunikatow.
Akapit I11
dominanty kontekst znaczenie “prawdy pamieci” wzorce
Bolesne u§wiadomienie sobie, jw. Zwykla slabo$¢ — 0znacza Zniesmaczenie wywotane Wiadca — w chwili zagrozenia

ze wszystko potoczy sig, tak jak
do tej pory, w sposob
niepomys$lny, poniewaz wtadca
nie przyjmie postaw, jakich by
od niego oczekiwano;

Poczucie niesprawiedliwosci,
bycia potraktowanym w sposob
nieadekwatny do sytuacji i
obrazliwy, osobisty zawad i

standardowe cechy Stanistawa
Augusta, bedace zaprzeczeniem
tworzonego do tej pory
wizerunku wzorcowego —
stabos¢ to ustepliwosc i
bezkrytyczna ugodowosé w
relacjach polityki
migdzynarodowe;j;

Zywos¢ [wypowiedzi] — to sila

wspomnieniem niemitej
sytuacji, rozzalenie z powodu
wlasnej niemocy sprawczej i
towarzyszgca tym uczuciom
potrzeba dokonania
autorozliczenia w kontekscie
swej stabosci;

Uczucie przykrosci po
doswiadczeniu obrazy,

staje na czele armii oraz narodu,
aby wraz z nimi walczy¢ o
niepodlegtos¢ i calosé ojczyzny;

Narod — chce, by w panstwie
obowigzywatly ustalenia
Konstytucji 3 Maja oraz aby
zachowane zostalo terytorium
Rzeczypospolitej jako
niepodzielna cato$¢ — odczuwa




rozczarowanie;

Negatywne uniesienie, gniew,
poddenerwowanie, irytacja,
potrzeba odreagowania
doswiadczonej urazy.

perswazji wypowiedzi, mogaca
wplyna¢ na rozmowcg i zmienic
jego podejscie do waznej
dyskutowanej sprawy;

Narod — ludzie pragnacy broni¢
Konstytucji i catosci terytorium
Rzeczypospolitej;

Przedsi¢biorczy naczelnik —
wtadca bioracy sprawy w swoje
rece, ktory powinien przyjacé
postawe niepodzielnosci wladzy
oraz wylacznosci wlasnego
prawa do podejmowania decyzji
— decyzje za$ mial podejmowac
W sposob zorganizowany:
szybko, lecz odpowiedzialnie,
uprzedzajac swych
przeciwnikow i wrogow;

Ujarzmiony naréd — ludzie
pozbawieni wspodlnej
tozsamosci w wymiarze
ustrojowym, terytorialnym i
miedzynarodowym.

zapamie¢tane uczucie
ogromnego zawodu, ktore
pobudzato przykre wrazenie,
rozgoryczenie i rozzalenie, by¢
moze rezygnacj¢ w odniesieniu
do dawnych ideatow;

Potrzeba bycia w oczach
potomnych osoba godnag
zaufania, pragnienie ksiecia,
aby wierzono w szczeros¢ jego
stow, w dobre motywy jego
dziatania w przesztosci,
potrzeba bycia
zaakceptowanym jako osoba,
ktora kierowata si¢ uczuciami
takimi, jak mito$¢ do ojczyzny;

Poczucie bycia niedocenionym
przez panstwa europejskie,
ktére nie uswiadomity sobie,
jak wielka warto$¢ miaty
narodowe walki Polakow w
okresie rozbiorow, pragnienie
bycia postrzeganym jako narod
w kontekscie zashuzonej stawy i
czci, uczucie niesprawiedliwego
pomniejszania znaczenia
narodu i jego dokonan;

Tesknota za §wiatem, ktory
zaczat si¢ ksztattowac po 3
maja 1791 r., a ostatecznie
przepadl, oraz za
przejawianymi wowczas,

silng potrzebe walki o te
wartos$ci;

Naréd — grupa doceniana na
arenie migdzynarodowej,
podziwiana za swa walecznos$¢,
ktérej Europa przypisuje wielka
stawe i oddaje cze$¢ — grupa
szczycaca si¢ swymi
doniostymi osiagnigciami;

Krol-naczelnik — wodz,
ktérego osoba dodaje narodowi
wszelkich niezbednych sit
poprzez swoj autorytet
uzyskany przedsigbiorczoscia
dziatania;

Polacy — narod, ktory (od czasu
uchwalenia Konstytucji 3 Maja)
kocha swego wiladce, ufa mu i
potrafi by¢ mu wdzigcznym za
to, czego dokonat.
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picknymi postawami
spoteczenstwa — spotggowane
uczucie doswiadczenia kasaty
tozsamosci.
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Akapit IV
dominanty kontekst znaczenie “prawdy pamigci” wzorce
Desperacja w trakcie ostatnich jow. Skutki zbawienne dla calego | Poczucie niepowetowanej straty | Naczelnik narodu — oddziatuje

prob wplynigcia na decyzje
krolewskie, eskalacja stresu
zwigzanego z konczacymi si¢
argumentami i zmierzaniem
rozmowy do konca;

Rezygnacja, kapitulacja i
wycofanie si¢ z dalszych prob
oddzialywania na wtadcg,
uczucie catkowitej porazki w
tym obszarze.

kraju — to powszechne
uswiadomienie spoteczenstwa
Rzeczypospolitej na temat
dobroczynnosci reform Sejmu
Wielkiego, a takze
wyksztatcenie we wszystkich
mieszkancach panstwa poczucia
wspoélnoty na podstawie
wszechobecnej wdzigcznosci
dla Konstytucji 3 Maja;

Znikczemnialy obywatel —
cztowiek upadty moralnie z
powodu odrzucenia zasady
bezgranicznego zaufania
wiadcy, bezkrytycznego
nasladowania jego postaw oraz
popierania jego decyzji.

tego, co byto niezwykle cenne
w wymiarze wspolnotowym,
niedowierzanie, ze mogto dojs¢
do tak ogromnej tragedii, jak
pozbawienie spoteczenstwa
podstaw do
samouswiadomienia, tgsknota
za czasami Konstytucji 3 Maja;

Nieche¢ wobec zdrajcow, uraza
do winowajcoéw, wyrzuty
sumienia, uczucie bycia
wspotwinnym nieszczesciu,
jakie przyniost
Rzeczypospolitej sejm
grodzienski z 1793 r.;

Poczucie dawnej bezsilnoscei,
nieumiejetnos¢ pogodzenia si¢ z
tym, co zaszto, wewngtrzny
sprzeciw wobec poniesionej
porazki dyplomatycznej,
poczucie rozgoryczenia,

Silnie egocentryczne uzalanie
si¢ nad wlasng, trudng sytuacja
z roku 1793, uczynienie siebie

na zgromadzenie sejmujace sila
i energig wlasnej osoby, te zas
wynikaja z faktu
zaangazowania si¢ w walki po
stronie narodu;

Zgromadzenie sejmujace —
przejawia catkowita zgode w
obliczu potegi swego wiadcy,
jezeli wymaga tego sytuacja
panstwa - jednomysInos$¢ i
jednogto$nosé zgromadzenia
dotycza takze uznania dla
Konstytucji 3 Maja;

Krél-ofiara — wtadca bez
oporow sktada ofiare mitosci
ojczyzny, czyli ofiarowuje swe
zycie, by ratowaé ginacy kraj;

Wspdlnota walczaca [nardéd] —
podziela te same uczucia
wzgledem wiadcy i panstwa,
wspoétdzieli ze sobg dobro
narodowe, jakim jest ojczyzna,
nigdy nie przystapi do
ratyfikowania podzialu swego
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we wlasnym odczuciu ofiarag kraju, czyli panstwa.
pozbawiong wszelkiej nadziei,

osobg cierpigcg i poszkodowang

bardziej niz inni.
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2. Wspomnienia z porazki - “Spostrzezenia na temat

wydarzen...”

Drugi z analizowanych fragmentéw pochodzi ze zrédta pozyskanego z Archiwum

Akt Dawnych w Moskwie dla potrzeb niniejszego doktoratu*®’

. ,,Observations sur les
evenemens...” Oginskiego nie byly dotad nigdy w catosci publikowane, ze wzgledu na
warto$¢ historyczng dokumentu przytaczam obszerny przettumaczony fragment, ktory
poddam analizie i interpretacji.

Analizowany tekst sktada si¢ z trzech wybranych fragmentow r¢kopisu: Czegsé
| (s.62-64 w ,,Observations...”), Czg¢$¢ II (s.67-70 tamze), oraz Cz¢$¢ III (s. 76-79
tamze).

Zaproponowatam polski tytut ,,Observations...”, W wersji: ,,Spostrzezenia na
temat wydarzen majacych miejsce w Polsce od konca Listopada 1830 roku” (dalej
jako ,,Spostrzezenia...”).

Analizowany fragment zawiera wspomnienia odnos$nie  wydarzen
rozgrywajacych si¢ po Kongresie Wiedenskim, a wigc odnosi si¢ do wydarzen z lat
1815-1830, opisujac sytuacj¢ Polski 1 Polakow juz po zakonczonych
niepowodzeniem walkach o odzyskanie niepodlegtosci. Moment ten nazywam kasata
tozsamosci, a wspomnienia Oginskiego pochodzace z tego okresu okreslam Kategoria

,wspomnien z porazki’:
CZESC1

Zar tlit sie pod popiotem przez wiele lat. Polacy z krélestwa przez pewien czas
czuli si¢ pocieszeni przez konstytucje, ktorq Cesarz Aleksander im przyznal, i przez
tryb administracji wewnetrznej, ktorq tam ustanowit. Pogwatcenie wielu punktow tej
konstytucji, oraz akty despotyzmu Wielkiego Ksiecia Konstantego, sprowokowaty
pozniej ich protesty i skargi; ale nie bylo tak samo w prowincjach poprzednio

h#08, wilgczonych dawniej409 do Rosji; tam od dlugiego czasu wrzato

polskic
niezadowolenie, i wzrastato zwlaszcza od kampanii 1812 r. z wielu powodow, ktore

zapisatem w tych notatkach.

407 Oryginat w jezyku francuskim, ttumaczenie wtasne Matgorzata Gumper.
4%84ostownie: »---W dawnych prowincjach Polski”
4%dostownie: »---Wlaczonych w dawnym terminie”
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W pierwszych dniach miesigca Sierpnia roku 1830 znajdowatem sie¢ w
Livorno*®, i to tam doszly mnie wiesci o rewolucji lipcowej. (...) Za dobrze znatem
niespokojnego i hatasliwego ducha mych rodakow, ich zatwardzialq nienawis¢ do
Rosjan, ich poswigcenie dla sprawy wolnosci, oraz ufnosé, jakq najwigksza ich liczba
poktadata w sentymentach Francuzow wobec nich, aby nie mie¢ pewnosci, Ze to, co
wydarzyto sie wlasnie w Paryzu, rozbudzilo w nich pasje, ktore byly ttumione tylko
sitq, nie moggc nigdy by¢ catkowicie uspionymi.

Moje przypuszczenia niestety zbyt szybko sie potwierdzity. Gdy tylko
uksztattowano krdlestwo Polskie, znalazlo sie¢ tam wielu niezadowolonych; a
postepowanie Wielkiego Ksiecia Konstantego nie mialo na celu zmniejszenia ich
liczby. Wrecz przeciwnie, przesladowania i kary, ktorych sukcesywnie doznawaty
osoby oskarzane o posiadanie wzniostych idei, dopetnialy oburzenia opinii publicznej
przeciw rzqdowi.

Polacy zapominali, ze zawdzieczali odrodzenie ojczyzny Cesarzowi
Aleksandrowi, ze byli mu dluzni wolnos¢, wymierzanie sprawiedliwosci w ich
panstwie, wsparcie rolnictwa, rozwoj manufaktur, wolnos¢ handlu, ochrone przyznang
naukom i sztukom, upiekszenie ich stolicy, wyznaczenie traktow i bitych drog,
porzgdek i spokdj wsrod wszystkich klas obywateli, mgdre zreformowanie dawnych
naduzy¢, oraz utworzenie jednej armii czterdziestu tysigcy mezZczyzn, ktora, jesli
chodzi o jej dyscypling, odwage Zotnierzy, ktorzy jg tworzyli, i o jej zorganizowanie,
mogta uchodzic¢ za jedng z pierwszych armii Europy.

Wielkiego Ksiecia oskariano o zbyt duzg surowos¢ i wybuchowosé, a
wowezas™ panujgcego Cesarza o zbytniq slepote na postepowanie jego brata, i o
karygodng taskawosé¢ wobec niego. Zarzucano ciggle Aleksandrowi naruszanie
konstytucji, ktorq nadat Polakom, a jego nastepcy nie przywracanie jej zgodnie z

M2 ale ktorym

tresciq pierwszych zatozen. Byly to skargi odnoszqce si¢ do prawdy
czas i okolicznosci mogly przynies¢ lekarstwo, a kilkoma uspakajajgcymi obietnicami
pod tym wzgledem, a takZe znoszgc przesladowania i niesprawiedliwe kary, jakie
istnialy do tego czasu, mozna bylo uciszy¢ ducha i wstrzymaé niezadowolenie
mieszkancow. Ale nie zrobiono nic, a wzburzenie, ktore narastato z dnia na dzien, w

koncu wybuchfo. (...)

%y oryginale nazwa zapisana jako Livourne — miasto w Toskanii we Wtoszech
“w oryginale: ,,a obecnie”
2dostownie: ,,...skargi uzasadnianie prawda”
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CZESC 11

Od tego czasu tylko jedno uczucie ozywiato prawie catq spotecznos¢. Pamiec o
dawnym istnieniu politycznym Polski; pogwalcenie wszystkich najswietszych praw
przez trzy rozbiory tego nieszczesliwego kraju; nienawisé, jakq z'ywiono413 wzgledem
sqsiednich mocarstw, ktére ich dokonaly™, nieche¢ wobec Rosjan, na ktérych
skarzono si¢ najbardziej; wiara w walecznos¢ wojsk narodowych i w patriotyzm
wszystkich klas obywateli, ktorzy przezyli tak wiele nieszczesliwych klesk, i zmiennych
kolei losu; przekonanie, Ze wujrzq Francje i Anglie biorgce udzial w tych
jednomysinych wysitkach narodu, ktory chcial zrzuci¢ jarzmo Rosji; wszystko to
rozbudzalo pasje jednych, i powodowato przekonywanie si¢ najbardziej znaczgcych
ludzi do wspdilpracowania na rzecz odzyskania ich ojczyzny. Duza liczba bez

6 . .. . .
SWOj honor i osobiste

waqtpienia podgzyla za glownym nurtem™® aby uratowac™
bezpieczenstwo, ale bez wzgledu na to, jaki byl motyw, ktory kierowal postepowaniem
kazdego z osobna, entuzjazm byt powszechny, a idealna zgodnos¢ zostata osiggnieta
we wszystkich dziataniach.

Pierwsze ruchy insurekcji z Warszawy potraktowano w Petersburgu zbyt
delikatnie. Powodem do pozalowania tego byto ujrzenie zorganizowania si¢ w ciggu
trzech miesiecy masy obroncow ojczyzny, zloZonej z ochotnikow, ktorzy zebrani w
jedng armig czterdziestu tysiecy najlepszych ludzi szykowali si¢ do stawienia oporu
imponujgcym sitom z Rosji.417

Smiale, zeby nie powiedzie¢ nierozwazne przedsiewziecie spolecznosci
czterech milionow mieszkancow, ktorzy zamierzali zmierzy¢é sig z wojskami
Panujgcego, wladcy najrozleglejszego Imperium na Kontynencie, liczgcego
piecdziesigt milionow poddanych w jego krajach, zadziwi potomnych tak samo, jak
wydarzenia, ktore w poczqtkach sprzyjaly Polakom. Niezaleznie od wyniku tej
rewolucji, historia zachowa wspomnienie o tak wielu znakomitych osobistosciach, a

przede wszystkim wybitnych Zotnierzach, ktorzy dali dowody swego poswiecenia dla

ojczyzny, swych talentow i osobistej odwagi. (...)

“3dostownie: jaka noszono

" dostownie: przeprowadzity

"2dostownie: za potokiem

8 dostownie: schowaé za zastona / znalez¢ schronienie

7y oryginale zdanie brzmi: , Byt to powod do skruchy, kiedy zobaczono organizowanie si¢ w ciggu
trzech miesigcy masy obroncoéw ojczyzny, ztozonej z ochotnikow, a ktorzy zebrani w jedng armig
czterdziestu tysigey elitarnych ludzi, szykowali si¢ do stawienia oporu imponujacym sitom z Rosji.”
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Redaktorzy liberalnych gazet postrzegali*'® polskie powstanie jako nastepstwo

i efekt rewolucji lipcowej, ktora obalita starg dynastie we Francji. Zgodnie z ich
pragnieniem i ich nadziejami wierzyli, ze juz oglgdajg przywrocenie republikanskiego
rzqdu, i nie watpili w to, ze zasady wolnosci i rownosci rozprzestrzeniq si¢ po catym
obszarze Europy. Przyglgdali sie insurekcji w Polsce jako energicznemu ruchowi
catego narodu, ktory zamierzat walczy¢ dla sprawy wolnosci i niepodlegtosci ludu, i
ktory starajgc sie zniszczy¢ rosyjski despotyzm, doprowadzi do wielkich zmian na
Potnocy.

Byto to bez watpienia duzym zaskoczeniem dla Francji, kiedy spostrzezono po
pierwszych krokach powstancow, ze nie byli to mdykalis'ci“g, ludzie Zgdni krwi, ktorzy

° ktorzy kierowali ruchami rewolucyjnymi; ale byly to

potrzebowali zamgtqu
osobistosci szczegolne przez swe urodzenie, bogactwa i talenty. Wkrotce miano
pewnosé, ze nie byta to wojna biednych przeciw bogatym, ale wylqcznie patriotyczne
powstanie, zorganizowane i energicznie wspierane przez najbardziej znaczqcych
Mieszkancow ich kraju, by zrzuci¢ jarzmo Rosji. To nie przeszkadzato jednak
dziennikarzom francuskim mowi¢ z entuzjazmem, a nawet czesto z egzaltacjg, o
zachowaniu Polakow, a zwlaszcza Zotnierzy, ktorych czyny patriotyzmu, poswigcenia i
odwagi, nie majgce rownych sobie przyklad0'w421, dostarczaly zawsze dla ich piora
tematow do podziwu.

Wkrotce zainteresowanie, jakie wzbudzali Polacy, stato si¢ niemal powszechne
wsrod narodow Europy. Przypomniano sobie niesprawiedliwosé traktatow, ktore
podzielity ich kraj miedzy trzy mocarstwa, odtworzono wspomnienia przesladowan,
Jjakich oni doswiadczyli, wytrwalosci, z jakq je znosili oraz szlachetnych wysitkow,
Jjakie poafjdi422 w 1794 r., by wymknq¢ sie z uscisku swych ciemiezyciell.

Dowody walecznosci, ktore dali podgzajgc za chorggwiami Napoleona we
Wioszech, Egipcie, Hiszpanii, Prusach, Rosji podczas kampanii w 1812 r. i kolejno w
roznych walkach przeciwko armiom sojuszniczym az do czasu traktatu z

Fontainebleau*®, przysporzyly im ogdinej stawy; a Francuzi, ktdrym stuzyli oni 2

“8dostownie: patrzyli w twarz / rozwazali

" dostownie: demagodzy

“2dostownie: ,,(...) krwi, dla ktorych zamet byt potrzeba”

*dostownie: ,,(...) odwagi, ktérych nie widziano przyktadu”

*224ostownie: przejawili

*Straktat z Fontainebleau (ogloszony 14.04.1814 r.) - dokument podpisany w Paryzu 11.04.1814 1. i
ratyfikowany przez Napoleona 13.04.1814 r.. Na jego mocy alianci zakonczyli panowanie
Napoleona jako Cesarza Francuzow i zestali go na wyspe Elbg; za: napoleon.org.pl



200

gorliwosciq, i z ktorymi podzielali niebezpieczenstwa, darzyli ich sympatiq bardziej,
niz jakikolwiek inny narod. Nie powinno wigc dziwié, ze nie tylko liberalne gazety, ale
takze wszystkie broszury™®* francuskie i angielskie dodawaly do opiséw szczegdly
wspaniatych czynow Polakow podczas kampanii 1831 r., pochwaly tego dzielnego
narodu, ktory nie mogt nie poruszy¢ wszystkich przyjaciot jego nieszczesliwego kraju.
(.-rr)

Zaktadatem, ze ten ruch, oparty tylko na insynuacjach, ktorym nie mozna byto
ufac, nie miatby dalszego ciggu i zostatby tatwo sttumiony przez zblizenie sie wojsk
rosyjskich. Nie tylko ja mialem takie mniemanie.**® Byto ono podzielane przez
wszystkich rozsqdnych ludzi, ktorych miatem okazje tu widzie¢, i byta to bez wqtpienia
opinia wszystkich tych, ktorzy dobrze znali Polske i Rosje. Ale kiedy zobaczytem, Ze
cata armia polska stan¢1a426 obok powstancow, i ze wybrata ona przywodce, ktory
zastugiwal na jej zaufanie; kiedy dowiedzialem sig, Ze reprezentanci narodu
zjednoczyli sie w Warszawie, i zaczeli przejawiaé427 bardzo energicznie zgodnos¢
poglgdow, ktorej wcale nie mozna sie bylo spodziewal; kiedy dotarto do mej
swiadomosci, zZe Ksigze Adam Czartoryski, czltowiek obiektywny i roztropnyAZS,
ostrozny w swym postepowaniu, i ktorego uwazatem za niezdolnego do lekkomysinosci
i niekonsekwencji, przyjgt stanowisko prezesa komisji rzgdowej,; kiedy wreszcie
wiedziatem, Ze porzqdek i spokoj zostaly przywrocone w stolicy, Ze stronnictwo
radykalow zostalo zgniecione, i ze zgoda i jednos¢ zdawaly si¢ panowacé w catym
panstwie, zaczgltem postrzegac to powstanie z innego punktu widzenia. (...)

Nie podejme sie szczegotowego opisania tego, co robily sejm i rzqd w
Warszawie, podczas gdy armie walczyly ze sobg nad Wistq. Nie dokonam wyliczenia
roznych walk, w ktorych generalowie, oficerowie i Zotnierze polscy ciggle dawali
dowody swej nieustraszonosci. Podziwiajgc w pelni429 postgpowanie polskiego

430 _ . .. ,
wiekszoSci uchwat Sejmu, a zatem uznalem za

wojska, nie pochwalatem tak samo
zbyt pospieszny wyrok, ktory 0gl0sii431 utrate prawa do tronu polskiego przez rod

Romanowow. Przyznawatem, Ze ryzykujgc wszystko, starano sig¢ przez to doprowadzic¢

*2*dostownie: arkusze

2w oryginale zdanie brzmi: ,\Nie bytem jedynym, [ktory — przyp. M.G.] posiadat taka ide¢.”

*2dostownie: ,,(...) ze cala armia polska ustawila si¢ rzedem”

*Tdostownie: rozwijaé / przedstawiaé

*Zinne mozliwosci przetlumaczenia tych przymiotnikéw to: nieskazitelny/nieprzekupny/sprawiedliwy i
rozsadny/rozwazny/przezorny

*2dostownie: catkowicie

430dostownie: »(-..) nie pochwalatem réwno”

#ldostownie: wypowiedziat
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caly narod do kompromisu, by nie zostawi¢ nikomu mozZliwosci zawrocenia i
dostrzezenia sposobow dostosowania si¢; ale lekkomyslne i nierozsqdne byto
pozbawiac sig¢ Srodkow do megocjacji z Rosjqg w przypadku, gdy nie mozna byto
catkiem pozbyc¢ sie jej sitq broni. (...)

CZESC 111

Mowigc ogolnie, Zadna polska rewolucja nie mogta by¢ spo’jna432, i nie byta w
stanie utrzymac si¢ bez zainteresowania si¢ nig mieszkancow kraju wszystkich klas,
otoz nigdy do tego nie doszto™® gdyz tylko szlachta wzieta w niej udzial i myslata
wylgcznie o walce o swoje prawa i swoje przywileje.

Trzeci stan nie miat w Polsce znaczenia, ludzie z tej klasy, ktorzy sq zazwyczaj
najbardziej oswieceni, i ktorzy mieli najwigkszy wplyw na rewolucyjne zmiany majgce
miejsce w Europie: ci ludzie, ktorzy obalili z tronu Ludwika XVI we Francji, i ktorzy
niedawno catkowicie przepedzili Karola X i calq jego dynastie, nie utworzyli w Polsce
oddzielnego grona. Rzgdzita tam wylqcznie szlachta, i z wyjgtkiem kilku o0sob z
mieszczanstwa o uprawnieniach medycznych, adwokatow, artystow, mtodych
studentow, ktorzy oddawali si¢ nauce, i zamoznych kupcow, mniej ignoranckich niz
byli z reguly, niewielu bylo ludzi gotowych do wziecia udziatu w sprawach
publicznych.

Co sie tyczy chlopow, ktorzy stanowili przewazajqcq czesc¢ spoleczenstwa, i
ktorzy byli oglupieni przez nieuctwo i niewole, dostarczali oni walczgcych i obroncow
ojczyzny tylko wtedy, gdy zostali zmuszeni sitg, a zmiany rzqdu i wladcy byly dla nich
mato wazne, skoro ich przeznaczenie bylo ciggle takie samo, aby cierpie¢ nedze, i by¢
pozbawianymi ich wolnosci. (...)

Ten patriotyczny zryw, ktory pobudzal konfederatow barskich, byt bez
watpienia Swiadectwem tego poswiecenia dla kraju, ktore charakteryzuje ogolnie
wszystkich polskich szlachcicow: lecz jaka korzysé wynikneta z tego dla Polski? ....
Liczba Zotnierzy rosyjskich wzrastata tam z dnia na dzien pod pretekstem
przywrocenia dobrego porzgdku i spokoju; wplyw i wiadza ambasadorow Katarzyny
Il mocniej si¢ tam ugruntowata, a dobry, lecz staby Stanistaw Poniatowski, bez

opuszczania swego warszawskiego palacu, nie odczuwal w zZaden sposob wysitkow

432 . . ., L. , . ., ey ..
dostownie: ,,(...) nie mogta mie¢ spdjnosci / mie¢ stabilizacji”
48dostownie: »(-..) 0tdz nigdy to nie zaistniato”
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konfederatow, skierowanych przeciw niemu i jego obroncom.

Kilka stron historii, poswieconej pamieci tych, ktorzy szczegolnie wyroznili sie
w tej epoce, narazajgc swe dni, i ofiarowujgc swq fortune, poswiadczy o walecznosci
Polakow, ich umitowaniu wolnosci i poswieceniu na rzecz ich ojczyzny, ale potwierdzi
rownoczesnie, Ze byli oni bardziej lekkomysini, niz rozsgdni.

Czasem naprawde godnym pamieci dla Polski byl ten okres rewolucji,
dokonanej w rzqdzie w 1788, i w kolejnych latach podczas trwania sejmu
konstytucyjnego®®, ktéry zwie sie powszechnie Sejmem czteroletim®®. Nie zrodzil sie
ze stronniczych konfederacji, lecz jego poczgtkiem byt ruch spontaniczny i niemal
powszechny.**®

Omawiatem bardzo diugo w moich Pamietnikach przyczyny, ktore
doprowadzily do tej rewolucji, efekty, jakie przyniosta w kraju, i zainteresowanie,
Jjakie wzbudzita prawie we wszystkich narodach Europy. Nie bede si¢ tutaj powtarzal;
ale zwroce uwage na to, ze byt to wtedy pierwszy raz, gdy na walnym zgromadzeniu
Sejmu zajeto sie nie wylgcznie stanem szlacheckim, lecz wszystkimi klasami narodu.*’
Przyznano bardzo obszerne przywileje mieszczanom, i wyznaczono komisje, ktora
musiata wytyczy¢ plan wyzwolenia chiopow: ale ta ostatnia praca nie zostata
ukonczona, gdyz czlonkowie Sejmu rozstali si¢ gdy nadchodzila armia rosyjska, a
konfederacja targowicka spieszyta si¢ az do zatarcia nawet pozostatosci po mqgdrych
instytucjach, ktorymi zajmowato si¢ to zgromadzenie.

Insurekcja roku 1794 rozbudzila entuzjazm Polakow dla Konstytucji 3-ego
maja, a rozpacz uzbroita ich do wymknigcia si¢ spod obcego jarzma. Wszyscy Ci,
ktorzy rozwazali to wydarzenie z zimng krwig przewidywali od poczqgtku, jaki bedzie
rezultat, a zwlaszcza gdy tylko zauwazyli, ze ani Francja, ani Turcja, ani Szwecja nie
wziely w tym udziatu. Nikt jednak nie wycofat sie wobec koniecznosci walki o sprawe
ojczyzny. Jedni wierzyli w powinnos¢ poswiecenia si¢ dla niej, i wstydziliby si¢ nie
podziela¢ powszechnego entuzjazmu, inni zostali porwani przez site okolicznosci,
chociaz bez jakiejkolwiek nadziei na sukces.

Jesli w tamtych czasach, ktore uniesmiertelnily nazwisko Kosciuszki, i okryly

chwalg pamiec¢ o tak wielu dzielnych Zotnierzach polskich i wybitnych obywatelach,

*albo: ,,sejmu ustawodawczego™

*®dostownie: Sejmem czterech lat

#dostownie: ,,To nie stronnicze konfederacje zrodzity go; to ruch spontaniczny i niemal powszechny
dat mu poczatek.”

*7dostownie: ,(...) nie wylacznie klasg szlachecka, lecz wszystkimi klasami narodu.”



203

ktorzy stracili zycie lub wolnos¢ walczqce dla niepodleglosci ich kraju, chiopi
cieszyliby sie prawem wiasnosci, ruszyliby oni masowo i spontanicznie by powiekszy¢
armig narodowq. Byliby osobiscie zainteresowani obrong swych domow i
utrzymaniem swych praw. Widzielismy nawet na kilku konkretnych przykiadach,
wspomnianych w historii rewolucji roku 1794, ze nie brakowato tym chiopom ani
odwagi, ani zdolnosci do stuzby wojskowej, ani niecheci przeciw wrogowi. Wszyscy
pobiegliby z bronig bez bycia do tego wezwanymi, gdyby kierowal nimi ich wiasny
interes.

Przegrana w bitwie pod Maciejowicami, ktora doprowadzita do dostania sie
najwyzszego wodza w rece wroga, polozyla kres wszystkim wspanialym, lecz
chwilowym sukcesom Polakow.

Nie zajeto wiele czasu spostrzezenie, jak [Kosciuszko — przyp. M.G.] jest
nieszczesliwy, skoro dla przeprowadzenia zamachu tak niebezpiecznego, jak ta
insurekcja, od ktorej zalezal los calego narodu, jest jedynym wodzem, cieszqcym sig
na wylqcznos¢ zaufaniem publicznym. Nikt nie byl w stanie godnie zastgpic¢
Kosciuszki, ktory zostal juz doprowadzony do wigzien Petersburga. Zapal i dobra
wola nie wystarczq by zastgpic talent wojskowy glownodowodzgcego, ktory nie tylko
przez swe wspaniate czyny zbrojne, ale przez wszystkie swe cnoty spoleczne, jak
rowniez przez ustugi wyswiadczone ojczyznie, zastugiwal na szacunek, podziw i
zaufanie wszystkich swych wspotobywateli.

Nie podwaz'ajqcﬂ'38 patriotyzmu i dobrych intencji tych, ktorzy przejeli
dowodzenie armiq po Kosciuszce, nie mozna nie zgodzic¢ si¢ z tym, ze wraz z nim
znikneta cata nadzieja na honorowe zakonczenie rewolucji, ktorqg tak chwalebnie

rozpoczgl. Po potyczce pod Maciejowicami nie nastgpil Zaden sukces Polakow. 439

Kontekst

Calos¢ podzielonego na trzy czesci fragmentu wpisuje si¢ w jeden kontekst
wypowiedzi. Oginski pomijal w zasadzie temat sytuacji na arenie migdzynarodowej w
chwili wybuchu oraz w trakcie przebiegu powstania listopadowego. Tylko

sporadycznie 1 posrednio odnosil si¢ np. do rewolucji belgijskiej ani Konferencji

438 dostownie: ,,Bez znaczenia...”

*®Michat Kleofas Oginski, Spostrzezenia na temat wydarzeii majgcych miejsce w Polsce od korica
Listopada 1830 roku, thum. Malgorzata Gumper, skany 12_1 307 310b-32s. 62; 12_1_307_320b-
335s.63;12_1 307_320b-33s.64;12 1 307_340b-35s.67;12_1 307_340b-35s. 68;

12 1 307_350b-36s.69; 12 1 307_350b-36s. 70; 12_1 307_380b-39s. 76; 12_1 307_390b-40
S.77; 12 1 307_390b-40s.78; 12_1 307_400b-41 s. 79.
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Ambasadorow w Londynie440, ktorych postawa nie sprzyjata polskim powstancom.
Wyjatek stanowita tu francuska rewolucja lipcowa, ostro skrytykowana przez autora
»Spostrzezen...”. Chetniej poruszal zagadnienie niedogodnos$ci zycia swych rodakow
w Krolestwie Polskim, starajac si¢ mimo wszystko wykazac, iz nie mieli oni realnych
powodow do ostrego sprzeciwu wobec nowego wiladcy. Dominujg argumenty
wychwalajgce nadang im przez cara konstytucj¢, zestawione z opisem bezmyslnosci
postepowania mlodziezy, zwlaszcza studentéw wilenskich. Zaréwno Cze$¢ 1, 11 jak i
I wyprowadzone zostaly z kontekstu niezgodno$ci w odbiorze warunkow,
panujacych w Krolestwie Polskim : z jednej strony miato to by¢ panstwo godne
uznania i zadowolenia spolecznego, z drugiej natomiast posiadalo pewne drobne
defekty, jakie nie upowazniaty jednak do wkraczania na drogg rewolucji. Bardzo
wyraznie akcentowal Oginski, ze to, co dziato si¢ we Francji migdzy 27 a 29 lipca
1830 r., wskazywane bylo w prasie zagranicznej jako gldéwna motywacja dla
powstancow listopadowych. Ze swej subiektywnej analizy manipulacji medialnej
wyprowadzit nast¢gpnie wlasng teze, pelng niezrozumialych do konca sprzecznosci.
Przekonywal, iz sprawa polska miata inne podtoze, niz francuska, a zarazem wnosit o
konieczno$¢ odrzucenia niebezpiecznych wzorcoOw postgpowania z zachodu.
Niescislosci 1 niedoktadno$¢ relacjonowania zrywu w Krolestwie Kongresowym
wynikty z faktu spisywania przemyslen na biezaco, niemal od poczatku jego wybuchu
oraz w trakcie trwania, a takze z braku dostepu do informacji bardziej bezposrednich.
Jako mieszkajacy we Florencji 1 wycofany z aktywnos$ci politycznej czlowiek w
podesztym wieku (zmart w 1833 r.), Oginski komentowal t¢ okolicznos¢ jak
nastepuje:

Bez skupiania mej uwagi na francuskich gazetach, ktore przez wiele miesigcy
podtrzymywaty okrutng walke miedzy Polakami i Rosjanami, dolgczajgc najczesciej

nieprawdziwe™!  fakty, cudaczne spostrzezenia i przesadne opinie; bez

*“OCenne syntetyczne wytozenie sprawy problemu polskiego w odniesieniu do wydarzen europejskich
w latach 30. XIX w., oraz do wczesniejszej sytuacji w Europie m.in. w: Tadeusz Lepkowski,
Powstanie Listopadowe, "Dzieje narodu i panstwa polskiego", tom III, Krajowa Agencja
Wydawnicza, Warszawa 1987; Jerzy Skowronek, Od Kongresu Wiederskiego do Nocy
Listopadowej, "Dzieje narodu i pafistwa polskiego", tom III, Krajowa Agencja Wydawnicza,
Warszawa 1987; Wiadystaw Zajewski, Powstanie Listopadowe 1830-1831, Bellona, Warszawa
2012; Jerzy Zdrada, Wielka Emigracja po Powstaniu Listopadowym, "Dzieje narodu i pafstwa
polskiego”, tom I1l, Krajowa Agencja Wydawnicza, Warszawa 1987.

“Jzyte w oryginale stowo controuvés moze byé starsza formg dzisiejszego controversés
(,,kontrowersyjne”); samo controuvés jest rzadko uzywanym wspoétczesnie odpowiednikiem
apocryphe oraz mensonger (,,niewiarygodny”, , ktamliwy”, ,,nieprawdziwy”, ,.falszywy”)



205

wyolbrzymiania tych broszur*?, opublikowanych w Paryzu i dyktowanych prawie w

catosci*® przez rewolucyjnego i rozjgtrzonego ducha; znalaztem tylko jeden zapis

444

zamieszczony W*** Przeglgdzie Dwéch Swiatéw*® z miesigca Sierpnia i Wrzesnia,

ktory wydawat mi si¢ mniej zatruty i bardziej zblizony do prawdy, niz wszystkie te,
ktore czytatem do tej pory. Wykonatem kopie, aby dolgczyc jg do tych zapiskow, zanim
dotrq do mnie dokladniejsze, bardziej szczegolowe i prawdziwsze informacje o
wszystkim, co stato si¢ w Polsce od poczgtku insurekcji. 446

Jak widzimy, zarzucanie nieprawdziwosci przekazowi publicznemu pojawiato

b

si¢ w ,,Spostrzezeniach...” w wymiarze bardzo skonkretyzowanym. Kontekstem
proponujemy wigc nazwaé calo$¢ krytyki, jaka Oginski ukierunkowat na niezgode
panujacag w Kroélestwie Kongresowym oraz na sposob przedstawiania wydarzen
powstania listopadowego przez zagraniczne media. Piszacy zmierzal do
samodzielnego okreslenia realnych przyczyn wybuchu walk insurekcyjnych w 1830 r.
I umiejscowienia ich na tle rewolucji lipcowej. W tym celu odwotywat si¢ takze
niejednokrotnie do tradycji sprzeciwu oraz reform, jaka pozostawila po sobie
potomnym dawna Rzeczpospolita. Ujecie kontekstu w zarysowang ponizej triade
naznaczylo caty opis, nie tylko analizowany fragment, za$ w efekcie, jak zobaczymy,
wspomnienia podlegaly nie raz sprzecznym dominantom:
aktualna sytuacja w Krolestwie Polskim — przekaz zagraniczny wobec trwajacego
powstania — samodzielne wyjasnianie genezy i sensu powstania.

Pozostaje jeszcze pytanie 0 to, czy pisany na biezaco komentarz do wydarzen
insurekcyjnych z lat 1830-1831 mozemy potraktowa¢ w analizie analogicznie do
wspomnien, jakie zawieraly w sobie ,,Pamigtniki o Polsce 1 Polakach...”. Otéz
przewazajaca czeS¢ ,,Spostrzezen...” zapisana zostala w formie podrozy
retrospektywnej, bowiem wbrew dacie zawartej w ich tytule (,,... od konca Listopada

1830 roku”), narrator sigga retrospektywnie do wydarzen roku 1812, a zwtaszcza

*2dostownie: ,(...) bez robienia duzej sprawy z tych broszur (...)”.

*3dostownie: prawie wszystko

**dostownie: wlozony do

“Spodkreslenie w tekscie; Oryginalny tytut czasopisma: Revue des Deux Mondes; jest to francuski
miesigcznik, wydawany od lipca 1829 r. po dzien dzisiejszy; zalozycielami byli Prosper Mauroy i
Pierre de Ségur-Dupeyron; w czasach powstania listopadowego (od 1831 r.) redaktorem naczelnym
czasopisma byt Frangois Buloz; https://rddm.revuedesdeuxmondes.fr/home/whoarewe.php . Na
stronie internetowej archiwum czasopisma dostepne sg najstarsze numery; niestety brakuje
numerdw z 1831 r., wskazanych przez Michata Kleofasa Oginskiego. Z tego roku zamieszczono
jedynie egzemplarz ze stycznia; www.revuedesdeuxmondes.fr/revue-
details/?intervalstart=1830&intervalend=1839&choosedyear=1831&rid=46568

*®Michat Kleofas Ogifski, Spostrzezenia na temat wydarzeri majgcych miejsce w Polsce od korica
Listopada 1830 roku, thum. Matgorzata Gumper, skan 12 1 307 400b-41, s.80.


https://rddm.revuedesdeuxmondes.fr/home/whoarewe.php
http://www.revuedesdeuxmondes.fr/revue-details/?intervalstart=1830&intervalend=1839&choosedyear=1831&rid=46568
http://www.revuedesdeuxmondes.fr/revue-details/?intervalstart=1830&intervalend=1839&choosedyear=1831&rid=46568
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opisuje sytuacje spoteczenstwa zyjagcego w osmiu guberniach wschodnich po roku
1815. Jak wynika z tresci, rozpoczat zapis pod koniec 1830 (najpewniej w grudniu),
lub w poczatkach1831 roku: na stronie 74 natrafiamy na dat¢ 5 wrzesnia 1831:

Do tej pory (5. wrzesnia 1831) nie wiem wszystkiego, co dzialo si¢ na Litwie,
gdyz od dziewieciu miesiecy nie mam stamtqd Zadnych wiadomosci; a sprzeczne
relacje, ktore docieraty do nas przez gazety447, nie mogly da¢ nam zgodnego z prawdg
i wlasciwego wyobrazenia zajs¢, ktore mialy tam miejsce...- ale nie ma wqtpliwosci,
ze wybrano niewlasciwy™® moment, by poruszyc*®® nasze prowincje, ktére przez diugi
czas bedq odczuwac nieszczesne skutki tego powszechnego przewrotu.450

Wynika z tego, ze t0 wspomnienia uksztattowaly wigksza czgsé
»Spostrzezen...”, a najodleglejsze z nich siggaty 18 lat wstecz, chociaz impulsem ich
podjecia byl wybuch powstania. W pewnym momencie Oginski sigga do okresu
bezposrednio poprzedzajacego wybuch powstania, a wigc zaczyna fomutowaé swoje
refleksje nieomal rownolegle do dziejacych si¢ wydarzen:

Kilka krokow, bardziej nieprzemyslanych w glebi duszy, niz karygodnych,
jednak zawsze bardzo lekkomysinych, kilku studentow Uniwersytetu Wilenskiego,
Sciggnelo najpierw uwage rzqdu, a pozniej przesladowania i surowe kary, ktore
wywolaly krzyk opinii publicznej.*”**

»dpostrzezenia...” licza sobie w sumie 108 stron, z czego ponad polowe
stanowi retrospekcja o dalekim zasiggu temporalnym. Nalezy uwzglednia¢ ten uktad
oraz fakt, ze cze$S¢ wspomnieniowa zapoczatkowata caty proces zapisu, poprzedzajac
czg$¢ sprawozdawcza 1 majac wplyw na sposob opisywania wydarzen aktualnych.
Refleksje dotyczace powstania ,wyrosty” z uksztaltowanej wczesniej Wwizji
przesztosci, stajac si¢ jej kontynuacja, uzupelniajac ja 1 potwierdzajac poglady
narratora na temat lat 1812-1831. Mozemy zatozy¢, ze Oginski pisal o powstaniu
listopadowym, bedac nadal pod wptywem wlasnego spektaklu retrospektywnego, w
ktérym przewazaly negatywne komentarze na temat wyniszczajacych konsekwencji
zastosowania taktyki spalonej ziemi podczas najazdu Wielkiej Armii, a potem

funkcjonowania rosyjskiego wymiaru sprawiedliwosci, przez ktory ludnos¢ dawnego

*“Tdostownie: ,,(...) ktére docieraty do nas droga gazet”

*8dostownie: nie na czasie / nie w pore

*“Odostownie: wprawi¢ w ruch

*OMichat Kleofas Oginski, Spostrzezenia na temat wydarzeri majgcych miejsce w Polsce od korica
Listopada 1830 roku, ttum. Matgorzata Gumper, skan 12 1 307 370b-38, s.74.

*IMichat Kleofas Oginski, Spostrzezenia na temat wydarzers majgcych miejsce w Polsce od korica
Listopada 1830 roku, ttum. Matgorzata Gumper, skan 12 1 307 310b-31, s.61.
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Wielkiego Ksiestwa Litewskiego byta regularnie oszukiwana i pozbawiana majatkow.
Poza tym ksigz¢ wiele miejsca poswigcit sytuacji chlopow litewskich, objetych
przymusowym poborem do wojska rosyjskiego lub wykorzystywanych do
przymusowej pracy na rzecz Rosji. Nie ma watpliwosci, ze relacja z lat 1830-1832
zdominowana zostata przez $wiadomos$¢ tego, co dzialo si¢ w przesztosci. Z tego
powodu w analizowanym tek$cie b¢de poszukiwaé fragmentow, w ktorych narrator
bezposrednio lub posrednio, a czasem mimochodem, odnosit si¢ do dawnego
dziedzictwa narodowego, do nadziei i wzorcow utraconych wraz z kasatg tozsamosci
po roku 1795, a co potwierdzono na kongresie wiedenskim. W kazdej z trzech
analizowanych czesci skoncentruj¢ si¢ na echach przesztosci, sladach podobnych do
tych, ktore pojawily si¢ podczas nalizy ,,Pamigtnikow...”. Opis terazniejszosci
rowniez miesci w sobie przekaz dotyczacy poczucia tozsamosci narodowej, nawet
jesli piszacy zyje w przekonaniu, iz tozsamos¢ ta zostala mu bezprawnie odebrana i
ostatecznie utracona. Technika kontekstow i znaczen postuzy tym razem do
wskazaniu wzorcéw narodowych, na ktérych podmiot opieral konstruowang przez
siebie opowies¢ w zmienionych okolicznosciach, przez co badane poczucie
tozsamosci narodowej ze wspomnien w ego-narracji ulegnie dodatkowej aktualizacji
w refleksji zawartej w ,,Spostrzezeniach...”
CZESC1
Dominanty

W zapisie Czg¢$ci I widnieja dwie gtéwne dominanty, ktorych doswiadczanie
sieggalo roku 1815, kiedy to ustanowiono zaistnienie Krolestwa Kongresowego, nie
wlaczajac w jego granice wigkszosci ziem bylego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego.
To bowiem znalazlo si¢ bezposrednio w w granicach Cesarstwa Rosyjskiego.
Przypomnijmy w tym miejscu raz jeszcze, iz dazenia Oginskiego w zakresie
przywrocenia catej Rzeczypospolitej, w pierwszym etapie poprzez nadanie rodzimym
ziemiom litewskim panstwowej autonomii, si¢galy juz roku 1811. Warto przytoczy¢
syntetyczne ujgcie tej sprawy za Barbara Pawetko, by uswiadomic sobie zlozonos¢
problemu, oraz podloze pdzniejszych uprzedzen Michala Kleofasa wobec
Kongresowki:

Projekt carskiego ukazu firmowany przez Oginskiego, a przygotowany przez
ksiecia Franciszka Ksawerego DruckiegoLubeckiego, z 22 pazdziernika 1811 r.

przewidywat utworzenie z osmiu guberni zaboru rosyjskiego jednej prowincji pod
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historyczng nazwq Wielkie Ksiestwo Litewskie. Mial nim administrowac¢ namiestnik
cesarski z siedzibg w Wilnie. Nadal miataby obowigzywac¢ nawiqgzujgca do Konstytucji
3 maja ustawa rzqdowa Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Szybko, bo juz w grudniu
1811 r, Oginski zaczgt namawia¢é cara do przywrocenia bytu Polski, co byloby, jak
argumentowat, rozwigzaniem prostszym. Chociaz projekt Oginskiego i Druckiego-
Lubeckiego nie doczekal si¢ realizacji, niektore z rozwigzan przezen
zaproponowanych urzeczywistnity si¢ wkrotce w Krolestwie Polskim utworzonym w
1815 r, jak chocby idea unii personalnej monarchii konstytucyjnej i absolutnej.
Przyczyng niepowodzenia idei restytucyjnej bylo zwyciestwo Aleksandra I nad
Napoleonem, za ktorego walczyly Legiony Polskie. Swoistq opozycje wobec polsko-
litewskiej polityki cara stanowili dowddcy rosyjskiej armii.**?

Widzimy, ze starania ksigcia niepowiodty sig, cho¢ z drugiej strony Krolestwo
Polskie skorzystalo z cze$ci jego pomysiow, co samo w sobie raczej nie mogto
wzbudzaé ksigzecego gniewu. Uczucie niesprawiedliwo$ci wyrosto natomiast na
gruncie zaniedbania przez Aleksandra I ziem litewskich; Oginski wypominat je
carowi w swych ""Spostrzezeniach..." sporadycznie i w sposob raczej delikatny, jak
np. W ponizszym zdaniu:

Po nadaniu Konstytucji nowemu Krolestwu Polskiemu, Cesarz wydawal sig
by¢ zajety tylko dobrobytem chiopow ze swych guberni zachodnich, i wydawal sig
pragngc szczerze wyzwolenia z niewoli tej grupy, ktorg wyroznil przez szczegolng
ochr0n¢.453

Z cala pewnoscia zapis z Czeg$ci | zdominowany zostal wlasnie przez
niezadowolenie, rozdraznienie i poirytowanie, jakie w zwigzku ze wskazang powyzej
sprawa narastalo u Oginskiego juz od roku 1815. Wyrazilo si¢ ono najpeiniej w
surowej krytyce postaw spotecznych Polakow z Krolestwa, zwlaszcza dajacego sie
zaobserwowac¢ sprzeciwu wobec polityki wielkiego ksiecia Konstantego. Podwazanie
sensu buntu odnajdujemy w stowach:

Polacy zapominali, ze zawdzieczali odrodzenie ojczyzny Cesarzowi
Aleksandrowi, ze byli mu diuzni wolnos¢, wymierzanie sprawiedliwosci w ich

panstwie, wsparcie rolnictwa, rozwoj manufaktur, wolnos¢ handlu, ochrone przyznang

*?Barbara Pawelko, Kwestia litewska w doktrynach odbudowy paristwowosci polskiej przed 1918 r., W:

Marek Maciejewski, Maciej Marszat (red.), Doktryny polityczne i prawne u progu XXI wieku.
Wybrane problemy badawcze, Kolonia Limited, 2002, s.113,114.

*3Michat Kleofas Ogifiski, Spostrzezenia na temat wydarzeri majgcych miejsce w Polsce od koica
Listopada 1830 roku, thum. Matgorzata Gumper, skan 12_1_307_280b-29, s.55.
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naukom i sztukom (...);

a takze w kolejnym akapicie:

Wielkiego Ksiecia oskarzano o zbyt duzg surowos¢ i wybuchowosé (...). Byly
to skargi odnoszgce si¢ do prawdy, ale ktorym czas i okolicznosci mogly przynies¢
lekarstwo, a kilkoma uspakajajgcymi obietnicami pod tym wzgledem, a takze znoszgc
przesladowania i niesprawiedliwe kary, jakie istnialy do tego czasu, mozna bylo
uciszy¢ ducha i wstrzymac niezadowolenie mieszkancow.

Gorszy los Litwindw sprawial, ze ksigze nie potrafit zrozumie¢ silnej reakcji
Polakow*™* na rzekomy dyskomfort zycia w ich konstytucyjnym panstwie. Jednak
poza ta dominanta poczucia niesprawiedliwego podziatu, i rodzacej si¢ na tej
podstawie zazdrosci, w Czgsci I pojawia si¢ takze druga, ujeta juz w akapicie
poczatkowym:

Zar tlit sie pod popiotem przez wiele lat. Polacy z krdlestwa przez pewien czas
czuli sie pocieszeni przez konstytucje, ktorq Cesarz Aleksander im przyznal, i przez
tryb administracji wewnetrznej, ktorq tam ustanowil. Pogwalcenie wielu punktow tej
konstytucji, oraz akty despotyzmu Wielkiego Ksiecia Konstantego, sprowokowaty
pozniej ich protesty i skargi; ale nie bylo tak samo w prowincjach poprzednio
polskich, wlgczonych dawniej do Rosji; tam od dlugiego czasu wrzalo
niezadowolenie, i wzrastalo zwlaszcza od kampanii 1812 r. z wielu powodow, ktore
zapisatem w tych notatkach.

WypowiedZz powyzsza u$wiadamia odbiorcy, iz co najmniej od 1812 r.
(rzeczywiscie za$§ juz od czasu rozbioroOw) spoteczenstwa polskie 1 litewskie
zmuszone byly do postrzegania sytuacji panstwa i1 narodu z zupetie r6znych, nawet
przeciwstawnych perspektyw. Powoli ksztaltowat si¢ niekorzystny uktad rozbieznosci
interesow lokalnych, a wraz z nim zapoczatkowany zostat proces tozsamos$ciowego
rozszczepienia w gronie zaistnialego niedawno narodu Konstytucji majowe;j.
Najdobitniej dominanta ta daje o sobie zna¢ w stowach: ale nie bylo tak samo w
prowincjach poprzednio polskich, wlgczonych dawniej do Rosji — zarysowuje si¢ tutaj
réznica, odmienno$¢ reagowania, a takze niezaleznos¢ postgpowania, burzagca dawny
wzorzec narodowej jedno$ci. Oginski zaznaczyl, iz Polacy z krolestwa przez pewien

czas czuli sie pocieszeni przez konstytucje, a dopiero pdzniej zdecydowali si¢ na

**Dla uproszczenia zapisu, w zdaniach, w ktorych odwotujemy sie jednoczesnie do Litwindw oraz do
Polakow, stosujemy przypisanie nazwy danej zbiorowosci do odpowiednich terytoriow: Litwini to
ludno$¢ ziem bytego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, ktora znalazla si¢ w granicach Cesarstwa
Rosyjskiego, zas Polacy to mieszkancy Krolestwa Kongresowego.
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sprzeciw, sprowokowani przez swego namiestnika, gdy tymczasem ws$rod
poszkodowanych Litwindow od dtugiego czasu wrzato niezadowolenie, i wzrastato
zwlaszcza od kampanii 1812 r. Byli wigc oni wigkszymi nieszcze¢$nikami, i
przejawiali inne postawy, stajac si¢ grupa wyobcowang. Jest to wigc dominanta
uczucia odseparowania 1 niezgodnosci dgzen miedzy Polakami 1 Litwinami,
jakkolwiek oddzialujgca na podmiot dopiero w swej fazie poczatkowej, nie

wykluczajaca akceptacji istnienia dawnej wspolnoty.

Znaczenia-’prawdy pamieci”-wzorce

Poczatek fragmentu Czesci 1 stanowi standardowe wprowadzenie do catego
zagadnienia wybuchu powstania listopadowego. W tym kontekscie zastanawia to,
jakie nastawienie ksiccia kryje sie w stowach: Zar tlit sie pod popiotem przez wiele
lat. Znaczenie tlacego si¢ zaru oraz popiotu wydaje si¢ by¢ kluczowym dla okreslenia
sposobu postrzegania Polakow z Krolestwa przez Oginskiego, jego potencjalnej
gotowosci do uznania ich staran, badz tez ich potepienia. Zdanie zapisane w oryginale
brzmi: Le feu couvait sous la cendre depuis bien des années. \Wyraz feu przettumaczy¢
mozemy nie tylko jako Zar, ale takze, stopniujac metaforg sity oddziatywania, jako:
ptomien, ogien lub pozar. Jednakze czasownik couver (tli¢ si¢, dojrzewa¢ w ukryciu,
nianczy¢, otacza¢ troskliwg opieka, spiskowaé, rozpieszczac) sygnalizuje dzialanie
stopniowe, powolne 1 delikatne. Postanowiono zatem wybra¢ w translacji pojecie
tlacego si¢ zaru. Odpowiada ono rowniez uzytemu w symbolice zjawisku fizycznemu:
pod popiolem nie napotykamy ognia w postaci zywego ptomienia, lecz wtasnie zar, o
ktorym nie méwimy, iz plonie, lecz, ze si¢ tli. Najbardziej wymowng czescig tego
zdania pozostaje popiol. Jak przypomina ks. prof. Maciej Ostrowski z Uniwersytetu
Papieskiego Jana Pawla II w Krakowie, odwotywano si¢ do niego w wielu religiach
przedchrzescijanskich, a nastgpnie zostal przez chrzescijanstwo przejety. Przede
wszystkim jest on znakiem zZatoby. Po smierci bliskiej osoby posypywano sie na znak
zatoby popiotem, tarzano si¢ w popiele, spano w nim, podrzucano popiot do gory.
Popiotl jest rownoczesnie znakiem oczyszczenia (uZywato si¢ go do oczyszczania
przedmiotow, zanim wynaleziono bardziej skuteczne Srodki chemiczne). Ks. Dr
Stanistaw Mieszczak z tegoz Uniwersytetu dodaje, ze gdy ten znak wchodzitl do
liturgii, zarowno w Starym Testamencie, jak i w czasach chrzescijanskich
posypywanie popiotem bylo jednym z nielicznych sposobow uzyzniania ziemi. Tam,

gdzie posypano jg popiotem, byta nadzieja na lepszy plon. Posypanie gtowy bylo wiec
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po prostu znakiem nadziei na zmiang na lepsze. Nie mozna tez zapomniec¢ o symbolice
Feniksa, mitycznego ptaka, ktory odradzal sie z popiotow. To tez symbol chetnie

. o e 455
uzywany przez chrzescijan.

Biorac pod uwage dwojakos¢ tej symboliki - z jednej
strony przypisujac popiotowi cechy zdegradowania, stabosci i konca, z drugiej za$
odnowy, uzyznienia i1 odrodzenia — mozemy odnies¢ oba te znaczenia do
analizowanego zdania. Podkre§lmy najpierw, ze dotyczy ono narodu polskiego w
rozumieniu, z jakim zetkn¢liSmy si¢ we wspomnieniach z nadziei (w
,Pamigtnikach...”), o czym $wiadczy dalszy ciag akapitu, w ktorym pojawiaja si¢
zarowno Polacy z krélestwa, jak i ci bytujacy w prowincjach poprzednio polskich,
wilgczonych dawniej do Rosji. O jednych i drugich Oginski rozpoczyna zdaniem: Zar
tlit sie¢ pod popiotem przez wiele lat, by nastepnie wskaza¢ na roézne techniki
marginalizowania, ukrywania badz tez uzewngtrzniania zaru W Polsce i na Litwie.
Pod pojeciem zZaru proponujemy rozumie¢ niepokoje spoteczne, ogdlne
niezadowolenie z zaistnialej sytuacji geopolitycznej, obawy o przyszto$¢ oraz o to,
czy ludnos¢ pod zaborami bedzie traktowana zgodnie z obowigzujagcymi normami
prawnymi. Bardziej istotny wydaje si¢ jednak brak wewngtrznej akceptacji wobec
warunkéw Zycia zwigzanych z nastaniem rozbior6w oraz z niepowodzeniem
dotychczasowych ~walk w obronie niepodlegtosci, jak rowniez staran
dyplomatycznych o przywrdcenie Rzeczypospolitej. Innymi stowy, znaczenie zaru w
tym konkretnym przypadku nalezy uszczegdtowié, sprowadzajac go do emocjonalnej
dynamiki uprzedzen, niecheci 1 nienawisci wzgledem zaborcy, co zresztg sam Oginski
doprecyzuje w dalszej czeSci, opisujac niespokojnego i hatasliwego ducha swych
rodakow. Tak pojety zar tlit si¢ przez wiele lat, co wskazuje, ze zagniewanie
narodowe nie stablo z czasem, nie bylo zastgpowane probami dopasowania si¢ do
zmienionych realiow zycia i oczekiwan nowego wtadcy. Napotykamy tu na zjawisko
trwania w $wiadomosci grupy poszkodowanej, dopominajgcej si¢ o wymierzenie
sprawiedliwos$ci swemu oprawcy, ktore przetrwato od roku 1772 az do 1918, stajac
si¢ jednym z cenniejszych obiektow wspotczesnej czci narodowej. Kazdy Polak
wychowywany byl w micie cudownego przetrwania narodu. Zgodnie z zatozeniami
niniejszej pracy, wieloletnie tlenie si¢ zaru to efekt dokonanej przedtem kasaty
tozsamos$ci, nad ktorg naréd Konstytucji majowej 1 jego potomkowie nie mogli

przej$¢ z czasem do porzadku dziennego. Kasata nie miescita si¢ bowiem w grupie

*https://niezbednik.niedziela.pl/artykul/638/Popielec-%E2%80%93-piekno-symbolu-i-gestu , dostep:
9.03.2022 godz. 8:31.


https://niezbednik.niedziela.pl/artykul/638/Popielec-–-piekno-symbolu-i-gestu
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wydarzen (a nast¢pnie w grupie wspomnien) nazwanych przez nas zaburzeniami
norm w codziennosci.

Nalezy jeszcze zastanowi¢ si¢ nad ewentualng personifikacja pojecia popidt.
Pojawia si¢ pytanie, czy w analizowanym zdaniu oznacza ono po prostu nardd, czy
tez mozemy powigzac je z jednym z szerszych znaczen:

. popidt jako warunki zycia ludnosci pod zaborami - bezwartosciowa
rzeczywisto$¢, zdegradowana przez fakt zaleznosci Krolestwa Polskiego od Rosji, lub
tez przez fakt braku bytu panstwowego w przypadku ziem litewskich; popiot to
catoksztalt okolicznosci niesprzyjajacych rozwojowi narodowej kultury, gospodarki,
tradycji politycznej, a w efekcie zaburzajacych utrwalanie si¢ 1 dojrzewanie poczucia
wspolnej tozsamosci ponadstanowej; popiot to §wiat Polakow uksztattowany wbrew
ich woli po rozbiorach, i odbierajacy im godno$é¢, jakiej doswiadczyli po
ustanowieniu Konstytucji 3 Maja;

. popidt jako ludno$¢ zhanbiona przez rozbiory, ponizona przez wiladze
zaborcze, a dodatkowo tracacy wlasny honor poprzez uciekanie si¢ do postaw
niegodnych uczciwego obywatela; to ludzie zmuszeni do porzucenia dawnych
wzorcéw narodowych i obywatelskich i do walki o przetrwanie, niejednokrotnie
zmuszeni przez okoliczno$ci do wspolpracy z zaborca lub do wszelkiego rodzaju
oszustw; to spoteczenstwo pozbawione powodéw do dumy narodowej, a takze tracace
poczucie jednos$ci przez rozdarcie pomiedzy trzy panstwa oscienne.

Wydaje sie, iz jezeli pod pojeciem zaru rozumiemy ogo6t opisanych powyzej
odczu¢ wzgledem zaborcy, to z thumiacym te emocje popiotem powinnisSmy kojarzy¢
spoteczenstwo. Nie da si¢ jednak odseparowac postaw spotecznych od warunkow, w
jakich zyje dana grupa. Ostatecznie tez proponujemy syntetyczne rozumienie
znaczenia zaru tlgcego si¢ pod popiotem: Polacy od poczatku odczuwali wewnetrzny
sprzeciw wobec wszelkiego ucisku ze strony zaborcow. Sprzeciw ten nie stabt z
biegiem lat, cho¢ byt ukrywany badz tagodzony ze wzgledu na niesprzyjajace
okolicznosci. Tlumienie potrzeby jawnego sprzeciwu sprawiato, iz Polacy
przyjmowali na zewnatrz postaw¢ grupy uleglej, poddanej, zdegradowanej do roli
ludu podbitego. Ten wizerunek nie sprzyjal zachowaniu godno$ci narodowej dla
zewngtrznego odbiorcy, pozbawiajac nardd pozytywnego wizerunku.

Narod zostal wigc w pierwszym zdaniu naznaczony dwiema sprzecznymi
cechami: wytrwalo$cia wewngetrzng (tlacy si¢ zar), oraz zewnetrznym pohanbieniem

(popidl). Znamienne, ze mniej wigcej] w tym samym czasie, w ktorym Oginski
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zapisywal swoje przemys$lenie, w Dreznie ukazata si¢ trzecia cze$¢
mickiewiczowskich ,,Dziadéw” (1832 r.), zawierajgca inne nieco przestanie w bardzo
podobnych stowach, uwzgledniajacych warstwy narodu (rézne postawy wzgledem
zaborcy, powigzane z pozycja spoleczng). W usta Wysockiego poeta wsunat obraz,
zgodnie z ktorym to, co widoczne najlepiej, okazuje si¢ zimne i twarde, suche i
plugawe, jednak wewnetrznego ognia sto lat nie wyziehi*®. Owa zbiezno§é
potwierdza nowo ksztaltujacy si¢ sposob postrzegania narodu: roznicowato sig
nastawienie cztonkdéw poszczegodlnych stanéw wobec dokonanej kasaty tozsamosci,
ujawnialy si¢ podzialy dotad rzadko zauwazane, a bazujace na tendencjach do
wiernosci wzorcom patriotycznym badz do zdrady. Jakkolwiek popidof symbolizuje w
tym przypadku raczej mizerno$¢, bezsilnos¢, stan wyniszczenia, nie za$ ozigbtos¢ i
nikczemno$¢ zdrajcow, nalezy dostrzec te powigzania. Sygnalizujg one bowiem
dotaczenie do podziatow stanowych dodatkowego rozwarstwienia spoleczenstwa,
ktoére jeszcze niedawno zaczynato ksztalttowac si¢ w idei jedno$ci celow 1 wzorcow,
jako narod Konstytucji majowe;.

W powyzszym znaczeniu, a zwlaszcza w jego kontynuacji z pierwszego
akapitu, nie sposob nie dostrzec obcigzenia emocjonalnego, ktére w celach
zachowania zgodno$ci nazewnictwa z analizami ,,Pamigtnikow...” okre§limy mianem
,»prawdy pamieci”. Skupimy si¢ obecnie na cato$ci nastepujacego fragmentu:

Zar tlif sie pod popiolem przez wiele lat. Polacy z krélestwa przez pewien czas
czuli sig pocieszeni przez konstytucje, ktorq Cesarz Aleksander im przyznal, i przez
tryb administracji wewnetrznej, ktorq tam ustanowit. Pogwatcenie wielu punktow tej
konstytucji, oraz akty despotyzmu Wielkiego Ksiecia Konstantego, sprowokowaty
pozniej ich protesty i skargi; ale nie bylo tak samo w prowincjach poprzednio
polskich, wigczonych dawniej do Rosji; tam od dlugiego czasu wrzato
niezadowolenie, i wzrastato zwlaszcza od kampanii 1812 r. z wielu powodow, ktore
zapisatem w tych notatkach.

»Prawda pamieci” przebija z charakterystycznej konstrukcji powyzszej
wypowiedzi, w ktorej nalezy wskaza¢ cztery punkty naznaczajace:

1. Polacy z krolestwa przez pewien czas czuli sig pocieszeni przez konstytucje;
2. Pogwalcenie wielu punktow tej konstytucji (...) sprowokowaty pozniej ich
protesty i skargi;

6 Adam Mickiewicz, Dziady, czesé I11, $.59, https://wolnelektury.pl/media/book/pdf/dziady-dziady-
poema-dziady-czesc-iii.pdf , dostep: 9.03.2022 godz. 9:56.


https://wolnelektury.pl/media/book/pdf/dziady-dziady-poema-dziady-czesc-iii.pdf
https://wolnelektury.pl/media/book/pdf/dziady-dziady-poema-dziady-czesc-iii.pdf
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3. ale nie bylo tak samo w prowincjach poprzednio polskich, wigczonych dawniej
do Rosji;
4. tam od dlugiego czasu wrzalo niezadowolenie, i wzrastalo zwlaszcza od

kampanii 1812 .

Na poczatku zapisu zostato wyraznie zaakcentowane, ze Polacy nie od razu
zamierzali przeciwstawiac si¢ polityce rosyjskiej wzgledem ich panstwa i narodu, lecz
zaufali nadanej im konstytucji, przyjmujac postawe uleglosci i postuszenstwa.
Dopiero, gdy zaborca zawiodt ich oczekiwania, zdecydowali si¢ okazaé opor. Opis ten
sam w sobie nie zostal naznaczony negatywnie; cech krytyki nabrat dopiero, gdy
takiej postawie Polakow ksigze przeciwstawil odmienno$¢ sytuacji na Litwie. Otoz
Litwini znalezli si¢ w trudniejszych warunkach, co sugerujg punkty 3., i 4.: u nich
zabraklo pocieszenia przez konstytucje, nie byto wigc nawet konkretnych powodow
do jednorazowego sprzeciwu — wszak nie moglto dojs¢ do pogwalcenia punktow
dokumentu, ktéry nie istnial. W przeciwienstwie do poczatkowej postawy pewnego
politycznego ,,wygodnictwa” polskiego, na Litwie od dfugiego czasu wrzato
niezadowolenie. Tamtejsza ludno$¢ nie szukata i nie akceptowalaby zamiennikow
niepodlegtosci narodowej (z prostej zreszta przyczyny, ze te nie zostaly jej dane; ten
jednak watek nie ma znaczenia w kontek$cie wypowiedzi Oginskiego). Litwini jawig
si¢ w tym zestawieniu jako wierniejsza cze$¢ narodu polskiego, nie dajaca sie¢
przekupi¢, nie zwolniona nigdy z obowigzku ciaglego sprzeciwu wobec wroga.
Skrécony, przystepniejszy zapis pomoze nam zrozumie¢ przestanie w analizowanej
»prawdzie pamigci”. Fragment powyzszy moglibySmy przetozy¢, jak nastgpuje:

Rozdraznienie narodu, choé¢ w hanbigcy sposob ukrywane, nie gasto od lat.
Polacy z Krolestwa mieli o wiele lepsze warunku, niz my na ziemiach litewskich. Gdy
dostali nowq konstytucje, pogodzili si¢ ze stratqg Rzeczypospolitej i zadowolili
Krolestwem Polskim. Dopiero, gdy Konstytucje pogwalcono, przypomnieli sobie, Ze
nadal sq pod zaborami, i powinni broni¢ swych dawnych praw. Za to Litwini nie
dostali nic z tego, co Aleksander datl Polakom. Nigdy tez nie przyjeliby postawy
ulegtosci i nie zgodzili sie na jakies zastepstwa za niepodlegltosc. Oni juz od bardzo
dawna sprzeciwiali sie rzeczywistosci rozbiorow.

Mimo przedstawionej propozycji nie powinniSmy na tym etapie
nadinterpretowa¢ tekstu 1 doszukiwa¢ si¢ w nim jakiej§ postawy antypolskiej,
odzywajacej niecheci do rodakéw z Krolestwa. W przytoczonych slowach widzimy

raczej, ze Oginski dzwigatl trudne do zaakceptowania brzemig: $wiadomos$¢, iz w
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obecnych mu czasach nardd zostat rozdzielony nie tylko terytorialnie (i przypisany do
roznych ustrojow), lecz z tego powodu jego czlonkowie stawali si¢ sobie coraz
bardziej obcy. Jest to emocjonalny wyraz opisanej juz dominanty rozejs$cia si¢ drog
narodowych, rozgalezienia na interes polski oraz litewski. Obecnie poszukujemy
mozliwych doswiadczanych w tym przypadku przez ksiecia uczué. Zauwazmy, iz
gorycz 1 rozzalenie ukierunkowane na Polakow sg we fragmencie bardzo stabo
dostrzegalne. W tek$cie dominuje ton informujacy o niekorzystnym odseparowaniu i
sprzeczno$ci postaw, bez wypominania czegokolwiek bezposrednio, bez wyraznego
napietnowania tych, ,.ktérzy mieli lepiej”. Dlatego pierwszg ,,prawde pamigci” nalezy
skojarzy¢ raczej z bolem niechcianego uswiadomienia. Opowiadajacemu potomnym o
zaistniatej w narodzie obcos$ci i odmiennosci mogto by¢ przykro. Mogt on zatowaé, ze
doszlo do tego typu przemiany; prawdopodobne, ze nie potrafit pogodzi¢ si¢ z tak
niekorzystnym stanem rzeczy, ktorego opisywanie potegowalo uczucie poniesionej
przez nardd straty tozsamosciowej oraz porazki polityczne;.

Jak widzimy, ,,prawda pamigci” jest w tym przypadku bardzo bliska
dominancie wyjsciowej, co wynika wprost z faktu wykonywania przez ksi¢cia zapisu
na biezaco, nie za§ w dluzszym odstgpie temporalnym. Mimo to zawsze uczucia
towarzyszace opisowi rzeczywistosci sg wtorne wzgledem tych do$wiadczonych, i
moga w miedzyczasie przej$¢ pewng przemian¢ — np. zlagodzenie badz spotggowanie.
W tekscie dotyczacym wydarzen nie zwigzanych z kasatg tozsamosci nalezatoby
uwzglednia¢ nawet catkowite przeksztatcenie pod wptywem refleksji i procesu
narracyjnego. Jednak w badanym przypadku presja kasacyjna pozostawia zapis w
orbicie oddzialywania dominant wyj$ciowych.

W dalszym toku zapisu natrafiamy na zdanie o funkcji komentarza rewolucji
lipcowej, w ktorym pojawia si¢ pojecie ducha rodakow, w rozwinigciu pelne
sprzecznych, niejasnych znaczen, z ukrytg przestanka na temat zaburzonego wzorca
narodowego:

Za dobrze znatem niespokojnego i hatasliwego ducha mych rodakow, ich
zatwardzialq nienawis¢ do Rosjan, ich poswigcenie dla sprawy wolnosci, oraz ufnosé,
Jjakg najwieksza ich liczba poktadata w sentymentach Francuzow wobec nich, aby nie
mie¢ pewnosci, ze to, co wydarzyto sie wlasnie w Paryzu, rozbudzito w nich pasje,
ktore byly ttumione tylko silg, nie mogqc nigdy by¢ catkowicie uspionymi.

Zdanie to w oryginale brzmi: Je connaissais trop bien I'esprit inquiet et

turbulent de mes compatriotes, leur haine invétérée pour les Russes, leur dévouement
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pour la cause de la liberté, et la confiance que le plus grand nombre d'entre eux avait
toujours mis dans les sentiments des francais a leur égard, pour ne pas avoir la
certitude que ce qui venait de se passer a Paris, ne réveillat en eux des passions qui
n'avaient été que comprimées par la force, sans jamais avoir pii étre tout a fait
assoupies. Translacja jest dostowna, bowiem w teks$cie okreslenie I'esprit de mes
compatriotes oznacza doktadnie ducha mych rodakéow. Mogliby$my w tym konteks$cie
zastosowac jeszcze inne, wybrane znaczenia wyrazu esprit, jak wumyst, zmyst lub
zdolnos¢, jednak przymiotniki niespokojny oraz hatasliwy w zasadzie wykluczaja
dwie ostatnie propozycje. Pozostanmy wiec przy ttumaczeniu najczestszym: duch lub
dusza. Przypisanie stowa duch do konkretnego podmiotu, w naszym przypadku do
rodakow, czyni je w zasadzie synonimem duszy, cho¢ nalezy wyraznie podkresli¢, iz
w odniesieniu do zbiorowosci jest to wymiar wylgcznie metaforyczny. Zapozyczenia
wyrazu dusza dokonujemy tutaj wprost z teologii katolickiej: zgodnie z Katechizmem
Kosciota Katolickiego pojecie dusza czesto oznacza w Pismie swietym zycie ludzkie
lub catq osobe ludzkq, ale takze wszystko to, co w czlowieku jest najbardziej
wewnetrzne 1 najwartosciowsze; (...) , dusza” oznacza zasad¢ duchowg Ww
czlowieku.”" Jest wiec dusza przypisana do osoby, za$ nauki humanistyczne czgsto
zapozyczaja ja dla wyrazania si¢ na temat podmiotu zbiorowego. Zyskuje si¢ dzigki
temu wymiar wspolnotowy dla danej grupy, przypisujac jej duchowe zjednoczenie,
czyli istnienie tozsamosci, np. narodowej. W translacji ,,Spostrzezen...” pozwolono
sobie na zaproponowanie zamiennikow synonimicznych: duszy i ducha, pomimo, iz
w Pismie Swietym napotykamy na rozgraniczenia (np. 1 Tes 5,23; Hbr 4,12)"% W
prowadzonej analizie z samego tekstu wynosimy, iz piszacy rozumial pod pojeciem
duch / dusza zbidér cech narodu, odpowiadajacych za jego postawy, zachowania i
poglady.

Podobnie sprawa ma si¢ w przypadku wyrazu compatriotes — oznaczajacego
zwykle po prostu rodakow, lub tez bedacych ich synonimem krajan 1 wspotziomkow.
Duch rodakow albo dusza wspétziomkéw sg tutaj wiec translacyjnymi formami
blizniaczymi. Oginski nie mial na mysli wylacznie mieszkancow swej ojczyzny

lokalnej, konkretnych guberni czy wojewodztw bytej Rzeczypospolitej, gdyz odnosit

T Katechizm Kosciola Katolickiego, par. 363, Pallotinum, Poznan 1994, s.93.

87 00dnie z nauka Koscita Katolickiego: Niekiedy odréznia sie dusze od ducha. (...) Kosciol naucza,
Ze rozroznienie to nie wprowadza jakiegos dualizmu w duszy. "Duch" oznacza, ze czltowiek,
poczgwszy od chwili swego stworzenia, jest skierowany ku swojemu celowi nadprzyrodzonemu, a
jego dusza jest uzdolniona do tego, by byta w darmowy sposob podniesiona do komunii z Bogiem;
w: Katechizm Kosciola Katolickiego, par. 367, Pallotinum, Poznan 1994, s.93.
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si¢ do postepowania wszystkich, ktérzy zaangazowali si¢ z czasem w powstanie
listopadowe, a to, jak wiemy, nie ograniczylo si¢ wytacznie do terytorium Krolestwa
Kongresowego. Pragnat zatem wyrazi¢ si¢ na temat ducha swych rodakow W
rozumieniu jeszcze przedrozbiorowym — wiaczajac do tego grona ludzi gotowych do
walki, niezaleznie od miejsca ich pochodzenia czy zamieszkania. Chodzilo mu o
spoteczenstwo po rozbiorach — o ofiary kasaty tozsamosci. Ich duch okazat si¢ dobrze
mu znanym, niespokojnym i hatasliwym, co wzbudzato niepokodj piszacego,
nastawionego sceptycznie do rewolucji lipcowej we Francji. Niespokojny posiada
synonimy translacyjne w wyrazach zaniepokojony lub zatrwozony (inquiet); ich
wprowadzenie jako zamiennikOw nie zmienia przekazu zdania. Natomiast hafasliwy
(turbulent) mozemy przettumaczy¢ rowniez jako niespokojny — z tego powodu
wybrano zaproponowane zestawienie. Niespokojno$¢ ducha rodakéw =z calg
pewnoscia wynikala w danym momencie dziejowym wlasnie z trwogi i
zaniepokojenia. O ile Polakow niepokoi¢ mogly postawy wielkiego ksigcia
Konstantego wobec ich praw konstytucyjnych, Litwini bali si¢ pozostania na zawsze
tylko czescia Rosji, bez jakichkolwiek szans na chocby cze$ciowg autonomig. To za$
moglo w ich wyobrazeniu przynie$¢ drastyczne skutki nie tylko dla gospodarki, ale
takze przetrwania $wiadomosci narodowej wsrod przysztych pokolen. Nie
powinniSmy wigc potraktowaé okreSlenia niespokojny duch rodakéw jako
obrazliwego czy krytykujacego ich nastawienie. Zastanawia natomiast przymiotnik
hatasliwy. By¢ moze dotyczyl on sklonnosci do sprzeciwiania si¢ poprzez
podnoszenie glosu, zwyczaju charakterystycznego dla przedstawicieli narodu
szlacheckiego, biorgcych udzial w dawnych sejmach oraz w sejmikach. Mdgt wigc
odzwierciedlaé sposOb postrzegania rodakow przez Oginskiego jako ludzi
chaotycznych, wybuchowych 1 moéwigcych wigcej, niz to konieczne, zamiast
podejmowac konkretne dzialania. Najprostszym skojarzeniem dla wyrazu hatasliwy
wydaje si¢ termin awanturniczy, tym bardziej, ze turbulent oznacza réwniez tyle, co
burzliwy. Widzimy zatem, ze duch rodakéw jawit si¢ Oginskiemu jako zatrwozony i
wzburzony, zaniepokojony i gotow do wykldcania si¢ o swoje racje. Bylo to w
pierwszym przypadku okreslenie neutralne, w drugim raczej sceptyczne, ale nie
moglo w zadnym z nich nabra¢ znaczenia obrazliwego czy degradujacego.
Whioskujemy o tym, poniewaz ducha owego Oginski dobrze znaf, a w dodatku nie
wypierat si¢, ze jest to duch je go rodakow. Wyrazone znajomos$¢ i przynaleznos¢

czynity ksigcia wspolnikiem wymiaru duchowego. W oczach odbiorcy stawatl sie
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jednym z tych, o ktérych pisat — wszak cechy narodowe i duch narodowy nie
pojawiaja si¢ nagle ze wzgledu na okolicznosci, ale ksztattuja w diuzszej
perspektywie czasu. Cho¢ Michat Kleofas pozostawat zewngtrznym obserwatorem 1,
w swoim zatozeniu, neutralnym komentatorem postaw Polakéw, nie mogt jednak w
pelni pozwoli¢ sobie na ich zwymyslanie. Podsumowujgc, w zwrocie niespokojny i
hatasliwy duch mych rodakow powinniSmy odnalez¢ nastgpujace znaczenie:

. duch rodakéw — to trwaly, dziedziczony przez pokolenia (dlatego dobrze
znany jednostce w podesztlym wieku) zbidor cech wspolnotowych, wspolna
swiadomo$¢ sytuacji grupy oraz wspolne sposoby reagowania w chwilach
zaniepokojenia;

. duch jest niespokojny — rodacy sg $wiadomi czyhajacych na nich zagrozen,
mozliwych do poniesienia strat;

. duch jest hatasliwy — rodakéw charakteryzuja cechy typowe dla czasow
wolnych sejmow Rzeczypospolitej oraz dla tradycji sejmikowej;

. mowa jest o duchu moich rodakéw — rodacy to poza wigzami krwi najblizsi
nam ludzie; piszac o kim$ jako o swoich rodakach zaznaczam, ze wiele mnie z nimi
faczy, ze jestem jednym z nich, a zatem wspoétdzielg takze ducha tej wspdlnoty
(niezaleznie od tego, czy postrzegam go krytycznie, czy nie).

ZastanOwmy si¢ teraz, co mOowi nam na temat samych rodakow zbior epitetow
zgromadzonych w tym zdaniu. Natrafiamy z jedne strony na okreslenie pejoratywne:
zatwardzialq nienawis¢ do Rosjan, z drugiej za§ na pozytywne: poswigcenie dla
sprawy wolnosci. Na kofcu pojawia si¢ jeszcze raczej krytyczne, a w kazdym razie
wypowiadane z dystansem sformutowanie o ufnosci, jakq najwieksza ich liczba
poktadata w sentymentach Francuzow wobec nich. Uwzgledniwszy zaistnienie
uprzedzen Oginskiego wzgledem polityki francuskiej po roku 1804, oraz jego
oficjalne przej$cie na stron¢ rosyjska w roku 1810, przypuszczaé nalezy, ze nawet
zawod doswiadczony wzgledem obietnic Aleksandra nie ztagodzit pdzniejszego,
bardzo negatywnego odnoszenia si¢ do wszelkich rewolucji oraz monarchii lipcowe;.
Z tego powodu zbytnie zaufanie rodakéw wzgledem Francji bylo potgpiane przez
ksigcia, czego dowodzi inny, nie analizowany przez nas, komentarz na temat
wydarzen z lipca 1830 .

Zadrzatem styszqc imie generala Lafayette459 i przewidujgc mozliwosc

*Mowa o generale Marie Joseph de La Fayette, liberale, ktory dowodzit Gwardiag Narodowa w czasie
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ponownego przezycia wspomnien’460 wydarzen z 1789 i 1793 r. Wstret, jaki czutem
wzgledem demagogow, i wzgledem wystepkow, ktorymi zhanbili** sig oni w tych
czasach, wprawil mnie w drzenie na mysl o przywotaniu okrutnych scen, ktorych
samo opisanie przeraza ludzkos¢.*®

A zatem poza poswigceniem dla wolnosci, opis rodakow jest zdecydowanie
potepiajacy w kontekscie ich gotowosci do postgpienia w $§lad za wydarzeniami
francuskimi. Cho¢ w kolejnym akapicie Oginski nie ukrywa, ze Polacy byli
dodatkowo prowokowani przez wielkiego ksiecia Konstantego, ktorego
przesladowania i kary (...) dopetnialy oburzenia opinii publicznej przeciw rzgdowi, 10
jednak musimy zaznaczy¢, ze w tym fragmencie zburzeniu ulegl zbudowany w
»~Pamietnikach...” wazny wzorzec waleczno$ci narodu. Zaistniat wrecz antywzorzec
pseudo-walecznos$ci, jako poklosie zatwardziatej (a wigc niemozliwej do ustgpienia)
nienawi$ci 1 naiwnej, przesadnej ufnosci. Gotowos$¢ do poswiecenia stanowita
pozywke dla niewtasciwych decyzji, cho¢ tym nadal przy$wiecaly dawne wznioste
idee. Utrata wzorca, zgodnie z ktorym rodakow charakteryzowaly postawy
dojrzatosci, politycznego uswiadomienia i odpowiedzialnosci, za$ gotowos¢ do walki
motywowana byla przez autorytet krola-naczelnika, jest jedna z kolejnych oznak
zapoczatkowania procesu niszczenia tozsamosci narodu Konstytucji majowej w XIX
w. Oginski stopniowo rezygnowat z tego, czego realnie nie mogt odzyskac.

O ile omoéwiona do tej pory dla Czesci I poczatkowa ,,prawda pamigci” miata
wymiar raczej delikatnego zasygnalizowania niepozadanych okoliczno$ci dzielacych
narod, o tyle kolejna uwidocznita faktyczng zazdro$¢, o jakiej wspominaliSmy przy
okazji wskazywania dominant. Ma ona charakter wyraznie wypominajacy Polakom
ich niewdzigczno$¢ wzgledem carskich dobrodziejstw, wyrastajac z tej wady ducha
rodakow, ktorg Oginski okreslit uprzednio mianem zatwardziatej nienawisci:

Polacy zapominali, ze zawdzigczali odrodzenie ojczyzny Cesarzowi
Aleksandrowi, ze byli mu diuzni wolnosé¢, wymierzanie sprawiedliwosci w ich
panstwie, wsparcie rolnictwa, rozwoj manufaktur, wolnos¢ handlu, ochrong przyznang
naukom i sztukom, upiekszenie ich stolicy, wyznaczenie traktow i bitych drog,

porzgdek i spokoj wsrod wszystkich klas obywateli, mgdre zreformowanie dawnych

rewolucji lipcowej 1830 r. Byt on wspotzatozycielem Francusko-Polskiego Komitetu Pomocy dla
powstania listopadowego; za: wikipedia

*Odostownie: ,,...mozliwos¢ ujrzenia odnowy wspomnieh”

*1dostownie: zanieczyscili

*2\Michat Kleofas Ogifski, Spostrzezenia na temat wydarzeri majgcych miejsce w Polsce od koica
Listopada 1830 roku, thum. Malgorzata Gumper, skan 12_1_307_320b-33, s. 63.
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naduzy¢, oraz utworzenie jednej armii czterdziestu tysiecy mezZczyzn, ktora, jesli
chodzi o jej dyscypline, odwage Zotnierzy, ktorzy jg tworzyli, i O jej zorganizowanie,
mogta uchodzic¢ za jedng z pierwszych armii Europy.

Precyzyjne streszczenie tej ,,prawdy pamiegci” okazuje si¢ stosunkowo proste,
jesli uwzglednimy, ze tres¢ akapitu stanowi przeciwienstwo wszystkiego, co

2

wczesniej ksigze opisat w ,,Spostrzezeniach...” na temat sytuacji na litewskich
ziemiach zabranych. Tereny bylego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego po 1795
poddane zostaty wyniszczajagcemu chaosowi polityki zaniedbania oraz maksymalnego
wyzysku. Dotyczylo to: nieprawidlowego funkcjonowania wymiaru sprawiedliwosci,
ciagnacych si¢ w nieskonczonos¢ spraw sadowych oraz nieadekwatnie surowych
wyrokow, wykorzystywania zasobéw zywnosciowych oraz ludzkich m.in. na potrzeby
armii rosyjskiej, zastoju gospodarczego, szerzacej si¢ biedy, koniecznos$ci
oszukiwania witadz przez wilascicieli ziemskich w celu poradzenia sobie z tymi
trudno$ciami, zaklécen w handlu zwigzanych z utrudnieniami w przekraczaniu
zachodniej granicy, kwitngcego np. w sadach i wérod celnikow tapowkarstwa itp. Gdy

b

spojrzymy na calo$¢ obrazu rzeczywistosci w ,,Spostrzezeniach...”, odnajdziemy w
analizowanym akapicie bolesne wyliczenie Polakom z Krélestwa przydzielonego im
niezastuzenie dobrobytu i komfortu zycia, oraz wypomnienie ich roszczeniowej
postawy. Ta ,prawda pamigci” wigzala si¢ z dyskomfortem i niesmakiem, jaki
pozostawil po sobie pierwszy przyptyw zazdrosci. Oginskiego z pewnos$cig draznita
paradoksalna sytuacja, w ktorej nardd zostat podzielony na ,,lepszych” i ,,gorszych”,
na pielegnowanych przez cara Polakow i biedniejszych, mniej waznych Litwinow.
Wszystko wskazywalo na to, ze powyzsza taktyka rozgraniczania miala swoje
podloze w celowej manipulacji spoteczenstwami, zasiewania mi¢dzy nimi ziarna
niezgody 1 oddzielno$ci. Nawet osob¢ tak doswiadczong i obeznang z zabiegami
propagandowymi, jak Michat Kleofas, doprowadzita ona do wykonania notatki petnej
goryczy 1 zniesmaczenia w odniesieniu do Polakow. Pokazuje to, ze w chwili rodzenia
si¢ poczatkow rywalizacji polsko-litewskiej w opozycji do zaborcy (w miejsce
wspotpracy 1 usilnego jednoczenia interesow w okresie Sejmu Wielkiego), ksigze
utozsamial si¢ bardziej ze spotecznos$cia litewska i1 z ziemiami, z ktorych wywodzit
si¢ jego rod. Mogto to wynika¢ po prostu z faktu, ze ostatnie lata swej politycznej
aktywnoS$ci poswiecit wlasnie tym terenom, jak rdwniez rozmieszczeniu posiadtosci
Oginskich. Efektem koncowym okazata si¢ niemozno$¢ zniesienia nawet samego

faktu, Ze mieszkancy Kongresowki buntuja si¢ przeciw  doznanym
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niesprawiedliwosciom, jakby zapominali, Ze zawdzieczali odrodzenie ojczyzny, wraz z
calym szeregiem rzekomych wspaniatosci, Cesarzowi Aleksandrowi.

Zazdrosne nastawienie narrator starat si¢ jednak zatuszowaé i rownowazy¢ w
dalszym ciggu tekstu, przyznajac, ze polskie niezadowolenie nie bylo catkiem
bezpodstawne. Co prawda byly to skargi odnoszqce sie do prawdy; zarazem jednak
czas i okolicznosci mogtly przyniesc¢ lekarstwo, a kilkoma uspakajajgcymi obietnicami
pod tym wzgledem, a takze znoszgc przesladowania i niesprawiedliwe kary, jakie
istnialy do tego czasu, mozna bylo uciszy¢ ducha i wstrzymaé niezadowolenie
mieszkancow. Michat Kleofas proponowal wiec w miejsce rozruchow spotecznych
cierpliwe czekanie, az carski brat przestanie naduzywaé swej wiadzy, przekonujac
tym samym, ze cztowiek ten mdgl zmieni¢ si¢ na lepsze niejako samoistnie. Nie
wiemy, czy naiwno$¢ ksigzeca siggala az tak dalece, czy tez piszacy chcial jeszcze
bardziej podwazy¢ sensowno$¢ dziatan powstanczych — to bowiem z perspektywy
trwajacych walk tworzyl obraz wczedniejszego szcze$cia w Kroélestwie Polskim.
Wydaje sig, iz lawirowal pomiedzy uznaniem: ,,Tak, oni mi¢li powody, by chwyci¢ za
bron”, a kategorycznym stwierdzeniem: ,,Absolutnie nie bylo to konieczne.”
Ostatecznie musiat jednak przyznac, ze ze strony whadz rosyjskich nie zrobiono nic, a
wzburzenie, ktore narastato z dnia na dzien, w koncu wybuchfo. Tym samym w
omowionej ,,prawdzie pamigci” pobrzmiewa takze dylemat opowiedzenia si¢ po
ktorej$ ze stron — w zgodzie lub w opozycji do dawnych wzorcéw jednosci catego

narodu.

CZESC 11

Dominanty

W catosci Czeéci II odnajdujemy dwie dominanty wyjSciowe, wywierajace
wyrazny wplyw na reszt¢ zapisu. Fragment, ktorego analiz¢ rozpoczynam obecnie,
obfituje w niespotykang do tej pory liczbe sprzecznos$ci przekazu, skumulowanych w
bliskiej odlegtosci od siebie. Sugeruje to, ze zarazem obserwujac wydarzenia, jak i
piszac o nich, narrator doswiadczal podwazenia dawnego systemu wartosci,
specyficznej burzy moralnej, z ktorg nie potrafit sobie w pelni poradzi¢. Chaos
panujacy w przestrzeni jego pogladéow uwidacznia si¢ w rozcztonkowaniu odniesien
indywidualnych. Czasami Oginski pozwala sobie na przyjmowanie wobec powstania

listopadowego postawy analogicznej do tej, jaka przejawial w okresie Sejmu



222

Wielkiego. Innym razem poczuwa si¢ do zimnej krytyki, kalkulacji zyskéw i strat,
powodowany m.in. dominantami i ,prawdami pamigci”’ z CzeSci I (potrzeba
zachowania dystansu wobec Polakéw z Krélestwa).

W pierwszej z dominant dla Czgéci II dochodzi do glosu reakcja obronna

Oginskiego, bedgca prywatnym sprzeciwem wobec odzywajgcych nadziei odzyskania
pelnej niepodleglosci. Dotyczy to stow:
Pierwsze ruchy insurekcji z Warszawy potraktowano w Petersburgu zbyt delikatnie.
Powodem do pozatowania tego bylo ujrzenie zorganizowania si¢ w ciggu trzech
miesiecy masy obroncow ojczyzny, zlozonej z ochotnikow, ktorzy zebrani w jedng
armig czterdziestu tysiecy najlepszych ludzi szykowali si¢ do stawienia oporu
imponujgcym sitom z Rosji;

jak réwniez ich kontynuacji w kolejnym akapicie:

Smiale, zeby nie powiedzie¢ nierozwazine przedsiewziecie spolecznosci czterech
milionow mieszkancow, ktorzy zamierzali zmierzy¢ sie z wojskami Panujgcego,
wladcy najrozleglejszego Imperium na Kontynencie, liczqcego pigcdziesigt milionow
poddanych w jego krajach, zadziwi potomnych tak samo, jak wydarzenia, ktore w
poczgtkach sprzyjaly Polakom.

Najpierw Oginski wyraznie zadeklarowal, ze popiera opozycyjna postawe
Petersburga wobec powstancoéw, komentujac nawet reakcje cara jako zbyt delikatng,
ktorej nalezato pozatowac (po polsku powiedzieliby$my, iz byta godna pozatowania).
Informacja o szybkim zorganizowaniu armii powstanczej w liczbie czterdziestu
tysiecy najlepszych ludzi rdwniez nie stuzyla pochwale walczacych, lecz skwitowaniu
absurdu ich dziatania — przeciwstawiali si¢ bowiem silom przeciwnika, okreslonym
po prostu jako imponujgce, z czego nalezaloby wnioskowaé, ze takze niepokonane.
Podkreslanie potegi ma réwniez miejsce w slowach o wiladcy najrozleglejszego
Imperium na Kontynencie i liczbowym zestawieniu czterech milionow Polakow z
pigédziesigcioma milionami  Rosjan. Wszystko to stuzy racjonalnemu
uargumentowaniu destruktywnej krytyki nierozwaznego przedsiewziecia spolecznosci
powstanczej. Nalezy sadzié, iz wraz z poczatkiem walk Oginski odczuwat obawe, ze
zardbwno w narodzie, jak i w nim samym odezwie si¢ na powrot wiara w zwycigskie
zakonczenie sprawy polskiej, ktora zdawata si¢ by¢ przegrang od pigtnastu lat. Doszly
wiec do glosu wyrazne proby wyparcia ze §wiadomosci tego dawnego pragnienia, a
takze che¢¢ uniknigcia sytuacji, w ktorej ksigze na powrdt datby sie poniesé idei

zrzucenia rosyjskiego jarzma. Tekst naznaczony zostal staraniami o zachowanie
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dystansu wobec wydarzen listopadowych, a zarazem o przekonujace uzasadnienie tej
zachowawczej wobec powstania postawy.

Dominanta druga sprzeciwia si¢ wyraznie ukrytym w tekscie ,,prawdom
pamigci” oraz wyrazonym wzorcom, wprowadza pewien chaos przekazu i ukazuje
Oginskiego jako osobe zmagajaca si¢ na przelomie lat 1830-1831 ze sprzecznymi
uczuciami. Znalazto to swo6j wyraz w stowach:

Wkrotce miano pewnosé, ze nie byta to wojna biednych przeciw bogatym, ale
wylgcznie patriotyczne powstanie (...). To nie przeszkadzato jednak dziennikarzom
francuskim mowié z entuzjazmem, a nawet czesto z egzaltacjg, o zachowaniu
Polakow, a zwlaszcza Zotnierzy, ktorych czyny patriotyzmu, poswigcenia i odwagi, nie
majgce rownych sobie przyktadow, dostarczaly zawsze dla ich piora tematow do
podziwu.

Wkrotce zainteresowanie, jakie wzbudzali Polacy, stalo sie niemal powszechne
wsrod narodow Europy. (...) Dowody walecznosci (...) przysporzyly im ogolnej stawy;
a Francuzi, ktorym stuzyli oni z gorliwosciq, i z ktorymi podzielali niebezpieczenstwa,
darzyli ich sympatiq bardziej, niz jakikolwiek inny narod. Nie powinno wiec dziwié, Ze
nie tylko liberalne gazety, ale takze wszystkie broszury francuskie i angielskie
dodawaly do opisow szczegoly wspanialych czynow Polakow podczas kampanii 1831
r., pochwaly tego dzielnego narodu, ktory nie mogt nie poruszycé wszystkich przyjaciot
Jjego nieszczesliwego kraju.

Nalezy pamigtaé, ze w ,,Spostrzezeniach...” Oginski odnidst si¢ bardzo
krytycznie do  francuskich ruchow rewolucyjnych oraz do zakltamania prasy
miedzynarodowej, a w powyzszym cytacie opis czyndéw powstanczych postuzyt mu
do dalszego nakre$lania taktyki medialnej. Fragment zawiera wlasciwe pozytywne
wyrazenia na temat samych walk, ktore nie byly wojng biednych przeciw bogatym,
ale wylqgcznie patriotycznym powstaniem; narrator nie pomija kwestii walecznosci i
dzielnosci rodakow. Wypomina Polakom z Krolestwa, ze zylo im si¢ lepiej, niz
Litwinom, 1 ze nie powinni byli okazywa¢ przesadnego niezadowolenia. Jezeli
potaczymy to z pogladami ksigcia na temat niegodnego zaufania przekazu prasowego,
odkrywa si¢ przed nami drugie dno przekazu. Jest nim uczucie niezadowolenia z
powodu przesadnej gloryfikacji Polakow 1 zaklamywania ich faktycznych poczynan.
Wywyzszanie powstania i nadawanie mu charakteru rewolucyjnego stuzylo zwtaszcza
gazetom francuskim, ale jego  entuzjastyczne przyjecie w Europie draznito

Oginskiego, potegujac poczucie nieadekwatnosci przekazu. Za taka interpretacja
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przemawia nie tylko obszerny kontekst sprzeciwu wobec prasy i heroizowania przez
nig mieszkancéw Krolestwa Polskiego, ale takze nastepujace fragmenty tekstu:
. To nie przeszkadzato jednak dziennikarzom francuskim mowic z entuzjazmem,
a nawet czesto z egzaltacjg, o zachowaniu Polakow (...) - Zdanie sygnalizuje, ze
sposob méwienia o Polakach z egzaltacja byl przesadzony i w gruncie rzeczy
nieprawdziwy, wynikat bowiem z przemilczenia przez dziennikarzy istotnych réznic
pomiedzy rewolucja lipcows, a powstaniem listopadowym. Wypomnienie tej taktyki
manipulacji medialnej, poniewaz Polakom przypisywano chwale, na ktoéra mogli
wecale nie zastlugiwa¢ w oczach Francuzow.
. (...) czyny patriotyzmu, poswigcenia i odwagi, nie majgce rownych sobie
przyktadow, dostarczaly zawsze dla ich piora tematow do podziwu.- Stowa te to
domniemana parafraza przekazu obecnego we francuskiej prasie. Patriotyzm,
poswiecenie i odwaga nie musza wyraza¢ pogladu Oginskiego, lecz moga by¢
posrednim zapozyczeniem 1 swobodnym przeksztalceniem tego, co glosily
krytykowane przez ksigcia gazety. Nie mamy catkowitej pewnosci, czy ten fakt nie
zmienia przekazu powyzszych wyrazow, naznaczajac wypowiedz drwing i
szyderstwem, w miejsce rzekomego uznania i szacunku.
. Francuzi (...) darzyli ich sympatiq bardziej, niz jakikolwiek inny nardd. Nie
powinno wigc dziwié, ze [francuskie i angielskie gazety oraz broszury] dodawaty do
opisow szczegoly wspanialych czynow Polakow (...), pochwaly tego dzielnego narodu
— Nalezy bra¢ pod uwage mozliwos¢, ze w tym przypadku natrafiamy na kontynuacje
wczesniejszego wypominania, zwlaszcza w stowach o darzeniu powstancow sympatia
przez Francuzow, jak rowniez uwzglednionej juz ironii. W stowach: Nie powinno
wigc dziwi¢ znajduje si¢ jedynie pozorne usprawiedliwienie przez Oginskiego
zafalszowanego przekazu prasy. W takim przypadku dodawane do opisu szczegoly
wspanialych czynow jawia si¢ jako nieprawdziwe ubarwianie wydarzen, by zyskac
szersze grono czytelnikow. Wowczas, bedac czytelnikiem zagranicznych gazet,
nalezaloby zaktada¢, ze przynajmniej czes¢ opisywanych w nich wielkich dokonan
powstancow zostata zmys$lona przez autordéw artykutow.

Nawet jezeli hipotezy dotyczace drugiej z dominant wydaja si¢ zbyt odwazne,
z duzym prawdopodobienstwem w Czgsci II obecne bylo wyjSciowe uczucie
niezadowolenia, powodowane przesadng (w mniemaniu Oginskiego) gloryfikacja
Polakow w prasie 1 zaklamywaniem ich faktycznych poczynan w kierunku jeszcze

wigkszego wywyzszenia tej grupy. Warto takze pamigtaé, ze po dotaczeniu si¢ do
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powstania ziem litewskich, ksigzece poczucie litewskiej nizszosci bynajmniej nie
znikneto, lecz dato impuls do dalszej krytyki. Wida¢ to wyraznie np. w ponizszym
fragmencie, ktoérego nie poddajemy obecnie analizie, lecz jego przytoczenie pozwoli
potwierdzi¢ kontekst, uwzgledniany w odniesieniu do wszystkich analizowanych
Czesci ze ,,Spostrzezen..”:

Nie dostrzeganie zafalszowania tych nowinek, ktore byly mile widziane i
rozpowszechniane w Europie przez wszystkie liberalne gazety bez zadawania sobie
trudu, aby je obali¢ lub odwolaé, nie trwalo diugo.*®® Nadeszly wszelako naprawde
nieoczekiwane wydarzenia, ktore nietatwo bylo przewidzie¢, a ktore jeszcze bardziej
zapality umysty Polakow z Krolestwa. Pomm’ejsze464 insurekcje zorganizowaly si¢ na
Wotyniu, Litwie i Podolu, a nawet az w okolicy Kijowa. Ucieczka z tych ziem przez
wojska rosyjskie, ktore przeniosly sie w rejon Warszawy, sprzyjata wzburzeniu, ktore
wkrotce stato si¢ powszechne, i ktore wywolato eksplozje w roznych miejscach.

Pojmuje, Ze niezadowolenie mieszkancow Prowincji dawniej polskich czynito
ich spragnionymi poprawy ich losu: ale zaskakujgce jest, ze bez naczelnika, bez
oficerow, bez wyszkolonych Zotnierzy, bez armat, bez wstgpnych przygotowac i bez
innego impulsu niz ta zle wyliczona rozpacz, niz paryskie i warszawskie gazety, jak
rowniez niz tajni agenci prowokujgcy polskich powstancow, wykonali — ruchy
rewolucyjne w zbyt wielkim pospiechu i niekonsekwencji. (...) Zaczeto dziatla¢ bez
glownego naczelnika, bez miejsca465 spotkan, bez organizacji i bez innego planu, jak
tylko ten, by zmyli¢ nieprzyjaciela wspierajgc Polakow z krolestwa. Nie brano pod
uwage tego, ze w kazdej chwili wojska rosyjskie mogq zalaé ze wszystkich stron
prowincje powstancze, czego nieunikniong konsekwencjq stalyby si¢ gruzy
posiadtosci, przesladowanie przywodcow stronnictw i zagtada tHumow, ktore nie mialy
wsparcia regularnych oddziatow.*®® (...) Pomniejsz""67 dowodcy przewodzili tym
powstancom, przechodzili nasze prowincje we wszystkich kierunkach, karmili swe

oddzialy kosztem spokojnych mieszkancow, plgdrowali wszedzie, gdzie stawiano im

#%3\ oryginale zdanie brzmi: ,Nie trwato to dtugo bez dostrzegania zafatszowania tych nowinek, ktore
byly mile widziane i rozpowszechniane w Europie przez wszystkie liberalne gazety, bez dawania
sobie nigdy udrgki by je obali¢ lub odwotaé.”

*®*dostownie: czgsciowe

*dostownie: punktu

8w oryginale zdanie brzmi: ,\Nie zastanawiano si¢ nad tym, ze w kazdej chwili wojska rosyjskie
moglyby zala¢ ze wszystkich stron prowincje powstancze, w ktorych gruzy posiadtosci,
przesladowanie przywodcow stronnictw i zagtada ttumow, ktore nie miaty wsparcia regularnych
oddzialow, statyby si¢ nieunikniona konsekwencja.”

*Tdostownie: czesciowi
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opor, atakowali z pasjg bezbronne oddziaty wroga, ktore si¢ im poddaly468, ustepowali
przed wiekszymi sitami, i konczyli najczesciej przez ucieczke i ukrywanie sie w lasach.

(...) Nie mozna nie potepi¢ tych*®, ktérzy zbyt wezesnie sprowokowali ruchy
powstancze na Wotyniu, na Podolu i na Litwie, zanim byli w stanie przekazac¢ tam
regularne wojska. Rezultat mogt by¢ ostatecznie taki sam, jak udowodnit to efekt po
wyprawie Dwernickiego*”®, Gielguda*™, Chlapowskiego®'®, Sierakowskiego*”®, gdy
Wystano pozmiej dobrze uzbrojone i zdyscyplinowane oddzialy i armaty, ale wcigz
bylo tam duzo mniej przelanej krwi, i wiecej ocalonych ofiar.

Wszystkie wysitki powstancow w dawnych prowincjach polskich byly
niepotrzebne przed przybyciem positkow, ktore zostaly im wystane przez Rzqd Polski,

™ nie przyniosty zadnego korzystnego rezultatu. Insurekcja mogta szerzy¢ sie

a ktore*
tylko odrywajgc mieszkancow wsi od uprawy ich ziem, mogta utrzymac sie tylko przez
pustoszenie majqtkow, jak rowniez przez zniewagi i samowolne dzialania

praktykowane w calym kraju.*"™

Znaczenia-’prawdy pamieci”-wzorce

Nawet tak silne zaniepokojenie i niezadowolenie Oginskiego, wyrastajace
faktycznie z obawy o losy walczacych 1 z ukrywanego, bo niemozliwego do
zrealizowania pragnienia niepodleglosci  ojczyzny, nie pozbawito ksiecia
przywigzania do dawnych wzorcoOw narodowych, ktore odnajdujemy w tekscie
niezaleznie od bolesnych dominant dystansu i sprzeciwu. Ponizej zostang wskazane

trzy wzorce oraz trzy ,,prawdy pamieci”, jakie towarzyszyly wykonywaniu opisu

8 dostownie: ,(...) ktore ugiety sie przed nimi”

**dostownie: ,Nie mozna by nie potegpiac tych”

056 zef Dwernicki (1779-1857) — generat, dowddca kawalerii w powstaniu listopadowym; za:

pl.wikipedia.org/wiki

Antoni Gietgud herbu wtasnego (1792-1831) — generat polski, uczestnik kampanii 1812 r. oraz

powstania listopadowego; za: pl.wikipedia.org/wiki

72 Dezydery Chtapowski herbu Dryja (1790-1879) — generat polski, cztonek gwardii honorowe;j

Napoleona, aktywny uczestnik walk w okresie wojen napoleonskich, za co uzyskat tytut barona

cesarstwa; zaangazowany w powstanie listopadowe, brat m.in. udziat w wyprawie na Litwe pod

dowddztwem gen. Antoniego Gietguda; silnie zaangazowany w prace organiczng w zaborze pruskim,

twdrca nowoczesnych metod zarzadzania gospodarstwem rolnym; za: pl.wikipedia.org/wiki

*Blgnacy Sierakowski herbu Dotega (1800-1831) — ojciec Zygmunta Sierakowskiego, ktory byt
przywédcg powstania styczniowego na Zmudzi; Ignacy Sierakowski organizowal powstanie
listopadowe w okolicy Humania na Ukrainie; zginal pod Latyczowem; za:
www.ogrodywspomnien.pl/index/showd/65955

dostownie: a te

*Michat Kleofas Ogifiski, Spostrzezenia na temat wydarzeri majgcych miejsce w Polsce od koica
Listopada 1830 roku, thum. Matgorzata Gumper, skany: 12 1 307 370b-38 s.73; 12_1_307_370b-
38 s.74;12 1 307_380b-39 s.75.
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okolicznosci powstanczych.

Rozpoczng od omoéwienia znaczen tych sformulowan, ktore wystapily w

wyraznej opozycji do negatywnego oddziatywania dominant. Wszystkie one zawarte
sa w zdaniu:
Pamie¢ o dawnym istnieniu  politycznym  Polski; pogwalcenie  wszystkich
najswietszych praw przez trzy rozbiory tego nieszczesliwego kraju, nienawis¢, jakq
zywiono wzgledem sgsiednich mocarstw, ktore ich dokonaly, nieche¢ wobec Rosjan,
na ktorych skarzono sig¢ najbardziej;, wiara w walecznos¢ wojsk narodowych i w
patriotyzm wszystkich klas obywateli, ktorzy przezyli tak wiele nieszczesliwych klesk, i
zmiennych kolei losu; przekonanie, Ze ujrzq Francje i Anglie biorqce udzial w tych
jednomysinych wysitkach narodu, ktory chcial zrzucié¢ jarzmo Rosji; wszystko to
rozbudzato pasje jednych, i powodowato przekonywanie si¢ najbardziej znaczgcych
ludzi do wspolpracowania na rzecz odzyskania ich ojczyzny.;

oraz w jego kontynuacji:

(...) idealna zgodnos¢ zostata osiggnigta we wszystkich dziataniach.
Skupie¢ si¢ na mozliwie najblizszych Oginskiemu sposobow rozumienia

najwazniejszych fraz:

. dawne istnienie polityczne Polski;
. prawa najswietsze (...) tego nieszczesliwego kraju;
. patriotyzm  wszystkich klas obywateli [ktorzy przezyli tak wiele

nieszczesliwych klesk];

. jednomyslne wysitki narodu;
. wspolpraca na rzecz odzyskania [swej] ojczyzny;
. idealna zgodnos¢.

Ponizej zamieszczono brzmienie obu zdan w oryginale w jezyku francuskim, z
wytluszczeniem wskazanych do analizy znaczen:

Le souvenir de I'ancienne existence politique de la Pologne; la violation de
tous les droits le plus sacrés par les trois partagesde ce malheureux pays; la haine
que l'on portait aux puissances voisines qui les avaient effectués, l'animosité contre
les Russes dont on avait eu le plus a se plaindre; la confiance dans la valeur des
troupes nationales et dans le patriotisme de toutes les classes de citoyens qui avaient
survécu a tout de malheureuses catastrophes et a toutes les vicissitudes de la
fortune; la certitude que I'on avait de voir la France et I'Angleterre prendre part a

des efforts unanimes d'une nation qui voulait secouer le joug de la Russie: tout cela
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reveilla les passions des uns, et entraina la conviction des hommes les plus marquans
pour travailler en commun a la régénération de leur patrie. Un grand nombre sans
doute suivit le torrent pour mettre a couvert leur honneur et leur siireté personnelle;
mais quel que fut le motif qui dirigea la conduite de chacun en particulier,

l'enthousiasme fut général, et un accord parfait s'établir dans toutes les opérations.

dawne istnienie polityczne Polski: I'ancienne existence politique de la Pologne

Przekaz, komunikowany w stowach o dawnym istnieniu politycznym Polski,
wprowadza watek braku powszechnej akceptacji dla Krolestwa Polskiego. Oginski
zdawal sobie sprawe , ze poréwnywane stale do utraconej Rzeczypospolitej,
pozostajace pod rosyjska protekcja Krolestwo Kongresowe nie mogla zaspokoié
ambicji narodowych, a te w ciggu XVIII w. wyraznie wzrosty. Pod naciskiem
zaborcow, dawne istnienie polityczne mogto urasta¢ z czasem do symbolu utraty
wolno$ci przez wszystkie stany. Niezwykle istotny jest fakt wymienienia utraconego
bytu politycznego przez Oginskiego, jako pierwszego, gtownego motywu dzialania
prawie catej spotecznosci. Wynika z tego, ze autor ,,Spostrzezen...” nie odciagt si¢ w
pelni od uznawania utraconego dziedzictwa przeszto$ci nawet wowczas, gdy nie mogt
juz zdziata¢ niczego na rzecz odzyskania Rzeczypospolitej. Sugerujac brak szans
powstania na zwycigstwo, uznawatl zarazem warto$¢ samych powodow do dziatania.
Nie tylko zdecydowal si¢ wymieni¢ wsrod nich dawng Polske, ale tez nie opatrzyt jej
zadnym wiasnym komentarzem czy degradujacym epitetem; nie napisat np.: Nikomu
niepotrzebna pamieé o dawnym istnieniu politycznym Polski, lub: Zbedna pamigé o
niemozliwym do odzyskania dawnym istnieniu politycznym Polski. Negacja motywu
roOwnalaby si¢ wyraznej negacji sensu dzialania — do tego jednak nie doszlo.
Whioskujemy wiec, ze cho¢ Oginski formalnie krytykowat ruchy powstancze, to ideg
walki o wolno$¢ doskonale rozumiat. Ostatecznie, nawet wbrew wtasnej pozycji
spotecznej, nalezal do ofiar kasaty tozsamos$ci czyli obywateli pozbawionych
wlasnego, niepodleglego panstwa, tak samo, jak kazdy walczacy w powstaniu
zohierz. Nalezac do pokolenia, ktore prébowato uratowaé byt panstwowy, znat
uczucia towarzyszace nierdwnym zmaganiom z potega rosyjska.

Oginski nie zastosowal neutralnego wyrazu parstwo, ani oficjalnej nazwy
Rzeczpospolita, ktora kryta w sobie olbrzymi zbior pomniejszych znaczen: jak
przypomina Grzeskowiak-Krwawicz, byta nie tylko synonimem panstwa w ogole, lub

panstwa o konkretnym systemie rzqdow (...), nie tylko nazwq potqczonych unig Polski
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i Litwy, czy konkretnego bytu politycznego z okreslonym terytorium, ale okreslano w
ten sposob rowniez wszystkich mieszkancow tego panstwa (...) bgdz (...) calg
szlachte, a takze konstrukcje tworzqcq jego ustrdj polityczny (...).*"° Rzeczpospolita
oddziatywata integrujaco na jej obywateli i najpeiniej wyrazata cato$¢, spdjnosé i
jedno$¢. Mimo to zrezygnowano z czestego stosowania tej nazwy wilasnej w tekscie
Konstytucji 3 Maja, co Grzeskowiak-Krwawicz ttumaczyta nastepujaco:

Zastepujq je, zaleznie od kontekstu, okreslenia: ‘rzqd’, ‘nardd’, ‘ojczyzna’,
‘Polska’, ostatecznie ‘spolecznos¢’. Wydaje sig, ze byta to decyzja swiadoma. Pozwalata
na precyzyjniejsze opisanie podstaw ustroju, ktory proponowali dla swego panstwa, a
takZe na unikniecie putapek wyniklych z nieostrych granic, a zarazem z pojemnosci
pojecia Rzeczpospolita, ktore oznaczato nie tylko konkretne panstwo polsko-litewskie, ale
takze zamieszkujgcych go ludzi, bgdz tylko wspolnote szlacheckq (czesciej), wreszcie takze
ksztalt ustrojowy tego panstwa. Rezygnacja z niego umozliwiata przesunigcie nacisku z
obrony wolnosci Rzeczypospolitej, rozumianej jako wolnos¢ szlachty, na obrong
niepodlegtosci narodowej, a takie na wyjasnienie, ze zmiana formy rzgdu, nie jest
zniszczeniem Rzeczypospolitej ani zdradq ojczyzny. Jednak ow brak mial, jak sie wydaje,
jeszcze jedng istotng przyczyne. Chodzilo o takq zmiane jezyka politycznego, by
obejmowal cale spoleczenstwo.*'’

W czasach powstania listopadowego pojecie Polska byto juz utrwalonym dla
okreslania cech promowanych w 1791 r., a nastepnie utraconych: cato$ci, spdjnosci,
jedno$ci. Polska stanowita synteze pomniejszych znaczen, zwlaszcza, gdy od XVIII
w. bardzo upowszechnila si¢ silnie zwigzana z nig frazeologia publicystyczna bytu i
istnieniad78. Wydaje si¢, ze okres burzliwych przemian, zmierzajacych do
zapoczatkowania narodu Konstytucji majowej, definitywnie nadal temu wyrazowi
prawo do okres§lania konkretnej wspolnoty ludzkiej i terytorialnej. Jednakze
potrzebowata ona fundamentu panstwowego, i z tego powodu utracenie przez Polske
wymiaru politycznego odebrane zostato jako definitywna kasata tozsamosci, stajac sie
zarzewiem licznych buntow. Jest wiec dawne istnienie polityczne Polski

roOwnoznaczne istnieniu narodowemu, ktorego pami¢¢ w formie uczucia ozywiajgcego

*® Anna Grzeskowiak-Krwawicz, Dyskurs polityczny Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, Wydawnictwo
Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Torun 2018, s.32.

Anna Grzeskowiak-Krwawicz (oprac., wstep), Konstytucja 3 Maja na podstawie tekstu Ustawy
Rzgdowej z Archiwum Sejmu Czteroletniego, przechowywanego w Archiwum Glownym Akt
Dawnych w Warszawie, Muzeum Lazienki Krolewskie, Archiwum Gtéwne Akt Dawnych,
Warszawa 2018, s.37.

*®Franciszek Peplowski, Stownictwo i frazeologia polskiej publicystyki okresu o$wiecenia i

romantyzmu, Pafnstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1961, s.15, 20.
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prawie catlg spotecznos¢ Michat Kleofas wskazal jako pierwszy, a zatem

najwazniejszy motyw do dziatania.

prawa najsSwietsze (...) tego nieszczesliwego kraju: les droits le plus sacrés (...)
[de] ce malheureux pays

Mowa o prawach politycznie niepodlegtej Polski, czyli Rzeczypospolitej
zarzadzane] przez trzy stany sejmujace. Do zbioru tych praw winniSmy zaliczy¢
wszystkie akty prawne, ktdre na przestrzeni wiekow wprowadzono, w tym kazda
uchwale podjeta przez sejm, a nazywang konstytucja (jak np. konstytucja Nihil novi z
1505 r.). Niemniej jednak zdajemy sobie sprawe, ze piszac z perspektywy
ostatecznego zniknig¢cia panstwa Oginski odnosit si¢ w pierwszej kolejnosci do
probleméw najbardziej aktualnych, a jako wielki zwolennik Ustawy Rzadowej z 3
Maja, to jej najpewniej przypisywal miano praw najswietszych. Poza tym pod
omawianym pojeciem mogg kry¢ sie¢ wszelkie prawa przyslugujace wspolnocie
ludzkiej, ktorych idea wyrosta z przemian wolno$ciowych, zwlaszcza wielkich
rewolucji spotecznych XVIII w., takie jak prawo cztowieka, prawo obywatela, prawo
narodow479. Wszystkie one pozostawaly w $cistym powigzaniu z panstwem, tzn. z
polityka spoteczng wiladz, zobowigzujac do poszanowania godnos$ci jednostki i
poszczegbdlnych grup. Kiedy wiec Oginski przypomina o pogwatceniu przez rozbiory
praw najswietszych nieszczesliwego kraju, to w okresleniu tym zawiera si¢ zasigg
polityczno-prawny, jak i spoteczno-narodowy. Jezeli za najSwigtsze z praw
Rzeczypospolitej uznamy prawo do samostanowienia panstwa o sobie i zapewnianiu
sobie niezaleznosci politycznej, tym bardziej z powodu uzycia wyrazéw: Polska oraz
kraj konieczne jest uwzglednienie takze naj$wietszych praw narodu do posiadania
niepodlegtej ojczyzny, a dzigki temu do zachowania narodowej tozsamosci,
rozciagniete] pod koniec XVIII w. na calg ludnos¢. Poniewaz kraj opatrzono
przymiotnikiem nieszczesliwy, tym bardziej wyrazajg si¢ w nim dzielone powszechnie

uczucia, doznawane krzywdy, zawiedzione nadzieje i tragedie przezywane przez

0 tychze przemianach i ich wplywie na stosunek witadz do praw jednostki i narodu m.in. w: Nina

Baranowska, Tomasz Chtopecki, Kilka stow o ksztattowaniu si¢ praw cztowieka w okresie XVIII-XX
w., w: "Prace Naukowe Wydziatu Prawa, Administracji i Ekonomii Uniwersytetu Wroctawskiego.
E-Monografie" nr 36, 2013, s. 49-59, https://www.bibliotekacyfrowa.pl/dlibra/doccontent?id=42741
, dostep: 11.03.2022 godz.16:10; Marek Maciejewski, Teoretyczne aspekty ochrony wolnosci i praw
jednostki, w: Andrzej Bator, Mariusz Jabtonski, Marek Maciejewski, Krzysztof Wéjtowicz (red.),
Wspoiczesne koncepcje ochrony wolnosci i praw podstawowych, rozdz.l, Prawnicza i Ekonomiczna
Biblioteka Cyfrowa, Wroctaw 2013, s.9-21.
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mieszkancow. Nieszczescie do§wiadczane bylo wytgcznie w wymiarze ludzkim, a w
zwiazku z tym kraj stawat si¢ synonimem bytujacych w nim ludzi. Personifikacja ta z
jednej strony pomogta Oginskiemu wyrazi¢ wilasny sposob postrzegania sytuacji
Polski ( figura retoryczna), z drugiej za§ miala spotggowac¢ emocjonalno$¢ u odbiorcy
(Srodek stylistyczny). Polacy czuli si¢ nieszczes$liwi, poniewaz pogwalcono
naj$wietsze prawa ich ojczyzny, czyli de facto prawa narodu (w tym przypadku:

narodu Konstytucji majowej).

patriotyzm wszystkich klas obywateli, ktorzy przezyli tak wiele nieszczesliwych
Kklesk: le patriotisme de toutes les classes de citoyens qui avaient survécu a tout de
malheureuses catastrophes

W translacji powyzszego sformutowania wybrano wyraz kleska w miejsce katastrofy,
poniewaz w jezyku polskim pierwszy z nich czg$ciej kojarzony jest z rzeczywisto$ciag
przegranej walki (bitwy, wojny czy wszelkiego rodzaju rywalizacji), natomiast drugi
odnosi si¢ odruchowo do nieoczekiwanych wydarzen o duzym zasigegu i tragicznych
skutkach, ktérym nie mozna byto zapobiec. Niemniej jednak oba wyrazy moga takze
wystgpowaé zamiennie i by¢ traktowane synonimicznie. W omawianym kontekscie
mamy do czynienia z postawg patriotyczng obywateli, ktorym odebrano ich kraj wraz
z jego prawami najSwigtszymi, a zatem zdanie dotyczy wszelkich czynow
ukierunkowanych na obron¢ ojczyzny, w tym tych dokonywanych z bronig w reku.
Znaczenia nabierata okoliczno$¢ przezycia, o ktorej takze pisze Oginski. Nalezy wigc
sadzi¢, ze w omawianym fragmencie zdania mamy do czynienia przede wszystkim z
przekazem ukierunkowanym na walke zbrojng, ktora trwala na r6znych obszarach 1 w
odniesieniu do réznych wydarzen politycznych, miedzy rokiem 1792, a 1813.
Pogarszanie si¢ ogolnych warunkéw zycia, w tym negdza, jaka zapanowala na
ziemiach litewskich po roku 1812 z powodu zastosowania tzw. taktyki spalonej ziemi
przez oddzialy rosyjskie, moga uzupelnia¢ znaczenie. Jednakze poprzedzajace
analizowany zwrot odniesienie do walecznosci wojsk narodowych zdaje sig
wyklucza¢ az tak szeroka perspektywe analityczng.

W pewnym stopniu przestanie analizowanego zwrotu moze ulec zmianie,
jezeli czasownik survivre (uzyty w 3. osobie liczby mnogiej czasu zaprzesziego Plus-
que-parfait: avaient survécu), przettumaczony jako przezy¢, zastagpimy innymi
mozliwymi znaczeniami: przetrwac lub ocale¢. Kazda z tych opcji, uwzgledniona w

technice kontekstow i znaczen, przekierowuje uwage badacza na nieco inne doznania
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1 doswiadczenia opisywanego przez Oginskiego narodu:

. przezy¢ — jednym ze znaczen ,,przezycia” w jezyku polskim jest pamigtanie o
wydarzeniach, ktore dokonywaly si¢ za zycia pamietajacych Nie zawsze ,,przezycie”
oznacza dostownie ocalenie swojego zycia w sytuacji olbrzymiego zagrozenia,
wzrastajacego ryzyka. Przezycie to takze doswiadczenie emocjonalne. Mawiamy np.
»Przezytem wtedy wiele pigknych chwil”, albo ,,Przezylem wewngtrzng przemiang”, i
nie odnosimy si¢ w tym przypadku do uchronienia wtasnej osoby przed $miercia.
Jezeli zatozymy, ze obywatele przezyli wiele nieszczesliwych klesk, to mozemy
potraktowaé ten przekaz jako wspomnienie czasow, w ktorych zyly minione
pokolenia, jakby informowano nas, i1z obywatele byli swiadkami / widzieli na wtasne
oczy czy tez pamietajq wiele nieszczesliwych klesk.

. przetrwaé — przetrwanie oznacza poradzenie sobie mimo trudnych warunkéow,
zar6wno w wymiarze fizycznym, jak i psychicznym. Przetrwanie moze mie¢ rowniez
wymiar metaforyczny np. pozostania przy swoich pogladach pomimo presji. W
translacji brzmigcej: obywatele przetrwali wiele nieszczesliwych klesk podstawowym
znaczeniem bylaby informacja o tym, ze nie poddali si¢ oni, nie zalamali mimo
zmiennych i tragicznych w skutkach kolei losu, nie porzucili swych postaw
patriotycznych, lecz pozostali im wierni.

. ocale¢— ocalenie kojarzone jest bardziej jednoznacznie z uniknigciem $mierci,
w dodatku odnosi si¢ ono do skrajnie niebezpiecznych okolicznosci. Ocalony nie
zawdzigeza tego faktu wiasnej sile, lecz zawdzigcza je komu$ dziatajacemu z
zewnatrz lub wyjatkowemu zbiegowi okolicznosci, ktéry moze by¢ postrzegany przez
ocalonego jako cudowny. Innymi stowy translacja brzmigca: obywatele ocaleli w
wielu nieszczesliwych kleskach pozostaje niezgodna z przekazem poprzedzajgcym to
sformutowanie, ktory moéwi o wierze w walecznos¢ wojsk narodowych i w patriotyzm
wszystkich klas obywateli. Wydaje si¢ oczywistym, ze w tym zapisie narod i
obywatele zostaja ukazani jako grupa walczaca, stawiajgca wytrwaty opor, silnie
ozywiona przez odczuwang nienawi$¢ wobec wroga, nie za$ jako bezbronne ofiary,
oczekujace wylacznie na cudza pomoc. Z tego powodu zrezygnowatam z thumaczenia
czasownika survivre jako ocale¢, a za form¢ najadekwatniejsza translacji uznatam
zapis 0 przezyciu wielu nieszczesliwych klesk przez obywateli, czyli doswiadczeniu
najroézniejszych nieszczes$¢, bolaczek i1 porazek, takze militarnych, ktore staty sig
odtad cze$cig zarowno ich osobistych mikrohistorii, jak i1 dziedzictwem catego

narodu, stajac si¢ czescig pamigci historyczne;.
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Pozostaje jeszcze dookresli¢, co kryje si¢ po stowami wszystkie klasy
obywateli. Jesli chodzi o klase, to wyraz ten wystepuje u Oginskiego bardzo czesto
jako zastepstwo dla wyrazu stan (spoteczny), co byto charakterystyczne dla okresu, w
ktérym spisywat zarowno ,,Pamigtniki...”; jak i ,,Spostrzezenia...”. Potwierdzaja to
takze wspotczesne badania nad przemianami jezykowymi w polskiej publicystyce;
Peptowki zaznacza, ze w koncu XVIII oraz w pierwszym trzydziestoleciu XIX w.
uzycie Kklasy bylo zupetnie synonimiczne ze stowem stan w jego tradycyjnym
spotecznym sensied80. Co wigcej dodaje, iz w tym czasie upowszechnita si¢ takze
przydawka zaimkowa wszystKki e, ktora wspottworzagc zestawienie wszystkich
klas obywateli nadawata wyrazowi klasa wylgcznie walor stylistyczny481.
Sformutowanie takie znaczylo doktadnie tyle samo, co wszyscy obywatele. Réwniez
dla owych ,obywateli” uzycie bywalo roézne, i mozemy zakladaé, ze w
rozpatrywanym kontek$cie ksigze nie odnosit go do waskiej grupy szlachty, co
zaburzaloby cato$¢ przestania o ponadstanowej jednosci narodu w walce z najezdzca.
Musial kry¢ si¢ w owym wyrazie szeroki zasieg spoteczny, taki, na jaki natrafiamy
m.in. w wyjasnieniach Lindego: obywatel oznaczat mieszkanca, domownika, kogo$
obytego z danym miejscem482 — w naszym przypadku z bytem geopolitycznym, z
nieszczesliwym krajem. Proponujemy zatem, aby stowa o patriotyzmie wszystkich klas
obywateli odnosi¢ po prostu do wszystkich mieszkancow dawnej Rzeczypospolite;.

Podsumujmy: uzywajgc zwrotu patriotyzm wszystkich klas obywateli, ktorzy
przezyli tak wiele nieszczesliwych klesk, Oginski wyrazit si¢ o catym spoleczenstwie,

a ludnos¢ zamieszkujacg tereny dawnej Rzeczypospolitej nazwat obywatelami.

jednomyslne wysilki narodu: des efforts unanimes d'une nation

Ksigze pisal, ze Polacy liczyli na udzial Francji i Anglii w ich jednomys$lnych
wysitkach narodowych, co oddalam w tlumaczeniu Zgoda narodowa w
dotychczasowym kontekscie (w calych ,,Pamigtnikach...”) oznaczata u Oginskiego
zarazem jednomysInos¢, jak 1 jednoglosnos¢, poniewaz brata swe poczatki z obrad

Sejmu Wielkiego. Odnosita si¢ w pierwszej kolejnosci do wspodlnego zamystu

*OFranciszek Peptowski, Stownictwo i frazeologia polskiej publicystyki okresu oSwiecenia i
romantyzmu, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1961, s.180.

*lEranciszek Peplowski, Sfownictwo i frazeologia polskiej publicystyki okresu oswiecenia i
romantyzmu, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1961, s.181.

*2Samuel Bogumit Linde, Sfownik jezyka polskiego, t. 3, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Lwow
1857, s. 428, https://www.wbc.poznan.pl/dlibra/publication/509902/edition/436762/content ,

dostep: 12.03.2022 godz. 16:09.
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dziatania. Pod okresleniem jednomyslnych i1 zgodnych wysitkow, =z nadziejg
poktadang w  Anglii i Francji, zawarta jest rowniez postawa solidarnej walki
oddziatlow wojskowych, wspieranej przez zabiegi dyplomatyczne. Kazda taktyka
miesci si¢ w zakresie walki o wolno$¢ 1 moze by¢ zaliczana do wysitkow catego
narodu, o ile nie jest sprzeczna zasadzie jednomysInosci, tzn. nie wyznacza sobie celu
innego, niz odzyskanie niepodlegtosci. Udzial w walce zaréwno przez chlopa,
mieszczanina, ubogiego szlachcica i wielkiego magnata, zostaje potraktowany
jednakowo, niejako roéwnoprawnie wliczony zostaje do jendomysinych wysitkow
narodu. Tym sposobem zaréwno samo pojecie narod, jak i sktonno$¢ do uznawania
przynaleznos$ci 1 zastug narodowych, zataczaja coraz szersze kregi. Kolejne dekady
doswiadczanych nieszczesliwych klesk, i zmiennych kolei losu stworzyly warunki do

powstania w ksigzecym rozumieniu wspolnoty narodowe;j.

wspolpraca na rzecz odzyskania ich ojczyzny: travailler en commun a la
régénération de leur patrie

Travailler en commun oznacza dostownie pracowacé w zespole / pracowacé we
wspolnocie, czyli pracowaé razem. Natomiast polski wyraz wspoélpracowaé petniej
wyraza si¢ we francuskim collaborer, mettre en collaboration, za§ w odniesieniu do
sprzysigzenia — W conspirer. W przypadku régénération mozemy zastosowac
translacje bezposrednia z zapozyczenia obcojezycznego, 1 woéwczas moOwi¢ o
wspolpracy na rzecz zregenerowania ojczyzny. Poniewaz jednak diugi okres walk
narodowych zapoczatkowany zostat zaledwie na kilka lat przed catkowita likwidacja
panstwa polskiego, wojny toczyty si¢ w celu petnego odzyskania, nie za§ wylacznie
naprawy, czyli regeneracji Rzeczypospolitej (1795-1830). Stad bardziej trafne wydaje
si¢ przethumaczenie zwrotu jako odzyskanie ojczyzny.

Zgodnie z kontekstem akapitu, do wspodlpracy pobudzaly  nienawisc
wzgledem Rosji 1 pragnienie zrzucenia jej jarzma, a takze grupa czynnikow
oddziatujacych pozytywnie, podbudowujacych poczucie wspolnoty: m.in. pami¢¢ o
Rzeczypospolitej 1 jej najswigtszych prawach. Wszystko, co Oginski wymienit w
drugim zdaniu Czg¢sci I, przyniosto efekt motywujacy: rozbudzalo pasje jednych, i
powodowato przekonywanie si¢ najbardziej znaczgcych ludzi do wspolpracowania na
rzecz odzyskania ich ojczyzny. Ci najbardziej znaczgcy ludzie to prawdopodobnie
grupa 0 wysokiej pozycji spotecznej i 0 rozbudowanych relacjach w wymiarze

mi¢dzynarodowym, przyjmujaca postawe zaangazowania i WSpotpracy, zgodnie z
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powszechna tendencjg. Grupe te znaczgco rozszerza o udzial innych osob zaimek
dzierzawczy liczby mnogiej leur (ich), ktory dominuje kazdorazowo w przekazie
wypowiedzi o tematyce narodowej. Pochodzenie etymologiczne wyrazu ojczyzna*®®
a przywolanego w okoliczno$ciach walki i przyjmowania postaw patriotycznych
upowaznia do szerokiego rozumienia zaimka dzierzawczego.. Akcentowanie sprawy
swojej czy tez naszej ojczyzny, podkre$la dodatkowo walory: przynalezno$ci
jednostkowej oraz wspdlnoty dziedzictwa. Kiedy wiec Oginski zaznacza, ze
najbardziej znaczace osobistosci zaangazowaly si¢ w odzyskiwanie ich ojczyzny,
podkresla, iz poczucie owe] przynaleznosci  potegowalo  Swiadomosé
wspotodpowiedzialno$ci, nie pozwalato zapomnie¢ o zobowigzaniach obywatela i
cztonka narodu. Caty zwrot ukrywa potrdjne przestanie:

. sposob dziatania: wspolprace, czyli umiejetnos¢ dostosowania si¢ do wzorca
jednomyslnosci 1 jednoglo$nosci;

. cel dziatania: odzyskanie ojczyzny, nie jej substytutu;

. odniesienie do dziatania: uwzgledniajace olbrzymia range obowiazku, ktory
dotyczy nie jakiejs ojczyzny, lecz naszej ojczyzny, a zatem wigze opisywane
podmioty z obiektem odzyskiwania przez aspekt dziedzictwa.

Wszystkie te elementy zaistniaty w catosci jako zadanie narodowe dzigki wczesniej
opisanym przez Oginskiego okoliczno$ciom, ktore oddzialywaly w taki sposdb, iz
byly w stanie zmotywowac do dzialania i rozbudzi¢ uczucie wspolnoty takze wsrod

elit spotecznych.

idealna zgodnos$¢: un accord parfait

Dla kontekstu ,,Spostrzezen...” najbardziej adekwatnym wyborem okazata si¢
zgodnos$¢, jako stan wypracowany poprzez poprzedzajaca go wspolprace. W takim
wymiarze wydaje si¢ ujmowac znaczenie Oginski, gdy stwierdza, ze entuzjazm byt
powszechny, a idealna zgodnosé zostala osiggnieta we wszystkich dzialaniach.
Zgodno$¢ moze by¢ pojmowana w wymiarze owocu staran na nig ukierunkowanych,
zgoda za§ — cho¢ nie wylacznie — w wymiarze dynamicznej zmiany w

dotychczasowym uktadzie.

W Wielkim stowniku etymolgiczno-historycznym jezyka polskiego czytamy: ojcowizna ‘ziemia,
majqtek odziedziczony po ojcu’; ojczyzna, pierwotnie tylko 'spadek po ojcu; ojcowizna'’ (...),
nastgpnie w zn. szerszym 'kraj rodzinny, ziemia ojczysta’; Krystyna Dhugosz-Kurczabowa, Wielki
stownik etymolgiczno-historyczny jezyka polskiego, PWN, Warszawa 2020, s.468, 469, hasto:
ojciec.
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Horyzont analityczny poszerza si¢ jeszcze bardziej, gdy uwzglednimy
przymiotnik uzyty przez ksiecia do okreSlenia rzeczownika accord. Dla wyrazu
parfait proponuje si¢ najczgsciej nastepujace tlumaczenia: idealny, wspaniaty,
doskonaty, znakomity, oraz w drugiej grupie znaczeniowej: calkowity, zupeiny,
skonczony. To, co osiggni¢to na polu walki o niepodlegtos¢, a co zdaniem ksiecia
wywotato powszechny entuzjazm, mozemy wiec odbiera¢ zaréwno jako zgodnosé
doskonatg (/ idealng / wspaniatg / znakomitg), albo jako zgodno$¢ zupeina, catkowita.
W pierwszej perspektywie pod okresleniem pozytywnym beda kry¢ si¢ bardzo rézne
znaczenia, nasuwajac pytanie badawcze: co Oginski rozumiat pod pojeciem
doskonaly w odniesieniu do zgodnosci? W drugiej natomiast sprawa nieco si¢
upraszcza, gdyz twierdzenie o calkowitej zgodno$ci méwi nam po prostu 0 zgodnym
postgpowaniu catej wspdlnoty — w tym przypadku wszystkich cztonkéw narodu.

W tlumaczeniu wybrano wersje pierwsza, obejmujaca Szerszy obszar
znaczeniowy, takze w znaczeniu idei, mieszczgcg zarazem zawegzone znaczenie wersji
drugiej. Wynika to przede wszystkim ze znaczen wyrazonych poprzednio przez
Michata Kleofasa, w ktorych kladt duzy nacisk na jednomyslnos$é i jednoglosnosc¢
narodowg, bliska wzorca narodu jako dziatajacej zgodnie wspolnoty walczacych.
Innymi stowy, to, co w ,,Pamigtnikach...”, ale rowniez w ,,Spostrzezeniach...” okazuje
si¢ by¢ bliskie ideatowi, pozadane, dazace do doskonatosci, to m.in. zgodnos¢
zupetna, catkowita. , Jednak poza tym posiada ona inne cechy, jej idealnos¢ wykracza
poza sam tylko powszechny zasigg. Przyjrzenie si¢ raz jeszcze catemu zdaniu,
rozszerza jego zasi¢g znaczeniowy i wspolnotowy:

Duza liczba bez wqtpienia podgzyta za glownym nurtem aby uratowaé swoj
honor i osobiste bezpieczenstwo, ale bez wzgledu na to, jaki byt motyw, ktory kierowat
postepowaniem kazdego z osobna, entuzjazm byl powszechny, a idealna zgodnosé
zostata osiggnigta we wszystkich dziataniach.

Dla Oginskiego motyw przystapienia do ,,gtdwnego nurtu” nie jest istotny z
perspektywy wspomnienia o powszechnym entuzjazmie, ktore stato si¢ istotng czg¢scia
nakreslonej wizji zgodno$ci. Poza najkrotsza definicja, sprowadzajaca entuzjazm do
stanu emocjonalnego zaangazowania, mozemy tez uwzglednia¢ bardziej rozbudowane
sposoby rozumienia. Wyraz wywodzi si¢ z greckiego enthousiasmos (evBovclacopog),

czyli ,,by¢ w natchnieniu bozym”, to za§ od éntheos — "majacy boga w sobie" . W

*¥47a: https://www.imprezaxxl.pl/co-znaczy-entuzjazm/ , dostep: 15.03.2022 godz. 11:13.
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innym miejscu przeczyta¢ mozemy, ze entuzjazm, zgodnie z etymologiq greckiego
stowa enthousiasmos, to istnienie w bogu, w starozytnosci — Swiete szalenstwo, w
ktore za sprawg bogow popada wrozbiarz przekazujgcy wyrocznie, zotnierz na polu
bitwy, muzyk, poeta, a nawet poszukujgcy wiedzy filozof*">. Oba wyjasnienia
odkrywajg przed poszukujgcym, nie tylko stan wielkiego uniesienia, zachwytu i
radosci, lecz umieszczajg go w sferze sacrum, dodajac znaczenia i godno$ci. Oginski
postuzyl sie "entuzjazmem" automatycznie, lecz zarazem odniost postawe te do walk
narodowowyzwolenczych, nie mozemy wigc sprowadza¢ jej do znaczenia zbyt
uproszczonego, bez nacechowania wyniostos$cia.

Powszechny entuzjazm stal si¢ w przekazie przedtaktem dla stwierdzenia o
idealnej zgodnosci, ktora osiggnieto we wszystkich dziataniach. W thumaczeniu
dostownym owa zgodno$¢ ustabilizowata sie we wszystkich dziataniach (s'établit
dans toutes les opétarions), a wigc mamy tu znowu odniesienie do stanu
unormowanego, zroéwnowazonego, statecznego. Obejmuje on olbrzymi szereg
wszelkich dziatan, jakie skojarzy¢é mozna ze stawianiem oporu zaborcy,
sprzeciwianiem si¢ ingerencji politycznej czy niesprawiedliwosci witadzy. To, co
stabilne, podlega dobremu zorganizowaniu, uporzadkowaniu decyzji, dziatan i dazen,
bazuje na jasnym i przejrzystym planie. Zgodnos$¢ idealna powigzana zostata z jednej
strony z burzliwg 1 pelng uniesienia reakcja rozentuzjazmowanego narodu, a z drugiej
ze zharmonizowaniem wielu obszaréw i wymiaréow walki. Co wazniejsze, stata si¢
ona osiggalna niezaleznie od obrony interesu prywatnego. Pod hastem idealnej
zgodno$ci odnajdujemy wiele perspektyw rownoleglych, takich jak powszechne
zaangazowanie, wielkie uniesienie, oraz uporzadkowanie 1 wzajemne dostosowanie
wszelkich dziatan niepodleglosciowych.

Po nakre$leniu znaczen przechodz¢ do analizy w poszukiwaniu ,,prawd
pamigci” oraz wzorcow. Wyrazy jednomysine, wszystkich, wspolpraca i\ zgodnosé
naprowadzajg nas na zaistnialy juz w ,,Pamigtnikach...” wzorzec jednosci narodowe;j,
tym razem obejmujacy réwnoczesnie kwestie zgodnego postgpowania oraz
patriotyzmu wszystkich stanow. Mozna przypuszcza¢, ze na tym etapie
przeprowadzania dojrzatego rozliczenia przez autora zapiskoéw, byt on juz zwigzany z
pokonstytucyjnym obliczem narodu 1 niejednokrotnie kumulowal wszystkie

przypisywane mu cechy wzorcowe w krotkim fragmencie tekstu. W pojeciu ,,nar6d”

*https://www.partykula.pl/encyclopedia/entuzjazm/ , dostep: 15.03.2022 godz. 11:17.
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Oginski lokowat odruchowo catoksztatt wzorcéw, pomimo iz nie raz jego swiadomym
celem bylo ostateczne skrytykowanie podjetych dziatan powstanczych. Nie popierajac
czesci decyzji przywodcoOw powstania nie mogt wypierat si¢ wzorca jednosci, a jego
syntezg staly si¢ stowa analizowane powyze;.

Czy za wzniostym wzorcem kryly si¢ rownie wzruszajgce uczucia? Stowa
nast¢pujgce po nim ujawniaja, ze piszacy byt §wiadomy jego idealnego chrakateru:
Pierwsze ruchy insurekcji z Warszawy potraktowano w Petersburgu zbyt delikatnie.
Powodem do pozatowania tego bylo ujrzenie zorganizowania si¢ w ciggu trzech
Miesigcy masy obroncow ojczyzny, zlozonej z ochotnikow, ktorzy zebrani w jedng
armig czterdziestu tysiecy najlepszych ludzi szykowali si¢ do stawienia oporu
imponujgcym sitom z Rosji.

Powyzszym stwierdzeniem Oginski przerywa proces tworzenia legendy o sile
powstancow, spogladajac na sprawg realistycznie. Wszystko, co przedtem napisat
Oginski, z pewnoscia takze 1 w nim, podobnie jak w czytelniku, rozbudzito tgsknote
za utracong nadzieja. Jednak ksigzg¢ ostatecznie przyznal, ze oczekiwal bardziej
radykalnej reakcji Rosji na zryw niepodleglosciowy, ktory potraktowata ona zbyt
delikatnie. Ponownie natrafiamy na pochwale postgpowania, przypieczetowang
ostatecznie zwatpieniem, jak gdyby Oginski walczyt sam ze sobg i nie potrafil zajaé
jednolitego stanowiska wobec opisywanych wydarzen. Sktadajgca si¢ z ochotnikow
masa obroncow ojczyzny mogta ozywiac tesknote za dawng nadzieja, wzruszaé lub
budzi¢ podziw; jednak narrator dazyt do ograniczenia tego typu uczué, uznajac je za
nierealistyczne wobec potegi przeciwnika. Ten dystans emocjonalny, swoiste
wycofywanie si¢ ze $wiata wlasnych, dawnych marzen 1 pragnien, zaghuszanie ich
przez technike zestawien porownawczych, doprowadzaja ostatecznie do wniosku o
przerastajacym ksigcia poczuciu niepowetowanej, niemozliwej juz do nadrobienia
straty. Tak wlas$nie proponuj¢ nazwac pierwsza z ,,prawd pamigci”.

W trakcie pisania ,,Spostrzezen...” rozgrywala si¢ w Oginskim niezwykta
emocjonalna walka, o ktorej $wiadcza kolejne zaprzeczajace sobie wzajemnie
stanowiska jakie przyjmuje we wspomnieniach. Wskazuje to na stan permanentnej
niezgodnos$ci przezy¢, wynikajacej ze skrajnego rozcztonkowania odniesien
indywidualnych dokonywanych przez podmiot wspominajagcy. W pierwszym z
przytoczonych ponizej zdan przewaza odniesienie do terazniejszosci, natomiast
kolejnych do glosu dochodza inne, starsze postawy reprezentowane przez

Oginskiego wzgledem niepodleglosciowych dazen rodakow:
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Smiate, zeby nie powiedzie¢ nierozwazne przedsiewziecie spolecznosci czterech
milionow mieszkancow, ktorzy zamierzali zmierzy¢ sie z wojskami Panujgcego,
wladcy najrozleglejszego Imperium na Kontynencie, liczqcego piecdziesigt milionow
poddanych w jego krajach, zadziwi potomnych tak samo, jak wydarzenia, ktore w
poczqgtkach sprzyjaty Polakom. Niezaleznie od wyniku tej rewolucji, historia zachowa
wspomnienie o tak wielu znakomitych osobistosciach, a przede wszystkim wybitnych
zotnierzach, ktorzy dali dowody swego poswiecenia dla ojczyzny, swych talentow i
osobistej odwagi.

Najpierw napotykamy na kontynuacje poprzedniej kalkulacji i ponownie
niekorzystne zestawienie sity powstancow i Imperium rosyjskiego, ktore znamionuje
postawe podmiotu wspominajacego do konca roku 1830 oraz pierwszych miesiecy
roku 1831, charakteryzujaca si¢ poczuciem stabosci i pozostawaniem poza gtownym
kregiem wydarzen. Nastepnie podmiot decyduje si¢ na odroczenie zdystansowane;j
krytyki, by przyznaé, ze ostateczny wynik powstania (nawet poniesiona porazka) nie
pozbawi walczacych w nim Polakéw tego, na co naprawde zastuzyli w oczach
potomnych: pamigci, miana znakomitych osobistosci badz wybitnych Zolnierzy, z
pelnym uznaniem ich poswiecenia dla ojczyzny, talentow i odwagi. Ta
niespodziewana zmiana tonu w przekazie wynika wlasnie z diametralnie réznych
odniesien indywidualnych. Oginski pragnat, by idea budowania ojczystego panteonu
dla potomnych, ktérej poczatki siegaly tradycji Rzeczypospolitej Obojga Narodow,
byta kontynuowana cho¢by w szczatkowej formie, dlatego zaprzeczyl wiasnym,
wczesniejszym probom przekonywania odbiorcy o bezsensowno$ci powstania.
Oginski nie chciatl dopusci¢ do sytuacji, w ktérej jego krytyczny osad mogtby mie
wpltyw na ocen¢ powstancoéw, dlatego czujac si¢ czgscig tej samej wspolnoty
narodowej ztagodzit ocen¢ wydarzen i przeniost ja w sfere pamigci narodowej o
bohaterach. Schemat rownowazenia wpisuje si¢ po raz kolejny w model potgpiam-
pochwalam. Analizowane przed chwilg potepienie bylo mocno rozbudowane, lecz
zarazem krylo w sobie drugi z odnalezionych wzorcow.

Wyraza si¢ on zwlaszcza w zdaniu o wybitnych Zotnierzach, ktorzy dali
dowody swego poswiecenia dla ojczyzny. Dalej pojawia si¢ jeszcze wzmianka o ich
talentach i odwadze walczacych ztonierzy i dowodcow, o ktorych historia zachowa
wspomnienie. Stowa te tagodza krytyczny stosunek Oginskiego wynikajacy jego
zdaniem z braku rozwagi w podjeciu decyzji walki z silniejszym przeciwnikiem.

Napotykamy w tym przypadku na wyjatkowa nobilitacje powstancoéw, na uznanie
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konkretnych dziatan i postaw, dzigki ktorym grupa zostaje domyslnie ulokowana w
przestrzeni zarezerwowanej dla najwigkszych bohaterow. Umiejscowienie zotnierzy
w zbiorowej pamigci uzupetnia wskazang poprzednio ,,prawd¢ pamigci”’, z drugiej
pojawia si¢ uznanie dla ich postwy, ktore mozna potraktowaé jako wzorzec
narodowy. Ksigz¢ byl w pelni $§wiadomy istotnosci takich postaw i wzorcow dla
poczucia wspdlnej tozsamosci oraz koniecznosci ich przekazywania jako elementu
dziedzictwa narodowego. Z tego powodu pomimo  swoich antypowstanczych
argumentow, nie omieszkatl wynie§¢ na piedestat historii tych, ktorzy w powstaniu
walczyli. Na pamig¢¢ zastugiwaly rowniez wszelkie znakomite osobistosci, a wérdd
nich, jak mozemy domniemywa¢, glowni inicjatorzy i polityczni organizatorzy
insurekcji, chociaz zotnierze plasowali si¢ wyraznie na pierwszym miejscu, na co
wskazuje uzycie przez Oginskiego leksemu partykutowego przede wszystkim*®,
wyrdzniajacego podmiot nastgpujagcy po nim. Sama wybitnos¢ docenionej grupy
wystepuje w korelacji z trzema zaletami, prawdopodobnie odruchowo wymienionymi
w stosunku hierarchicznym. Przy takim zatozeniu najwazniejsze okazuja si¢ realne
dowody poswiecenia dla ojczyzny, nastgpnie za$ talenty i odwaga. Wszystkie one
wchodza w sktad wzorca, ktory okresli¢ wypada historycznym nie tylko w znaczeniu
dostownym, jako wpisujacy si¢ w cigg minionych wydarzen, ale takze w wymiarze
symbolicznym — jako scalajacy dzieje narodu i wazny dla przetrwania poczucia
wspolnoty. Taka funkcje petni wzorzec ,wybitnych Zotnierzy powstania
listopadowego”. Jego uzupetlienie mozemy odnalez¢ réwniez w dalszej krytyce
dziennikarzy francuskich, zrownowazonej przez napomknigcie, ze pisali oni 0
zachowaniu Polakow, a zwlaszcza Zofnierzy, ukazujac ich czyny patriotyzmu,
poswigcenia i odwagi, nie majgce rownych sobie przyktadow.

Zupelnie inny wzorzec ujety zostal w akapicie nastgpujacym po opisie
pogladow redaktorow liberalnych gazet na temat powstania, uwazanego przez nich za
nastepstwo i efekt rewolucji lipcowej. Wiemy juz, ze ukazywanie wydarzen w takiej
formie draznito Oginskiego, poniewaz uwazal powstanie za ruch wylacznie
patriotyczny i nie godzil si¢ na poréwnywanie go z charakterem jaki przybrala
rewolucja lipcowa w Paryzu:

(...) nie byli to radykalisci, ludzie Zgdni krwi, ktorzy potrzebowali zametu,

ktorzy kierowali ruchami rewolucyjnymi; ale osobistosci szczegolne przez swe

*6Anna Kisiel, Wstepna analiza jednostki przede wszystkim na tle wilasciwosci ciggéw nade wszystko
i ponad wszystko, "Linguistica Copernicana™ Nr 1 (2009), s. 105.
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urodzenie, bogactwa i talenty. Wkrétce miano pewnosé, ze nie byla to wojna biednych
przeciw bogatym, ale wylqcznie patriotyczne powstanie, zorganizowane i energicznie
wspierane przez najbardziej znaczqcych mieszkancow ich kraju, by zrzucié¢ jarzmo
Ros;ji.

Jasno$¢ przestania nie pozostawia watpliwosci co do nazwanego wzorca —
zgodnie z nim polskie powstanie, charakteryzowato si¢ trzema cechami:

. zainicjowane 1 poprowadzone zostalo przez osobistosci szczegolne,
wykazujace wysoki poziom spotecznego uswiadomienia, co mialy zawdzigczaé
swemu urodzeniu; byty one gotowe do inwestowania w cale przedsigwzigcie, co
sugeruje wzmianka o ich bogactwach; nadawaty si¢ do petnionej roli i dobrze z niej
wywigzywaly, o czym §wiadczg talenty; caly ten opis stawia grupe w opozycji do
zgdnych krwi francuskich radykalistow; potwierdzeniem, ze to wlasnie wybitne
osobistosci uwazat Oginski za gtownych dzialaczy, znajdujemy w dalszych stowach:
powstanie bylto zorganizowane i energicznie wspierane przez najbardziej znaczgcych
mieszkancow ich kraju;

. nie byla to wojna biednych przeciw bogatym, ale wylgcznie patriotyczne
powstanie — nie dotyczylo w najmniejszym nawet stopniu konfliktow
migdzystanowych, a wrecz przeciwnie: patriotyzm jednoczyt cale spoleczenstwo,
utrwalajac jednos$¢ narodows;

. wybuchto, by zrzucié jarzmo Rosji, co dodatkowo odrdzniato je od francuskich
rewolucji.

Cho¢ Oginski nie zmierzat do oficjalnego poparcia powstania i jego idei, w
analizowanym zapisie potwierdzit jednak, Ze dostrzega roznice miedzy polska
insurekcja, a francuska rewolucja 1 ze jest przekonany o wyzszos$ci pierwszej z nich
nad druga. Wyraznie okreslit cel powstania patriotycznego, jego przywodcow i
postawe spoteczenstwa.

Taka zmiana nastawienia nasuwa pytanie o towarzyszace wzorcowi ,,prawdy
pamigci”. Jednakze przejScie pomigdzy jednym a drugim poziomem analizy (mi¢dzy
wzorcami, a przezyciami) nie zawsze bazuje na zgodno$ci przekazu. W kolejnych
akapitach Oginski uszczegotowil wzorzec patriotycznego powstania, opisujac sposob,
w jaki spoleczenstwa europejskie postrzegaty powstancow. Wspominat insurekcje
kosciuszkowska oraz wojny napoleonskie, nie pomijajac zacie$niajacej si¢ relacji
polsko-francuskiej. Wszystko to sprawito, ze zaczal uswiadamia¢ sobie wiasne

poczatkowe btedy odnoszenia si¢ do calej sprawy. Wyliczenie zastug walecznego
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narodu doprowadzito do tego, ze przyznat ostatecznie:

Zakladatem, ze ten ruch, oparty tylko na insynuacjach, ktorym nie mozna byto
ufac, nie miatby dalszego ciggu i zostatby tatwo sttumiony przez zblizenie sie wojsk
rosyjskich. (...) Ale kiedy zobaczytem, ze cata armia polska staneta obok powstancow
(...) zaczglem postrzegac to powstanie z innego punktu widzenia.

Jest to wazne wyznanie, podwazajace w znacznym stopniu wszystkie
wczesniejsze twierdzenia narratora na temat negatywnych aspektéw powstania.
Powinno zadziwi¢ nas bogactwo tresci, zawartej pomi¢dzy przytoczonymi powyzej
poczatkiem 1 koncem wypowiedzi. Znajdujace si¢ w niej twierdzenia przybieraja
forme¢ negowania wiasnych pogladéw oraz burzenia konstruowanego dotychczas
obrazu powstania jako dziatan nieprzemys$lanych czy nierozsadnych. Pierwszym
odniesieniem pozytywnym staje si¢ cafa armia polska, ktéra stanela obok
powstancow, a zatem wsparta ich zgodnie z wzorcem solidarno$ci narodowe;j.
Nastepnie dowiadujemy sie, ze grupa ta wybrata przywddce, ktory zastugiwat na jej
zaufanie — z czego mozemy wnioskowac, ze nie tylko na poziomie wspolnych celow,
lecz rowniez organizacji dziatania, wykazala si¢ godnym uznania rozsadkiem.
Szacunek zostal w =zapisie okazany takze gronu decyzyjnemu. Gdy bowiem
reprezentanci narodu zjednoczyli sie w Warszawie, i zaczeli przejawiaé bardzo
energicznie zgodnos¢ poglgdow, wpisali sie¢ we wzorzec jednomys$lnosci 1
jednogtosnosci. Fakt przyjecia przez ksigecia Czartoryskiego funkcji prezesa komisji
rzagdowej w Krolestwie Polskim w okresie powstania zaprzeczal rzekomej ghupocie
podejmowanych decyzji. Oginski zaznacza, iz uwazal go za niezdolnego do
lekkomysinosci i niekonsekwencji. Obiektywizm, roztropnos$¢ i1 ostrozno$¢ cechowaty
Czartoryskiego, dowodzac dodatkowo, ze nie bylby on zdolny brnag¢ dobrowolnie w
jakikolwiek hazard polityczny. Jeszcze dobitniej o koniecznos$ci porzucenia
proponowanej poprzednio krytyki §wiadczy poinformowanie odbiorcy, Ze decyzje
sejmu przywrocity porzgdek i spokoj w stolicy, za$ zgoda i jednos¢ zdawaly sig
panowac w catym panstwie. Tak wspaniate skutki musiaty zosta¢ uznane za godne
ryzyka 1 licznych wysitkow, dlatego narrator przelamal si¢, zmieniajac dawny punkt
widzenia, a w dodatku zadecydowat o uwzglednieniu tej okolicznosci w
»Spostrzezeniach...”. Mamy tu do czynienia z proba dojrzalego rozliczenia si¢ przed
odbiorca a takze przed samym sobg z wczesniejszego postrzegania sprawy
powstanczej za btad. Takie posrednie przyznanie si¢ do blednego rozumowania,

wskazanie pozytywow w miejsce poprzednie] Krytyki nie moglo przychodzi¢
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piszacemu z tatwoscig. Co wigcej, zmiana wlasnego nastawienia pociggata za sobg
konieczno$¢ bardziej zlozonego odnoszenia si¢ do sprawy, z uwzglednieniem
thumionych dotad nadziei, i zarazem =zaakceptowaniem ryzyka. Sprzecznosci
prywatnych odczu¢ towarzyszyt narastajacy ciezar — kazda dostrzezona pozytywna
strona powstania wigzata si¢ z silniejszymi obawami o jego ostateczne zakonczenie,
poniewaz sprawa dotyczyla najwyzszej wagi: niepodlegtosci ojczyzny i wolnego
narodu. Sadze, ze ta imponujaca refleksja musiata rozbudzi¢ bardzo bolesng i trudng
do zniesienia ,,prawde pamigci”. Zanim ja nazw¢ iemy, zwroémy jeszcze uwage na
kontynuacje: to wlasnie ona potwierdza, jak bardzo skomplikowanym byto dla
Oginskiego pisanie o powstaniu. Ksigze probowal zachowac obiektywizm, wskazujac
na te aspekty, ktore godne byly uznania (podziwiat postepowanie polskiego wojska);
rownoczes$nie jednak nadal czul potrzebg zachowania dystansu i zajgcia miejsca
posrodku, pomigdzy zwolennikami, a przeciwnikami decyzji rzadu polskiego. To
dlatego po poprzednim opisie wartosciujagcym dodatnio, siegnal po stowa:
(...) nie pochwalatem tak samo wigkszosci uchwat Sejmu; a zatem uznatem zbyt
pospiesznym wyrok, ktory oglosit utrate prawa do tronu polskiego przez rod
Romanowow. (...) lekkomysine i nierozsqdne bylo pozbawiaé si¢ srodkow do
negocjacji z Rosjg w przypadku, gdy nie mozna byto catkiem pozbyc¢ sie jej silq broni.
Wedtug oceny wspotczesnych historykéw na temat realnych szans powstania
oraz okolicznosci sprzyjajacych dazeniom powstancOw w poczatkowe fazie walk
wiemy, ze poza sila militarng strony rosyjskiej uwzgledniano szereg wydarzen i
wigzacych si¢ z nimi decyzji, podejmowanych na arenie migdzynarodowej (jak np.
wspomniana juz sprawa belgijska czy powstanie Krolestwa Grecji), do ktérych
Oginski nie odnidst si¢ w zapisie. Ograniczal si¢ do argumentu nierownosci sit
militarnych, a w obszarze prawnym do faktu, iz dynastia Romanowow objeta
dziedziczny tron polski droga formalnie zaprowadzonej konstytucji. Jego peten
zZwrotoéw 1 sprzecznosci przekaz uswiadamia, jak wielki towarzyszyl mu wewnetrzny
dylemat, uczucie rozbicia i catkowitej bezsilnosci w kwestii przyjecia konkretnej,
jasnej postawy wzgledem wydarzen w Krélestwie Polskim. Przerastaly one cztowieka
swiadomego poniesionej przez siebie dawniej porazki, zardwno w wymiarze
prywatnym, jak i1 narodowym. Oginskiego zawiedli najpierw Stanistaw August,
pozniej Napoleon Bonaparte, ostatecznie nawet Aleksander I, a wszystko to wigzato
si¢ z ostateczng likwidacja Rzeczypospolitej oraz utrwaleniem tego stanu w traktatach

mi¢dzynarodowych. PowinniSmy w tym kontek$cie zrozumie¢, dlaczego autor
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»dpostrzezen...” burzyl si¢ wewngetrznie przeciw kolejnemu podejmowanemu przez
Polakéw ryzyku. By¢ moze bylby w stanie przekona¢ samego siebie do rozsadku
walczacych i poprawnosci ich postgpowania, do podziwu, na jaki zashuzyli; ale nie
znalaziby juz w sobie tej wytrwatosci, ktora pozwala podnies¢ si¢ po klesce, uporad
psychicznie z hanbigcg przegrang. W tej rozbudowanej ,prawdzie pamigci”
napotykamy wigc na trzy elementy, sktadajace si¢ na konglomerat do$wiadczen
emocjonalnych:

. pierwszym jest przyznanie si¢ do zbyt surowej wstepnej oceny powstancow,
przyjecie postawy pewnej ulegto$ci wobec biegu wydarzen, zaakceptowanie wlasnej
omylnosci; bardziej pokorne nastawienie wigze si¢ jednak z odczuwaniem
narastajacego ciezaru lekéw i obaw 0 dalszy przebieg powstania;

. drugi, to nastgpujace po wskazaniu zalet powstania, uczucie smutku i zalu,
poniewaz samo docenienie powstancow nie gwarantowato ich zwyciestwa, natomiast
pobudzato tesknote za czasami, w ktérych okolicznosci bardziej sprzyjaly wytrwatej
walce; uwzglednianie ryzyka przegranej staje si¢ tym bole$niejsze, im bardziej
podmiotowi zaczyna zaleze¢ na zwyciestwie;

o trzeci to zderzenie si¢ z uczuciem dylematu, niepewno$ci wiasnych
pogladéw, z nieumiejetnoscia przyjecia zdecydowanej postawy pro-powstanczej; to
takze uczucie bezsilno$ci, rezygnacji i niecheci (zniechgcenia) do ponownego
stawiania czota problemom o randze narodowe;.

Wskazatam na tym etapie ,,prawde pamigci” naznaczong uczuciem stabosci, Igku,
niepewnosci 1 wewngtrznych przeciwienstw, a takze zatroskania o los rodakow.
Podobne przezycia towarzysza wigkszosci zapisom przypisanym do grupy
wspomnien z porazki. Oginski opisujac wydarzenia aktualne, uciekat si¢ do
wspomnien poprzednich dekad, jednak nie rozbudzaty one jak dawniej uniesien i

wzruszen, lecz poglebialy stan smutku i zniechgcenia. .

CZESC 111

Dominanty
Na tres¢ wywarty wptyw trzy dominanty wyj$ciowe, si¢gajace czaséw reform
Sejmu Wielkiego oraz insurekcji Kosciuszkowskiej. Dwie z nich to dominanty

negatywne, trzecia pozwolila piszacemu wyrazi¢ podbudowujace wzorce z czasow



245

insurekcji kosciuszkowskie;.

Pierwsza z dominant odnajdujemy we fragmencie mowigcym o uktadach
spotecznych wyrastajacych z odleglej przesziosci, oraz o wszystkich nieudanych
probach reformatorskich poprzedzajacych czasy Sejmu Wielkiego:

Mowigc ogolnie, Zadna polska rewolucja nie mogta by¢ spojna, i nie byta w
stanie utrzymac si¢ bez zainteresowania si¢ nig mieszkancow kraju wszystkich klas,
otoz nigdy do tego nie doszlo, gdyz tylko szlachta wzigta w niej udzial i myslata
wylgcznie o walce o swoje prawa i swoje przywileje.

W stowach tych pobrzmiewa $wiadomo$¢ istnienia w Rzeczypospolitej
glebokich, silnie utrwalonych podziatow stanowych, ktorych efektem byt konflikt
interesow, a wykluczajaca inne stany polityka szlachty nie sprzyjata jego rozwigzaniu
I staraniom zjednoczeniowym. Narrator uswiadamia odbiorcy, ze w przesztosci
wystepowata palaca potrzeba zainteresowania perspektywa rewolucji wszystkich
mieszkancow kraju, lecz komentuje sprawe t¢ jednoznacznie: ofdzZ nigdy do tego nie
doszto. Oginski nie oczekiwal rewolucji w znaczeniu radykalnego przewrotu
ukierunkowanego na obalenie dotychczasowej wtadzy i narzucenie nowej, lecz liczyt
na proces reform, podbny do tego co mogla przyniesé reforma Konstytucji 3 Maja *®’,

Oginski posiadat $wiadomos$¢ niekorzystnego wptywu podziatow stanowych
na funkcjonowanie panstwa, i z tego powodu opowiedziat si¢ pdzniej po stronie
obozu reform. Niezgoda spoteczna musiata by¢ tematem trudnym, ale nie pomijanym,
skoro zdominowata analizowany fragment Dla ,,Pami¢tnikow...” tematyka spoteczna
pozostala w cieniu, poniewaz wspomnienia te posiadaty inny wydzwigk, ktory w
rozprawie  okreslitam jako zwigzany z nadzieja. Jednak we wspomnieniach
pozniejszych, pisanych w obliczu ostatecznej porazki, ksigze zrezygnowal z
przemilczania problemoéw i poruszyt kwesti¢ uktad podzialu stanowego i egoizm
srodowiska szlacheckiego.

Druga dominanta odnosi si¢ do dwoch pozostatych stanéw spolecznych, a
wyrazona zostata w stowach:

Trzeci stan nie miat w Polsce znaczenia, ludzie z tej klasy, ktorzy sq zazwyczaj
najbardziej oswieceni, i ktorzy mieli najwigkszy wplyw na rewolucyjne zmiany majgce

miejsce W Europie: ci ludzie, ktorzy obalili z tronu Ludwika XVI we Francji, i ktorzy

*7 Wyczerpujaco na temat rewolucji w znaczeniu pokojowych, konstytucyjnych reform w: Franciszek
Peptowski, Stownictwo i frazeologia polskiej publicystyki okresu oswiecenia i romantyzmu,
Panstwowy instytut Wydawniczy, Warszawa 1961, s. 56-58.
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niedawno catkowicie przepedzili Karola X i calq jego dynastie, nie utworzyli w Polsce
oddzielnego grona. Rzgdzila tam wylqcznie szlachta, i z wyjgtkiem kilku osob z
mieszczanstwa o uprawnieniach medycznych, adwokatow, artystow, mtodych
studentow, ktorzy oddawali sie nauce, i zamoznych kupcow, mniej ignoranckich niz
byli z reguty, niewielu byto ludzi gotowych do wziecia udzialu w sprawach
publicznych.

Co sig tyczy chiopow, ktorzy stanowili przewazajqcq czes¢ spoteczenstwa, i
ktorzy byli ogltupieni przez nieuctwo i niewole, dostarczali oni walczgcych i obroncow
ojczyzny tylko wtedy, gdy zostali zmuszeni silq, a zmiany rzqdu i wladcy [byly — przyp.
M.G] dla nich mato wazne, skoro ich przeznaczenie bylo ciggle takie samo, aby
cierpie¢ nedze, i by¢ pozbawianymi ich wolnosci.

Pierwszy akapit dotyczy polskiego mieszczanstwa oraz ponownie porusza
kwestie zdominowania realiow polskich przez szlachte, natomiast drugi mowi o
chlopach, takze posrednio krytykujac szlachte — obarcza ja wing za zniewolenie
chlopéw na drodze panszczyzny i poddanstwa. Dominanta ta zawazy takze na jedne;j
z istotnych ,,prawd pamigci”, gdyz jak widzimy, natrafiamy w niej na tendencje do
poréwnywania poziomu spolecznego zaangazowania w Rzeczypospolitej z tym, do
jakiego doprowadzily dwie rewolucje francuskie. Na tym etapie nalezy jednak
wykaza¢ przede wszystkim, ze prawdopodobnie juz od czaséw mlodosci, mniej
wiece] od poczatkow lat 80. XVIII w., Oginskiego draznily istniejgce rdznice
$wiadomosci spotecznej. Ich wystgpowanie zawinione przez monopol szlachecki
skutkowato poglebiajaca si¢ niezdolnoscig wigkszosci mieszkancow Rzeczypospolitej
do angazowania si¢ w sprawy publiczne, zwlaszcza w okresach najbardziej
burzliwych i wymagajacych takiego zjednoczenia (jak np. konfederacja barska).
Nalezy wnioskowa¢ z zapisu, ze w ocenie Oginskiego mieszczanie mieli mozliwos$ci
wigkszego udzielania si¢, jednak pozbawieni praw publicznych nie wykazywali takiej
aktywnosci, z wyjgtkiem kilku osob z mieszczanstwa (...), mniej ignoranckich niz byli
z reguty, niewielu bylo ludzi gotowych do wzigcia udziatu w sprawach publicznych.
Natomiast wobec chlopoéw cala wing za stagnacj¢ obarczal szlachte, ktora nie
popierata ksztalcenia dzieci wiejskich w szkotkach parafialnych (nieuctwo), a takze
ponosita wymierne korzysci z poddanstwa (niewola). Oginski wywodzac si¢ z
magnackiego rodu, wychowujac w srodowisku o0sob peklnigcych wysokie funkcje
panstwowe i od pokolen zaangazowanych w sprawy panstwa z pewno$cig wczesnie

zetknagt si¢ z mysla reformatorska czasow stanistawowskich, dlatego dostrzegat
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przytlaczajaca roznice pomigdzy ideami o$wieceniowymi, a rzeczywistoscig systemu
folwarczno-panszczyznianego. Przytoczony zapis pokazuje, ze przy calym
zrozumieniu przyczyn spotecznych i politycznych sytuacji, okazywat poirytowanie,
wyrastajace z rzeczywisto$ci w jakiej przyszto mu prowadzi¢ aktywnos¢ polityczna,
zwlaszcza w w poréwnaniu z innymi panstwami Europy Zachodniej, gdzie zmiany
zachodzily szybciej. Spoleczne niecuswiadomienie i niedojrzalo$¢ zdarzaty si¢ z
ambicjami i wizjami mtodego dyplomaty krolewskiego, idagcymi w kierunku
unowocze$nienia i wzmacnienia panstwa na arenie migdzynarodowej. Slad dawnych
utrudnien reformatorskich znalazt swoj wydzwick w dominancie drugiej.

Dominanta trzecia nie wyrasta, jak dwie poprzednie, z problematyki
spotecznej, lecz z przezy¢ i przekonan, jakie towarzyszyly Oginskiemu w okresie
insurekcji kosciuszkowskiej. Czytamy:

Jesli w tamtych czasach, ktore uniesmiertelnily nazwisko Kosciuszki, i okryly
chwalgq pamieé o tak wielu dzielnych Zotnierzach polskich i wybitnych obywatelach,
ktorzy stracili Zycie lub wolnos¢é walczge dla niepodleglosci ich kraju, chiopi
cieszyliby sie prawem wiasnosci, ruszyliby oni masowo i spontanicznie by powiekszy¢
armie narodowq.;

oraz nieco dalej:

Nikt nie byt w stanie godnie zastgpi¢ Kosciuszki,(...) ktory nie tylko przez swe
wspaniate czyny zbrojne, ale przez wszystkie swe cnoty spoleczne, jak rowniez przez
ustugi wyswiadczone ojczyznie, zastugiwat na szacunek, podziw i zaufanie wszystkich
swych wspotobywateli.

Fragmenty te zawierajg w sobie takze wazne wzorce oraz znaczenie, jednak w
odniesieniu do dominanty ogranicz¢ si¢ do wskazania, ze przeméwila przez nie
dawna, ogromna nadzieja, poktadana przez Oginskiego w osobie Tadeusza Kos$ciuszki
w roku 1794. Piszacy siggal wspomnieniami nie tylko do lat spotecznej stagnaciji,
zapozyczajac czgs¢ wyobrazen o nich z przekazu starszych pokolen (tak bylo, gdy
krytykowal dhlugotrwate uklady spoteczne tudziez wydarzenia, ktorych nie mogt
pamieta¢ osobiscie). Odnidst si¢ rowniez do okresu najbardziej burzliwych zajs¢, w
jakich sam wziat udzial, a ktére potaczyly w jednym wydarzeniu i w jednej osobie
bohatera narodowego, zard6wno kwesti¢ unarodowienia chtopow, jak i1 odzyskania
przez panstwo traconej wilasnie racji bytu. Fascynacja naczelnym wodzem insurekcji
spotggowana byla przez jego talent wojskowy oraz ide¢ spoleczng. Nalezy

przypuszczaé, co potwierdza takze rozbudowany opis walk powstanczych z
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,»Pamietnikow...”, ze w oczach trzydziestoletniego Oginskiego Kosciuszko urost do
rangi najwyzszego autorytetu i zdominowat kierunek jego najgtebszych pragnien
patriotycznych na wiele kolejnych lat. W powyzszym zapisie posta¢ Naczelnego
Wodza zostala wykorzystana do zaznaczenia niezwykto$ci czasow, potwierdzajac
takze poprzednia dominante: mianowicie okoliczno$ci insurekcji mogly stworzy¢
idealne warunki do zaangazowania spolecznego chtopow, a wigc chiopi, dzieki
aktywno$ci Kos$ciuszki, mogli $wiadomie i masowo przystapi¢ do wspdlnoty
nowoczesnego narodu. Widzimy wiegc, ze dominanta nadziei wspoltistniala w pamigci
piszacego z dominantami niezadowolenia z niezgody oraz niedojrzalosci stanow.
Dzigki niej, pesymistyczny zapis wspomnien z porazki nie wyzbyl si¢ wzorcow z

okresu wczesniejszego — naznaczonego nadzieja.

Znaczenia-’prawdy pamieci”-wzorce

Wyjasnienie znaczenia kilu okreslen sposrdd zacytowanych w powyzszym

fragmencie, pozwoli na przejscie do ,,prawd pamieci’” 1 Wzorcow.
9 29

mieszkancy kraju wszystkich klas [dost. wszystkie klasy mieszkancow kraju]:
toutes les classes d’habitans du pays; oraz wszystkie klasy narodu: toutes les
classes de la nation

W pierwszym fragmencie ponownie natrafiamy na poj¢cie klas, tym razem w
rozbudowanej formie mieszkancow kraju wszystkich klas, wystgpujacych dalej w
kontekscie obrad Sejmu Wielkiego jako wszystkie klasy narodu:

Mowigc ogolnie, zadna polska rewolucja nie mogta by¢ spojna, i nie byla w
Stanie utrzymac si¢ bez zainteresowania sig¢ nig mieszkancow kraju wszystkich klas
(...).

W oryginale:
Généralement parlant, aucune révolution polonaise ne pouvait avoir de consistence,
et n’était en état de se maintenir sans y intéresser toutes les classes d’habitans du
pays (...).

Druga cze$¢ (watek rozpoczecia obrad Seymu Wielkiego w 1788 1.):

Nie bede sie tutaj powtarzal, ale zwroce uwage na to, ze byt to wtedy pierwszy
raz, gdy na walnym zgromadzeniu Sejmu zajeto sie nie wylgcznie stanem szlacheckim,
lecz wszystkimi klasami narodu.

W oryginale:
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Je ne me répiterai pas ici; mais je ferai observer que ce fut alors pour la premiere fois
qu’on s’occupa dans [’assemblée générale de la Diete, non pas exclusivement de la
classe noble mais de toutes les classes de la nation.

Widzimy wyraznie, ze z uzytych poje¢ tworzy si¢ konglomerat znaczeniowy,
w ktorym synonimami stajg si¢ nastepujgce okreslenia: wszyscy mieszkancy kraju,
wszystkie klasy, wszystkie klasy narodu. Translacja jest w tych przypadkach
dostowna i nie wymaga innych propozycji rozumienia.

Z tekstu mozna wnioskowac, iz klasy byly u Oginskiego odpowiednikiem
stanow spotecznych, za$ czlonkowie kazdego stanu nalezeli do narodu. Uwaga ze
strony panstwa nalezala si¢ szlachcie, mieszczanom i1 chlopom w takim samym
stopniu, co uwzgledniono po raz pierwszy w okresie Sejmu Czteroletniego. Innym
waznym przekazem, ktory powraca czynnik terytorialny, ktorego przestanie jest
zawsze jednakowe: nardd istnieje w danych granicach geopolitycznych, zasiedla
konkretne ziemie. Czlonka narodu charakteryzuje przynalezno$§¢ do jednego ze
stanow spotecznych, a takze do Rzeczypospolitej. Podsumowujac, w najprostszym
schemacie powiedzieliby$Smy, ze kto mieszkat w panstwie polskim i przynalezal do
jednej z klas (jednego ze standw) spotecznych, ten byl czionkiem narodu. Udane
wprowadzenie jakichkolwiek zmian (rewolucji) wymagalo zainteresowania, czyli
zaangazowania si¢ ze strony calego narodu, pojmowanego w tym najszerszym

kontekscie.

stan trzeci: le tiers état

W akapicie drugim pojawia si¢ pojecie stanu trzeciego, ktore moze byc¢ Zle
zrozumiane, jezeli odniesiemy je do stanéw spolecznych lub sejmujacych
Rzeczypospolitej Oginski najpierw posluguje si¢ terminologia francuska z okresu
pierwszej rewolucji z roku 1789, ale dalej przechodzi do chtopow, czyli najnizszego
stanu w rozumieniu polskim. To dlatego uznano za konieczne sprostowanie
znaczenia.:

Trzeci stan nie mial w Polsce znaczenia, ludzie z tej klasy, ktorzy sq zazwyczaj
najbardziej oswieceni, i ktorzy mieli najwiekszy wplyw na rewolucyjne zmiany majgce
miejsce w Europie: ci ludzie, ktorzy obalili 7 tronu Ludwika XVI we Francji, i ktorzy
Niedawno catkowicie przepedzili Karola X i calg jego dynastie, nie utworzyli w
Polsce oddzielnego grona. Rzgdzita tam wylgcznie szlachta, i z wyjqtkiem kilku osob

z mieszczanstwa o uprawnieniach medycznych, adwokatow, artystow, miodych
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studentow, ktorzy oddawali sie nauce, i zamoznych kupcow, mniej ignoranckich niz
byli z reguly, niewielu bylo ludzi gotowych do wziecia udzialu w sprawach
publicznych.

W oryginale:

Le tiers état n’existait pas en Pologne; les hommes de cette classe, qui sont
ordinairement les plus éclairés, et giu ont eu le plus d’influence dans les changemens
révolutionnaires arrivés en Europe: ces hommes qui ont renversé le trone de Louis
XVI en France, et qui en ont chassé tout recemment Charles X et toute sa dynastie, ne
formaient point de corps séparé en Pologne. La noblesse seule y gouvernait, et si [’on
excepte quelques individus de la bourgeoisie de la faculté de médecine, des avocats,
des artistes, de jeunes éleves qui se livraient a [’étude, et des marchands aisés moins
ignorans qu’ils ne [’étainet tous en général, on ne trouvait guere de gens capables de
prendre part aux affaires publiques.

W rozumieniu ksigdza Emmanuela-Josepha Sieyes’a, autora stynnego
pamfletu politycznego pod znamiennym tytutem ,,Czym jest stan trzeci?” wydanego
w styczniu 1789 r., do stanu tego zaliczala si¢ zdecydowana wigkszo$¢ mieszkancow
przedrewolucyjnej Francji, ktorzy cieszyli si¢ wolnoscia osobista, lecz nie
przynalezeli do duchowienstwa lub szlachty i nie posiadali tych samych praw
politycznych. Bylo to zrdéznicowane majatkowo mieszczanstwo (burzuazja,
srodowisko urzgdnicze, reprezentanci wolnych zawodow, drobnomieszczanstwo,
proletariusze), a takze chlopi. Znikome znaczenie powyzszych grup, stanowiacych w
sumie okoto 96% ogétu ludnosci panstwa, wspomniany autor poddat krytyce,
proponujac zniesienie spotecznej niesprawiedliwosci, wyrastajacej z zaleznosSci
feudalnych. Znamienne stowa otwierajace esej brzmiaty: 1. Czym jest stan trzeci? —
Wszystkim. 2. Czym byl dotychczas w ustroju politycznym? — Niczym. 3. Czego zgda?
— Azeby stal sie czyms."®®

Zasigg tego pojecia zostal zawezony przez Oginskiego, ktoéry do stanu
trzeciego zaliczyt wyltacznie ludzi najbardziej oswieconych i majacych najwigkszy
wplyw na rewolucyjne zmiany, co kaze w zasadzie wykluczy¢ lud rolniczy Francji.
Réwniez w przytoczonych przykladach na temat Polski ksigzg odnidst omawiane
pojecic wylacznie do oséb z mieszczanstwa 0 uprawnieniach medycznych,

adwokatow, artystow, miodych studentow, ktorzy oddawali sie¢ nauce, i zamoznych

*88 \: Melania Sobafiska-Bondaruk, Stanislaw Bogustaw Lenard, Wiek XVI-XVII w Zrédiach,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1997, 5.484.



251

kupcow. Przechodzil ptynnie od nazewnictwa zagranicznego do rozumienia
rodzimego, pojmujac stan trzeci po prostu jako mieszkancoéw miast, ktérzy powinni
byli wykaza¢ wigksze zainteresowanie sprawami panstwowymi, dopominajac si¢
wyrazniej o poszerzanie zasiggu swej wolnosci. Skoro jednak piszacy nazywa
mieszczan w tym przypadku wyjatkowo stanem trzecim, nie za§ — zgodnie z mysla
narodowg — drugim, to nalezy wnioskowa¢, ze dawne pojgcie stanowosci zostato u
niego zastgpione przez pojecie klas spolecznych, natomiast do kategorii stanéw zaczat
zalicza¢ wylacznie grupy posiadajace przynajmniej cze$¢ praw obywatelskich. Do
grona tego chtopi nie zaliczali si¢ w Rzeczypospolitej az do roku 1791, kiedy to
Konstytucja zagwarantowala im (jako etap wstepny i wymagajacy rozwinigcia)
opieke panstwa oraz sadow. Reasumujac, wydaje sie, iz gdy Oginski nazywa
mieszczan stanem trzecim, to wyraza w ten sposob swoje oczekiwania wobec nich,
dotyczace aktywnos$ci obywatelskiej: wziecia udziatu w sprawach publicznych. Gdy
natomiast w dalszej czeSci tekstu odniesie si¢ do chtopow, to bedzie pisal o
rzeczywistym stanie trzecim, czyli o tych, ktorzy byli zniewoleni przez panujaca
panszczyzne i wyzysk ze strony szlachty.

Stan trzeci w rozumieniu Oginskiego to w uzyciu przeanalizowanym mieszczanie
zobowigzani do wigkszego zaangazowania si¢ w sprawy ojczyzny ze wzgledu na
wlasne mozliwosci rozwoju materialnego, umystowego, spotecznego; w tym
przypadku stan trzeci nobilituje wlaczone do niego podmioty. Natomiast w
rozumieniu tradycyjnym: chlopi ogfupieni przez nieuctwo i niewolg, ubogi lud
rolniczy do czaso6w Konstytucji zaniedbany przez panstwo i wyzyskiwany przez
szlachte; w tym przypadku stan trzeci wyraza degradacje spoleczng. Interpretacja
przytoczonego cytatu w takim rozumieniu, ze w domys$le rowniez chtopi zostali
wliczeni do stanu trzeciego wraz z mieszczanami, jest zatem btedna, poniewaz kazda
z tych grup byla przez Oginskiego definiowana niezaleznie: stan trzeci to w jego
rozumieniu ci, ktorzy sq zazwyczaj najbardziej oswieceni, za$ chlopi pojawiajg si¢

dopiero w kolejnym akapicie jako ci, ktorzy byli oglupieni przez nieuctwo i niewole.

powinno$¢ poswiecenia sie dla niej [dla ojczyzny]: devoir se sacrifier pour elle
[pour la patrie]
Trzecim zwrotem interesujacym dla badacza ze wzgledu na swe ztozone

znaczenie, jest powinnos¢ poswiecenia si¢ dla ojczyzny. Nalezy zastanowié sig, co
krylo si¢ pod nim w rozumieniu samego Oginskiego, gdy pisat:

Insurekcja roku 1794 rozbudzila entuzjazm Polakow dla Konstytucji 3-ego
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maja, a rozpacz uzbroita ich do wymkniecia sie spod obcego jarzma. Wszyscy ci,
ktorzy rozwazali to wydarzenie z zimng krwig przewidywali od poczqtku, jaki bedzie
rezultat, a zwlaszcza gdy tylko zauwazyli, ze ani Francja, ani Turcja, ani Szwecja nie
wziely w tym udziatu. Nikt jednak nie wycofat sie wobec koniecznosci walki o sprawe
ojczyzny. Jedni wierzyli W powinnosé poswiecenia si¢ dla niej, i wstydziliby sie nie
podziela¢ powszechnego entuzjazmu, inni zostali porwani przez site okolicznosci,
chociaz bez jakiejkolwiek nadziei na sukces.
W oryginale:

L’insurrection de 1794 réveilla I’enthousiasme des Polonais pour la Constitution du 3
de mai, et le desespoir les arma pour se soustraire au joug étranger. Tous ceux qui
envisageaient cet événement de sang froid prévoyaient des les commencemens quel en
serait le résultat, et surtout dés qu’ils s aper¢urent que ni la France, ni la Turquie, ni
la Suede, n’y prenaient aucune part. Cependant personne ne recula devant la
nécessité de combattre pour la cause de la patrie. Les uns crurent devoir se sacrifier
pour elle, et auraient eu honte de ne pas partager [’enthousiasme général ; d’autres y

furent entrainés par la force des circonstances, quoique sans aucuns espoir de succes.

Analizowane znaczeniowo pojecie powinnosci zostato wpisane w wypowiedZ
o insurekcji kosciuszkowskiej 1 jej dotyczy. Celem spelnienia powinnosci poswigcenia
bylo w tym przypadku, jak i w wigkszosci przemyslen Oginskiego, wymkniecie sie
spod obcego jarzma. Istotne jest drugie zdanie, pozbawiajace opisywang sytuacje
patosu, zgodnie z ktorym od samego poczatku walk insurekcyjnych zdawano sobie
spraw¢ z braku szans na zwycigstwo. Poczucie pewne] przegranej potggowala
obojetnos¢ takich panstw, jak Francja, Turcja 1 Szwecja. Poinformowanie o tej
okolicznos$ci pozwolito Oginskiemu uksztattowac¢ wtasciwe warunki znaczeniowe dla
powinnosci poswiecenia; otdz poswigcenie pojawia si¢ w sytuacjach, z ktérych z
duzym prawdopodobienstwem nie wyniesiemy korzysci, a jednak, mimo bardzo
niesprzyjajagcych warunkow, dzialamy motywowani poczuciem wewnetrznej
powinno$ci. Tak tez bylo wg ksiecia w roku 1794 — nikt nie wycofatl si¢ wobec
koniecznosci walki o sprawe ojczyzny, jakkolwiek opisywana zbiorowo$¢ wiedziata,
ze nie moze liczy¢ na pomoc. Napotykamy na dwie, a w domys$le nawet trzy
motywacje podobnego postepowania, pozbawionego pozornie oznak racjonalnosci:
. czg$¢ walczacych wierzyta, ze mimo wszystko musi poswigci¢ si¢ dla

0jczyzny; nie oznacza to, ze wierzyli w zwycigstwo, lecz w wyzszy sens poswigcenia;
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o cze$¢ okupitaby wstydem wycofanie si¢ z takiej moralnej powinnosci; czyli
wyrzutami sumienia, tym bardziej, ktorych ze entuzjazm walczacych potegowat
poczucie wspotodpowiedzialnosci za losy ojczyzny;

. trzecim motywem, Wwigzacym si¢ czesciowo takze ze ,,wstydem
zewnetrznym”, bylo nasladowanie postaw wigkszosci po to, aby nie zostaé
wykluczonym ze wspoélnoty: o tym informuja nas bezposrednio stowa o porwaniu
przez site okolicznosci.

Z calg pewnos$cig poczucie powinnosci poswigcenia si¢ dla ojczyzny zostaje
zarezerwowane dla grupy dokonujacej $wiadomego wyboru, , na ktorg reakcje thumu
moglty mie¢ stosunkowo niewielki wplyw. Sadzimy, iz znaczenie catosci
analizowanego pojecia nalezy zinterpretowac nastepujaco:

powinnos¢ dotyczy poczucia wewnetrznego zobowigzania 0 charakterze
moralnym, poswiecenie si¢ oznacza walke nawet wowczas, gdy racjonalna analiza
sytuacji wyklucza powodzenie staran, jest to zatem dzialanie pomimo $wiadomosci
nadciggajacej przegranej, niesprzyjajace okolicznosci sg warunkiem do zaistnienia
poswiecenia;

dla ojczyzny to pojecie dopehniajace i potwierdzajace dwa poprzednie
znaczenia: dzigki niemu powinnos¢ nabiera cech moralnych (ojczyzna nadaje
powinnosci wzniosty charakter), zas poswiecenie motywowane jest konieczno$cig

obrony ojczyzny.

cnoty spoleczne: vertus sociales

Uosobieniem cnot spotecznych wg Oginskiego jest posta¢ Tadeusza
Kosciuszki:

Nikt nie byl w stanie godnie zastgpi¢ KoSciuszki, ktory zostal juz
doprowadzony do wiezien Petersburga. Zapat i dobra wola nie wystarczg by zastgpic¢
talent wojskowy gtownodowodzgcego, ktory nie tylko przez swe wspaniate czyny
zbrojne, ale przez wszystkie swe cnoty spoleczne, jak rowniez przez ustugi
wyswiadczone ojczyznie, zastugiwal na szacunek, podziw i zaufanie wszystkich swych
wspotobywateli.

W oryginale:

Personne ne fut en état de remplacer dignement Kosciuszko, que [’on conduisait déja

dans les prisons de Pétersbourg. Le zele et la bonne volonté ne suffisent pas pour
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remplacer le talent militaire d’'un commandant en chef qui, non seulement par ses
brillans faits d’arme, mais par toutes ses vertus sociales, ainsi que par les services
rendus a la patrie, avait mérité l’estime, [’admiration, et la confiance de tous ses
concitoyens.

W niniejszej pracy celowo rezygnuj¢ z rozpatrywania szerszego kontekstu,
zarOwno wyrastajacego z filozofii starozytnej przedchrzescijanskiej (platonska idea
cnoty jako stanu wewngtrznej harmonii 1 stusznosci czynow), jak i z pozniejszej
ewolucji znaczeniowej, zwlaszcza z katolickiego podziatu na cnoty kardynalne,
teologalne 1 gtowne, oraz z réznych uje¢ nauk o etyce i moralnosci poczawszy od
wieku XVIIL. Dla prowadzonej analizy jako$ciowej wazna jest definicji cnoty, ktéra
pozwalalaby  witaczy¢ do  zaproponowanego ujecia liczne  pomniegjsze,
uszczegOlowione rozumienia Oraz znaczenie podstawowe, jakie przypisywano temu
wyrazowi w uzyciu codziennym na przetomie XVIII 1 XIX w. w jezyku polskim. To
bowiem polskie struktury jezykowe (spolszczenia) pojawiaja si¢ czgsto we
francuskich zapisach Oginskiego zdradzajac, iz myslat on i rozumiat po polsku.
Wedlug Hanny Buczyhskiej-Garewicz*®®, odwolujacej sie do uje¢ Hartmanna i
Fromma, cnot¢ w odniesieniu do wymiaru relacji spotecznej mozna okresli¢ jako :
ceche przystugujgcg podmiotowi moralnemu, bezposrednio zwigzang z czynami |
zachowaniami tego podmiot,; jako wartos¢ okreslajgcq doskonalosé cztowieka; jako
dobro wewnetrzne.*® Cnota jako cecha indywidualna, pozostajaca poza kregiem
zobowigzan miedzyludzkich i zalezna g wylacznie od wewnetrznego nastawienia
konkretnej osoby, moze zarazem stuzy¢ dobru ogoélnemu, wyrasta bowiem z dobra
jednostki oraz z jej bezinteresownos$ci, a takze z wierno$ci systemowi wartoSci
moralnych, do jakiego jednostka przynalezy. To pozwala postaci cnotliwej niejako
przy okazji przyczynia¢ si¢ do szerzenia cnoty powszechnej. W znaczeniu wezszym
do cnot spolecznych zaliczy¢ mozna: cnoty uniwersalne: sprawiedliwosé, solidarnos¢
i mitosé. "

Z osobg Tadeusza Kos$ciuszki blisko zwigzane s3 zard6wno postawa spotecznej

*®9 Hanna Buczyfska-Garewicz, O pojeciu cnoty: czy cnota jest przezytkiem?, Teksty: teoria literatury,
krytyka, interpretacja“ nr 1 (55), 1981, s.9-30.

*% Hanna Buczyfska-Garewicz, O pojeciu cnoty: czy cnota jest przezytkiem?,  Teksty: teoria literatury,

krytyka, interpretacja“ nr 1 (55), 1981, s.12-14.

Stefan Eugeniusz Dobrzanowski, ,,Wielka Encyklopedia Nauczania Jana Pawta I1”, Polskie

Wydawnictwo encyklopedyczne, Radom 2014,

www.wikijp2.pl/index.php?title=Cnoty_spo%C5%82eczne , dostep: 24.03.2022 godz. 6:33.
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sprawiedliwosci, solidarno$ci, rozumianej jako rodzaj braterstwa 1 rownosci
spotecznej oraz mitosci do ojczyzny, ktéra uchodzita obok wolno$ci za wazng cnote
Szkoly Ryceskiej, ktorej Kosciuszko byl uczniem i powodem do dumy. Cnoty te
bliskie sa zapatrywaniom myslicieli o$wieceniowych (Rosseau), ktorych idee
towarzyszyly Oginskiemu w mtodosci, podobnie jak hasta rewolucji francuskiej,
ktore z tych idei braty swoj poczatek: wolnos¢, rownos¢ 1 braterstwo. Praktykowanie
cndt spotecznych przez Kosciuszke wywodzi si¢ z ducha o$wiecenia, lecz
uwspolczesnia sie pod wptywem wydarzen, ktorych staje si¢ bohaterem w Stanach
Zjednoczonych i nastepnie podczas Insurekcji. Mozna przypuszczaé, ze W takim
wlasnie rozumieniu wyrazat si¢ o nim Michat Kleofas Oginski.

Znaczenie cnot spotecznych dla pokolenia Oginskiego podaje stownik Bogumita
Lindego:

0got, zbior wlasnosci, skfonnosci, uczynkow rozumnego stworzenia z powinnosciq
Jjego zgodnych, a zatym zastugujgcych na zalete, cigg usitowania, by dogodzi¢ swoim
0b0wiqzk0m492.

W analizowanym akapicie rozpatrywane przez nas cnoty spoteczne
wymieniane sa oddzielnie obok wspanialych czynow zbrojnych i ustug
wyswiadczonych ojczyznie. To komplikuje interpretacje, w ktorej sktonni bylibySmy
utozsami¢ cnoty wilasnie z takimi sktonnosciami, jak gotowos¢ do prowadzenia walk
zbrojnych oraz do stuzenia ojczyznie na roznych polach. Jesli jednak watki te
wystepuja niezaleznie, to znaczy, ze cnoty spoleczne Kos$ciuszki dotyczyty jeszcze
innego obszaru postgpowania, lub tez Oginiski okreslit nimi cechy osobowosci, ktore
dopehiaty zastugi wojskowe 1 stuzbe ojczyznie. Stawiamy wigc pytanie, gdzie w
zdaniu kryje si¢ wyjasnienie dla cechy wskazanej przez Oginskiego jako cnoty
spoteczne. Wydaje si¢, iz podpowiedZz odnajdujemy na poczatku zdania drugiego,
ktore w cato$ci brzmi:

Zapat i dobra wola nie wystarczq by zastgpi¢ talent wojskowy
glownodowodzgcego, ktory nie tylko przez swe wspaniate czyny zbrojne, ale przez
wszystkie swe cnoty spoleczne, jak rowniez przez ustugi wyswiadczone ojczyznie,
zastugiwat na szacunek, podziw i zaufanie wszystkich swych wspolobywatels.

Ot6z cnoty wymienione zostaty jako jedna ze sktadowych talentu wojskowego

*2Samuel Bogumit Linde, Sfownik jezyka polskiego, t. 1, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Lwow
1854, 5.318, https://www.wbc.poznan.pl/dlibra/publication/509860/edition/438056/content , dostep:
24.03.2022 godz. 7:16.
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glownodowodzgcego. To wlasnie talent nie modgl zosta¢ zastgpiony przez
kogokolwiek innego. Talent stat si¢ wizytowka postaci, ktora nastepnie zostata
opisana bardziej szczegdtowo poprzez wspomnienie o jej czynach zbrojnych, cnotach
i ushugach dla ojczyzny. Innymi stowy, talent okreslat Kos$ciuszke catosciowo,
wyrazat syntetycznie wszystko to, czym zastuzyt on sobie na szacunek rodakow.
Podazajac dalej w tym kierunku, powinniSmy zapyta¢, gdzie w obszarze
znaczeniowym talentu wojskowego plasuja si¢ cnoty spoteczne, jakim konkretnie
postawom odpowiadaja one na polu dowodzenia wojskiem, planowania i
przeprowadzania bitew, czyli ogdlniej: co faczy talent wojskowy 1 cnoty spoleczne?
Odrzucamy aspekt odnoszenia zwycigstwa (cnotg tutaj bytaby madros$¢ kalkulacii,
umiejetnos¢ przewidywania poczynan wroga i ich uprzedzania), zaliczajacy si¢ do
wspaniatych  czynow  zbrojnych. Nie uwzgledniamy tez wszelkich staran
dyplomatycznych, wszystkich dziedzin aktywnos$ci patriotycznej wigzacej si¢ z
jakimkolwiek ryzykiem, ktéore powinniSmy przypisywa¢ okresleniu  usfug
wyswiadczonych ojczyznie (W tym przypadku cnote stanowitaby prawdopodobnie
wewnetrzna motywacja do wzmozonej aktywnos$ci, poczucie obowigzku dzialania
wzgledem zagrozonego panstwa). Skoro ani czyny zbrojne, ani starania
dyplomatyczne o wsparcie militarne i polityczne, wchodzace w skfad talentu
wojskowego, nie moga wigza¢ si¢ z cnotami spolecznymi gldéwnodowodzacego,
pozostaje skierowa¢ si¢ ku relacji dowodca-wojsko. Armia insurekcyjna w 1794 r.
skladata si¢ z czlonkdéw spoteczenstwa polskiego réznych standw, w tym z
wslawionych w bitwie pod Raclawicami kosynierow, ktorzy nastgpnie weszli w sktad
1. 1 2. Regimentu Grenadieréw Krakowskich*®. Autorytet Kosciuszki zbudowany
zostal od samego poczatku na jego postawie pronarodowej i ponadstanowej, ktérg
wyrazil m.in. w pigknych stowach we wrzesniu 1793 r. podczas tajnych rozméw z
konspiracja krakowska, gdy poinformowal pochodzacego z rzemie$lniczej rodziny
Jozefa Pawlikowskiego: Za samq szlachte bi¢ si¢ nie bede, chce wolnosci catego
narodu i dla niej tylko wystawie me Z'ycie494. Z madrze budowanych relacji z nizszymi

stanami wyrastat entuzjazm walczacych oraz ich wiara nie tylko w wielko$¢ wodza,

#93g7czegdtowo na temat sktadu poszezegdlnych putkow i oddziatow wojska w okresie insurekcji
ko$ciuszkowskiej m.in. w: Bronistaw Gembarzewski, Rodowody putkow polskich i oddziatow
rownorzednych od v. 1717 do r. 1831, Towarzystwo Wiedzy Wojskowej, Warszawa 1925,
https://www.whbc.poznan.pl/dlibra/publication/122150/edition/132690/content , dostep: 25.03.2022
godz. 9:43.

**Bartlomiej Szyndler, Tadeusz Kosciuszko 1746-1817, Wydawnictwo Bellona, Warszawa 1991 ., str.
177.


https://www.wbc.poznan.pl/dlibra/publication/122150/edition/132690/content

257

lecz takze we wlasng warto$¢ bojowa i narodowa. Dzigki idei jednoczenia narodu
Kosciuszko doprowadzat lud do pelnego zaangazowania w sprawg panstwa. Zdobyciu
armat przeciwnika w bitwie pod Ractawicami towarzyszyly reakcje wzajemnego
uznania, po$wiadczajace akceptacje réwnosci spotecznej i wole dalszej wspdtpracy.
Putkownik Wojciech Maczynski tak wspominat to wydarzenie:

., Zabrac¢ mi chlopcy te armaty! Bog i Ojczyzna! Naprzod wiara! — w te stowa
wotat do chiopskich Zotnierzy ich dowddca, zas oni zagrzewali sie do boju okrzykami
— Szymku, Macku, Bartku — a dalej! 49

Talent dowoddczy byl przez Kos$ciuszke wykorzystywany takze poza polami
bitew — kiedy 7 maja 1794 r. w obozie nieopodal Potanca oglosit on ,,Uniwersat
urzadzajacy powinno$ci gruntowe wtoscian i zapewniajacy dla nich skuteczng opieke
rzagdowa, bezpieczenstwo wlasnosci 1 sprawiedliwosci”, sita mobilizujaca wloscian
okazaly si¢ w rGwnym stopniu tre§¢ dokumentu, jak 1 autorytet jego autora. Cztowiek
ten potrafit oddzialywac jednoczaco, mobilizujaco, przy czym miejsce prostych
technik manipulacji zastgpowaty wznioste idee, stawiajace przed spoleczenstwem
wysokie wymagania poswiecenia siebie, wlasnych dobr czy przywilejow dla
ojczyzny. W osobie Kosciuszki zaistnial wizerunek wspolnego wodza chtopow,
mieszczan 1 szlachty, aby w niedalekiej przyszlosci przerodzi¢ si¢ w postaé
niepodwazalnego bohatera narodowego, ktorego posta¢ oddaje pozniejsza literatura
popularna.*® Na przyklad wiersz X. Tomickiego pt. Tadeusz Kosciuszko cieszyt sie
duza popularnoscia w polskich domach w XIX 1 XX wieku*?’, utrwalajac mit
bohatera narodowego i taczac go z pozadanymi cnotami spotecznymi. W przypadku
Tadeusza Kos$ciuszki mit stluzy semiotyzacji przesztosci, kiedy dzieki wybitnej

postaci powstaje fragment historii, ktorq opowiadamy sobie, by zorientowaé sie¢ w

*Wojciech Maczynski, Kosciuszkowskie czasy wypisane z ksiegi wspomnier Wojciecha Mgczyriskiego
putkownika komendanta Milicji Rzeczypospolitej Krakowskiej, ,,Czas“. Dodatek miesigczny,
Krakow 1857, s.488, za: Robert Stawicki, Tadeusz Kosciuszko — bohater dwoch Narodow i
kontynentow, Kancelaria Senatu, Warszawa 2017, s.16,
https://www.senat.gov.pl/gfx/senat/pl/senatopracowania/154/plik/ot-657_do_internetu.pdf , dostep:
25.03.2022 godz. 10:16.

*98J6zef Chociszewski, Maly Kosciuszko. Igra dla Chlopcéw na tle zycia Tadeusza Kosciuszki,
Naktadem W.H. Sajewskiego, Chicago 1920, s.5,6, https://polona.pl/item/maly-kosciuszko-igra-dla-
chlopcow-na-tle-zycia-tadeusza-kosciuszki-z-dodaniem-kilku,OTAWOTY 2Mjc/2/#info:metadata ,
dostep: 28.03.2022 godz. 9:33.

7 Informacje o tym, bez uwzgledniania autorstwa X. Tomickiego, przekazuje: Wojciech Maczynski,
Kosciuszkowskie czasy wypisane z ksiegi wspomnien Wojciecha Mqczynskiego putkownika
komendanta Milicji Rzeczypospolitej Krakowskiej, ,,Czas*. Dodatek miesi¢gczny, Krakow 1857,
5.488, za: Robert Stawicki, Tadeusz Kosciuszko — bohater dwoch Narodow i kontynentow,
Kancelaria Senatu, Warszawa 2017, s. 4, przypis 2.
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Swiecie i odnalez¢ w nim swoje miejsce; to prawda wyziszego porzqdku498. Cechy
budujacego tozsamos$¢ narodowg wodza, ktore mogly kry¢ sie¢ pod pojeciem cnot
spotecznych u Oginskiego, a ktoére wyrazily si¢ w poezji i w pamigci nastgpnych

pokolen, sa nastepujace:

. Ko$ciuszke charakteryzowato dazenie do utrwalenia w spoleczenstwie
ponadstanowej jednosci narodowej — co mozna okres$li¢ niwelowanie réznic
stanowych;

. Kosciuszko czesto odwotywat sie do pojecia calego narodu, co oznaczato, ze

kazdy walczacy o Rzeczpospolita mogt czu¢ si¢ rodakiem tej stawnej postaci -
braterstwo wspolwalczacych,;
. Dziatalno§¢ Kosciuszki polegata na pelnym zaangazowaniu si¢ w walke
konkretne akcje wraz z walczaca armia; nie wystepowalo zjawisko odseparowania,
wkraczania dopiero w wybranym momencie by okaza¢ swa wyzszo$¢ nad zwyktymi
zoierzami; z tego powodu kazda poniesiona szkoda dodawata postaci cech heroizmu
i poswiecenia ( ... mitosierny, jak rzadko ktory, / Bit si¢ za Polske (...) / Az sam spadt z
konia, krwig swq zalany...); te cnoteg spoleczng nazwiemy gotowos$cia do poswiecen
Przechodze obecnie do analizy catos$ci tekstu z uwzglednieniem prawd
pamigci” oraz wzorcOw, przypominajac, ze glowna dominanta dla catego
analizowanego fragmentu ze ,,Spostrzezen...” byly okoliczno$ci wybuchu powstania
listopadowego, a odwolywanie si¢ przez Oginskiego do przesztosci stuzyto mu do
poréwnawczego zestawienia walk z konica XVIII w. z tymi z 1830 1 1831 r. Wszystkie
przemyslenia odnosza si¢ wigc do rozwazan podmiotu wspominajacego sens walki
powstancze] w Krolestwie Polskim oraz na ziemiach litewskich bezposrednio
wiaczonych do Rosji. Wypowiedzi na temat Sejmu Wielkiego oraz insurekcji
ko$ciuszkowskiej sa proba ukazania ostatecznego efektu staran o obron¢ ojczyzny w
innych czasach, kiedy to jeszcze mozna byto zywi¢ wigksze nadzieje na zwycigstwo,
dzigki obecnosci bohatera narodowego 1 dojrzatosci spotecznej. Czego zabrakto w
mniemaniu Oginskiego? W jaki sposob probowal powigza¢ tak rézne od siebie
wydarzenia i $wiaty historyczne? Jaki cel przy$wiecat zapiskom, zdominowanym
zawiedziong nadzieja 1 przeczuciem zblizajacej si¢ w 1831 r. kleski? I wreszcie

ostatnie pytanie, jakie oblicze jego poczucia tozsamos$ci narodowej zawarte jest w tej

*%8Jan Assmann, Pamie¢ kulturowa. Pismo, zapamietywanie i polityczna tozsamosé w cywilizacjach
starozytnych, ttum. Anna Kryczynska-Pham, Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego,
Warszawa 2016, s.91.
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niezwykle ztozonej podrozy retrospektywnej, pelnej sprzecznych odniesien
indywidualnych, usilnie podejmowanych préb dojrzatego rozliczenia si¢ z
przesztoscia 1 z terazniejszoscia, ale zarazem nie mogacej wyzby¢ sie subiektywizmu
1 goryczy po porazce, jakg byla kasata tozsamosci obywatela Rzeczypospolitej?

Przy okazji analizy znaczen pos$wiecitam sporo uwagi stanowi trzeciemu,
utozsamianemu przez Oginskiego z grupg dobrze prosperujagcych mieszczan,
bezposrednich poprzednikow inteligencji, ktorzy sq zazwyczaj najbardziej oswieceni, i
ktorzy mieli najwiekszy wplyw na rewolucyjne zmiany majgce miejsce w Europie.
Ksigze okazal w zapisie wyrazne niezadowolenie z tego faktu, ze w Rzeczypospolitej
nie udato si¢ zaangazowac ,,stanu trzeciego” w walke o przemiany polityczne w takiej
ilosci 1 w tak szybkim tempie, jak to miato miejsce we Francji. Oginski nie popieral
ruchow rewolucyjnych, ktére sprowadzaly si¢ do szerzenia spolecznego
niezadowolenia 1 porywaty ttumy do dewastacji miast oraz obalania prawomocne;j
wladzy; w okresie pierwszej rewolucji francuskiej probowat jedynie pozyskac
wsparcie dla sprawy polskiej, ukierunkowanej na wprowadzenie stopniowych reform
1 ustabilizowanie wtadzy krdolewskiej, a zatem wyznaczajacej sobie zupetnie inne cele
i stosujacej odmienne SpPosoby postgpowania. Tym bardziej draznito ksigcia to, ze w
Paryzu przetomy nastgpowaly w sposdb btyskawiczny. Wypominat polskiemu
mieszczanstwu ospato$¢ obywatelska w stowach: ci ludzie, ktorzy obalili z tronu
Ludwika XVI we Francji, i ktorzy niedawno catkowicie przepedzili Karola X i calg
jego dynastie, nie utworzyli w Polsce oddzielnego grona. Wynikalo to ze
skomplikowanych, utrwalonych przez wieku uktadéow spotecznych. Rzeczpospolita
dlugo borykata si¢ z problemem niemoznosci zrealizowania jednego z postulatow
polityki okresu stanistawowskiego, poniewaz w drugiej potowie XVIII w. nadal
rzqdzita tam wylqcznie szlachta. Nadzieje Oginskiego zawiedli mieszkancy miast, z
ktorych niewielu bylo ludzi gotowych do wzigcia udziatu w sprawach publicznych.
Pelni¢ goryczy wyraza natomiast kolejny akapit, w ktorym narrator wykazuje
dramatyczng sytuacje przewazajgcej czesci spoteczenstwa. Otdz chtopi okazujg sie
by¢ w jego oczach ogtupieni przez nieuctwo i niewolg, za co wing z pewnoscia
przypisywal wlascicielom ziemskim (kwestia niewoli), ale po cze$ci takze
podmiotowi symbolicznemu — panstwu (kwestia nieuctwa, czyli niskiego poziomu
ksztalcenia). Kwestii tej nie musimy poddawa¢ pod watpliwos¢, powtdérzmy za
Jadwiga Sutyla:

Wzrost wyzysku panszczyznianego, ustawiczne wojny i kleski zZywiolowe w 11
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potowie XVII w. i w I polowie XVIII stulecia wplynety na regres kulturalno-oswiatowy
i spowodowaly spadek liczby szkot parafialnych. W dobie Komisji Edukacji
Narodowej i w poczgtkach XIX w. sprecyzowano najwazniejsze stanowiska w kwestii
oswiaty ludu. Czes¢ szlachty w obronie swych przywilejow, a w tym i prawa do
oswiaty, uwazata, ze wyksztatcenie dla chlopow jest rzeczq nie tylko zbedng, ale i
szkodliwq.499

Z drugiej jednak strony badacze tego zagadnienia podkreslaja, iz pozostajgce
w stanie upadku w koncu XVII i w poczqtkach XVIII w. szkolnictwo parafialne w
Polsce zaczyna si¢ juz po wielkiej wojnie podinocnej powoli odradzac.
Zainteresowanie niektorych biskupow tym szkolnictwem daje sie zaobserwowac juz
pod koniec rzqdéw Augusta 11.°° Jakkolwiek w pierwszej polowie XVIII w. nie wida¢
jeszcze w programach szkoly parafialnej tendencji charakterystycznych dla
Oswiecenia, to jednak juz samo wigksze zainteresowanie oswiatq ludowq moze
wskazywac¢ na pierwsze jego sygnaZySOl. Nastepnie polepsza si¢ stopniowo
wyposazenie szkol parafialnych (w niektorych edukujg si¢ zarowno chlopcey, jak i
dziewczeta), za$ ich liczba w lepiej rozwinietych rejonach Rzeczypospolitej] w roku
1765 osiaga stopien zadawalajacy (np. w o$miu dekanatach diecezji wloctawskiej na
53 parafie przypadato 47 szkorP?, a w Wielkopolsce w diecezji poznanskiej na 301
parafii — 183 szkoly>®). Stan ten wymagat wzmozonych reform i dalszej rozbudowy,
ale tez przyzna¢ nalezy, ze wielu biskupom zalezalo na wysokim poziomie edukacji i
inwestowali oni zar6wno w wymiar materialny, jak i nauczycielski, by utrwala¢ w

mtodziezy chtopskiej pozadane postawy 1 utwierdza¢ ja S$wiatopogladowo w

499Jadwiga Sutyta, ,, Dzieje szkolnictwa i oswiaty na wsi polskiej do 1918“. T.1., pod red. Stanistawa
Michalskiego, Warszawa 1982: [recenzja], ,,Rozprawy z Dziejow O$wiaty“ 28, 1985, s.218;
recenzja dotyczy pozycji: Stanistaw Michalski (red.), Dzieje szkolnictwa i oswiaty na wsi polskiej
do 1918, tom I, Ludowa Spoétdzielnia Wydawnicza, Warszawa 1982; temat sytuacji chtopstwa, takze
w wymiarze kulturowym oraz rozwoju §wiadomosci narodowej, szeroko omowiono podczas
Konferencji ,,Chtopi na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej do czaséw uwtaszczenia®, odbywajacej
si¢ w Ciechanowcu w dniach 6-7 czerwca 2019 .

0Stanistaw Litak, Szkofy parafialne w Polsce w XVIII w. przed powstaniem Komisji Edukacji
Narodowej, ,,Roczniki Humanistyczne®, tom XXV, zeszyt 2, 1977, s.138; szerzej na ten temat m.in.
w: Jozef Lukaszewicz, Historya szkot w Koronie i w Wielkim Ksiestwie Litewskim od
najdawniejszych czasow az do roku 1794, 4 tomy (1849-1851), Wydawnictwo Jana Konstantego
Zupanskiego, Poznan;
https://www.whbc.poznan.pl/dlibra/publication/75846/edition/90471#description .

Stanistaw Litak, Szkoly parafialne w Polsce w XVIII w. przed powstaniem Komisji Edukacji
Narodowej, ,,Roczniki Humanistyczne®, tom XXV, zeszyt 2, 1977, s.143.

O2Stanistaw Litak, Szkoly parafialne w Polsce w XVIII w. przed powstaniem Komisji Edukacji
Narodowej, ,,Roczniki Humanistyczne®, tom XXV, zeszyt 2, 1977, s.145.

B3Stanistaw Litak, Szkofy parafialne w Polsce w XVIII w. przed powstaniem Komisji Edukacji
Narodowej, ,,Roczniki Humanistyczne®, tom XXV, zeszyt 2, 1977, s. 146.
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katolickim sposobie funkcjonowania spolecznego. Stereotyp totalnego ,,oglupienia*
ludu rolniczego 1 jego catkowitej nie§wiadomosci na temat przemian zachodzacych w
czasach rzadéw Stanistawa Augusta przyjmuje wspotcze$nie formy skrajne, i musimy
uwzgledni¢, ze takze Oginskiemu miat on postuzy¢ do wyrazniejszego
zasygnalizowania wtasnego niezadowolenia. Rewolucje francuskie podsycaty jego
dawne, reformatorskie ambicje, a ich niespetnienie znajdowalo uj$cie w zazdrosci i w
poczuciu zbiorowego ponizenia. Piszacy nie chciat czu¢ si¢ gorszym w przestrzeni
staran o wytworzenie spoleczenstwa o$wieconego, w ktorym kazdy stan powinien
wykazywa¢ wole zabrania glosu. Mozliwe jest wigc, ze w omawiane] ,,prawdzie
pamieci®, podczas nieprzyjemnego poréwnywania polskiego ,.stanu trzeciego™ ze
stanem francuskim, odzywaty si¢ w nim wlasnie zazdros$¢ 1 poirytowanie, wynikajace
z faktu poniesionej porazki. Niezaangazowany emocjonalnie historyk potrafi z
wigkszym dystansem okresli¢ realne przyczyny tego niepowodzenia: plany i projekty
Sejmu Wielkiego zmierzaly we wlasciwym kierunku, ale ostateczne zniknigcie
Rzeczypospolitej potozylo kres zapoczatkowanym przemianom.

Dyskomfort wynikajacy z poczucia ,,bycia gorszym®, odnoszonego do catosci
spoteczenstwa, ktorego czesécia czul si¢ Oginski, nasila si¢ w dalszej czesci tekstu i
przechodzi ciekawa metamorfozg: od zazdro$ci ku bardziej subtelnej postawie
uzalania si¢ nad przegranym narodem. Mozna zakltada¢, ze skoro sprawa porazki
wszelkich dazen narodowych (w tym zaro6wno reformatorskich, jak 1 wezes$niejszych,
wpisanych w nurt konfederacki) sprawiata po latach bol wycofanemu z aktywnosci
politycznej, co znaczy, ze wewngtrznie utozsamial si¢ on z tymi wszystkimi, o
ktorych pisal, czujac niemozliwg do wypelnienia 1 zaghuszenia wi¢z z rodakami,
pomimo poddawania wielu ich dziatan wyraznej krytyce. Nieznosne byto dla
Oginskiego zwlaszcza wspomnienie konfederacji barskiej (1768-1772), ktorej nie
mogt pamietaé osobiscie, gdyz w roku jej zawigzania miat zaledwie trzy lata. Jednak
temat tej czteroletniej wojny, odwotujacej si¢ do haset narodowowyzwolenczych,
pozostawat zywy w rodzinie ksigzgcej m.in. z powodu aktywnego w niej udziatu
hetmana wielkiego litewskiego, Michata Kazimierza Oginskiego. Porazka
konfederacji barskiej skazata go najpierw na ponad dwuletnig migracj¢ po Europie,
nastepnie na odzegnane z trudem ryzyko odebrania bulawy, wreszcie na utratg czesci
doébr rodowych. Musial tez Michat Kleofas niejako przy okazji analizowac sprawe
konfederacji od wczesnej mtodosci, poniewaz wpatrywal si¢ w ojcowskiego kuzyna z

wielkim uznaniem i szacunkiem, goszczac wielokrotnie w Stonimiu na koncertach
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tego wybitnego kompozytora. Swiadomo$é, ze tak niedoscigniony muzyczny autrytet
mogt kiedy$ ponie$¢ porazke na niwie politycznej, z duzym pradopodobienstwem
zaburzala calosciowy obraz krewnego w oczach mlodzienhca 1 wrdcita po
kilkudziesigciu latach wymagata ponownego wypowiedzenia si¢ na temat wydarzen z
lat 1768-1772. Najpierw autor ,,Spostrzezen... wyrazil swdj niepodwazalny szacunek
dla samych walczacych, nazywajac konfederacje patriotycznym zrywem, bedgcym bez
waqtpienia Swiadectwem tego poswiecenia dla kraju, ktore charakteryzuje ogolnie
wszystkich polskich szlachcicow. Podobna deklaracja musiata stuzy¢ prewencyjnemu
zatagodzeniu nastgpujacej po niej krytyki oraz wycisza¢ wynikajacy z tego
dyskomfort piszacego, a by¢ moze nawet pewne wyrzuty sumienia. Podwazanie
sensownosci walk powstanczych zapoczatkowanych w Barze, bgdace wyraznym
zabiegiem przygotowawczym do wypowiedzenia si¢ o powstaniu listopadowym,
wymagato od Oginskiego ponownego omowienia klgski narodowej, wbrew
towarzyszacej temu goryczy porazki. Natrafiamy tutaj na sytuacj¢, w ktorej wieloletni
reprezentant krdla, Rzeczypospolitej i Polakow, zmusza samego siebie (na drodze
dojrzatego rozliczenia z przeszloscia) do podjecia tematow niewygodnych,
ujmujacych jego dumie osobistej, a takze dumie wynikajacej z bycia czlonkiem
wspolnoty. Bolesne dla niego samego stwierdzenie, iz konfederacja nie przyniosta
Polsce zadnej korzysci (ujete w pytaniu retorycznym), wymagato dodatkowo
wspomnienia o przewazajacej sile militarnej 1 politycznej Rosji. Przyznawanie si¢ do
porazek przychodzi kazdemu cztowiekowi z trudem, a rozliczaniu z niepowodzen z

%04 Zdecydowanie najwigcej negatywnych

przesztosci nie zawsze towarzyszy ulga
emocji wigzalo si¢ u Oginskiego ze wspomnieniem Stanistawa Augusta. Dzigki
analizie ,,Pamigtnikow...” wiemy, iz ksigze wigzal wielkie nadzieje z osobg krola, a
nawet gdy zrozumiatl, iz s3 one zludne, podjat wszelkie starania, by wladca nie utracit
swej wypracowanej z trudem pozycji ,naczelnika narodu”, lecz pozostal wierny
zatozeniom Konstytucji (m.in. rozmowa przed sejmem grodzienskim). Poniatowski
byt dla Oginskiego w pewnym sensie warunkiem niezbednym do uratowania
zagrozonej tozsamos$ci narodowej, niezaleznie od stabosci swego charakteru uosabiat

potege symbolu wiadcy prawomocnego i kochanego przez jego rodakéw. Tymczasem

w analizowanym fragmencie Oginski ostatecznie rezygnuje z dawnych wzorcow

yak pisaliémy w czesci teoretycznej pracy, osobiste wspominanie przesztosci tym rozni sig od
celowego tworzenia autobiografii, Ze ta pierwsza czynno$¢ otwiera na powrot rany, pozostawione w
psychice ludzkiej, podczas gdy druga daje szansg¢ do stworzenia nowego, ,,lepszego* wizerunku
siebie i minionego $wiata.
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przyznajac, ze staby Stanistaw Poniatowski, bez opuszczania swego warszawskiego
patacu, nie odczuwal w zZaden sposob wysitkow konfederatow, skierowanych przeciw
niemu i jego obroncom. Krol jawi si¢ zatem nie tylko jako slaby czy zalgkniony;
zostaje on naznaczony cechg niemozliwg do zaakceptowania: jest cztowiekiem
nieSwiadomym powagi sytuacji, stabo zorientowanym w rzeczywistych dazeniach
konfederatow, a w dodatku odizolowanym od $wiata zewngtrznego przez patacowe
mury. W jednej chwili staje si¢ zaprzeczeniem siebie samego z okresu Sejmu
Wielkiego. Piszac te stowa, Michat Kleofas ogotocit swa tozsamo$¢ z waznego mitu.
Jest wysoce prawdopodobne, iz tego typu przemyS$lenia towarzyszyly mu duzo
wczesniej, dlatego wspomniane ogotocenie nie musiato by¢ aktem dokonanym po raz
pierwszy. Niemniej jednak, materializujac si¢ na kartach ,,Spostrzezen...”, zostalo
$wiadomie udostepnione potomnym. Tak bolesna i wstrzasajaca ,,prawda pamigci”
zostaje jeszcze spotegowana w kolejnym akapicie:

Kilka stron historii, poSwieconej pamigci tych, ktorzy szczegdlnie wyroznili sie
W tej epoce, narazajqc swe dni, i ofiarowujgc swq fortune, poswiadczy o walecznosci
Polakow, ich umitowaniu wolnosci i poswigceniu na rzecz ich ojczyzny, ale potwierdzi
rownoczesnie, ze byli oni bardziej lekkomysini, niz rozsqdni.

Cho¢ teoretycznie nie ma juz on zwigzku z degradacja wzorcoOw, a nawet po
raz kolejny shuzy do zréwnowazenia tego procesu, to jednak powotanie si¢ na
walecznos¢ Polakow okazuje si¢ zawodne, nie moze bowiem zniwelowac ich
lekkomyslnosci. Jest to ,,prawda” o zalu, przykrosci i zatobie, wyrastajacych z
uczucia catkowitej porazki, poniewaz jakkolwiek polskie wysitki z XVIII w. byly
pickne 1 zbudowane na postawach patriotycznych, zakonczyly si¢ jednak
niepowodzeniem, do ktorego przyczynila si¢ hanbigca, odizolowana 1
nieu§wiadomiona postawa krola. W ,,prawdzie” tej odzywa si¢ takze wyrazny gtod
emocjonalny: wewnetrzna potrzeba piszacego, by médc ponownie odwotaé sig¢ do
wzorca walecznosci narodu, okazuje si¢ niemozliwa do zaspokojenia, bo niezno$na
swiadomo$¢ bycia przegranym dominuje nad nig w ksigzgcym sposobie
rozumowania. Te same przezycia odzyja przy okazji opisywania czaséw insurekcji
ko$ciuszkowskiej, w stowach: Przegrana w bitwie pod Maciejowicami (...) potozyta
kres wszystkim wspanialym, lecz chwilowym sukcesom Polakow.

W takim kontekscie tym bardziej zaskakuje obecnos¢ we fragmencie innych
wzorcow. Staje si¢ ona zrozumiata, gdy spostrzezemy, ze Oginski przechodzi od

krytyki konfederacji barskiej do gltownej, najwazniejszej dominanty wszystkich
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swoich wspomnien 1 przemyslen o przesztosci. Konstytucja 3 Maja oraz inne dzieta
Sejmu Czteroletniego zajmujg pozycje uprzywilejowana, a dzigki ich wspomnieniu
mozliwe staje si¢ wprowadzenie do pesymistycznego tekstu watku niezwykle
cennego: wzorca wielkiego sukcesu catego narodu, pojmowanego jako wspdlnota
wszystkich mieszkancoOw Rzeczypospolitej — nardd Konstytucji majowe;.

Czasem naprawde godnym pamieci dla Polski byl ten okres rewolucji,
dokonanej w rzqdzie w 1788, i w kolejnych latach podczas trwania sejmu
konstytucyjnego, ktory zwie si¢ powszechnie Sejmem czteroletnim. Nie zrodzit si¢ ze
stronniczych konfederacji, lecz jego poczgtkiem byl ruch spontaniczny i niemal
powszechny.

W tym przypadku napotykamy na wilasciwe dla Oginskiego rozumienie
pojecia rewolucja, tzn. wprowadzenie waznych i znaczacych przemian ustrojowych i
spotecznych droga umowy spotecznej, z wykorzystaniem pelnoprawnie
funkcjonujacego aparatu wladzy505. Taki sposob postepowania wyklucza stronniczosc,
czyli nie stwarza ryzyka zawigzywania si¢ opozycyjnych konfederacji. Co wigcej, do
reformowania panstwa w latach 1788-1792 nie doszlo pod presja ingerencji
zewngtrznej, lecz byt to ruch spontaniczny — a zatem nie napgdzany planami
pozyskania profitow indywidualnych przez jego organizatorow. Oginski zapewnia
takze o jego powszechnosci, ksztaltujac wizje ogromnego zainteresowania catego
spoleczenstwa decyzjami podejmowanymi na sali obrad. W ten sposdb powstaje
obraz odmienny od nakreslonego poprzednio, kiedy to przed okresem reformatorskim
ani mieszczanie, ani chtopi nie chcieli lub nie byli w stanie zaangazowac si¢ w sprawy
panstwowe. Spontaniczno$¢ 1 powszechno$¢ stanowig dwa filary dla tego czasu
naprawde godnego pamigci, natomiast sedno narodowego triumfu polegato na
obraniu przez Sejm Wielki kierunku ku réwnouprawnieniu wszystkich stanow: byf to
wtedy pierwszy raz, gdy na walnym zgromadzeniu Sejmu zajeto sie nie wylqcznie
stanem szlacheckim, lecz wszystkimi klasami narodu. Mamy tu wyraznie do czynienia
z wzorcem narodu Konstytucji majowej; narodu, ktory w tym jednym przypadku nie
byl nawet czeéciowo winien swego ostatecznego niepowodzenia. Kiedy bowiem

przyznano bardzo obszerne przywileje mieszczanom, i wyznaczono komisje, ktora

3%B\Wyczerpujaco o zagadnieniu rewolucji odnoszonym do reform Sejmu Wielkiego w: Wojciech

Szczygielski, tagodna rewolucja w Polsce u schytku XVIIl wieku. Obrady Sejmu Wielkiego i
Konstytucja 3 Maja (1788-1792), Andrzej Wieczorek, £6dz 2019; tenze, Sejm Wielki [1788-1792].
Studium z dziejow tagodnej rewolucji, Wydawnictwo tédzkie Towarzystwo Naukowe, £édz 2015.
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musiata wytyczy¢é plan wyzwolenia chiopéw, wkroczenie armii rosyjskiej oraz
zawigzanie konfederacji targowickiej pokrzyzowaly ambitne plany. Dzigki takiemu
potoczeniu si¢ spraw, Oginski mimo porazki moégl pozwoli¢ sobie na pisanie o
maqdrych instytucjach, ktorymi zajmowalo sie to zgromadzenie, a takze prezentowac
catoksztalt czteroletnich poczynan Sejmu, jak i nastawienie catego spoteczenstwa, w
wymiarze pelnej gloryfikacji oraz zastuzonego podziwu i uznania. Wzorzec wielkiego
sukcesu catego narodu dodat mu sit do przywotania z czasem kolejnych wzorcow. W
sposob naturalny przeszedl do omawiania wydarzen, jakie nastapity po roku 1792,
nakres$lajac sprawe insurekcji kosciuszkowskiej o bardzo wymownym przekazie:
wszyscy (...) przewidywali od poczgtku, jaki bedzie rezultat (...). Nikt jednak nie
wycofal sie wobec koniecznosci walki o sprawe ojczyzny. Tak wielkie zaangazowanie
bylo rezultatem procesd6w narodotwoérczych, dla ktorych impuls wyptynal z Ustawy
Rzadowej. Jej oddziatywanie w obszarze tozsamosciowym pokrywato si¢ z dgzeniami
i ideami wyglaszanymi przez Kos$ciuszke, dzieki czemu insurekcja roku 1794
rozbudzita entuzjazm Polakow dla Konstytucji 3-eg0 maja. Zdajemy sobie sprawg, iz
nie ma tutaj mowy o pierwszym rozbudzeniu, lecz raczej o powtérnym ozywieniu
nadziei spotecznych z roku 1791. Wzorzec walki o sprawe ojczyzny ukazuje, ze
Oginski pod$wiadomie akceptowal fakt przystgpowania do insurekcji nawet przez
tych, ktérzy nie wierzyli w mozliwos¢ zwyciestwa. Wydaje si¢, iz sam nie nalezal do
tej grupy, lecz przynajmniej w poczatkowej fazie swej aktywnosci wojskowej na
Wilenszczyznie pozwolil ponie$¢ si¢ nadziei na odniesienie petnego sukcesu. Tym
niemniej w omawianym wzorcu nie uznawano rezygnowania przez rodakéw z
przystapienia do oddziatow insurekcyjnych. Wymogiem byto sprostanie
niesprzyjajacym okolicznosciom - brakowi wsparcia zagranicznego. Wtasnie z
powodu tego utrudnienia nie wypieranie si¢ powinnosci poswigcenia si¢ dla 0jczyzny
osiggneto status wzorca. Co ciekawe, identycznemu wymogowi piszacy nie potrafit
podporzadkowa¢ swych pogladéw w odniesieniu do powstania listopadowego. To, co
zastugiwalo na uznanie i Szacunek w roku 1794, okazywato si¢ wylgcznie
lekkomys$lno$cia trzydziesci sze$¢ lat pozniej. Wplywaly na to odmienne realia
polityczne: podczas gdy insurekcja koSciuszkowska walczyla o utrzymanie panstwa,
bedacego tworem kilkuwiekowej pracy przodkow, jej listopadowa nastepczyni
bazowata (wedlug oceny Oginskiego) na zbiorowym okazywaniu niezadowolenia z
podwazania zasad liberalnej konstytucji, obowiazujacej w Krolestwie Kongresowym,

carskim eksperymencie pozbawionym faktycznie wszelkiej suwerennoSci.
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Prawdopodobnie Oginskiego tak bardzo razily niezaprzeczalne rdznice pomiedzy
dawng Rzeczpospolita, a jej nedzng imitacja utworzong po roku 1815, ze
przeszczepianie XVIIl-wiecznych wzorcéw na ,,terazniejszo$¢” przychodzito mu z
najwigkszym trudem. Ta podstawowa sprzecznos$¢ zapisu sprawia, ze obok wzorca
walki o sprawe ojczyzny koegzystuje antywzorzec o identycznej definicji.
Napotykamy wyrazne rozcztonkowanie odniesien indywidualnych: to, co w jednych
czasach godne bylo uznania, w innych zastugiwalo wylacznie na negacje . Narod
Konstytucji majowej walczyt o swoj honor, musiat to czyni¢ bez wzgledu na ryzyko
porazki; natomiast Polacy z Krolestwa, traktowani przez cara o wiele lepiej, niz ich
rodacy w guberniach wschodnich, mogliby walczy¢ jedynie wtedy, gdyby wszystkie
okolicznos$ci gwarantowaty im pewne zwycigstwo.

Bolaczka zarysowanego powyzej wewnetrznego konfliktu wzorcow wpedza
piszacego w nurt rozwazan coraz bardziej przygnebiajacy, co obserwujemy zwlaszcza
pod koniec tekstu. Trzecia z ,,prawd pamigci”, ktorg omowimy w tej chwili, jawi sie¢ w
stowach:

Jesli w tamtych czasach (...) chiopi cieszyliby si¢ prawem wlasnosci, ruszyliby
oni masowo i spontanicznie by powiekszy¢ armie narodowq. Byliby osobiscie
zainteresowani obrong swych domow i utrzymaniem swych praw. Widzielismy nawet
na kilku konkretnych przyktadach, wspomnianych w historii rewolucji roku 1794, ze
nie brakowato tym chtopom ani odwagi, ani zdolnosci do stuzby wojskowej, ani
niecheci przeciw wrogowi. Wszyscy pobiegliby z bronig bez bycia do tego wezwanymi,
gdyby kierowat nimi ich wiasny interes.

Caly przytoczony wywod dowodzi, jak wielkie bylo ksigzgce pragnienie
zawierzenia chlopom w kwestii ich dojrzatego poczucia wspdlnoty narodowej. Michat
Kleofas marzyl o ludzie rolniczym w pelni zaangazowanym w walki
niepodlegtosciowe, swiadomym swej powinnosci wzgledem panstwa. Najwyrazniej
jeszcze w XVIII w., pod wplywem trendéw reformatorskich, obudzila si¢ w nim
potrzeba zbudowania kolejnego wzorca, tym razem odnoszacego si¢ do tej klasy
spotecznej. Tymczasem po latach pozostala ona niespetniona z powodu likwidacji
niezaleznego panstwa, a zatem takze wstrzymania ciggu dokonujacych si¢ w nim
przemian. Tego typu wspomnienie po raz kolejny okupione zostaje uczuciem
zmarnowanej szansy oraz pustki po idei pelnego zjednoczenia narodowego.
Niezno$na musiata by¢ zwlaszcza §wiadomos$¢, ze to marzenie o utozsamianiu si¢

chlopstwa z reszta wolnego spoleczenstwa polskiego juz si¢ nie zrealizuje, bowiem
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nie istniala jedna dla wszystkich Polakow Rzeczpospolita, 1 nawet ewentualne kroki w
Kierunku uwlaszczenia czy poszerzania praw mogly byé w oOwczesnej sytuacji
zawdzieczane wylacznie wspaniatomyslnosci wtadz zaborczych. W 1830 r. Oginski
stawal przed faktem dokonanym, jaki w najprostszym ujeciu wyrazaja potoczne
sformutowania: ,,jest juz za p6zno”, ,,co byto nie powroci”. Pomimo przezywania tak
przytlaczajacej ,,prawdy pamieci”’, w tym samym akapicie do gltosu dochodzg az dwa
nowe wzorce. Jeden z nich nazwiemy wzorcem nieSmiertelnego bohatera
narodowego, rozbudowanym bardzo w calym dalszym tekscie, drugi za§ wzorcem
dzielnego zotnierza i wybitnego obywatela. Ze wzgledu na mniejsza obszerno$¢
przedstawienia, zajmijmy si¢ najpierw postaciami tych, o ktorych pamigé czasy
kosciuszkowskie okryly chwatq: mowa 0 wielu dzielnych zolnierzach polskich i
wybitnych obywatelach, ktorzy stracili zycie lub wolnos¢ walczge dla niepodleglosci
ich kraju. Wydaje si¢, iz wzorzec anonimowych, lecz wstawionych postaci,
wynagradzal piszacemu niezrealizowane marzenie o chtopach-patriotach. Zamiescit
on bowiem wzmiank¢ o zolnierzach 1 obywatelach bezposrednio przed
wypomnieniem op6znien w uswiadamianiu ludu. Zaréwno cechy dzielnosci, jak i
wybitnosci objasnil faktem poswigcenia zycia albo dostania si¢ do niewoli na skutek
udziatu w walkach roku 1794. Wzorzec wydaje si¢ zrozumiatly: kazdego, kto
poswieca si¢ tak silnie dla ojczyzny, charakteryzuje albo odwaga bojowa, albo wielka
dojrzatos¢ obywatelska. Co wigcej, spojnik ,,i” [fr. et] sugeruje, ze wybitnymi
obywatelami zostali nazwani sami dzielni zotnierze, czyli ze jest to jedna i ta sama
grupa ludzi, ktérag umownie mogliby$my nazwac po prostu ,,obywatelami walczacymi
do konca”.

Wiecej miejsca wypadnie poswieci¢ czwartemu z wzorcow, w ktorego
obszernym opisie scalajg si¢ nastgpujace elementy: niesmiertelny bohater narodowy,
najwyzszy wodz, wodz niezastgpiony, utracony skarb narodowy. Wszystkie one
zostaja przypisane do postaci Tadeusza Kosciuszki w 1794 r., nie za§ do wyobrazonej
zbiorowosci, dlatego postanowiliSmy tacza si¢ w jeden wspdlny wzorzec
»hiesmiertelnego bohatera narodowego”. Niesmiertelno$¢ dotyczy w tym przypadku
pamigci kultorowej o cztowieku, ktorego nazwisko i czyny pozostaja znaczace i
rozpoznawalne dla nastepnych pokolen. Wazne znaczenie dla uksztalttowania wzorca
ma pojecie najwyzszego wodza, uzyte przy okazji wspominania o przegranej bitwie
pod Maciejowicami (jak zaznaczono opisujac druga ,,prawde pamigci”, zapisowi temu

musialy takze towarzyszy¢ uczucia zaloby i zalu). W pierwszej kolejnosci jest ono
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skrotowg formg nazywania funkcji pelnionej przez Kosciuszke w czasie insurekcji
(najwyzszy wodz to w domysle Najwyzszy Naczelnik Sity Zbrojnej Narodowej). W
wymiarze metaforycznym kryje w sobie nieoficjalne wyniesienie na piedestat
spotecznego uznania: od insurekcji zalezat los catego narodu, za§ sam Kosciuszko byt
jedynym wodzem, cieszgcym si¢ na wylgcznos¢ zaufaniem publicznym. Najwyzszo$¢
wyraza po prostu godnos¢ dowodcy, a takze zasieg tejze godnosci: kto$, kto jest
najwyzej, zostaje dostrzezony przez najliczniejsza grupe obserwatorow, ustyszany
przez najbardziej oddalonych stuchaczy, a sam posiada odleglejsza perspektywe,
ogarnia spojrzeniem wickszy obszar. Wywyzszenie osoby to jej uczczenie; w
metaforyce przestrzennej jezyka polskiego (i wielu innych) wraz ze wzrostem
wysokosci zachodzi proporcjonalny wzrost waznosci. Kiedy wigc napotykamy we
wzorcu informacj¢ o dostaniu si¢ najwyzszego wodza w rece wroga, to stopniowalny
przymiotnik nie peini wylacznie funkcji informujacej o randze wojskowej, lecz
wyraza ogolnonarodowy zasieg tej tragedii.

Skoro bohater narodowy, dzigki swej naj-wyzszosci obejmowat dowddztwem
faktycznie caty nardd, to wypadato wzbogaci¢ wzorzec jeszcze o jego wyjatkowosé
na poziomie relacji z tymze narodem. Takie ujecie jest dobrze dostrzegalne zarowno
w przytoczonym juz cytacie o wylacznym zaufaniu publicznym, jak i w dalszym,
zgodnie z ktorym wodz zastugiwat na szacunek, podziw i zaufanie wszystkich swych
wspolobywateli. Ukazanie postaci jako niezastgpionej odnosito si¢ nie tylko do jej
umiejetnosci dowddczych, lecz takze do przeanalizowanych juz w wymiarze
znaczeniowym cnot spotecznych. Ostatecznie wiec nikt nie byl w stanie godnie
zastgpic¢ Kosciuszki.

Zdanie konczace analizowang Cze$¢ III jawi posta¢ bohatera narodowego
przez pryzmat towarzyszacej mu ,,prawdy pamieci”’. Zanim jg okreslimy zauwazmy,
ze Kosciuszko wcielony zostaje w role jedynej narodowej nadziei, po utraceniu ktorej
nie bylo juz jakichkolwiek szans na zwyciestwo, gdyz wraz z nim zniknela cata
nadzieja na honorowe zakonczenie rewolucji, ktorq tak chwalebnie rozpoczgf. Owo
chwalebne rozpoczecie sugeruje, ze we wzorcu nie ma miejsca na jakakolwiek
krytyke dziatan najwyzszego wodza, ze wnidsl on swa osobg do sprawy narodowe;j
wytacznie dobro, lecz z drugiej strony tylko jego obecno$¢ gwarantowata wszelkie
powodzenie. Dlatego niewola Kosciuszki jako meza opatrzno$ciowego, oznaczata
strat¢ nie do zastgpienia. Laczyl on w sobie autorytet wodzowski, moc jednoczenia

spoteczenstwa, odnoszenia zwyciestw na polu bitwy, a dodatkowo ksztattowat
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zbiorowg pamiec¢ o przesztosci i dume z posiadania wspdlnego bohatera.

Utrata definitywna szansy na powodzenie sprawy narodowej, nawet po latach
musiata budzi¢ we wspominajacym uczucia, ktdre trudno jest nazwaé wspotczesnemu
badaczowi, ze wzgledu na rodzaj do$wiadczenia traumatycznego, jakim byla kasata
tozsamosci. Podejmuje jednak probe okreslenia ostatniej z ,,prawd pamigci”,
uwzgledniajac kontekst catosci tekstu. W tym miejscu Oginski zakonczyt opisywanie
jedynego okresu w dziejach Polski i Polakdw, zaslugujacego jego zdaniem na miano
godnego pamigci (1788-1792). Dalej przechodzit do podsumowania tragicznej
sytuacji powstancow listopadowych, z ktorej oni sami nie zdawali sobie jeszcze
sprawy. W swej podrdzy retrospektywnej oddalat si¢ powoli od okresu wspomnien z
nadziei, ktore w ,,Spostrzezeniach...” zostaly tak silnie naznaczone przez uczucie
catkowitej porazki, stajac si¢ wspomnieniami z porazki. Wszystko, co napisal o
ostatnich latach istnienia Rzeczypospolitej, naznaczyl powtérnym przezywaniem
nieodwracalnej, definitywnej przegranej dla sprawy narodowej. Insurekcja zabrata
ostatecznie narodowi jego bohatera, pozostawiajac pustke po licznych wzorcach,
uksztattowanych w latach 1788-1794. Bolesna kasata tozsamos$ci ponizala ksigcia tym
bardziej, ze po opisaniu staran Polakow musial mimo wszystko zakonczy¢ dojrzale
rozliczenie na pozycji czlowieka pokonanego, rozdartego pomigdzy dylematami o
sensie badz bezsensie walk narodowych oraz o autentycznych badz tylko rzekomych
powodach do dumy polskiego spoteczenstwa. Tak ogromny zawod mogt taczyc¢ sie z
uczuciem indywidualnego i zbiorowego zhanbienia. Konczac analize szczegdtowa,

ostatnie z przezy¢ Oginskiego nazwiemy wigc ,,prawda” pelnej porazki.

Synteza

W przeanalizowanych wspomnieniach ze ,,Spostrzezen...” Michat Kleofas
Oginski starat si¢ okresli¢ wtasny stosunek do trwajacego powstania listopadowego,
porownujac sytuacje walczacych rodakow z czasami bezposrednio poprzedzajacymi
ostateczne zniknigcie Rzeczypospolitej. Probowat takze stosunek ten uzasadnié, aby
przekona¢ do swych racji przysztych odbiorcow. Zapis wykonany zostat w kontekscie
krytyki stosunkow panujagcych w Krélestwie Kongresowym miedzy wladzg a
spoteczenstwem, podwazania przekazu prasy zagranicznej na temat powstania
listopadowego, a takze w kontek$cie osobistych prob wskazania przez Oginskiego
genezy powstania. Za dominanty wyjsciowe analizowanych wspomnien ze

»Spostrzezen...” uznano rodzacy si¢ po 1815 r. konflikt intereséw pomig¢dzy Polakami
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z Krolestwa, a Polakami-Litwinami przebywajacymi na ziemiach zabranych, oraz
wynikajacg z tego zazdro$¢ wobec lepszych warunkow spoteczenstwa polskiego w
Kroélestwie. Sposob zapisu zdominowaly takze starania ksiecia o zachowanie dystansu
emocjonalnego wobec kwestii powstania listopadowego, a z drugiej strony lekka
zazdro$¢ z powodu gloryfikowania powstancoOw przez pras¢ zagraniczng. Ostatnig
grupg dominant byly dawne, zawiedzione nadzieje na uksztattowanie si¢
spoteczenstwa ponadstanowego, przede wszystkim na wigksze zaangazowanie si¢
mieszczan w sprawy panstwa oraz na oswiecenie chtopéw. W niektorych fragmentach
oddziatywata takze wczeséniejsza fascynacja osobg Tadeusza Kosciuszki. W trakcie
analizy wskazano nastepujace ,prawdy pamigci”: uczucie poniesionej straty
tozsamos$ciowej, uraza spowodowana nierownym traktowaniem przez zaborcg
Polakow zamieszkujacych rozne terytoria, bolesna swiadomo$¢ ztudnosci dawnych
nadziei, ukrywane 1 tlumione pragnienie poparcia walczacych powstancow,
wewnetrzne dylematy zwigzane z powstaniem, zazdro$¢ i poczucie nizszosci
spoteczenstwa Rzeczypospolitej w poréwnaniu ze spoteczenstwem rewolucyjnej
Francji, zaloba narodowa po porazce poniesionej pod koniec XVIII w., odzycie
dawnych pragnien zjednoczeniowych, uczucie definitywnej, calkowitej porazki w
sprawie narodowej. Z ,,prawd pamigci” wylonity si¢ nastepujace wzorce narodowe:
zgodny i jednomys$lny nardéd dazacy do zrzucenia obcego jarzma, wybitni zotnierze
powstania zastugujacy na pamigé, patriotyczne powstanie narodowe (listopadowe),
prawdziwy 1 niepodwazalny sukces catego narodu (Sejm Wielki), walka o sprawe
ojczyzny nie uwzgledniajagca realnych szans na zwyciestwo, dzielny Zzolnierz i

wybitny obywatel polski, niesmiertelny bohater narodowy (Tadeusz Kosciuszko).
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Czes¢ 1
dominanty kontekst znaczenie “prawdy pamigci” wzorce
Rodzace si¢ uczucie Dokonywana na biezgco krytyka |Zar tlacy si¢ pod popiolem —to |Bolesne uczucie ponoszonej straty -
odmiennosci reakcji i dgzen niezgodnos$ci panujacej w wewnetrzne pragnienie narodu, bytozsamosci, niechciana i ucigzliwa
pomiedzy ludnoscia z ziem Kroélestwie Kongresowym wyzwoli¢ si¢ spod wladzy Swiadomos¢, ze wypracowana z
litewskich, a mieszkancami pomiedzy spoteczenstwem, a zaborczej, ktore nie stabnie z trudem jedno$¢ narodowa jest
Krolestwa Kongresowego; wiadza; czasem, lecz ze wzgledu na tracona z powodu odmiennych
zanikajace przeswiadczenie o koniecznos$¢ jego ukrywania postaw wobec zaborcy;
wspolnocie intereséw; sytuacja dochodzi do splamienia
postrzegana z ro6znych Niezrozumialy przekaz prasy narodowej godnosci i ostabienia
perspektyw; zagranicznej na temat powstania |pozytywnego wizerunku narodu; |uraza wzgledem tej cze$ci
listopadowego; rodakow, ktora zostata
potraktowana lepiej od reszty; do
Niezadowolenie, rozdraznienie, niespokojny i hatasliwy duch  |glosu dochodza pozostatosci po
poirytowanie — zaczatki uczucia [Proba samodzielnego wskazania rodakéw — to wspdlny dla catego |[dawnej zazdrosci, po poczuciu
zazdro$ci z powodu gorszego na geneze powstania narodu, a uksztaltowany w niesprawiedliwego podziatu
losu Litwindéw niz Polakow. listopadowego, odniesienia jego przesztosci zbior cech, narodu na ,,lepszych” i
natury wzgledem rewolucji odpowiadajacych za sposob ~gorszych”; gorycz wyraza si¢ w
lipcowej we Francji oraz dawnych reagowania zbiorowego w formie wypominania; poczucie
sposobow radzenia sobie z roznych sytuacjach; jednostka nizszos$ci - zanizona samoocena
konfliktami w Rzeczypospolitej. wspotdzieli ducha z rodakami ksiazgca, ktory solidaryzowat sig
nawet wowczas, gdy postrzega te [ze spotecznoscig Litwy;
cechy jako niewtasciwe, przezywanie dylematu pozostania
niepozadane. wiernym lub odrzucenia wzorca
jednosci narodowe;.
Czese 11
dominanty kontekst znaczenie “prawdy pamigci” wzorce
Usilne proby zachowania j.w. Dawne istnienie polityczne Swiadomosé¢ zywionej dawniej, |[Naréd — pamieta o politycznym

chtodnego dystansu wobec

Polski — odnosi sie do panstwa

ztudnej nadziei prowokuje ksigcia

istnieniu Rzeczypospolitej,




wydarzen powstanczych —
reakcja obronna przed ryzykiem
nawrotu dawnych osobistych
nadziei, marzen i pragnien
niepodlegtosciowych;

wyj$ciowe uczucie
niezadowolenia z powodu
przesadnej gloryfikacji Polakow
W prasie zagranicznej,
zaklamywania ich faktycznych
poczynan w kierunku jeszcze
wigkszego wywyzszenia;
odreagowywanie poczucia

niesprawiedliwosci przez drwing.

polskiego, tj. do calej
Rzeczypospolitej, ale jest takze
metafora istnienia narodu, tzn.
wszystkich mieszkancow tego
panstwa, dla ktorych odebranie
panstwu politycznej
niepodlegtosci oznaczato
odebranie wspolnocie miana
narodu;

prawa najSwietsze
nieszczesliwego kraju -

to wszelkie prawa uwzgledniajace
godnos¢ ludzka i odrgbnosé
narodows, ktorych
obowigzywanie zapewniato
jednos¢ i zgode spoteczng w
ramach niepodleglego panstwa, na
czele z Konstytucja 3 Maja; takze
dawne dziedzictwo
parlamentarne;

patriotyzm wszystkich klas
obywateli, ktérzy przezyli tak
wiele nieszczesliwych klesk —
oznaczal poswigcenie si¢ dla
obrony umitowanej ojczyzny
przez cate polskie spoteczenstwo,
przez wszystkie jego stany, a
takze wyrazat ogrom doswiadczen
spotecznych z czasow walki z
zaborcami;

do przyjecia postawy
emocjonalnej ucieczki, do
wycofywania si¢ i niszczenia
wzniostosci wlasnych przezy¢;
taka czgsciowa autodestrukcja
wskazuje na spotggowane
poczucie straty;

ukryte pragnienie uznania
wysitkow rodakoéw - powstancow
listopadowych, poczucie
obowiazku docenienia ich zastug i
zapewnienia szacunku
potomnych, powodowane Igkiem
przed catkowitym potepieniem i
zapomnieniem walczgcego
narodu;

dojrzate rozliczenie si¢ z mylnej
wczesniejszej oceny , z
nieprawidlowego postrzegania
powstancoéw listopadowych;
przyznaniu si¢ do btedu
towarzyszy narastajacy ciezar
przezy¢ zwiazanych ze
sprzeczno$ciami; przykrosc i
smutek sg efektem jednej z e
sprzeczno$ci: uznanie sensu
powstania nie rownalo si¢ z
uznawaniem decyzji wladz w
Warszawie; wewngtrzny dylemat:
podziwiac czy potepiaé?; uczucie

moralnego rozbicia, zagubienia.
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sprzeciwia si¢ pogwatceniu praw
swego kraju, wierzy w
patriotyczng jedno$¢ ponad
podziatami stanowymi, ma
$wiadomos¢ przebytych
doswiadczen 1 doznawanych
nieszczes$e, a w zwigzku z tym jest
catkowicie zjednoczony,
jednomyslny i zgodny w sprawie
zrzucenia jarzma Rosji,
wykazujac pragnienie wspotpracy,
wielki entuzjazm oraz doskonala
organizacj¢ dziatania;

wybitni Zolnierze powstania
listopadowego — odegrali tak
znaczgca rolg¢ w dziejach narodu,
iz zastuguja na pamigc historii, a
to dzicki swemu poswigceniu dla
ojczyzny, talentom i odwadze;

patriotyczne powstanie —
powstaniem takim byta polska
insurekcja listopadowa, poniewaz
kierowaty nig wybitne
osobistosci, wszystkie stany
spoteczne postepowaty w zgodzie
ze soba nawzajem, za$ celem byto
zrzucenie obcego jarzma.




jednomysIne wysilki narodu —
obejmuja wszelkiego rodzaju
proby, podejmowane najpierw na
rzecz zachowania, a nastgpnie
odzyskania niepodleglosci;
dotycza wszystkich ludzi, ktorzy
walczyli zbrojnie lub
dyplomatycznie; wszystkie stany
spoteczne zostaja wlaczone do
grona narodu, rozumianego jako
grupa zgodna, jednomys$lna i
jednoglosna — odpowiadajaca
WZzOorcowi stanéw sejmujacych;

wspolpraca na rzecz odzyskania
0jczyzny — to postawa
wyksztatcona przez okoliczno$ci
jednomyslnej walki o prawa
narodu; odnosi si¢ ona do elit
spotecznych, ktore poczuwaly si¢
do wziecia udzialu w walkach
powstanczych, poniewaz czuly si¢
czgs$cig wspdlnoty narodowej oraz
wspoldziedzicami ziemi
przodkow;

idealna zgodno$¢ — nie ulega
Zniszczeniu mimo wystgpowania
postaw egocentrycznych i
motywowania do walki
niektorych Polakow tylko przez
interes prywatny; wyrasta z
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powszechnego uniesienia i
zaangazowania w sprawe polska;
przejawia si¢ w catkowitej
zgodnos$ci postgpowania na
wszystkich szczeblach i we
wszystkich rodzajach walki, w
dobrej organizacji, w
ustabilizowaniu wspotpracy
narodowe;j.
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Czesc¢ 111
dominanty kontekst znaczenie “prawdy pamieci” wzorce
Dawna niezgoda mi¢dzy stanami jw. Wszystkie klasy mieszkancow |Zazdro$¢, poczucie ,,bycia Prawdziwy i niepodwazalny

w spoteczenstwie polskim,
odmienno$¢ interesow
stanowych, ktora burzyta
wzorzec jednomyslnosci i
jednogto$nosci;

niezadowolenie z powodu
postawy wigkszo$ci mieszczan,
ktorzy ignorowali szanse
angazowania si¢ w sprawy
spoteczne;

niezadowolenie z powodu
niedojrzatosci i oglupienia
spotecznego chlopstwa,
bedacych efektem wyzysku tego
stanu przez szlachtg;

ogromne nadzieje, motywacja do
dziatania pod wptywem
fascynacji osobg Tadeusza

kraju, wszystkie klasy narodu —
cztonkiem narodu jest kazdy, kto
mieszka w Rzeczypospolitej i
nalezy do jednej z klas, czyli do
jednego ze standw spotecznych:
szlachty, mieszczanstwa i
chlopow; wprowadzenie reform i
wprowadzenie rewolucji
wymagalto zaangazowania si¢ tak
pojmowanego catego narodu;

stan trzeci — grupa dobrze
prosperujacych, oswieconych
mieszczan, ksztatcacych sig i
wykonujacych wolne zawody,
ktorzy z powodu posiadania
czgsci praw obywatelskich sa
zobligowani do wickszego
zaangazowania si¢ w sprawy
panstwa;

gorszym” w kwestii ksztaltowania
si¢ spoteczenstwa oswieconego w
rzeczypospolitej; pordéwnywanie
mieszczanstwa w chtopstwa w
Polsce ze stanem trzecim we
Francji rozbudzato poczucie
niespelnionej ambicji, gorycz,
irytacje;

zal, przykros¢, zatoba, uczucie
catkowitej porazki, poniewaz
polskie wysitki patriotyczne w
XVIII w. zawiodly mimo ich
Wwzniostosci i pigkna; zawiodt
takze wzorzec krola-naczelnika,
krol okazat si¢ odseparowany od
dazen spoteczenstwa; poczucie
hanbiacej porazki spotggowane
glodem emocjonalnym — tgsknota
za utraconymi wzorcami;

sukces calego narodu,
zashugujacy na pamieé -

to przeprowadzenie pokojowej
rewolucji, ktora spontanicznie i
powszechnie poparto
spoteczenstwo, a ktora
wprowadzita reformy ustroju oraz
zaktadata zrownanie praw
wszystkich standw;

walka o sprawe ojczyzny —
podczas takiej walki, mimo braku
wsparcia ze strony innych panstw,
nikt nie wycofuje sie, lecz
wszyscy pozostajg solidarni nawet
woweczas, gdy przewidywana jest
ostateczna przegrana;

dzielny Zolierz i wybitny
obywatel — to osoba walczaca,

ktéra w trakcie roznego rodzaju




Kosciuszki.

powinno$¢é poswiecenia si¢ dla
0jczyzny — to obowiazek
bronienia ojczyzny, wykluczajacy
kalkulacje realnych szans na
ZWYCigstwo, a Wrecz przeciwnie:
warunkiem zaistnienia
poswiecenia jest dziatanie
pomimo sytuacji niesprzyjajacej i
whbrew takim kalkulacjom;
powinno$¢ wyrasta z poczucia
moralnego zobowigzania, a nie z
nacisku zewngtrznego;

cnoty spoleczne — to nastgpujace
wewnetrzne zapatrywania oraz
zewngtrzne postawy Kosciuszki,
ksztattujace jego talent dowodczy:
wykluczenie rdznic stanowych,
rozwijanie w spoteczenstwie
wspolnej dumy narodowej i
przywiazania do wspolnego
wodza oraz gotowo$¢ do
osobistego uczestniczenia w
walkach i pelnego poswigcenia si¢

na polu bitwy.

dawne pragnienie zawierzenia
chtopom, marzenie zbudowania z
ich udzialem kolejnego wzorca,
okazuja si¢ niezaspokojonymi,
niemozliwymi do spetnienia; w
ich miejscu wyrasta poczucie
zmarnowanej szansy, pustki po
picknej idei pelnego zjednoczenia
narodowego; bolesna
Swiadomos¢, ze to marzenie
zjednoczenia si¢ chtopow z reszta
wolnego spoleczenstwa polskiego
juz sie¢ nie zrealizuje;

uczucie catkowitej, definitywnej,
nicodwracalnej porazki catego
narodu polskiego, bezsensu jego
staran o obronienie i odzyskanie
niepodlegtosci, uczucie
zyciowego zawodu, ponizenia,
pohanbienia.
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walk (takze zmagan
dyplomatycznych) traci zycie lub
wolno$¢ dla swej ojczyzny;

nieSmiertelny bohater narodowy
— to najwyzszy wodz uznawany
przez caly nardd, niezastapiony,
peten cnoét spotecznych i zastug
dla ojczyzny, ktory pozostanie na
zawsze W pamieci potomnych.
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3. Interpretacje fragmentdéw wspomnien w ujeciu

syntetycznym
3.1. Interpretacja | — ,,Pamietniki o Polsce i Polakach...”

Nastepna kategoria, rozpatrywana technikg kontekstow i znaczen w ramach
analizy poczucia tozsamo$ci narodowej w ego-narracjach Michata Kleofasa
Oginskiego, oscyluje wokét Ustawy Rzadowej z 3 Maja. Uwzglednia takze
aktywno$¢ szlachty jako narodu, otwierajacego si¢ na inne grupy spoteczne podczas
ustanawiania doniostych reform Sejmu Wielkiego. Przytoczony fragment pochodzi z
tomu I ,,Pamietnikow....” i jest czeScig szczegdtowego omdwienia projektow reform
w czasie obrad Sejmu Czteroletniego. Oginski staral si¢ rzetelnie rozliczy¢ to
zgromadzenie z podjetych staran, obranych celow, a takze wyjasni¢ przysztemu
odbiorcy, dlaczego nie wszystkie pomysty spotykaty si¢ z powszechnym uznaniem,
powodujac niejednokrotnie niebezpieczenstwo zaistnienia glebszego konfliktu
politycznego. Trudnosci, ktore poprzedzity uchwalenie Prawa o miastach Naszych
Krolewskich, wykorzystat ksigze jako pretekst do przedstawienia postaw szlachty w
perspektywie obywatelskiej dojrzatosci, spolecznego altruizmu 1 narodowego

solidaryzmu.

Fragment:

Inny punkt zdawat sie nie mniej trudnym do przeprowadzenia. Bylo to Zgdanie
mieszczan by¢ przypuszczonymi do rzedu wspolobywateli. Az dotgd szlachta sama
rzqdzita wyltqcznie; wtadza prawodawcza, wykonawcza, sqdownicza, byly w jej reku.
Zobaczymy w dalszym ciggu, a bez wqtpienia jest to jedna z uchwat przynoszqcych
najwiecej zaszczytu sejmowi, ze zgromadzenie to sktadajgce sie z samej szlachty,
ktora nie bedgc zmuszong przez inne wzgledy, jak tylko wzgledy sprawiedliwosci i
korzysci wyptywajqcych ztqd dla kraju, pozbawilo si¢ z dobrej woli swych przywilejow
wylqcznych, aby sie niemi podzieli¢ z mieszkancami miast. Nie ma wqtpliwosci, ze
gdyby sejm tenze nie byt przerwany i zalimitowany na zawsze, niewola wiesniakow
bylaby znikta (...). (...) Tak to (...) 0gdt szlachty w Polsce wystqpit (...) z Zyczliwoscig
W obec zgdan innych warstw i radzit sie tylko interesu i dobra kraju. Rownoczesnie

kiedy szlachta taksowata si¢ bezwzglednie, aby przyjs¢ w pomoc potrzebom kraju,
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postanowiono, aby mieszkancy wsi byli oszczedzani i aby nie placili wiecej, jak
dotychczas. Podzielatem zapat dobrych obywateli kraju, podziwiatem ich gorliwosé,
ich energiq, ich talenta. (...) utwierdzitem si¢ w postanowieniu, aby nie przyjmowac
missyi do Zadnego dworu zagranicznego, spodziewajgc sie, iz bede mogt byé
uzytecznym krajowi memu, nie opuszczajgc go.

Tymczasem (...) mnie poruczono poselstwo do Hollandyi. 506

Synteza

W analizowanym fragmencie narrator dgzyl do nadania szlachcie Rzeczypospolitej
statusu wzorcowych obywateli i ukazania ich zaangazowania oraz po$wigcenia w
starania dotyczace reform spotecznych. Kontekst wypowiedzi dotyczyt problemow,
ktérym poswigcono obrady Sejmu Wielkiego, zlozonosci oraz trudnosci badz
wzglednej tatwosci ich rozwigzania, jakie zarysowaty si¢ przed obradujgcymi.
Wspomnienie zostato uksztaltowane pod wplywem takich dominant wyjsciowych,
jakimi bytly w latach 1788-1792 wielka nadzieja, poktadana w pracach Sejmu,
zachwyt nad wspotpraca grupy obywateli, oraz entuzjastyczne pragnienie brania
udziatu w dokonujacych si¢ przemianach. We wspomnieniu zarysowaly si¢ gtowne
przezycia i doswiadczenia - ,,prawdy pamigci”: wielkie uznanie dla dawnych dziatan
szlachty, uznanie szlachty za bohatera narodowego w petni godnego zaufania, chec
wspoéltdzielenia tozsamosci narodowej z cala szlachta dawnej Rzeczypospolitej. Z
powyzszych ,,prawd pamigci” udato si¢ wyprowadzi¢ wzorce narodowe, jakimi zyt
Michat Kleofas Oginski. Najwazniejsze z nich to rola wspdlnoty w nadawaniu
znaczenia tozsamos$ci obywatelskiej, dojrzaty obywatel jako czlowiek gotowy na
dzielenie si¢ swymi prawami 1 przywilejami, a takze istnienie zbiorowego bohatera
narodowego, ktory w ramach swojej wspdlnoty dokonuje samokontroli i

samorozliczenia z wiernosci i1 stuzby ojczyznie.

5%\ ichat Kleofas Oginski, Pamietniki o Polsce i Polakach od r. 1788 az do korica r. 1815, tom 1,
naktadem ksiegarni Jana Konstantego Zupanskiego, Poznan 1870, s. 40, 41.
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dominanty

Kontekst

znaczenie

“prawdy pamigci”

wzorce

Wielki entuzjazm, optymizm i
nadzieje zwigzane z
odbywaniem si¢ obrad Sejmu
Wielkiego;

Mtodzienczy zapal, pragnienie
wspotuczestniczenia w
dokonujacych si¢ przemianach, a
takze zasygnalizowania swej
obecnosci w gronie ambitnych
dziataczy politycznych

Omowienie projektow reform,
jakie starano si¢ przeprowadzic¢
podczas obrad Sejmu Wielkiego;

Proba pozytywnego rozliczenia
postow z ich dziatalnosci

Wspoblobywatel — cztowiek
réwny innym obywatelom w
prawie, wspotdzielacy z nimi
godno$¢ obywatelska,
zjednoczony z grupa poprzez
wspotdziatanie;

Taksacja — pozadana postawa
wzajemnego kontrolowania
siebie przez wspotobywateli ze
stanu szlacheckiego, wobec
koniecznos$ci wypehniania przez
nich obowigzkéw wzgledem
ojczyzny

Szacunek, uznanie i sentyment
do szlachty, prawdopodobnie
wyrastajace z tgsknoty za
utracong rzeczywistoscia
suwerennego narodu i
obradowania sejmoéw w panstwie
demokratycznym; spojrzenie
melancholijne w przesztosé
niepodlegtego narodu
politycznego;

Tajone przez lata pragnienie, by
moc w pelni zaufa¢ szlachcie
jako grupie rzadzacej, by bez
obaw wierzy¢ w jej dobre
intencje wzgledem
mieszczanstwa i chlopstwa, w jej
bezinteresownos¢; pragnienie
wykrzyczane podczas
wspominania w
wyidealizowanym obrazie
szlachty;

Potrzeba bycia cztonkiem
zbiorowosci, ktora odznaczyta
si¢ bohaterstwem narodowym
podczas obrad Sejmu Wielkiego,
tj. utozsamienia si¢ ze szlachta
jako grupa wzorcowych

Tozsamo$¢ obywatelska — bazuje
na poczuciu wspoélnoty, i do tej
wspolnoty odnosi si¢ jako do
dobra najwyzszego;
obywatelstwo jest
wspotwlasnoscia, a nie
wiasno$cig prywatna;

Dojrzaty obywatel — szlachcic
wynoszacy dos§wiadczenie
wspolrzadzenia z czasow, gdy
wspotuczestniczyt we wladzy
Rzeczypospolitej; dojrzatosc
objawia si¢ gotowoscia do
podzielenia si¢ swoimi prawami
w imi¢ sprawiedliwosci i
korzysci publicznych;

Bohater narodowy — szlachta,
zbiorowos$¢ o zyczliwym
nastawieniu wzgledem nizszych
stanow, kierujaca si¢ wylgcznie
potrzebami catego
spoteczenstwa i catoSci kraju,
dokonujagca wzajemnie
wewnetrznej samokontroli pod
katem wypelniania powinnosci
obywatelskich, nie akceptujaca
wsrod swych cztonkow postaw




obywateli; pragnienie
utozsamienia si¢ z grupa
podziwiang bylo czgécia
przemian tozsamosciowych w
kierunku powstania narodu
Konstytucji majowej

szkodliwych dla Polski i
spoteczenstwa
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Uzupelnienie analizy:

Zalgczona przez Oginskiego do pierwszego tomu ,,Pamietnikow...” Deklaracja
mieszkaricow Litwy przeciw konfederacji targowickiej®’ postuzyta mu jako
potwierdzenie dokonywanej przez wzorcowy narod taksacji wzgledem zdrajcow. Co
wiecej, data peten wyraz przywotywanej przez ksiecia jednosci narodowej ponad
przynaleznoscig do prowincji, a co najwazniejsze — zawarta w sobie pelne uznanie dla
gléwnej dominanty dla jego wspomnien z nadziei, wyrazajac si¢ jak najpochlebniej o
Konstytucji 3 Maja. Jej tre$¢ stanowi  rozbudowang prezentacj¢ sposobu
rozumowania 1 postrzegania rzeczywisto$ci posejmowej przez najbardziej
uswiadomiong grupe ksztaltujacego si¢ wilasnie narodu Konstytucji majowe;j
(szlachte).

Przesledzmy pokrotce te sformulowania Deklaracji..., ktore najpelniej
definiuja wzorce tozsamo$ci narodowej oraz wspoOlnoty obywatelskiej, w peinej
zgodzie z wizja przekazang nam uprzednio przez Oginskiego. Zgodnie z oficjalnym
swym tytutem, Deklaracja... przedstawiata nastawienie do sprawy konfederacji
targowickiej wszystkich mieszkancéw Litwy, tzn. calego Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego, nie za§ wylacznie poglad reprezentacji poselskiej ztozonej ze szlachty.
Mieszkancy ci byli wszyscy oZywieni tym samym duchem, a zatem juz we wstepie
zakomunikowano jednos$¢ spoteczenstwa bez jakiejkolwiek kategoryzacji stanowe;j.
P&zniej grupa bohaterow opisu bardziej si¢ konkretyzuje, mozemy bowiem domysli¢
si¢, 1z stowa polgczylismy nasze starania, aby naprawié forme dawnego rzqdu i
wyciggngé ojczyzne z przepasci, dotycza w pierwszej kolejnosci obywateli,
uprawnionych do wspotuczestniczenia w Sejmie. Niemniej jednak, sformulowanie to
stanowi bezposrednig kontynuacje watku o wszystkich mieszkancach, 1 oficjalnie do
nich si¢ odwotuje.

Przyklad przynoszacego efekty taksowania postaw 1 postgpowan
niepozadanych odnajdujemy w stowach: wusunelismy przeszkody jakie ktadly bez
ustanku przesqdy, egoizm, ambicya i zamitowanie nietadu — napotykamy tu wyrazny
komunikat, ktory potwierdza, iz naréd posiadal §wiadomos¢ wiasnych wad, potrafit
odnies¢ si¢ do nich krytycznie i wypleni¢ w sytuacji koniecznie tego wymagajace;.
Mianem nedznikow okre$lono grupe ludzi  wsciektych, iz znajdujg w jednolitej

zgodzie narodu, aby zmieni¢ forme rzqdu, tame wiasnej ambicyi i Zqdzy panowania.

> Michat Kleofas Oginski, Pamietniki o Polsce i Polakach od r. 1788 az do korca r. 1815, tom 1,

naktadem ksiegarni Jana Konstantego Zupariskiego, Poznan 1870, s. 131-134.
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Po raz kolejny przeciwwagg dla zdrajcow okazat si¢ wigc narod catkowicie zgodny,
niepodzielony, co wiecej — nadal rozumiany jako cate spoteczenstwo. Uktad ten
powtarza si¢ w kolejnym akapicie, gdzie wrogowie ojczyzny zostaja nazwani
wyrzutkami narodu; jednak w tym kontekscie pojgcie narodu, wcigz o jednozgodnym
przekonaniu, odnosi si¢ juz do wezszego grona niepodleglych obywateli.

W dalszym ciggu Deklaracji... wola narodu pojmowanego w wymiarze
stanowym (szlachty) okazuje si¢ jednak zgodna z pragnieniami wszystkich uczciwych
ludzi, za$ wing za zdrade i1 wspotprace z Rosjanami zostaja jawnie obarczone pewne
znaczace osobistosci. Taksacja po raz kolejny zwraca si¢ ku tym, ktorym si¢ podoba
chcie¢ dreczy¢ wspotobywateli, niszczac najwyzsza warto$¢ zaroOwno wspdlnotowa
jak i prywatng: wolnos¢.

Obraz nieszczg$cia najechanej przez Moskali ojczyzny ujety zostal w
metaforycznej ,,naszosci” wszystkiego, co polskie:

Nasze miasta, nasze wsie, nasze mieszkania, sq zalane krwiq i zroszone tzami;
za§ wzorcowi obywatele ukazani jako cierpigcy i doswiadczajacy wyjatkowego
ponizenia. Jeki i tkania obywateli, szlachty okutych w kajdany, powodowane byly
niemoznoscig swobodnego popierania Konstytucji 3 Maja. Cierpieli jednak wcale nie
tylko oni; oto zdrajcy wraz z wojskami moskiewskimi odrywajg mieszkarcow wsi od
uprawy roli, zabierajg im konie i bydlo, palg i pustoszq wszystkie posiadfosci.
Wszechobecna rozpacz zostaje przez autorow Deklaracji... zinterpretowana
jednoznacznie poprzez przypisanie wszystkim stanom spotecznym postawy mitosci i
wierno$ci wzgledem Ustawy Rzadowe;:

widzimy wszystkie trakty, miasta i wsie przepelnione mieszkancami
pogrqzonymi w rozpaczy, wraz z zZonami i zalanemi tzami dziecmi, ktorzy rzucajg
ojczyste siedziby i opuszczajg majqtki, aby sie usungc (...) przed koniecznoscig
przystgpienia do aktu konfederacyi, ktorq gardzq a ktorej celem jest obedrzec ich z
wszystkich korzysci, jakie im konstytucya z 3 Maja zapewnila.

Uciekajacy mieszkancy wsi 1 miast ukazani zostaja jako w pelni §wiadomi
warto$ci reform wniesionych przez majowa Konstytucje, a zarazem jako ludzie nie
uznajacy konfederacji targowickiej - zdrady godnej jedynie pogardy. Pamigtajac, iz
Deklaracja... pisana jest w imieniu wszystkich mieszkancow Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego, zwro¢my uwagg zdanie kolejne:

Kazdy z nas poswiecitby chetnie krew i mienie, aby utrzymac te konstytucyq,

lecz nikt nie moze zdecydowaé sie dobrowolnie na poswiecenie dla konfederacyi,
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ktora przechwalajgc si¢ z zamiaru przywrocenia wolnosci narodowej, odziera nas z
majqtkow i gwalci zarazem wszystko, co najdrozszego czlowiekowi, honor i
niepodlegtosé.

Wskazuje ono jednoznacznie na ogromne znaczenie Konstytucji dla wolnosci
narodu, oraz okres§la warto$ci najwyzszej rangi, do ktorych prawo przypisane zostaje
kazdemu cztowiekowi: sg to honor oraz niepodlegtos¢. Wydaje sie, 1z uklad
Konstytucja-wolno$¢ narodowa-honor i niepodleglos¢ (kazdego cztowieka) tworza
tutaj tercet wiasciwie pojmowanej tozsamos$ci narodowej dla narodu Konstytucji
majowej. Jezeli ktory$§ fragment analizowanego dokumentu jeszcze dobitniej wpisat
si¢ w sposob odnajdywania si¢ Oginskiego w tej nowej rzeczywistos$ci wspolnotowe;,
to z pewnoscig byty to stowa:

...Jak dalece nieprzyjaciele nasi zazdroscili nam i potomkom naszym wolnosci i
niepodlegtosci, ktorq nam ustawa z 3go Maja zabezpieczata; a niechaj rozpacz
przepetniajgca nas oznajmi catemu Swiatu, jak dalece nam na tejze ustawie zalezy i
Jjakich poswiecen jestesmy zdolni, aby jg bronic¢ i zachowac.

W nich Konstytucja 3 Maja wyniesiona zostala na piedestal najcenniejszego
dziedzictwa narodowego (gwarancja wolnosci i niepodlegtosci), a nawet wigcej,
ukazana jako obiekt budzacy zazdro$¢ wrogow. W dalszym akapicie podobnemu
wyniesieniu poddana zostaje posta¢ Stanistawa Augusta, ktory posiada zaufanie
narodu a ktory si¢ zobowiqgzal uroczyscie dzieli¢ wszystkie nasze przykrosci i
niebezpieczenstwa, byle tylko utrzymaé owq konstytucyq, ktorej byl pierwszym
autorem. Jak wykazemy w dalszych analizach na temat bohateréw narodowych,
ostatni krol Rzeczypospolitej zajal miejsce szczegdlne w grupie wspomnien z nadziei
Michata Kleofasa Oginskiego. Zwro¢my réwniez uwage na to, ze odwolywanie si¢
przez ksigcia do Deklaracji... ze $wiadomoscia, co nastgpito potem (konfederacje
targowicka poparl ostatecznie Stanistaw August, a mimo prob uniknigcia tej
czynnosci podpisa¢ ja musiat takze Oginski) musiato wigza¢ si¢ z bardzo silnymi,
negatywnymi przezyciami. Mimo to autor Pamigtnikow... zdecydowal si¢ na
poruszenie tego niewygodnego tematu, jak i na przytoczenie wielu swych prywatnych
rozmow z krdlem, odbywanych w chwilach wyjatkowo trudnych.

Na zakonczenie Uzupelnienia zwréémy uwage na pojawiajgce si¢ w ostatnim
zdaniu skonkretyzowanie Deklaracji..., a zwlaszcza na zawartg w nim sugesti¢ o
catkowitej jednosci pogladow mieszkancéw Litwy z ludnoscig pozostatych ziem

Rzeczypospolitej:
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Obowigzujemy si¢ nareszcie niniejszem, jak najuroczystszem przyrzeczeniem,
broni¢ wszelkiemi sposobami niepodleglosci naszego kraju, naszych praw
politycznych i cywilnych, wolnosci publicznej i osobistej, i naszej ustawy, ktora tego
wszystkiego stanowi rekojmiq. Nie wqtpimy Ze uczucia te sq podzielane przez
wszystkich mieszkancow prowincyi koronnych (...).

Nasza ustawa po raz kolejny okazuje si¢ gwarantem niepodleglosci, praw
politycznych i cywilnych oraz wolnosci publicznej i 0sobistej. Jest takze czynnikiem
scalajagcym prowincje, utwierdzajacym znaczenie tak waznej dla Oginskiego

wspolnoty.

3.2. Interpretacja Il - "Pamietniki o Polsce i Polakach..."

Kolejny wybrany fragment wylania si¢ z kontekstu Wstgpu do pierwszej czgsci
,»Pamietnikow...”, w ktorym Oginski rozpatrywat zagadnienie przetoméw w dziejach
panstw Europy i Stanow Zjednoczonych w ciggu ostatniego potwiecza. Przemiany
epoki o$wiecenia, majace pierwszorzedne znaczenie dla przemian panstwowych i
narodowych, uznat za godne uwagi ze wzgledu na szybkos$¢ ich postepowania oraz
zasieg. Zarazem nie chcial wystawia¢ jednoznacznej oceny zaistnialym
okoliczno$ciom, dlatego konczac przemyslenia o duchu czasu i postepie Swiatta®®,
stwierdzat:

Czas odstoni prawde i objawi jg predzej czy pozniej w pismach (...). Wtedy to
skoro ufuda przeminie, bedzie mozna osadzi¢ bez uprzedzenia tak skutki jak
przyczyny; wtedy to bedzie mozna latwo znales¢ wyttomaczenie wszystkiego co sig
dzis zdaje niepojetem. Podtug tego to osqdzi potomnos¢ charakter narodow, wyda
orzeczenie o roznych wyobrazeniach, ktore je dzielily (... ).509

W ten sposob kontekst zostal przekierowany z tematyki bardziej ogdlnej ku
sprawie poszczegbdlnych narodow i wystepujacych miedzy nimi réznic w odbieraniu
zmieniajacej si¢ rzeczywistosci. Naznaczenie tekstu tematyka narodowa pozwolito
autorowi na kolejnych stronach naszkicowa¢ pierwszy pojawiajacy si¢ w

b

»~Pamietnikach...” obraz Polakéw, ktorych opis zawiera przestanie znaczeniowe
wyjatkowo bogate zarowno w ,,prawdy pamigci”, jak i wzorce narodowe. Z tego

powodu powinnismy sprecyzowac kontekst fragmentu w nastepujacy sposob:

%8\ ichat Kleofas Oginski, Pamietniki o Polsce i Polakach od r. 1788 az do korica r. 1815, tom 1,
naktadem ksiegarni Jana Konstantego Zupanskiego, Poznan 1870, s.2.

%\Michat Kleofas Oginski, Pamietniki o Polsce i Polakach od r. 1788 az do korica r. 1815, tom 1,
naktadem ksiegarni Jana Konstantego Zupanskiego, Poznan 1870, s.3.
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Kontekstem jest zaprezentowanie narodu polskiego na tle przetomowych
przemian dziejowych, zachodzacych na przetomie XVIII 1 XIX w., z uwzglednieniem
jego cech szczeg6lnych, dazace do podkreslenia, iz tworzy on byt oddzielny, poddany
specyficznym wydarzeniom.

Fragment:

W rzedzie narodow, ktore sig daly poznac szczegolnie przez swe meztwo, cnoty,
nieszczescia i wytrwatos¢, zastugujq niezaprzeczenie Polacy zajgé miejsce nader
znakomite (...). Mowie tu tylko o Polakach, jak ich mozna byto uwazaé i poznac¢ od
50ciu lat, dreczonych, przesladowanych, ucisnionych przez sgsiadow, spoglgdajgcych
na kraj swoj nekany wojnami domowemi, ktore nieprzyjaciele ich wzniecali, aby ich
rozdziela¢, ostabiac i zupetnie zgubi¢; mowie o tych Polakach, ktorzy ujrzawszy
ojczyzne swq rozszarpang w kawaly i znikajgca ostatecznie z rzedu mocarstw
europejskich, nie przestali jg mimo to kocha¢ a pragneli zy¢ tylko, aby jq z popiotow
zmartwychwzbudzi¢; mowie o tych Polakach, ktorzy posrod zamieszan i klesk
pustoszqcych kraj, zachowali niewzruszong odwage, ktorzy umieli by¢ obojetnymi na
grozby, oprzeé sie pokusom, poddaé sie natarczywej koniecznosci ustepowania sile,
nie naginajqc sie przeciez z podtosciq i nie ustepujqc z drogi czci i obowigzku, mowie
o tych Polakach, ktorzy nie wahali sie by¢ raczej wywiezionymi na Sybir, a niZeli si¢
wyrzekaé patryotycznych zasad, ktore wyznawali; o tych, ktorzy w epoce sejmu
konstytucyjnego poswiecili ojczyznie ustugi i fortune;, o tych, ktorzy biegngc pod
sztandary KoSciuszki mieli odwage chcie¢ obmy¢é we wilasnej krwi hanbe i ponizZenie
Jjakiemi usitowano okry¢ narod polski; o tych nareszcie, ktorzy po smutnym podziale
nie przestali pracowac nad przywroceniem Polski i mieli odwage nie straci¢ nadziei,
Ze jej jeszcze mogq by¢ uzytecznymi. 00 Naprozno to poszukujgc przyczyn upadku
i zguby tego kraju, chciano skazi¢ charakter narodowy Polakow. Klasa rolnicza w
Polsce nie byta prawda oswiecong; ale nie byla tez nigdy zepsutq. (...) Szlachta
przymuszona od dziecinstwa do wiladania koniem i broniq, potrzebowata tylko
dzielnego i przedsigbiorczego naczelnika, ktoryby jq poprowadzit do boju (...). Wielcy
panowie czyli arystokraci, ktorych obwiniano gtownie o przyczynienie si¢ do klesk
Polski przez utrzymanie wewnetrznych sporow i anarchii, byli bardziej daleko jeszcze,

jak inne klasy, interesowani w utrzymaniu nienaruszalnosci kraju. (...) Dodam

S19\fichat Kleofas Oginski, Pamietniki o Polsce i Polakach od r. 1788 az do korica r. 1815, tom 1,
naktadem ksiegarni Jana Konstantego Zupanskiego, Poznan 1870, s.3,4.
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jeszcze, ze wychowanie ich bylo troskliwsze i ze dumni po wigkszej czesci z zaszczytu
liczenia w gronie swych przodkow mezow stanu i znakomitych wojownikow, (...)

byliby sie rumienili, nie idgc za ich przykladem (...).""

Synteza

We wspomnieniu narrator podjat probe zdefiniowania, kogo =zalicza do
wspoélnoty Polakow, a takze wskazania pozytywnych cech charakteru narodowego
wsrdd przedstawicieli wszystkich stanow spotecznych, wchodzacych w sktad narodu
polskiego. Kontekst wypowiedzi odnosi si¢ do przemian panstwowych i narodowych
w Europie oraz Stanach Zjednoczonych, z wyszczegolnieniem sprawy polskiej i
wskazaniem specyficzno$ci sytuacji polskiej. Wspomnienie zdominowane zostalo
przez do§wiadczane wyjsciowo poczucie tracenia ojczyzny 1 wynikajacg stad obawe o
przyszto$¢ nastepnych pokolen Polakow, a takze przez sprzeciw wobec bycia
obwinianym jako naréd o upadek panstwa i o wyniszczajace wady narodowe. Uczucia
te rownowazyla wspotwystepujaca dominanta wiary w site narodowsa, wraz z wtasna
ambicja zastugiwania na szczegdélny szacunek. Wsrdd najwazniejszych ,,prawd
pamigci”’, wyprowadzonych ze znaczen, nalezy wskazaé: wspolodczuwanie ucisku
spolecznego, pragnienie przywrdcenia ojczyzny, bolesng §wiadomos¢ koniecznosci
ostatecznego poddania si¢, domaganie si¢ uznania narodu w jego jestestwie, ,,gt6d”
przywrocenia narodu Konstytucji majowej, oraz potrzebg usprawiedliwienia
srodowisk magnackich wobec zarzutow zdrady stanu. Wzorce narodowe
wyprowadzone z ,prawd pamieci’oscyluja wokol pojecia jednosci narodowej —
ponadstanowej, koniecznosci dazenia do odzyskania ojczyzny jako niepodlegtego
panstwa, wiernosci zasadom patriotycznym niezaleznie od okoliczno$ci. Pojawia si¢
takze wzorzec dobrego Polaka, od ktoérego wymaga si¢ innych cech zaleznie od

przynaleznos$ci stanowe;.

SMichat Kleofas Oginski, Pamietniki o Polsce i Polakach od r. 1788 az do korica r. 1815, tom 1,
naktadem ksiegarni Jana Konstantego Zupanskiego, Poznan 1870, s.5.



Tabela podsumowujaca analize:

Akapit |

dominanty

kontekst

znaczenie

,»prawdy pamigci”

wzorce

Obawa o przysztos$¢ narodu,
lek i niepokoj powodowane
niepewnoscia, czy narodowi
zostang zapewnione godne
warunki zycia;

poczucie straty ojczyzny;

wiara w heroizm walczacych
rodakow;

pragnienie bycia docenionym i
traktowanym jako posta¢
znaczgca, Sszanowanym w
$wiecie polityki
miedzynarodowej (watek
ambicjonalny)

Przemiany w Europie i Stanach
Zjednoczonych Ameryki w
kwestiach panstwowosci i
narodowosci, miejsce Polakoéw
w $wiecie pelnym przetomow
dziejowych

Polak — cztowiek, ktory na
godnos¢ bycia Polakiem
zastuzyt sobie w latach ok.
1770-1820;

Polak — cztowiek bytujacy w
kraju, uciskany i ngkany przez
sgsiadow z zewnatrz;

Polak — cztowiek $wiadomy, ze
odebrano mu jego ojczyzne, i
stale pragnacy jej odzyskania;

ojczyzna — Rzeczpospolita,
twor panstwowy

Wspobltczucie oraz
wspotodczuwanie ucisku
spotecznego, przesladowan;

smutek po do§wiadczonym
nieszczgs$ciu, bolesna
$wiadomos¢ wartos$ci
utraconej: tozsamosci;

uczucie pustki po utraconej
ojczyznie, tesknota za ojczyzna
i pragnienie jej odzyskania;

bolesna $wiadomosc¢, ze nie
byto innego wyjscia z sytuacji
(niz podda¢ sig natarczywej
koniecznosci ustgpowania sile i
bycia wywiezionymi na Sybir);

zadanie (w imieniu Polakow),
aby nardd zostal doceniony i

Naréd buduje swa tozsamosé
na jednosci jego cztonkdw, sile
zjednoczenia oraz obronie
swego prawa do istnienia;

Rzeczpospolita to ojczyzna
wszystkich Polakow, nalezy ja
kocha¢ takze w okresie
nieistnienia, a nieistnienie
traktowacé jako przejSciowe —
nalezy zy¢ po to, by ojczyzne
odzyskac;

nawet w sytuacji przegranej,
skazanej na niepowodzenie, nie
wolno wyrzeka¢ si¢ zasad i
wypieraé postaw
patriotycznych — mimo
$wiadomosci sytuacji bez
wyjscia
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cieszyt si¢ szacunkiem

Akapit 11

dominanty

kontekst

znaczenie

,prawdy pamigci”

wzorce

Poczucie bycia obwinianym
jako naréd o upadek moralny,
anarchig, oraz o
odpowiedzialnos$¢ za problemy,
z jakimi boryka si¢ Polska;

wewnetrzny sprzeciw wobec
zaakceptowania wad
przypisywanych
poszczegdlnym stanom
spotecznym;

potrzeba wyr6znienia
arystokracji jako grupy
zastuzonej spotecznie i
odpowiedzialnej (watek
ambicjonalny)

JW.

Kraj — Polska, cata
Rzeczpospolita;

charakter narodowy — cechy
wspoélne zbiorowosci ludzkiej
zwigzanej z krajem, cho¢ rdzne
dla poszczegblnych standw, to
jednak taczace wszystkie stany
W jeden narod

Wewngtrzne pragnienie
zaistnienia spoleczenstwa
gotowego na reformy
Konstytucji -

marzenie, by kazdy stan mogt
odpowiedzialnie wspottworzy¢
nardd i reformujace si¢
panstwo (,,gt6d”
zjednoczonego narodu,
tesknota za narodem
Konstytucji majowej);

potrzeba
samousprawiedliwienia swej
osoby jako przynaleznej do
magnaterii, oczyszczenia si¢ z
zarzutdw o dbanie wylacznie o
interes wlasny

Polak-chtop — uczciwy,
pracowity, cho¢ nie o§wiecony,
majacy perspektywe
przechodzenia przemian
spotecznych;

Polak-szlachcic — cztowiek od
dziecinstwa przygotowywany
do roli obroncy ojczyzny,
doskonale przyuczony do
walki;

Polak-arystokrata — cztowiek,
ktoremu bardzo zalezy na
jednosci i niepodzielnosci
ojczyzny, nie tylko ze wzgledu
na rozmieszczenie jego
majatkow, ale przede
wszystkim z powodu
zobowigzan wzglgdem panstwa
dziedziczonych po wybitnych
przodkach
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Uzupelnienie analizy:

W grupie tekstow zalgczonych do ,,Pamietnikow...”, cennych ze wzgledu na
obecno$¢ dominanty wyjsciowej ujednolicajacej tozsamo$¢é narodowa bylych
mieszkancoOw Rzeczypospolitej, znalazt si¢ pierwszy list napisany przez Michata
Kleofasa Oginskiego do generata Napoleona Bonapartego, w trakcie prowadzonych
przezen dziatan wojskowych we Wioszech. W jego tekscie trzy fragmenty zastuguja
na szczeg6lng uwage, ukazuja bowiem znaczenie, jakie Oginski przypisat pojeciu
narod w nadawanym przez siebie komunikacie, a takze ilo§ciowy zasigg tego pojecia.
Przede wszystkim pojawia si¢ liczba 15 miliondw, co mozemy skorelowaé z ogolnie
przyjeta we wspodlczesnej nauce iloscig ludzi zamieszkujacych Rzeczpospolita w 11
pol. XVIII w. W Encyklopedii PWN kazdy zainteresowany natrafi na informacje, iz w
przededniu 1 rozbioru 1772 panstwo zamieszkiwato ok. 14 min mieszkancow, przy
Sredniej gestosci zaludnienia ok. 19 oséb/km>>? Byli wéréd nich Rusini, Zydzi,
Litwini, Prusowie, osadnicy z Niemiec, rodzimi Polacy z obszaréw Wielkiej 1 Malej
Polski, Turcy, Tatarzy, Cyganie, Ormianie i inne mniejszo$ci; mimo to Oginski w
celach propagandowych, aby z wigkszg sitg oddziatywac na adresata listu, wszystkich
tych ludzi obdarzyt tozsamoscia Polakow:

Pietnascie milionow Polakow, kiedys niepodleglych, dzisiaj ofiar sit i okolicznosci,
zwracajg swe spojrzenia na Ciebie.

Owa niegdysiejsza niepodleglos¢ sugerowala, ze dawny stan panstwa stawat
si¢ automatycznie realiami zycia jego mieszkancow — skoro Rzeczpospolita istniata
jako suwerenny byt geopolityczny, kazdy, kto zamieszkiwat na state jego terytorium,
rowniez mogt czu¢ si¢ niepodlegly. Ciekawe to przekierowanie na Polakow kiedys
niepodlegtych, wystepujacych w dodatku w ogromne;j liczbie 15 mln, postuzyto do
zbudowania wizji i$cie idyllicznej przesztosci Polski, w ktorej wszyscy mieli si¢ czué
jednym, niepodzielnym narodem. Fragment ten doskonale uzupeinia przeprowadzong
analize, przez ktorg przemowita tgsknota za ksztaltujgcym si¢ w XVIII w. narodem
Konstytucji majowej, a takze silna presja jednoczenia ponad podzialami stanowymi.
List, jako material zrodtowy z okresu, z ktérego wyprowadzono dominanty
wyjsciowe, potwierdza Owczesne pragnienia narodowe ksigcia.

W liscie Oginski zalecal Bonapartemu, aby nie spuszczal z oka (...) owego

narodu, ktorego nieszczescia czyniq przedmiotem zajecia ogolnego a ktory cierpi tylko

*https://encyklopedia.pwn.pl/haslo/Polska-Ludnosc;4575071.html ; dostep: 2.02.2022, godz. 13:32.
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dla tego, ze chcial zapewnié¢ wolnosé i niepodleglosé swego kraju. W tym przypadku
15-milionowy nardd zyskat jako swoja wiasnos¢ jeden, wspolny 1 niepodzielny kraj,
bedacy kolejng ptaszczyzng procesu catkowitego jednoczenia. Co wigcej, nadawca
komunikatu nie omieszkal wyprowadzi¢ zarysowanej w ten sposob tozsamosci
narodowej z przesztosci, ktorg nalezato przywrocié, aby w Europie znéw zapanowata
pozadana rownowaga. Zyczeniem i nadzieja narodu byto po prostu odzyskanie tego, z
Czego go bezprawnie ograbiono — wynika to z wotlania: spiesz si¢ dopetni¢ nasze
Zyczenia [ nasze nadzieje; wro¢ rownowage Europie, wracajgc wolnos¢ i
niepodlegtos¢ narodom, ktore jej sq pozbawione.

Jedno$¢ tozsamosci narodowej kilkunastu (zazwyczaj 12) milionéw bylych

mieszkancow Rzeczypospolitej, nazywanych Polakami, przemawia przez wiele
innych oficjalnych dokumentéw oraz prywatnych odnotowan Oginskiego, ktore
zostang ponizej pokrdtce wymienione w celu podkreslenia znaczenia tej dominanty.
W kwietniu 1811 r. Oginski miat okazje¢ rozmawia¢ w Petersburgu z Aleksandrem o
wszystkim, czego dowiedzial si¢ w Paryzu na temat plandw Napoleona. Jak wynika z
zapisu retrospektywnego, car umieje¢tnie zepchnat rozmowe na tory pragnien swego
rozmowcy:
,, Nie mowisz mi w tem wszystkiem o Polsce? jestem przeciez pewnym, Ze to jest jedyny
przedmiot twej pieczolowitosci (...) aby ojczyzna twoja nie stata sie¢ widownig wojny.”
— Przyznaje Ci to, Najjasniejszy Panie (...). (...) gdybys Wasza Cesarska Mos¢
oglosita si¢ krolem polskim obiecujgc mieszkanncom Ksieztwa Warszawskiego
polgczy¢ Litwe z ich ksieztwem, mialabys na zawotanie ludnos¢ 12 milionow Polakow
petnych poswiecenia a zdolnych do wszelkich ofiar dla wskrzeszenia swej ojczyzny
(..).>%

Jak widzimy, w tej poprowadzonej bardzo dyplomatycznie wymianie zdan
Oginski zadeklarowal za swych rodakéw, iz powtdrne potaczenie ziem bylej
Rzeczypospolitej bytoby dla nich rownoznaczne ze wskrzeszeniem ich ojczyzny, 1
wywotatoby ogromny entuzjazm, przejawiajacy si¢ u nich gotowoscig do wszelkiego

b

poswiecenia tej sprawie. Inny zalacznik do ,,Pamigtnikow...” zawiera tresé
memoriatu przedlozonego carowi przez Oginskiego po tym, jak Aleksander zaczat
szykowa¢ swe wojska na odparcie przewidywanego ataku Napoleona na Rosjg.

Ksigze zasygnalizowal w tym miejscu problem niechg¢ci ludnosci litewskiej do brania

3Michat Kleofas Oginski, Pamietniki o Polsce i Polakach od r. 1788 az do korica r. 1815, tom 3,
naktadem ksiegarni Jana Konstantego Zupanskiego, Poznan 1872, s. 18,19.
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udziatu w walkach bratobdjczych: Ktoz obecnie zaciggnie si¢ z dobrej woli i z
zadowolnieniem, aby nosi¢ bron przeciw Polakom? Poniewaz tak to nazywajg
mieszkancow Ksieztwa Warszawskiego. Mozna go zmusi¢ do stuzby, lecz nie mozna
owtadngc jego uczul, ktore wszystkie bedq za sprawq tych, ktorychby chciat nosic¢
imie. Wynika z tego, ze zyjacy w guberniach wschodnich Litwini pragneli znéw czué
si¢ Polakami, na rowni ze swymi rodakami z Ksigstwa Warszawskiego, i sprzeciwiali
si¢ podnoszeniu broni przeciwko nim. Réwnie cenne wydaja si¢ kolejne akapity listu,
w ktorych nadawca przemyca sugestie dotyczace wspdlnego wszystkim Polakom
charakteru narodowego, a takze konieczno$ci wlaczenia ziem litewskich na powrdt w
granice Polski: (...) Wasza Cesarska Mos¢ czytata i styszata wszystko, co jej mozna
byto objawi¢ 0 charakterze Polakéw, podobnie jak o potrzebie i uzytecznosci
przywrocenia Polski i jako o srodku wstepnym organizacyi Litwy (...). W tekscie tym
ksiaze najdobitniej wykazal, iz jego starania o autonomi¢ ziem Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego byly tylko pierwszym etapem planu ukierunkowanego na
Rzeczpospospolita, okreslang po prostu mianem Polski. Omawiany memoriat zostat
tak skonstruowany, aby nie idealizowaé przesadnie przesztosci upadlego panstwa
przed oczyma Aleksandra, stad pojawiaja si¢ w nim wzmianki o anarchicznym
rzadzie ze sklonnoscig do zbytku i wystawnosci i ze ztemi zwyczajami. Mimo tego
taktycznego zabiegu, ukierunkowanego na zachowanie postawy ulegtosci 1 pozostanie
wobec adresata w relacji wiernopoddanczej, Oginski nie omieszkat podsumowac, iz
co prawda Polska podzielona miedzy trzy mocarstwa, przestata zajmowac miejsce na
mapie Europy, lecz Polacy zachowali zawsze swego ducha narodowego. Dobitnie
pokazuje to, do czego dazyt piszacy, 1 do jakiego wyjsciowego nastawienia powracat
nastepnie, wspominajac po latach sytuacje swych rodakéw. Rodakami za§ uznawat
wszystkich spadkobiercow Rzeczypospolitej, 1 zmierzat usilnie do likwidacji
wszelkich zarysowujacych si¢ roznic pomigdzy Polakami z Ksigstwa Warszawskiego,
a tymi, ktorzy znalezli si¢ bezposrednio w granicach Cesarstwa Rosyjskiego. Wynika
to bezdyskusyjnie zwtaszcza ze zdan: Wyrazy ojczyzna i obywatelstwo,
ktore obecny system przyjety w wielkiej czesci Europy usituje sttumié, sq jeszcze
drogiemi ich sercom, wspomnienia minionego istnienia rysujq si¢ w ich pamieci i
nienalezy si¢ tudzic, Polacy, ktorzy wyszli na poddanych Rosyi przez prawo zdobyczy,
nie chcieli nigdy pozbywac sie imienia Polakoéw. ; oraz dalej: Patrzmy obecnie, czy
pomingwszy strate nazwy Polakow, ktorej sie trzeba bylo poddac, mieszkancy dawnej

Polski nie mieli powodow bardzo waznych zatowania swej dawnej ojczyzny.
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Posiadanie imienia Polaka, czyli prawnej mozliwosci nazywania siebie nadal
Polakiem, urastato w ksigzecym patriotycznym systemie wartosci z roku 1812 do
rangi niemalze najwyzszej. Trudno dziwic si¢ tej postawie zwazywszy na inny jeszcze
przytoczony argument, ktdrym piszacy przypomnial genez¢ zaistnienia narodu
polskiego, wyprowadzajac go ze stanu szlacheckiego, to jest jedynej klassy, ktora
tworzyla niegdys narod Polski. Tej wlasnie czesci narodu, zgodnie z zapatrywaniem
Oginskiego, dobrze zylo si¢ w zaborze rosyjskim; mimo to nalezato jeszcze
kilkakrotnie podkresli¢, iz nadawca traktuje stan 6w jako przejsciowy i, podobnie jak
inni Polacy na ziemiach litewskich, oczekuje przywrécenia Polski po dokonanem
polgczeniu Ksieztwa Warszawskiego z Litwg. W dalszych akapitach wypowiada si¢
coraz bardziej bezposrednio, rezygnujac z zabiegéw dyplomatycznych i dajac upust
swym wlasnym zgdaniom wzgledem Aleksandra:

Otoz, jezeli ksieztwo Litewskie ma by¢ urzgdzone i uorganizowane wedlug
wskazowki systemu politycznego, nie ma wqtpliwosci, e byloby rzeczq o wiele
korzystniejszq dla Rossyi ucgyni¢ zen Polske i oglosié sie¢ jej krolem
[wyttuszczenie M.Gl].

Jakkolwiek wielkiemi sq korzysci jakieby si¢ podobalo Waszej Cesarskiej
Mosci nada¢ Litwinom, organizujgc Litwe w sposob jaki wskazalem, nie mogtoby
rownac sie to z dobroczynnym i wspaniatomysinym aktem przywrocenia Polski
(...).

W planach Oginskiego nalezato uformowa¢ Kroélestwo Polskie z o§miu guberni
wschodnich, nadajac mu peilng suwerennos$¢, i tym sposobem zacheci¢ Polakéw z
Ksigstwa Warszawskiego, by wypowiedzieli postuszenstwo Napoleonowi i zechcieli
dotaczy¢ do odtwarzajacej si¢ Polski. Oczywiscie najwigkszym atutem Polski
Aleksandra byloby przywrdcenie obowigzywania dokumentu, ktory w podrozy
retrospektywnej Michata Kleofasa mial sta¢ si¢ dominanta gldéwna wspomnien z
okresu nadziei: Konstytucji 3 Maja. I o niej napomniat ksigz¢ w memoriale:

Osoby wybrane do utozenia konstytucyi zajelyby sie planem zarzqdu ogolnego
a tymczasem odezwa Waszej Cesarskiej Mosci jako krola polskiego wystosowana
do narodu polskiego 7 priyrzeczeniem nadania mu konstytucyi zblizajgcej si¢ do
ustawy z 3 Maja [wyttuszczenie — M.G.], na ktorqg zawsze narod polski poktadal
tyle wartosci, rozszerzylaby entuzyazm posrod wszystkich rodzin.

To wiasnie dzieki odrodzeniu si¢ chwalebnej Ustawie Rzadowej z roku 1791

(z niezbgdnymi zmianami, m.in. ogloszeniem tronu polskiego dziedzicznym w
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linii Romanowdw) nie znajdzie sie ani jeden mieszkaniec ksieztwa

Warszawskiego, ktoryby nie pragngl 7z niecierpliwoscig dzieli¢ losu swych

ziomkow litewskich.

Memoriat ten bez zarzutu wpasowuje si¢ w znaczenia, ,,prawdy pamigci” i
wzorce z pozniejszych wspomnien ksigzecych, potwierdzajac, ze jedno$¢ narodowa
kilkunastu milionéw ludzi na terenach rdzennie polskich, litewskich oraz ruskich byta
akceptowana przez ksigcia, i odgrywata ogromne znaczenie w sposobie postrzegania
przezen rzeczywisto$ci. Jezeli chodzi o przytaczang liczbe 12 milionow Polakow, to
powtarza si¢ ona jeszcze m.in. w dokumencie pt. ,,Projekt listu, jaki jego Cesarska
Mos¢ ma wyprawi¢ do ksigcia marszatka Kutuzowa przedtozony wedlug jego
rozkazow a dolaczony do powyzszego listu z 7 Pazdziernika 1812.” List ten,
autorstwa Oginskiego, zostal przedtozony do zaakceptowania przez cara; zawieral on
w sobie nastepujace sformutowania, dotyczace sktadu ilosciowego narodu polskiego,
a takze niemozliwe do przeoczenia i zignorowania odniesienie do Konstytucji 3 Maja
[wszystkie wyttuszczenia — M.G.]:

Jest ci rzeczq znang, Panie marszatku, (..) ze utozylem oddawna projekt
przywrocenia krolestwa polskiego w zamiarze zyskania przez to rzeczywistego
pomnozenia sil cesarstwa, wzniesienia poteznej zapory przeciw wszelkiej zaczepce
zewnetrznej i dopelnienia zZyczen 12 milionow mieszkancow, ktorzy pragng
przywrocenia swej Ojcgyzny a ktorzy bedg polgczeni z Rossyqg wezlami
nierozerwanemi. (...)

Posuwajqc sie w ten kraj poniesiesz na brzegi Wisty zapewnienie mego
szacunku i mej Zyczliwosci dla narodu polskiego. Powiedz Polakom, ze oceniatem
zawsze ich walecznos¢, ich mitosc¢ i wiernos¢ dla Ojczyzny i monarchy. Powiedz im, Ze
mam postanowienie przywrocenia krolestwa polskiego i ogloszenia sig¢ jego krolem,
skoro wojska me wypedzq zen nieprzyjaciela. Powiedz im, zZe polgczeni z Rossyg w
mojej i mych nastgpcow osobie, zachowajq wiare swych ojcow, osobny zarzgd i
prawa narodowe oparte na konstytucyi 3 Maja 1791, ktora im zawsze byla tak
drogg. (...)

Polgczyé pod sztandarem narodowym 12 milionow ludzi wzdychajgcych za
przywroceniem ojczyzny, nadac im powtornie istnienie polityczne utracone od 16 lat,
polgczy¢ nierozerwanemi wezlami braterstwa i wzajemnej obrony dwa waleczne
narody stawiqce si¢ z tegoz samego pochodzenia, takie to powinny by¢ szlachetne

rezultaty Twoich zwycieztw w kraju, ktorego istnienie jest koniecznem dla naszej
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chwaly i dobra pan’stwa.514

13 grudnia 1812 r. Oginski wraz z panem Wawrzeckim i ksigciem Lubeckim
stawili si¢ u sekretarza panstwa Szyszkowa, aby tamze ustysze¢ odczytanie manifestu,
przez ktory cesarz przebaczenie i zapomnienie przesztosci udziela wszystkim Polakom
poddanym rosyjskim, ktorzy mogli sie skompromitowaé podczas pobytu wojsk
francuzkich w ich kraju.”™® Nastepnie Michat Kleofas strescit swoja rozmowe z
Szyszkowem w liscie do cara, po raz kolejny akcentujac jedno$¢ narodowa 12
milionéw ludzi, a takze zaznaczajac, ze nie moze si¢ juz doczekaé pamigtnej chwili,
w ktorej car podpisze si¢ pod aktem amnestyjnym:

Ujrze w ogloszeniu tego aktu znamie wykonania olbrzymich projektow Waszej
Cesarskiej Mosci, ktore majq ustali¢ przeznaczenia Polakow, a skrapiajgc {zami
wdziecznosci reke rozdzielajgcq taski i dobrodziejstwa, powiem z pewnoscig, ze 12
milionow ludzi, ktorzy bedq zawdzieczali odrodzenie swej Ojczyzny Waszej
Cesarskiej Mosci, zmazg swem poswigceniem winy, jakich kilku z posrod nich mogto
sie dopusci¢**® [wszystkie wyttuszczenia — M.G]

Natrafiajac wielokrotnie na liczb¢ 12 milionow Polakéw zaréwno we
wspomnieniach, jak i1 w materiatach z okresu wspominanego, nie sposob nie
zauwazy¢, ze Oginski przeszedl pozytywnie przez przemiany dokonujace si¢ w
czasach ksztattowania narodu Konstytucji majowej. Bez opordéw przypisywat pozniej
tozsamos$¢ narodowa nie tylko réznym stanom spotecznym, ale nawet — czego nie
uwzglednita Ustawa Rzadowa — mniejszo$ciom etnicznym. Tylko w ten sposob
mozna wythumaczy¢ tak wysoka liczbe rodakéw, jakkolwiek powinniSmy pamigtac, iz
byli to w wiekszosci ludzie przechodzacy dopiero przez wstepng faze u§wiadomienia
narodowego, zaburzong zresztg dokonanymi rozbiorami 1 oddziatywaniem
propagandy zaborczej. Oginski postugiwal si¢ symbolicznym pojeciem jednosci
przede wszystkim w celu wywierania wigkszego wptywu na swym korespondencie
Aleksandrze. Nie musi to jednak oznaczaé, iz w jedno$¢ te¢ sam nie wierzyt. W
Aneksie | odnajdziemy ciekawe ujecie wspdlnoty polsko-litewskiej, ktore ksigze

postanowit wiaczy¢ do swych ,,Pamigtnikow...” prawdopodobnie po to, by utrwalié

SM4Michat Kleofas Oginski, Pamietniki o Polsce i Polakach od r. 1788 az do korica r. 1815, tom 3,
naktadem ksiegarni Jana Konstantego Zupanskiego, Poznan 1872, s.157-159.

SMichat Kleofas Oginski, Pamietniki o Polsce i Polakach od r. 1788 az do korica r. 1815, tom 3,
naktadem ksiegarni Jana Konstantego Zupanskiego, Poznan 1872, 5.173.

S8Michat Kleofas Oginski, Pamietniki o Polsce i Polakach od r. 1788 az do korica r. 1815, tom 3,
naktadem ksiegarni Jana Konstantego Zupanskiego, Poznan 1872, 5.179.
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pozytywny obraz, przeciwstawny propagandzie wyobcowania 1 niezgodnos$ci

interesdw. Sa to ,,.Zapiski o Litwie i Litwinach ...”°

, W ktorych dominuje ton
usprawiedliwiania anty-napoleonskich postaw ludnosci litewskiej, ale rOwnie wazne
miejsce zajmuje wielokrotne podkreslanie, iz Nie ma bez wqtpienia wyraznej roznicy
miedzy Polakami a Litwinami. Ot6z jakkolwiek po zigczeniu Litwy z Polskq pokazali
sig¢ Litwini zazdrosnymi o zachowanie dawnych swych praw i przywilejow, ktore im
byly zagwarantowane przez sam akt unii, 10 jednak znajdowano ich zawsze sktonnymi
do wszystkich ofiar, jakich wymagano od nich, gdy chodzito o dobro ogdlne Ojczyzny.
Dalej czytelnik dowiaduje sig, ze:

Dali tego dowody najoczywistsze w ostatnich latach istnienia Polski, bo gdy
nabyli pewnosci, ze dla wspolnego interesu i aby dac¢ wiecej trwatosci nowej formie
rzqdu, jakq zamierzano ustanowic¢ na sejmie z r. 1788, jest rzeczq potrzebng sciesnic¢
wiecej stosunki miedzy Litwg a*)518 korong, aby z tych trzech prowincyi utworzy¢
tylko jedno silne panstwo i znies¢ zupetnie roznice, ktore istnialy dotychczas miedzy
Polakami a Litwinami, uczynili chetnie ofiare z przywilejow, ktorych sie trzymali z
najwiekszym uporem i zrzekli si¢ bez trudnosci utrzymywania oddzielnej armii i
osobnego skarbu, zgadzajqc sie na potgczenie ich pod jednym i tym samym zarzgdem
wraz z dwoma innemi prowincyami.

Pickna wizja wzajemnego poswigcenia 1 owocne] wspdlpracy zostaje jeszcze
potwierdzona: otdz przez caly cigg tego sejmu konstytucyjnego cztonkowie
reprezentujgcy Litwe dali sie poznaé¢ w sposob najswietniejszy najczystszym
patryotyzmem i poswigceniem bez granic dla dobra kraju. Rowniez pierwsze
poruszenia rewolucyi r. 1794 ozywily wielki zapal patryotyzmu Litwinow. Jezeli
pozniejsze podzialy polityczne uniemozliwity polskim patriotom utrzymanie postawy
solidarnej, to ,,Zapiski o Litwie i Litwinach...” dobitnie dowodza, iz uktad taki nie
odpowiadatl mieszkancom bylego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, oczekujacym z
niecierpliwoscig na ponowne zjednoczenie i zgodnos$¢ interesow polsko-litewskich.
Oginski pragnal uczyni¢ omawiany tekst czescig swych ,,Pamietnikow...”, z czego
mozemy wnioskowaé, iz zaprezentowana w nim wizja (zgodnie z ktorg Litwini nie
ustepowali nigdy w niczem mieszkancom innych prowincyi polskich ) miescilta si¢ w
zbiorze wzorcOw jego tozsamosci narodowej. Ksigzg nie akceptowat podziatow,

ogatacajacych Litwinow z polskosci. Uktad taki odbieratby bowiem wszelki sens jego

> M.K.Oginski, Pamietniki o Polsce i Polakach..., tom 3, 5.181-198.

>%jest to nazwa jaka dawano wielkiej i matej Polsce.
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wspomnieniom, wyprowadzanym z czasOw nadziei na uratowanie zunifikowanej

ojczyzny.

3.3. Interpretacja Il - "Spostrzezenia na temat wydarzen..."
Kolejny z fragmentow, ktorego analize i interpretacje zaprezentujemy w

2

formie skroconej, znalazt si¢ na samym poczatku ,,Spostrzezen...”. Jest on
kontynuacja wyjasnien, w ktorych Oginski podat przyczyny zaniechania przez siebie
na wiele lat po roku 1815 prowadzenia dalszego ciggu zapiskow do publikacji. W
usprawiedliwieniach tych gtéwne miejsce zajela stabngca relacja z Aleksandrem I,
ktora ksigze najpetniej wyrazit juz w poczatkowych stowach:

Nie towarzyszylem Cesarzowi ani w wojsku, ani na Kongresie w Wiedniu, ani
w Warszawie, mimo powtarzanych obietnic, ktére mi dawat, wezwania mnie do siebie
w chwili, gdy wrdg opusci granice jego Cesarstwa. Nie bylem wiec juz wiecej
powiernikiem zamystow Aleksandra w Polsce, jakim bylem w Petersburgu, i nie
wiedzialem, jak ograniczy sie spetnienie jego obietnic w stosunku do Litwy.519

W kontekscie przeminigcia czasow dawnej Scistej wspotpracy z carem Oginski
wspomina o ostatniej swojej z nim rozmowie, ktora definitywnie przekonata go do
wycofania si¢ zar6wno z petnej aktywnosci politycznej, jak 1 pisarskiej:
(....) nie widzqc juz mozliwosci bycia uzytecznym w naszych Prowincjach Litewskich,
ktore reprezentowalem po raz ostatni jako przewodniczgcy Delegacji wystanej do
Cesarza pod koniec Listopada 1815, uznalem za konieczne zakonczenie mych
Pamiegtnikow na tej epoce (... ).520

To wlasnie do delegacji listopadowej roku 1815 odnosi si¢ pierwsze zdanie
przytoczonego ponizej fragmentu, ktory przeanalizowano technika kontekstow 1

znaczen z zalozeniem, iz tre$¢ powstala w trakcie odbywania przez podmiot podrozy

retrospektywnej zdominowanej przez wspomnienia o randze kasaty tozsamosci.

Fragment:

Opuszczajgc Warszawe po audiencji, ktorej Cesarz udzielil deputacji litewskiej,
powrocitem ze smutkiem do Wilna, oddajgc sie przykrym przemysleniom o przysztosci

mych rodakow. Widzialem wszystko w czarnych barwach; i niestety moje

*19 Michat Kleofas Oginski, Spostrzezenia na temat wydarzen, majgcych miejsce w Polsce od konca

listopada 1830 roku, thum. Matgorzata Gumper, skan 12 1 307 lob-2s.1.

2%Michat Kleofas Oginski, Spostrzezenia na temat wydarzer, majgcych miejsce w Polsce od korica
listopada 1830 roku, thum. Matgorzata Gumper, skan 12_1_307_10b-2 s.2.
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przewidywania potwierdzily si¢ bardzo szybko.

Aleksander zajmowat sie w tamtej chwili tylko Polakami w krolestwie. Chwalit
sig zrealizowaniem swojego projektu przywrocenia im ich nazwy i ich istnienia,
ogloszenia go krolem z uznaniem przez wszystkie gabinety Europy, ich zgodg na
konstytucje, ktora dogadzata wtenczas jego ideom liberalnym. Nie byl taki sam dla
Litwinow i innych mieszkancow dawnych Prowincji Polskich. Cesarz je takze diugo
piescil, gdy domyslal si¢ planow Napoleona o przywroceniu Polski. Obawial sie
wplywu, jaki ten projekt moze wywrze¢ na wszystkich Polakow w ogole; i byto widaé
to w moich ,, Pamigtnikach”, jak wykorzystatem te okolicznos¢ dla bronienia sprawy
mych rodakow, i dla zachecenia Cesarza Aleksandra do wyprzedzenia Napoleona,
oglaszajqc si¢ krolem Polski.

Dziatal najpierw w kierunku zorganizowania oSmiu guberni rosyjskich
zamieszkiwanych przez Polakow, i mieszczqcych spotecznosé liczqcq okoto siedmiu do
oSmiu milionow dusz, w celu utworzenia siedziby tego krolestwa, zanim polgczy si¢
ono z Ksiestwem Warszawskim, w wyniku wojny, do ktorej wypowiedzenia Rosji
przygotowywal sie Napoleon.

Opisatem szczegolowo w moich Pamietnikach droge, ktorg szedfem aby
zachecié Aleksandra do przyjecia mych projektow. Znajdujq sie tam objasnienia, ktore
robitem w tym temacie; moja korespondencja, wypowiedzi i wyrazne dowody na to, ze
Cesarz przyjmowatl z zadowoleniem i duzym zaciekawieniem wszystkie moje
spostrzezenia, i zachecal mnie do pracy, zapewniajqgc o opiece, ktorq otaczatl mych
rodakow. Chwytatem gorliwie drobne stowa pocieszenia, ktore styszatem, wychodzgce
z jego ust , a jego obietnice, chociaz zawsze mgliste, czynily mnie szczesliwym,
poniewaz miatem do nich zaufanie. Zresztq nie bratem pod uwage i nie tworzylem
iNnnych zyczen, jak tylko widzie¢ poprawe obecnego losu mych rodakow, aby odmienic¢
naduzycia, ktore zapanowaly w naszych Prowincjach, i aby zagwarantowad
narodowosS¢ czternastu milionom mieszkancow, ktorzy z czasem, czujgc sig
potgczonymi, mogliby jeszcze mie¢ nadzieje na przywrocenie wolnego i niezaleznego
panstwa.

Kiedy po wycofaniu sie¢ Francuzow z Moskwy Aleksander zebral swq wielkq
armie i przeszedt przez Litwe, jak rowniez przez Ksiestwo Warszawskie, scigajgc
wrogie wojska, nadal zachowywat ide¢ zlgczenia Ksiestwa z Cesarstwem i stworzenia
krolestwa Polskiego.

Jego dawni polscy poddani byli mniej szczesliwi. Sprawial wrazenie, ze o nich
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zapomnial, oddalajqgc sie; a jedynym dowodem Zyczliwosci, ktory im zostawit, byt akt
amnestii, wydany w Wilnie w miesigcu Grudniu 1812.

Litwa mocno odczuwata wszystkie kleski wojny. Po odejsciu Cesarza jej
mieszkancy doznali wszystkich rodzajow upokorzenia od urzednikow rosyjskich, bez
otrzymania jakiegokolwiek odszkodowania za straty, jakich doswiadczyli, i bez
znalezienia wsparcia i opieki w chwili, gdy kierowali swe skargi do gubernatorstwa.
Byli takze zaskoczeni, widzqc, ze Cesarz zadbal szczegolnie o mieszkancow nowego
krolestwa, ktorzy nigdy nie przestali by¢ oddani Napoleonowi i nienawidzi¢ Rosjan,
podczas gdy zaniedbywat swych dawnych poddanych polskich, ktérzy zawsze byli do
niego szczerze przywigzani.

Podczas gdy krolestwo Polskie organizowato si¢ zgodnie z konstytucjg
rozsqdng i opierajgcq si¢ na liberalnych zasadach, i gdy Aleksandra przepetniata
zyczliwosé, honorowe zobowigzania i odznaczanie mieszkancow tego kraju, ktorych
wylgcznie zatrudnial we wszystkich dziatach administracji: Litwini bez udziatu w
Jakichkolwiek korzysciach przyznawanych ich rodakom, opadali z sil pod cig¢zarem
nedzy i przesladowan, bez perspektywy zniszczenia ktoregokolwiek z naduzy¢ starego
rezimu, zgodnie z ktorym byli tak dtugo uciskani.

Pragngtem wierzyé, jeszcze w czasie Kongresu Wiedenskiego, ze Cesarz, po
zakonczeniu wszystkiego, co zamierzal zrobic¢ dla krolestwa Polskiego, pomyslatby 0
pogodzeniu granic, tgczqgc ponownie niektore z dotychczasowych prowincji polskich.
Zrobitby to na skutek zastrzezenia sobie prawa podczas negocjacji w Wiedniu;
wystuchatl przy roznych okazjach wielu mych rodakow, i obiecat mi w pewien dos¢
pozytywny sposob w miesigcu Listopadzie 1815. /: Patrzcie w mych ,, Pamietnikach”,
tom 4 strona 231 :/ i kolejne.

To bylo ztudzenie, ktore lubitem podsycacé wiarg w chwilach, gdy opisywalem
w mych ,, Pamietnikach” wszystko to, co styszalem wypowiedziane dawniej przez
Aleksandra podczas mych pobytow w Petersburgu. Kiedy tylko nadarzyta sie okazja,
podzielitem si¢ moim bledem z mieszkancami Litwy; jak znajdujemy przyjemnosé
wierzqc w to, czego pragniemy, ujrzatem niektorych z nich, ktorzy piescili sig jeszcze
nadziejq bycia zjednoczonymi pewnego dnia w Polsce. (...)

Bedgc pewnym przywigzania si¢ calej ludnosci Ksiestwa Warszawskiego, i
wszystkich tych Prowincji poprzednio Polskich, przywracajgc Polske w jej catosci,
Aleksander nie mial konkretnego powodu, aby ba¢ si¢ jakiegokolwiek sprzeciwu ze

strony Rosjan w zwiqzku z wykonaniem swych projektow. Dwanascie milionow
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Polakow bronitoby go przed wszelkimi usitowaniami niezadowolonych; a czas, ktory
ujawnia prawde, udowodnitby, ze ta bariera, ktorej Rosja si¢ obawiala, daleka byta
0od szkodzenia jej, mogta tylko zaciesni¢ wiezi unii i przyjazni pomiedzy dwoma
narodami. (...)

Lagodnos¢ charakteru Aleksandra, uprzejme maniery, ktore przejawial we
wszystkim, co robit lub mowit, autentyczne oddanie, jakie okazywat dla swych nowych
obywateli, liberalne idee, jakie glosit jeszcze w tej epoce, nadzieja, ktorg zZywiono, ze
predzej czy pozniej Litwa bedzie ponownie polgczona z nowym krolestwem, i
pocieszajgce marzenia, ze wydarzenia polityczne przyniostyby pewnego dnia rozbicie
jednosci miedzy sqsiednimi mocarstwami, i dopuscily Cesarza Aleksandra do
przejecia prowincji, ktore musial odstgpi¢ swym sgsiadom, oraz do przywrocenia
Polski w calej rozpietosci jej dawnych granic, i z ludnoscig czternastu milionow
mieszkancow: wszystko to utrzymywato iluzje, ktorg Ilubiano sie piescié¢, i
przywiqzanie znacznej czesci narodu do swego Wiadcy. (...)

Byt jeszcze moment, kiedy Aleksander zrehabilitowat si¢ w oczach Polakow;,
byto to po jego wystgpieniu w Warszawie na ostatnim sejmie, ktory poprzedzit jego
smierc. Nie, zeby ten sejm byl bardziej wolny od innych; ale albo Cesarz faktycznie
wrocil do swych dawnych idei o przywroceniu catej Polski, albo chciat dac troche
pociechy tym, ktorzy byli jak dotgd tudzeni proznymi nadziejami; komunikowal sie
poufnie z kilkoma ministrami, senatorami i innymi znakomitymi osobistosciami,
ktorym zdecydowanie oswiadczyl swoj zamiar ponownego zjednoczenia Litwy z
Polskqg.

Niektorzy z moich godnych zaufania przyjaciol, ktorzy styszeli to oswiadczenie
z ust samego Cesarza, pozniej opowiadali mi o tym w czasie ich przejazdu przez
Florencje. Dodawali, ze te stowa byly wypowiadane z duzym prawdopodobienstwem
uczciwie i prawdziwie, tak, Ze oni zaczeli od nowa wierzy¢, iz Cesarz w koncu
zrealizuje swe obietnice. Ta nowina roznosita sie nieustannie po calym spoleczenstwie
stolicy, i po catej powierzchni Krolestwa Polskiego, ozywiala znowu nadzieje jego
mieszkancow, i niosta pocieszenie tym na Litwie. Lecz po tym, jak Aleksander opuscit
Warszawe, wszystko nadal pozostawato w tym samym stanie; a wkrotce potem smierc
Wtadcy, ktora szczerze zasmucita wszystkich jego polskich poddanych, dopetnita

. . . . . . . . . . 21
unicestwienie wszystkich odczué, jakie rozbudzity te ostatnie obietnice.”

2"Michat Kleofas Oginski, Spostrzezenia na temat wydarzer, majgcych miejsce w Polsce od korica
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Synteza:

W ukazanym wspomnieniu autor podjal probe zarysowania problemu
zhudnych, zawiedzionych nadziei, jakie po roku 1815 zywit narod polski wzgledem
Aleksandra I pomimo niesprzyjajacych warunkéw (pojawienia si¢ rdéznic w
traktowaniu Polakow i Litwindw). Wypowiedz wyrasta z kontekstu usprawiedliwiania
wlasnej rezygnacji z dalszego prowadzenia i1 publikowania spostrzezen po roku 1815.
Tekst zostal zdominowany przez dawne, odczuwane po roku 1815, obawy o
przyszto$¢ mieszkancoOw tzw. osmiu guberni wschodnich, jak réwniez przez rodzace
si¢ wowczas w Oginskim zazdro$¢ i niezadowolenie z powodu gorszego traktowania
przez cara Litwindw, niz Polakéw z Krolestwa Kongresowego. Wspomnieniom
towarzyszyly ,,prawdy pamieci” plasujace si¢ w dwoch oddzielnych grupach:
pierwsza, to ,prawdy” naznaczone rozgoryczeniem, zalem, poczuciem
niesprawiedliwosci (wynikle z podziatu narodu na mieszkancéw Krolestwa oraz
mieszkancoOw guberni wschodnich); druga, to ,,prawdy” wyrastajace z tesknoty za
dawnymi nadziejami na powtorne zjednoczenie Polski. W tekScie zdominowanymi
przez poczucie straty i niesprawiedliwoséci natrafiamy na trzy wzorce: wzorzec
nietracone] nadziei, wzorzec -catkowitego zjednoczenia oraz wzorzec Polski

przywrocone;j.

listopada 1830 roku, ttum. Matgorzata Gumper, skany: 12 1 307_1ob-2 s.2;12_1 307_20b-3
s.3;12_1 307_20b-3 s.4;12_1 307_30b-4 s.5;12 1 307 _4ob-5 s.8;12_1 307 _50b-6 s.9;
12 1 307_50b-6 s.10; 12 1 307_90b-1 s.17.



Tabela podsumowujaca analize:

dominanty

kontekst

znaczenie

»prawdy pami¢ci”

wzorce

Zatroskanie o przyszto$¢ ziem
litewskich i o losy rodakow na
terytoriach  wecielonych do
Rosji po 1815 r.; obawy, wizja
pesymistyczna;

zazdro$¢é wobec lepiej
usytuowanych politycznie
mieszkancow Krolestwa
Kongresowego.

Sytuacja ziem polskich po
kongresie wiedenskim (nowy
podziat terytorialny);

pozycja Oginskiego W
przestrzeni politycznej w jego
relacji z carem Aleksandrem |
po 1815r,;

wyjasnienie przyczyn
zrezygnowania z prowadzenia
i publikowania dalszego ciagu
zapiskow prywatnych na wiele
lat po roku 1815.

rodacy — to ludno$¢
zamieszKujgca tzw. osiem
guberni wschodnich,
wlaczonych bezposrednio w
granice Cesarstwa
Rosyjskiego; to Litwini, czyli
ci Polacy, ktorzy wykluczeniu
zostali spod troskliwej opieki
cara w momencie utworzenia
konkurencyjnego Krolestwa
Polskiego;

przyjmowanie z
zadowoleniem i
zaciekawieniem — oznacza
(iluzorycznag) petng aprobate,
bezkrytyczne poparcie cara dla
projektow politycznych
Oginskiego, ich uznanie oraz
wstepne, nieoficjalne
deklarowanie gotowosci ich
spetnienia;

drobne stowa pocieszenia —
to w rzeczywisto$ci silne
sygnaty utwierdzajace ksiecia
w przekonaniu o racjonalnosci
jego marzen, potegujace
nadziej¢ na odbudowe

Zal wobec osoby, ktorej ksigze
ufal, a ktora zawiodla -
smutek z powodu postawy
Aleksandra I, ktéra podzielita
narod polski i zmusita do
rywalizacji o wzgledy cara;
poczucie moralnego upadku
jednosci narodowej;

tesknota za dawna, pigkna
wizja odtworzenia
zjednoczonego panstwa; bol i
smutek, poniewaz wizji tej nie
udato si¢ zrealizowag;
ostateczny zyciowy zawod po
pogrzebanych marzeniach;

gorycz przy okazji
wspominania gorszego
traktowania przez cara

Litwinow niz Polakéow z
Kroélestwa, zaniedbywania ich
potrzeb;

zal do samego siebie, uczucie

goryczy powodowane
swiadomoscia wlasnej dawnej
naiwnosci, irracjonalnego

zawierzenia uludzie carskich

Podtrzymywanie nadziei na
przywrocenie panstwa — to
postawa pozadana we
wspolnocie narodowej, ktora
powinna dazy¢ do
odtworzenia panstwa wolnego
i niezaleznego, lecz najpierw
koniecznie do polaczenia w
jedna cato$¢ jego dawnych
ziem i mieszkancow;

bycie zjednoczonymi —to
odzyskanie jednej, wspolnej
Polski przez mieszkancow
Kroélestwa Kongresowego i
Litwinéw z o$miu guberni
wschodnich;

Polska przywrdcona, cala
Polska — to panstwo, w
granicach ktorego znajduja si¢
wszystkie ziemie dawnej
Rzeczypospolitej, nie tylko te
spod protekcji rosyjskiej, lecz
takze te zabrane przez Austri¢
i Prusy; to takze panstwo z 14
mln mieszkancow, ktorzy
obok rozpigtosci granic
stanowig o istnieniu calej
Polski; cata Polska to
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Rzeczypospolitej, utozsamiane
z obietnicami, interpretowane
jako zapewnienia;

narodowos$¢ czternastu
milionéw mieszkancéw — to
stan przynalezno$ci do
zjednoczonej wspolnoty,
niezbedny warunek
odtworzenia wolnego i
niezaleznego panstwa
polskiego; to stan odnoszony
do odzyskania istniejace;j
kiedy$ tozsamosci narodowej
wszystkich mieszkancow
Rzeczypospolitej;

ciezar nedzy i przesladowan;
wszystkie rodzaje
upokorzenia — tacza w sobie
cierpienie spowodowane
pozoga wojny, stratami
materialnymi, a takze
ponizenie doznawane ze
strony urzednikow
zaborczych; dalej oznaczaja
takze poczucie bycia
porzuconymi, pozostawionymi
bez jakiejkolwiek pomocy i
wsparcia, bycia
potraktowanymi
niesprawiedliwie w
poréwnaniu z pewng czescia

obietnic;

wynikajacy z
samokrytycyzmu,
winy z powodu
omylnosci i naiwnosci;

dyskomfort
koniecznosci
poczucie
wlasnej

wzruszenie, nostalgia,
tesknota za iluzja
przywroconej Polski, ktora
pozwalata przetrwac
wspolnocie  narodowej  po

1815 r.; tesknota za utracong
nadzieja, uczucie pustki po
niej, sentyment wobec
picknych idei podsycanych
przez Aleksandra tuz przed
jego $miercig.

zjednoczone tereny Polski i
Litwy.
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swych rodakow;

przyjazn pomi¢dzy dwoma
narodami — to stan, ktory
mozna bylo osiagnaé¢ migdzy
narodem polskim (Polakami i
Litwinami), a narodem
rosyjskim, gdyby
przywrocono Polske w
catosci, oglaszajac cara Rosji
jej krélem.
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3.4. Interpretacja IV - "Spostrzezenia na temat wydarzen..."

Nastepna skrocona analiza uwzglednia fragment, ktorego tres¢ pozwala $cislej

okresli¢ czas wykonania zapisu przez Oginskiego. Podpowiedzi te odnajdujemy w
zdaniu:
Bede obwiniany o przewidywanie wydarzen, i bedq przypuszczac, zZe zarysowujgc te
wiersze przed przejsciem przez Wiste wojsk rosyjskich pod rozkazami generala
Paskiewicza nie moge wrozyé, jaki bedzie rezultat tych staran Polakéw, oraz wynik tej
morderczej wojny;

a zwlaszcza w stowach:

Nie wiem jeszcze w momencie, w ktorym pisze te wiersze, jakie bedq skutki bitwy pod
Ostrolekq, kolejnych wydarzen dwoch lat i smierci Dybicza, epoki na ktorej sie
zatrzymatem; ale przewiduje, Ze Skrzynecki, ktorego jego wrogowie starali sig
zdyskredytowad, w krotkim czasie straci zaufanie, ktore zdobyl, oraz szacunek, ktorym
sig cieszyl. Zrezygnuje z dowodztwa aby byc¢ sukcesywnie zastgpowanym przez innych
(...).

Z pierwszego cytatu mozemy wnioskowaé, iz swoje przemySlenia ksigze
odnotowywatl w trakcie zblizania si¢ wojsk rosyjskich pod dowoddztwem generata-
lejtnanta Iwana Paskiewicza ku Wisle, jeszcze przed jej przekroczeniem w poblizu
wsi Osiek, tj. przed 21 lipca 1831 r. Wyprawa ta miata na celu przeprowadzenie
szturmu na Warszawe 22, Cytat drugi potwierdza ten termin wykonywania narracji;
mowa w nim o bitwie pod Ostrotgka z 26 maja 1831 oraz o $mierci feldmarszatka
rosyjskiego, Iwana Dybicza z 10 czerwca 1831 r. Oginski deklaruje, Zze nie chcialby
przewidywaé, co przyniosg wydarzenia nastgpnych dwoch lat (w oryginale: des
muovemens ultérieures des deux annés), decyduje si¢ jednak na spekulacje na temat
przysztosci generata Skrzyneckiego, ktory 10 sierpnia 1831, po klgsce ostroteckiej,

®  Najbardziej

zostal usuniety ze stanowiska naczelnego wodza powstania. >
prawdopodobne jest wiec, ze ksigze $ledzil ruchy wojsk rosyjskich, ktoére

przemieszczaly si¢ wzdluz granicy pruskiej ku rzece w pierwszej potowie lipca, 1

*22Tomasz Strzezek, Warszawa 1831, Dom Wydawniczy Bellona, Warszawa1998 ; Waclaw

Tokarz,Wojna polsko-rosyjska 1830 i 1831 roku, Volumen, Warszawa1993.

ZWigcej 0 powstaniu listopadowym m.in. w: Tadeusz Lepkowski, Powstanie Listopadowe, seria:
Dzieje Narodu i Pafistwa Polskiego, tom II1-45, Krajowa Agencja Wydawnicza, Warszawa 1987;
Jerzy Skrowronek, Od Kongresu Wiederskiego do Nocy Listopadowej, seria: Dzieje Narodu i
Panstwa Polskiego, tom I11-44, Krajowa Agencja Wydawnicza, Warszawa 1987; Wiadystaw
Zajewski, Powstanie Listopadowe 1830-1831, Bellona, Warszawa 2012; Marian Zgérniak, Polska
w czasach walk o niepodleglos¢ (1815-1864), seria: Wielka Historia Polski, tom 7, Forga, Krakow
2001.
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komentowat na biezaco toczace si¢ wydarzenia. Zarazem zblizal si¢ do ukonczenia

b

pisania ,,Spostrzezen...”; liczag one bowiem lacznie 96 stron rozwazan S$cisle
odnoszacych si¢ do trwajacego powstania, a nastepnie tekst Statutu organicznego (9
stron), oraz odpis z gazety petersburskiej z 3 (15) maja 1832 r. (3 strony),
informujacy o wizycie delegacji Krolestwa Polskiego w Petersburgu z 2 maja. Zatem
fragment analizowany ponizej (od strony 89 rekopisu) postuzyt Oginskiemu do
podsumowania calo$ci wlasnego tekstu i postawit przed nim trudne zadanie
ostatecznego ustosunkowania si¢ wzgledem powstancéw oraz opisanych do tej pory
wydarzen (czego narrator staral si¢ poprzednio unikaé, rownowazac ostrg krytyke
elementami uznania). Zadanie to urastato do rangi problematycznego rowniez dlatego,
Ze po pierwsze, piszacy nie mogh by¢ calkowicie pewien swych przypuszczen na
temat mglistej przysztosci, a po drugie, ich ewentualny zbyt pesymistyczny wydzwiek
zagrazatby wizerunkowi nie tylko jego rodakow, lecz rowniez jego wlasnej osoby w

oczach potomnych, domniemanych czytelnikow.

Fragment:

Bede obwiniany o przewidywanie wydarzen, i bedq przypuszczaé, Ze
zarysowujqc te wiersze przed przejsciem przez Wiste wojsk rosyjskich pod rozkazami
generata Paskiewicza®®* nie moge wrozy¢, jaki bedzie rezultat tych staran Polakow,
oraz wynik tej morderczej wojny. Ale doswiadczenie piecédziesieciu lat, ktore dato mi
poznaé wszystko, do czego zdolni sq Polacy, jak rowniez ogromne mozliwosci Rosji,
nie pozwolity mi watpi¢ w to, Ze moi rodacy skonczq ostatecznie skltadajqc bron, zZe po
odbyciu walki z calym mestwem, do jakiego sq zdolni, i po pokryciu swych pol
bitewnych zabitymi i rannymi, ujrzq krolestwo Polskie sttumionym pod dominacjq
Rosji; podczas gdy tysigce sposrod tych dzielnych Zolnierzy zostanie
przetransportowanych na Syberig, a znacznie wigksza ilos¢ innych bedzie zmuszona
bigkac sie daleko od swej ojczyzny, bez nadziei na mozliwos¢ powrocenia do niej.

Glowne powody, ktore sprawity, ze przewiduje tak ztowieszczy koniec polskiej
insurekcji, to przekonanie, Ze nigdy nie miatem mozliwosci zobaczyé Polakow
pozostawionymi samym sobie, dopoki niezgoda i odmiennos¢ poglgdow nie przyszia

zniszczy¢ wszystkich efektow, jakie mogli oni uzyskac przez swe patriotyczne wysitki i

>|wan Fiodorowicz Paskiewicz (1782-1856) — rosyjski generat, od 1829 generat marszatek polny, a w

latach 1832-1856 namiestnik Krélestwa Polskiego; naczelny wédz wojsk Imperium Rosyjskiego, w
kampanii 1830-1831 r. sttumit powstanie listopadowe; pl.wikipedia.org/wiki/lwan_Paskiewicz
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swq odwage. (...)

Nie chciatbym by¢ ziym prorvokiem, przepowiadajgcym wydarzenia
nieszczesliwe dla moich rodakow,; ale nie moge odrzuci¢ od siebie tej mysli, zZe
skonczq oni jako pokonaniszs, znacznie mniej przez przewage sit rosyjskich, niz przez
niezgode i wasnie ich wltasnych dowodcow, przez zawzietos¢ roznych stron, a przede
wszystkim przez przestepcze i demagogiczne ekscesy. (...)

Nie wiem jeszcze w momencie, w ktorym pisze te wiersze, jakie bedq skutki
bitwy pod Ostrotekq; kolejnych wydarzen dwoch lat i Smierci Dybicza, epoki na ktorej
si¢ zatrzymatem,; ale przewiduje, ze Skrzynecki, ktorego jego wrogowie starali sig
zdyskredytowad, w krotkim czasie straci zaufanie, ktore zdobyl, oraz szacunek, ktorym
sig cieszyl. Zrezygnuje z dowodztwa aby by¢ sukcesywnie zastgpowanym przez innych,
ktorzy nie bedg tego warci; gdyz w kraju, gdzie panuje tyle roznych opinii, i gdzie
stronnictwa szkalujq sie nawzajem, jest trudne, zeby nie powiedzie¢ niemoZzliwe,
postepowanie wedlug ustalonego systemu, oraz znalezienie, w celu postawienia na
czele rzqdu i armii, czlowieka cieszqcego si¢ powszechnym zaufaniem, i
posiadajgcego jednoczesnie nieugietos¢, energie i wszystkie cechy wymagane by
zdoby¢ postuch.

Nigdy nie zdarzylo si¢ to w roznych polskich rewolucjach, kiedy stawa
dowddcy armii, ktory cieszyl sie najwiekszym zaufaniem, byla niszczona poprzez
najmniejszq porazke; i czesto gdy los mu nie Sprzyjal526, nawet jesli nie byta to jego
wina, byt oskarzany o zdrade.

Ien przypadek bedzie sie powtarzal /: obawiam sig tego ./ wielokrotnie przed
zakonczeniem obecnej kampanii; gdyz kolejne zmiany generatow bedg demoralizowaé
armie; i stronnictwa narodowe bedq si¢ przymnazacé z powody doswiadczanych
niepowodzen. Obawiam si¢ nade wszystko, zZe taki z demagogow, jacy bez wqtpienia
nie sq najliczniejsi, ale ktorego od zawsze znano z bycia najbardziej brutalnym i
najbardziej obrotnym, ma przewage w Warszawie, ze bedzie tam popetnial okropnosci
wszelkiego rodzaju, zZe spowoduje tam przeptyw potokow krwi, mylgc niewinnych z
winowajcami; i Ze ostatecznie po tylu dokonanych okrucienstwach pozostawi527
niezatarte wspomnienia tej przestgpczej dziatalnosci, ktora odbije si¢ na

zwierzchnikach rewolucyjnego rzqdu, ktora zgorszy wszystkich dobrych ludzi w

»dostownie: ,, (...) ze skoniczg oni przez zostanie pokonanymi (...)"

dostownie: nie pomagat
dostownie: nie straci / nie porzuci

526
527
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Europie, ktora na zawsze dopetni zniszczenia nadziei Polakow, i ktora zakonczy sie
przez zadanie ostatecznego ciosu istnieniu ich nieszczesliwej ojczyzny.

Taka jest smutna perspektywa, ktora jawi sig przed moimi oczami, i wzdrygam
sig na mysl o tym, ze po tak wielu niepotrzebnych wysitkach, Polacy przekazujg
potomnym jedynie przykre wspomnienie Smiatego, nierozsqgdnego i lekkomysinego
przedsiewziecia, ktore mogto przynies¢ jedynie najbardziej nieznosne rezultaty.

Drziatali nie myslgc o przysztosci. Poswigecali utopijnym planom porzgdek,
jakim sig cieszyli, krew ponad piecdziesigciu tysiecy dzielnych zolnierzy, majqtek
bogatszych witascicieli ziemskich, i spokojne Zycie ponad dziesigciu milionow
mieszkancow, wlgcznie z tymi z krolestwa Polskiego oraz z dawnych prowincji

polskich.*®

Synteza:

W przeanalizowanym fragmencie narrator dazyl do ostatecznego
wypowiedzenia wlasnego zdania na temat powstania listopadowego 1 dzialan
powstancow. Pragnat takze wyjasni¢ odbiorcy, na jakiej podstawie sktania si¢ ku
ocenie krytycznej wydarzen. Wypowiedz zakancza zapis "Spostrzezen...", dlatego jej
kontekstem sa wszystkie poprzedzajace ja zapiski na temat powstania listopadowego,
analizy sytuacji w Krolestwie Polskim, w guberniach wschodnich, oraz komentarze
dotyczace reakcji Europy Zachodniej. Najsilniej oddzialujgcymi dominantami
wyjsciowymi byly lgk 1 niepewno$¢ odnos$nie dalszych loséw powstancéw po
przewidywanej porazce, ale takze osobisty dylemat ksigcia, w jaki sposdb powinien
ustosunkowaé si¢ do walczacych rodakow 1 ich zadan. Spisywaniu przemys$len
towarzyszylo przezywanie "prawd pamigci" o silnej genezie przedpowstaniowe;:
uczucie przyttoczenia przez dawne 1 nawarstwiajgce si¢ starania narodu, nadciggajace]
porazki, zniechgcenia, a takze zalu wzgledem niezgodnosci rodakow. W tekscie
odnaleziono dwa wzorce narodowe, =zaczerpnigte dla potrzeb powstania
listopadowego z okresu Sejmu Wielkiego (wzorzec patriotycznych wysitkow i odwagi

Polakoéw) oraz insurekcji ko$ciuszkowskiej (wzorzec dowddcy powstania).

52Michat Kleofas Oginski, Spostrzezenia na temat wydarzer, majgcych miejsce w Polsce od korica
listopada 1830 roku, thum. Matgorzata Gumper, skany: 12_1 307_450b-46 s.89; 12_1 307_450b-
46 s.90; 12_1 307_460b-47 5.91;12_1 307_460b-47 s.92.



Tabela podsumowujaca analize:
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dominanty

kontekst

znaczenie

»prawdy pamieci”

wzorce

Niepewna sytuacja
powstancow;

obawy przed klgska powstania i
jej skutkami dla Polakow;

wahanie, po ktorej ze stron
ostatecznie si¢ opowiedzie¢ i
jak wybor ten uzasadnic;

obawy o blizsza i dalsza
przysztos¢ narodu polskiego,
lek przed przegrana.

Podsumowanie catosci
dotychczasowych przemyslen o
powstaniu listopadowym, ich
sfinalizowanie.

Mordercza wojna — to wojna
postrzegana z perspektywy
cztowieka, ktory wszystko
przegrat, i nie potrafi juz
poktada¢ nadziei w nowych
pokoleniach walczacych; jest to
wojna bezcelowa, skazana na
niepowodzenie, co
potwierdzaja jej poprzednie
etapy z minionego
pigcdziesigciolecia;

blakaé si¢ daleko od ojczyzny
— zosta¢ pozbawionym prawa
przynaleznosci do ojczyzny,
znalez¢ si¢ na wygnaniu, by¢
osamotnionym,
odseparowanym od rodakow i
pozbawionym wszelKiej
motywacji oraz sensownosci
dziatania;

okropnosci wszelkiego
rodzaju — to poczynania
wiadzy powstanczej bazujace
na niesprawiedliwosci,
wymierzaniu zbyt surowych

Postawa pesymistyczna,
uczucie przyttoczenia
$wiadomoscia nadciagajacej
kolejnej porazki, gleboki,
depresyjny smutek;

zal do Polakoéw z powodu
panujacej migdzy nimi
niezgody, przez ktorg niszczyli
dzieto poprzednich pokolen
(Sejmu Czteroletniego) i
skazywali samych siebie na
pewna porazke; uczucie bycia
ogatacanym z wlasnego
dorobku politycznego, z
wlasnych wysitkéw; poczucie
bycia poszkodowanym przez
rodakow z powodu ich
niedojrzatych postaw, takich jak
obwinianie dowddcy o wszelkie
trudnosci i oskarzane go na tej
podstawie o zdrade;

rezygnacja, przekonanie o
niezmiennos$ci wad narodu
polskiego;

Patriotyczne wysilki i odwaga
Polakow — to dazenia do
réznych celow z dziedziny
zreformowania panstwa, ktore
wymagaty zgody catego
narodu; nie ma patriotyzmu ani
odwagi tam, gdzie pojawia si¢
niezgoda narodowa;

wzorcowy dowddca powstania
— cieszy si¢ pelnym zaufaniem
calego narodu, jest nieugigcty,
energiczny, z tatwoscia
zdobywa poshuch, nie staje si¢
ofiara nieprawdziwych
zarzutOw ze strony swych
zotnierzy.




kar, przelewaniu krwi rodakow
i prowadzeniu dziatalnosci
przestepczej;

zniszczenie nadziei Polakow —
to proces postgpujacy ze
wspoétudziatem postgpujacych
nieuczciwie przywodcow
rewolucyjnych, a dopelniajacy
si¢ na drodze potgpiania staran
Polakow przez resztg Europy;

ostateczny cios zadany
istnieniu nieszczeSliwej
ojczyzny — to catkowita
porazka poniesiona w
powstaniu, ale takze
zaakceptowanie porazki
militarnej powstancow w
relacjach miedzynarodowych,
uznanie faktu ewentualnego
zniknigcia Krolestwa Polskiego
przez zagranicg; to perspektywa
powtornej kasaty namiastki
posiadanej tozsamosci
narodowe;j.

pogodzenie si¢ z wlasna
bezradno$cia wobec
przytlaczajacej perspektywy
porazki narodowej; przyjecie
postawy ulegtosci wobec kolei
losu moze wigzac si¢ z
poczuciem: wlasnej stabosci,
przemijalnos$ci, zwodniczosci
Swiata, bezsensu nadziei, z
dezercja z pola komunikacji, z
pragnieniem ostatecznego
poddania si¢ i zagluszenia
potrzeby dalszej walki.
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4. Ksztatt tozsamosci narodowej w ego-narracjach

Michata Kleofasa Oginskiego — wnioski

Po przeprowadzeniu badan nad zapiskami wspomnieniowymi ksigcia Michata
Kleofasa Oginskiego z lat 1788-1832, z zastosowaniem techniki kontekstow 1
znaczen, przy zatozeniu, ze przemyslenia podmiotu odnosilty si¢ do doswiadczen i
przezy¢ niezwykle dramatycznych, okreslonych w rozprawie mianem | kasaty
tozsamosci”, przedstawi¢ wnioski, bedace proba odpowiedzi na postawione wczesnej
pytania badawcze. Rozpoczne od sposobu wyrazania przez Oginskiego poczucia
przynalezno$ci narodowej i stanowej. Z zapiskOw mozna wnioskowaé, ze Michat
Kleofas Oginski reprezentowat postawe gotowosci do przyjecia wszystkich stanow
spotecznych, wystepujacych na terenach bylej Rzeczypospolitej, do jednej wspolnoty
narodowej. Wielokrotnie na kartach wspomnien potwierdzat, ze dzieki reformom
konstytucyjnym z 1791 r. oraz dalszym planom reformatoréw — pojecie ,,nar6d”
odnosi si¢ nie tylko do peloprawnych obywateli (szlachty), ale w ogodle do
wszystkich, ktorych losy zwigzane byly z losami Rzeczypospolitej. Ubolewat, ze stan
trzeci (chtopi) pozostawat mato u§wiadomy spraw narodowych, ze przed nastaniem
trzeciego z rozbiordw, poza nielicznymi wyjatkami W czaséw Insurekcji
Kos$ciuszkowskiej, nie mial okazji angazowaé si¢ w sprawy panstwa. Jednak
nieuswiadomienie nie odbieralo tej grupie spolecznej praw i predyspozycji do
uznawania siebie oraz do bycia uznawanymi za cz¢$¢ narodu. Postawa Oginskiego
wobec kwestii zaangazowania przedstawicieli innych stanow wynikata po czesci z
oczekiwan formutowanych przez podmiot wspomnien, na okreslone postawy, ktoére
miatly potwierdza¢ poczucie jednosci narodowej. Z zapiskow Michala Kleofasa
Oginskiego wyprowadzono wniosek o wystgpowaniu wysokich oczekiwan ksigcia
wobec narodu w rozumieniu ponadstanowym. Przede wszystkim w jego wizji narodu,
ktérg rozumial przyszto$ciowo, jako wspolnote¢ powstala w wyniku koniecznych
refrm, miato doj$¢ do wilaczenia przedstawicieli wszystkich stanow, ktorzy w
sprawach najwyzszej wagi podejmowac¢ mieli decyzje wspdlne, a jednocze$nie
wykazywac gotowo$¢ do przyjmowania postawy zgodnej, czyli jednomyslnej i
jednoglos$nej. Wizja ta powstata w oparciu o doswiadczenie udziatu w obradach
Sejmu Wielkiego 1 zachwyt nad solidarng postawa przedstawicieli szlachty wobec

konicznoéci opracowania prawa dla miast i stanu mieszczanskiego. Zyczeniem
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Oginskiego bylo zaangazowanie si¢ w sprawy panstwa i calego spoleczenstwa
wszystkich rodakow bez wzgledu na przynalezno$¢ stanowa. Uwazal, ze
spoleczenstwo polskie jako calo$¢ powinno takze by¢ gotowe do wspdlnej, solidarne;j
obrony zagrozonej ojczyzny, bez pozostawiania tego obowigzku wylacznie na
barkach szlachty. W tej kwestii pozostawanie przy  dawnych tradycjach -
roznicujacych spoteczenstwo pod wzgledem zobowigzan wobec panstwa — ksigze
uwazal za szkodliwe i wymagajace odrzucenia.

. Emocje towarzyszace Oginskiemu podczas wspominania wydarzen, ktore
doprowadzily w jego odczuciu do podwazenia tozsamosci niepodleglego narodu
polskiego naznaczone zostaly dwoma grupami uczué¢. Do jednej zaliczy¢é mozna
odzywajaca po latach nadziej¢ na pomyslny rozwdj panstwa wzmocnionego
reformami i zachwyt nad dorobkiem polskiej panstwowos$ci okresu Sejmu Wielkiego,
a takze uznanie dla postaci krola Stanistawa Augusta Poniatowskiego i jego
zaangazowania w program reform jako jednego z promotorow Konstytucji 3 Maja —
podstawowej ustawy dokumentujacej droge reform. Oginski zywil niezwykla czes¢ i
szacunek oraz zachwyt dla postaci Tadeusza Kos$ciuszki - bohatera narodowego,
ponadstanowego, bedacego uosabieniem cnot obywatelskich i spotecznych. Oginski
utozsamial si¢ takze 2z wieloma cechami narodowymi Polakow, ktore
charakteryzowaly postawy walecznosci, gotowosci do poswigcenia oraz wiary w
ZWYCigsStwO.

W drugiej grupie wspomnienn dominuje uczucie przyttaczajacej porazki po
likwidacji suwerennego panstwa polskiego, poczucie ogromnej, niepowetowanej
straty narodowego dziedzictwa, pustki tozsamos$ciowe] oraz pohanbienia Polakoéw w
odniesieniu do relacji na arenie mi¢dzynarodowej. Do glosu dochodzi tutaj takze
gorycz Oginskiego, wyrastajaca z rozbudzonych po kongresie wiedenskim
nieporozumien i niesnasek W relacjach polsko-litewskich, z zaistnienia niepozadane;j
rozbieznos$ci interesoOw wewnatrz jednego narodu, wyniklej ze sztucznych podziatow
terytorialnych. Oginski spogladal w przesztos¢ jednocze$nie z utesknieniem 1
niechecia, poniewaz zawiodt si¢ na wielkich ideach i rzekomych autorytetach.
Skrajnosci te doprowadzaly go do reakcji obronnej: naprzemiennego krytykowania,
dyskredytowania niektorych zaj$¢, postaw i 0sdb, oraz uznawania zaraz potem innych
Za WZOorcowe.

. Wzorce w odniesieniu do narodu polskiego jakie Oginski uznawal i

uwidocznit w swoich zapiskach to kolejny element interpretacji.
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Nardod polski, z ktorym utozsamial si¢ Michat Kleofas Oginski, byt narodem
walczagcym nieugigcie o swojg niepodlegto$¢ 1 suwerenno$¢ swego panstwa,
niezaleznie od niesprzyjajacych okolicznosci. Z jego zapiskow wytania si¢ nardd
walczacy W obronie Konstytucji 3 Maja, wierni sprawie narodowej zolnierze i
nastepnie uczestnicy Insurekcji Kosciuszkowskiej, przedstawiciele wszystkich
stanow, ktorych charakteryzowata powszechna zgoda, gotowos$¢ poswiecenia zycia i
mienia dla ojczyzny, wierno$¢ tym samym warto§ciom 1 uznawanie tych samych,
niepodwazalnych autorytetow. Na kartach wspomnien pojawia si¢ idea i obraz sit
jednoczacych nardd, ktérymi byli jego dowoddcey i opiekunowie: przede wszystkim
krol-naczelny wodz i ,,opiekunczy ojciec”, a takze peten cnét spotecznych bohater
narodowy — Tadeusz Kos$ciuszko. Z dominujgcego wzorca walczgcego narodu
Oginski nie zrezygnowal nawet od krytykowanego przez siebie powstania
listopadowego. Rowniez w tym przypadku uznawal obowigzek Polakéw do
prowadzenia walki pomimo catkowitej pewnosci nadciggajacej przegranej. Wsrod
innych wzorcoOw jawi si¢ jedna, scalona Rzeczpospolita, nie niszczona przez wasnie
polityczne, w ktdrej sejmujacy reprezentanci narodu uznajg autorytet krolewski (co
jednoczy ich ku ogo6lnej zgodzie) i uwzgledniaja realne potrzeby wszystkich stanow i
wszystkich prowincji. Calo$¢ 1 jedno$¢ terytorialna panstwa oraz wspdlnota
ponadstanowa (wspolnota interesow) spoteczenstwa to dwa filary istnienia narodu,
poczatki swoje oraz przyktad czerpigcego ze szlachty i tradycji parlamentarnej. Biblig
wszelkich wzorcow stato sie¢ w oczach Oginskiego najdoskonalsze dzieto politykow
polskich: Konstytucja 3 Maja.

. Przemyslenia w zwigzku z losami panstwa polskiego i jego mieszkancow jakie
towarzyszyly ksieciu w kolejnych latach po rozbiorach to problem ztozony. Michat
Kleofas Oginski odbieral fakt likwidacji Rzeczypospolitej 1 jej podzialu miedzy
zaborcOw jako wiasng porazke i pohanbienie, jednoczes$nie uznajac w tym ponizenie
dla catej wspolnoty narodowej, ktorej tozsamos¢ ulegta oficjalnej, bo zadekretowanej
przez umowe¢ zaborcOw kasacji. Marzyl o przywroceniu ogromnego panstwa, co
umozliwiloby na powro6t do idei wspolnoty interesOw mieszkancow poszczegdlnych
terytoriow  (Polakéw, Litwindw), ujednolicenie ich dazen 1 kontynuacje
zapoczatkowanych w1788 r. reform spoteczno-ustrojowych. Pomyst swoj
wyprowadzal z wizji zjednoczenia Krolestwa Kongresowego najpierw z tzw.
o$mioma guberniami wschodnimi, a nastgpnie odzyskiwania innych utraconych

terytoriow 1 wcielania w zycie zalozen Konstytucji 3 Maja. Wierzac w jednoczaca
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naréd moc sprawiedliwego wiladcy, gotow byt zaakceptowaé dynastic Romanowow
na tronie Rzeczypospolitej. Tym, czego najbardziej brakowato w mniemaniu
Oginksiego byta jedno$¢ idei i zgodnos$¢ dazen narodowych, w miejsce szkodliwej
rywalizacji o wzgledy cara pomiedzy ludnos$cia polska i litewska. Pragnat takze na
powrdt obserwowacé procesy zjednoczeniowe wewnatrz spoleczenstwa stanowego,
ktore rozpierzchty si¢ pod presja rosyjskiego wyzysku (realia zycia w Rosji stawialy
szlachte litewska przed konieczno$cig nieuczciwego traktowania chtopoéw). Polskie
idee zjednoczeniowe okresu Sejmu Wielkiego jeszcze potegowaly u ksigcia wrazenie
degradacji spotecznej i narodowej po upadku panstwa, brakowato mu ducha reform i
autorytetow reformatorow. Gtod wielkich, autentycznie dokonywanych przemian byt
nawet po wielu latach tak odczuwalny, ze Oginski zdobyt si¢ ostatecznie na uznanie
powstania listopadowego za godne szacunku powstanie narodowe. Czujac si¢ silnie
zwigzanym z narodem polskim, lekal si¢ o jego niepewna przysztos¢, dostrzegajac
nadciggajace zagrozenie ze strony Imperium Rosyjskiego.

W ,,Pami¢tnikach o Polsce i Polakach...” , zawierajacych ,,wspomnienia z
nadziei”, gtbwnymi dominantami retrospekcji byly potrzeba stawienia oporu, obrony
niepodlegtosci, a takze wiara w mozliwos¢ zwycigstwa. To w tych okolicznosciach
Oginski odwotywatl si¢ do honoru narodowego, schlebiat charakterowi narodowemu i
wyrazal si¢ o narodzie w tonie pozytywnym. Jego odniesienia indywidualne na tym
poziomie retrospekcji naznaczyty naréd zbiorem cnét, wyrazonych w pojeciu ,,sity
moralnej narodu”. W dalszym etapie ,,wspomnien z nadziei” pojawito si¢ poczucie
niesprawiedliwosci. Wspominajac kolejne niepowodzenia z czasu heroicznej walki,
w ktorej uczestniczyt, Michat Kleofas skierunkowat krytyke na posta¢ Stanistawa
Augusta, jako wladce borykajacego si¢ z wlasng staboscig. W tym kontekscie
wyobrazenie narodu pozostaje we wspomnieniach Oginskiego nieugigcie trwate,
wpisujac si¢ we wzorce zbiorowego podmiotu docenianego i Szanowanego na arenie
miedzynarodowej. Nardd zostat ukazany w perspektywie grupy jednolitej, ktéra
solidarnie broni Konstytucji 3 Maja, pozostaje wierna prawowitemu krolowi, darzac
go szacunkiem i mitoscig. Taka tozsamo$¢ narodowa autor ,,Pamietnikoéw o Polsce i
Polakach...” przypisywat wszystkim walczacym. W tek$cie wyraznie uwidocznita si¢
sktonno$¢ do poszerzania zasiggu pojecia ,,nardd”, zwlaszcza w obszarze utrwalania
na pismie wzorcow narodowych. Oginski przekonywat, ze Konstytucja wywarta
zbawienny wplyw na spoteczenstwo wlasnie w ten sposob, iz umocnita poczucie

wspolnoty. Sitg jednoczaca ponadstanowo i u§wiadamiajaca nizsze stany odnosnie ich
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tozsamosci byta walka w obronie Ustawy Rzadowej. Okoliczniosci politycznej oraz
wojskowej wojny obronnej miaty scala¢ spoteczenstwo tak samo silnie, jak postaé
naczelnika narodowego czy krola-ofiary.

Podobnej gloryfikacji walczacych nie odnajdujemy w ,,Spostrzezeniach na

b

temat wydarzen...”, zaklasyfikowanych przeze mnie do grupy ,,wspomnien z
porazki”. W przypadku tego zapisu napotykamy na inny poziom retrospekcji, w
trakcie ktorej Oginski nie potrafit dluzej utozsamiac si¢ ze swymi rodakami, poniewaz
nie byl w stanie zaakceptowal ich przegranej. Tozsamos$¢ narodowa zostata
napietnowana i ukazana jako niezno$ny, lecz niemozliwy do odrzucenia cig¢zar.
»Kasata tozsamos$ci” okazala si¢ plama na honorze podmiotu wspominajagcego. W

bh)

»3postrzezeniach na temat wydarzen...” natrafiamy na wyrazne rozcztonkowanie
odniesien indywidualnych — Oginski staral si¢ obarczy¢ konkretng osobe wing za
nieszczes$cie narodu. Zarazem w wielu przypadkach ,,winnym” okazywata si¢ cata
wspolnota narodowa lub jej czg$¢. Dominantg tych wspomnien stal si¢ konflikt
interesOw miedzy mieszkancami Krolestwa Polskiego, a ludnos$cig na ziemiach
litewskich, jaki narastal od czasu wojen napoleonskich. O ile w ,,Pamietnikach o
Polsce i Polakach...” napotkali§my na dominant¢ scalajaca i jednoczaca (Konstytucja
3 Maja), to w ,,Spostrzezeniach na temat wydarzen...” czynnika takiego wyraznie
zabrakto, co spotggowalo u piszacego poczucie krzywdy po ,kasacie tozsamosci”
narodowej. Oginski natrafit na deficyt argumentow potwierdzajacych warto$cé
wspoélnoty, nie mogt w tej czgsci wspomnien poswiadczy¢ sity tozsamosci narodu
polskiego. Nie doszto do ukazywania powstancéw listopadowych przez pryzmat
heroizmu, lecz do opisania ducha narodowego przymiotnikami ,,niespokojny” oraz
,hatasliwy”. Tozsamo$¢ narodowa charakteryzuje w tym przypadku dawnosé
(przeminigcie, bycie utracong w przesztosci), jak réwniez powszechne poczucie
nieszczescia. Nie wykluczaja one patriotyzmu, dla ktdrego zostato zarezerwowane
miejsce we wzorcach. Dla Michala Kleofasa patriotyzm walczacych byt sprawg
oczywista, lecz mimo to nie pogodzit si¢ z podejmowanym przez nich ryzykiem w
sytuacji niezgody wewnatrz  spoteczenstwa. Rozczlonkowanie  odniesien
indywidualnych w przypadku ,,Spostrzezen na temat wydarzen...” wynika z osobistej
niezgody wspominajgcego na sprzeczno$C¢, jaka zaistniala miedzy wzorcami
tozsamos$ci narodowej, a jej stanem faktycznym. Wzorcowi powstancy zblizali si¢
swg waleczno$cig, a takze solidarnosciag dzialan, do pokolenia insurekcji

kosciuszkowskiej. Oginski zachowal jednak dystans wzgledem idyllicznego
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patriotyzmu. By¢ moze byl to rodzaj reakcji obronnej: nieche¢ do ponownego
poktadania nadziei w staraniach narodowych, wynikajaca z zawodu doswiadczonego
w wieku XVIII. Poczucie tozsamos$ci narodowej Michata Kleofasa ulegto modyfikacji
w czasie. Nie mozna jednak jednoznacznie okresli¢, czy byl to proces naturalny,
zalezny od dojrzatosci podmiotu, czy tez dynamiczny i skokowy, jako odpowiedz na
kkonkretne wydarzenia historyczne.

Roéznice w poczuciu tozsamo$ci narodowej uwypuklity tez kolejne analizy,
przedstawione w rozprawie skrotowo. W ,Pamigtnikach o Polsce i Polakach...”
tozsamo$¢ obywatelska zostata przydzielona wszystkim rodakom za ich mito$¢ do
ojczyzny 1 poswigcenie dla niej. Fundamentem tej nowatorskiej konstrukcji, dzieki
ktérej nie tylko pojecie narodu, ale nawet obywatela zostalo udostepnione dla
wszystkich stanéw, pozostawata Konstytucja 3 Maja. Chlopi, podobnie jak szlachcice,
uzyskali w zapiskach ksiazecych miano Polakow 1 weszli do kanonu wzorcow
narodowych. Natomiast Polakéw ze ,Spostrzezen na temat wydarzen...”
napi¢tnowaly dwa niezalezne od siebie defekty tozsamo$ciowe. Pierwszym byta
urzeczywistniajaca si¢ z kazdym dniem po roku 1795 ,kasata tozsamos$ci”. Drugim
za$ dokonujaca si¢ wewnatrz narodu kasata jednosci, zgodnosci i braterstwa, wynikta
z lepszych warunkow bytowania w Krélestwie Polskim niz na ziemiach litewskich.
Poczucie niesprawiedliwosci, ktore jednoczyto Polakéw po rozbiorach, z czasem
pordznito ich z powodu odmiennej sytuacji geopolitycznej rdéznych terytoridéw bytej
Rzeczypospolitej. Niesprawiedliwo$¢ moze umacnia¢ jednos¢ grupy tylko w sytuacji
identycznego cierpienia wszystkich jej czlonkéw, natomiast w chwili, gdy czgs¢
pobratyncéw doswiadcza jej w wiekszym, a czg$¢ w mniejszym stopniu, staje si¢ ona
czynnikiem destrukcyjnym. Wewngtrzna destrukcja to potezny destabilizator dla
wspolnoty, z czego zdawal sobie sprawe Oginski, podkreslajac we wzorcach piekno
dawnego zjednoczenia i pragnienie jego pelnego odzyskania. Jedno$¢ terytorialna
stuzyta za symbol dla jedno$ci narodowe;.

Innym sposobem wyrazenia bolu 1 zalu po ,,kasacie tozsamosci” stalo si¢ w
»Spostrzezeniach na temat wydarzen...” podsumowanie catosci dziejow narodowych,
z wyszczegoOlnieniem ich ostatecznego konca. Wszystkie te obrazy wskazuja na
ogromne przywigzanie podmiotu wspominajgcego do dawnego istnienia wspolnoty i
silng potrzebe dalszego doswiadczania jej przemian, ktore zapoczgtkowata epoka
stanistawowska. Te czasy dynamicznego rozwoju w kierunku unarodowienia calego

spoteczenstwa odpowiadaty osobistym pragnieniom ksigcia, a zarazem sprawity, ze
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wstrzas do$wiadczony po rozbiorach byl niezwykle silny i dat poczatek narastaniu
poczucia ,,kasaty tozsamosci” narodowe;.

Powyzsze wnioski prowadza do konkluzji o istnieniu nowoczesnych cech,
charakteryzujacych poczucie tozsamosci narodowej ksigcia, a ktore stawaly sie
podstawg polskiej wspolnoty narodowej w XIX i XX w. Z tego powodu uzasadniona
wydaje si¢ teza o zapoczatkowaniu bezposredniego ksztaltowania si¢ wspotczesnego,
niestanowego narodu polskiego w okresie reform Sejmu Czteroletniego. Tym samym
uwazaam za uzasadnione zaproponowanie przesuni¢cia€ genezy tego procesu z
czasOw zaboréw 1 wzmozonej dziatalno$ci uswiadamiajacej tworcéw romantycznych,
nawczesniejsze czasy stanistawowskie. Konieczne jest zaznaczenie ciaglosci
przemian, ktore mogly zaistnie¢ i zostaty zaakceptowane przez spoleczenstwo w 1791
r. Teza powyzsza wyprowadzona zostata na podstawie analizy wspomnien Michata
Kleofasa Oginskiego (1765-1833), ale z cala pewno$cia wymaga prowadzenia
dalszych badan, w tym takze na tekstach pozostawionych przez przedstawicieli
nizszej szlachty, duchowienstwa, mieszczanstwa oraz na materiatach mowiacych o
nastawieniu stanu chtopskiego. Osoba ksi¢cia stanowi wazny sygnat do nasilenia tego
typu poszukiwan, za§ wzorce wyznawane przez niego po latach, pomimo poniesionej
porazki tozsamo$ciowej, potwierdzajg, iz idee zjednoczeniowe i ponadstanowe

oddziatywaty niezwykle silnie i efektywnie na budowanie poczucia polskosci.
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5. Zakonczenie

Zaprezentowana w powyzszych rozdziatach rozprawa doktorska stanowi nowa
propozycj¢ badawczg w odniesieniu probleméw zwigzanych z analizg i interpretacja
dwoch typow ego-narracji Michata Kleofasa Oginskiego. Wspomnienia potraktowane
zostaly w rozprawie jako cenny historycznie material Zrodlowy do badania
$wiadomosci historycznej 1 tozsamo$ci narodowej jednego z prominentnych
przedstawicieli epoki referm, a jednoczes$nie jako $wiadomie uksztattowany tekst
narracji historycznej, zawierajacy kulczowe idee dla podmiotu wspominajgcego oraz
okreslony zasob semantyczny, ujawniony w zestawie poje¢ charakterystycznych dla
epoki. Z tego powodu analiza i interpretacja miaty charakter wielopoziomowy.

Praca miesci si¢ w szeroko rozumianym obszarze badania mysli historycznej
oraz pami¢ci historycznej] w wymiarze indywidualnym i kulturowym. Zarazem jest
propozycja analizy i interpretacji cennego, dostgpnego dotad tylko cze$ciowo,
materialu wspomnieniowego z przetomu XVIII i XIX wieku w postaci rekopisu
autorstva Michata Kleofasa Oginskiego, ktory zostal pozyskany na potrzeby
nieniejszej rozprawy z archiwOw rosyjskich, a nastepnie przettumaczony przez
autorke¢ rozprawy z jezyka francuskiego i poddany poglebionej analizie i
wielostronnej interpretaciji.

Rozprawa sktada si¢ z dwoch czgsci, powigzanych ze sobg wspolng koncepcja
oraz modelem badawczym. Jej pierwszg czgs¢ wypelnia biografia polityczna Michata
Kleofasa Oginskiego, potraktowana jako wprowadzenie faktograficzne i prezentacja
glownego bohatera rozprawy, autora ego-narracji, przed podjgciem ztozonego
zagadnienia analizy i interpretacji jego ego-dokumentow. Po wprowadzeniu gtownego
bohatera rozprawy, wystepujacego w roli podmiotu wspominajagcego W €ego-
narracjach, nastgpuja rozdzialy o charakterze teoretycznym, prezentujace propozycje
koncepcji badan nad pamigcig autobiograficzng w kontekscie historii mentalnosci a
zarazem model postgpowania badawczego, ktory zostal skonstruowany specjalnie na
potrzeby rozprawy. Wyjasnone zostaly i zaprezentowane gtowne pojecia kluczowe
dla koncepcji badan, z odwotaniem do szerszego kontekstu literatury przedmiotu.
Zaprezentowana zostata réwniez metoda spektaku retrospektywnego oraz techniki
prowadzonej analizy ego-narracji. Prezentacji zaproponowanego modelu badan
towarzyszyly wizualizacje i schematy wyjasniajgce koncepcje, a dodatkowo catosé

koncepcji i towarzyszacych jej poje¢ zostata przedstawiona syntetycznie w tabeli. W



317

czesci drugiej o charakterze aanalityczno-interpretacyjnym zostata przeprowadzona
aplikacja koncepcji do analizy i interpretacji wybranych fragmentéw ego-narracji
Oginskiego — ta czg$¢ podzielona zostala chronologicznie wedlug analizowanego
materiatu na wspomnienia z nadziei i wspomnienia z porazki.

Cze$¢ pierwsza zawiera zatem spdjng koncepcj¢ zastosowania aparatu
pojeciowego 1 ustalen z obszaru badan nad pami¢cig i badan nad historig mentalnosci
do analizy ego-narracji. Wokét kilku poje¢ kluczowych zorganizowana zostata cata
koncepcja badawcza rozprawy, dostosowana nastepnie do konkretnego materiatu
zrodtowego o charakterze wspomnieniowym. Anaizowana ego-narracja dostgpna byta
czesciwo W postaci opublikowanej, a czysciwo w formie r¢kopisu, co wymagato
dodatkowych zabiegéw adaptacyjnych.

W zakresie dotyczacym poznania rozprawa wnosi kilka nowych propozycji
postepowania z autobiograficznym materiatem wspomnieniowym. Zaproponowana
zostata miedzy innymi nowa kategoryzacja wspomnien w badaniach historycznych,
zwlaszcza wyrdznienie Wspomnien o randze ,,kasaty tozsamos$ci”. Samo okreslenie,
cho¢ wydaje si¢ zaskakujace nawigzuje swym radykalnym znaczeniem do znanych
przyktadow z epoki. W pracy zaproponowanych zostato kilka technik pracy z
materiatem Zrodtowym w ramach poznania historycznego w odniesieniu do obszaru
badan mikrohistorii, czyli dazenia do jak najpelniejszego zrozumienia
uzewngetrznianych w tekscie przezy¢ badanego podmiotu.

Skupiajagc  badanie na przezyciach podmiotu, odbywajacego podrdz
retrospektywng w obszary wydarzen szczegolnie traumatyzujacych, ktére na potrzeby
pracy okreslone zostaly jako majace range kasaty tozsamos$ci, wprowadzone zostato
réwniez pojecie ,,prawd pamigei”. W rozprawie ma ono uzasadnienie spowodowane
duza zgodno$cig przezy¢ odtworzonych przez posta¢ badang po latach z jej
przezyciami chronologicznie wcze$niejszymi, niejako wyjsciowymi. Dodatkowo
zaproponowane zostalo w rozprawie odnoszenie si¢ do wspomnien o randze kasaty
tozsamosci z uwzglednieniem rozcztonkowania odniesien indywidualnych podmiotu,
ktéry wspomina dlugi okres dziejéw charakteryzujacy si¢ zmiennymi
okoliczno$ciami, mowia¢ innymi stowy powraca do wspomnien z calego swojego
zycia. W rozprawie zalozono, ze nawet wspomnienia o tak dlugim zasiegu
temporalnym mogg pozostawaé w grupie wspomnien Szczegoélnie trudnych dla
poczucia tozsamo$ci z powodu natury retrospekcji, podlegajacej okreslonym

dominantom.
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Dazenie do poglebionego poznania historycznego bylo powodem
skonstruowania techniki pracy z tekstem wspomnieniowym. Uwzgledniny W niej
zostal sposdb rozumienia poje¢ przez autora tekstu, a takze wyrazone w tekscie
przezycia (,prawdy pamigci”’) oraz zasygnalizowane wyznawane Wwzorce w
odniesieniu do narodu. Technik¢ t¢ nazwano w rozprawie ,technikg kontekstow i
znaczen”, wzorujac si¢ na niektorych zatozeniach teorii znakowej Jerzego Kmity.
Szczegdtowa analiza tekstu wspomnieniowego z  zastosowaniem tejze techniki
ukierunkowana byla na zinterpretowanie i poznanie ksztaltu jaki przybiera poczucie
tozsamosci narodowej we wspomnieniach ksigcia Michata Kleofasa Oginskiego
(1765-1833), ktorego ksztatcenie i dziataln$¢ w charakterze dyplomaty przypadia na
okres reformujacej si¢ Rzeczypospolitej pod panowaniem Stanistawa Augusta, a takze
na okres Sejmu Czteroletniego i Konstytucji 3 Maja. W ego-narracjach jakie po sobie
pozostawil zachowalo si¢ §wiadectwo jego refleksji na temat przemian zachodzacych
rowniez W burzliwym okresie Insurekcji Kosciuszkowskiej, a takze wspomninie
nadziei poktadanych w osobach Napoleona Bonaparte i cara Aleksandra I.

Jednym z celéw analizy i interpretacji edgo-dokumentéw bylo dotarcie do
znaczen jezyka jakim postugiwano si¢ w czasach wspoiczesnych Oginskiego, stad
podczas pracy z tekstem niezbedng pomoca okazaly si¢ stowniki znaczen i frazeologii
o$wiecenia, jak rowniez stownik etymologiczno-historyczne jezyka polskiego.

Dla okreslenia wstepnej fazy ksztaltowania si¢ poczucia tozsamos$ci narodowe;j
Michata Kleofasa Oginskiego W rozprawie wprowadzone jedno z jej kluczowych
poje¢ ,,narodu Konstytucji Majowej”, co miato takze na celu podkreslenie znaczenia
historycznego tego dokumentu dla zapoczatkowania pod koniec XVIII wieku
szerszych spolecznie przemian narodowych i tozsamosciowych. Analizowane
wspomnienia Oginskiego podzielone zostaty chronologicznie na dwa okresy, zgodnie
z doswiadczanymi przez podmiot przezyciami. Kazda z ego-narracji poddanych
analizie zostala okre$lona odpowiednio do dominujacej atmosfery wspomnien: a wiec
pierwszy okres znamionuje przewaga nadziei, dlatego analiza ,,Pami¢tnikow” z lat
wielkich reform do 1815 roku zostata okreslona mianem ,,Wspominien z nadziei”,
natomiast analiza rekopi$miennych i dotad nieznanych ,,Spostrzezen” z lat 1815-1832
zdominowana uczuciem poniesionej przez Oginskiego i wspdlnot¢ narodowsg utraty
poczucia niezaleznoSci, zostata okreslona jako ,,Wspomnienia z porazki”.

Whioski koncowe pozwolity ukaza¢ badang posta¢ z nowej, nie rozpatrywanej do tej

pory perspektywy poczycia tozsamosci narodowej, a wigc jako osobe odczuwajaca
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silng wewngtrzng potrzeb¢ przynalezenia do nowoczesnego narodu ponadstanowego,
tworzacego wspolnie i swiadomie niepodlegle panstwo polskie.

Poprowadzona praca analityczno-badawcza zaowocowala nie tylko

stworzeniem nowej propozycji interpretacyjnej ale takze przygotowaniem
catosciowej koncepcji postepowania badawczego w odniesieniu do specyficznej
grupy wspomnien, jakg sg ego-narracje.
Watek nowych osiagnie¢ rozprawy dotyczy takze jednego z analizowanych
dokumentow, ktéry zostal pozyskany z Archiwum Gléwnego Akt Dawnych w
Moskwie, jako materiat dotad niedostepny i nieprzebadany, a wigc nieznany, a ktory
wnidst nowe spojrzenie na posta¢ Michala Kleofasa Oginskiego i1 jego poglady w
latach 1813-1832. Material dosteny wytacznie w wersji francuskiego r¢kopisu pt.
,Observations sur les evenemens arrives en Pologne depuis la fin de Novembre 1830
, przettumaczony i1 opracowany podczas pisania rozprawy, pozostanie w dalszej
kolejnosci poddany krytycznej edycji. Pozyskanie i przettumaczenie nowych
materiatow zroédlowych bylo obok analizy i interpretacji ego-narracji, réwniez
waznym OSiagnigciem towarzyszacym napisaniu rozprawy doktorskiej. Dzigki temu
wzbogacil si¢ rowniez zasob zrodlowy, z ktérego w przysziosci beda mogly czerpac
kolejne pokolenia historykow.

Zaproponowane w rozprawie doktorskiej rozwigzania, stwarzaja szans¢ ich
aplikacji podczas analizy ego-dokumentéw epoki lub wykorzystania w innych
obszarach nauk humanistycznych. Przedstawiona rozprawa otwarta jest takze na
nowe horyzonty wspoélpracy interdyscyplinarnej, nastawionej na docieranie do
glebszych warstw przekazu slownego na temat przesztosci. Rozprawa proponuje

nowe plaszczyzny dyskusji naukowej, ktére mozna podzieli¢ nastepujaco:

- memuarystyka, obszar badania wspomnien — potrzeba wydzielania réznych grup
wspomnien 1 konstruowania dla kazdej z grup innej techniki pracy z tekstem, zaleznie
od domniemanego stopnia zgodnosci lub rozbieznosci przezy¢ wyjSciowych z
przezyciami przywracanymi post factum;

- historia mentalno$ci, badanie przemian spotecznych i1 tozsamo$ciowych na
przelomie XVIII i XIX w. - potrzeba uzaleznienia zatozen hipotetycznych od
specyficznej sytuacji panujacej w danej czesci Europy (warunki ,,lokalne” zalezne od
tradycji danej panstwowosci);

- badania nad ksztalttowaniem si¢ nowoczesnej tozsamosci narodowej, W OKresie
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rzadow Stanistawa Augusta, reform Sejmu Wielkiego w latach 791-1792 °%. Ten etap
dziejow Polski zostal juz dobrze przebadany, lecz badacze stosunkowo rzadko
stawiajg sobie za glowny cel kwestie przemian narodowych w kierunku

ponadstanowym.

°2% Anna Konert zauwaza, iz dzigki Konstytucji 3 maja polska wspélnota narodowa, reprezentowana juz nie
tylko przez szlachte, ale w coraz wigkszym stopniu takze przez mieszczan, znalazta sposob na zmiang
swego polozenia nie tylko na plaszczyznie politycznej, ale takze intelektualnej. Wybrano droge
modernizacji kraju z zachowaniem tradycji, ktora wspotksztattuje wspolnote kulturowq, ktorg jest narod.
(...) konstytucja majowa stata si¢ aktem o niezmiernie istotnym znaczeniu dla tradycji narodowej,
oddziatujqc na obywatelskq i polityczng swiadomos¢ wielu pokolen Polakow; w: Anna Konert, Wartosci
europejskie w Konstytucji 3 maja z 1791 roku, ,,Studia Humanistyczne AGH” 11/3 (2012), s.173. Cenna
literatura na ten temat to m.in.: Alina Barszczewska-Krupa (red.), Konstytucja 3 Maja w tradycji i
kulturze polskiej, Wydawnictwo Lodzkie, £.6dz 1991; Jerzy Lojek (oprac.), Konstytucja 3 maja.
Dokumenty naszej tradycji, Wydawnictwo Lubelskie, Lublin 1981; Wojciech Szczygielski, Zagodna
rewolucja w Polsce u schytku XVIII wieku. Obrady Sejmu Wielkiego i Konstytucja 3 maja (1788-
1792), Amazon, £.6dz 2019; Janusz Tazbir, Kultura szlachecka w Polsce. Rozkwit - upadek - relikty,
Wydawnictwo Wiedza Powszechna,Warszawa 1979.
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Aneksy

ANEKS |

Aneks zawiera fragment dokumentu dotgczonego przez Michata Kleofasa Oginskiego do
tomu III jego ,,Pamigtnikow o Polsce i Polakach...”. Pismo to zostalo przygotowane przez

szlachte litewska i wrgczone dyplomacie francuskiemu w Wilnie w sierpniu 1812 r.

Pominieto fragmenty bedace bezposrednim cytatem z ksigzki Malte Brun’a, do ktorych istniat
przypis: “Patrz Tableau de la Pologne ancienne et moderne, rédige principalement d’aprés
des notes communiquées par des Polonais et d’aprés les auteurs du pays méme, par
Maltebrun, Paris, 1807, str. 187 i nast¢pne.”; mowigce o dziejach Litwy przed zawarciem unii
z Polska.

,Zapiski o Litwie i Litwinach wraz z odpowiedziqg na pytanie: Czemu Napoleon znalazt
mieszkancow tej prowincyi daleko mniej ufajgcymi, zimniejszymi i wiele mniej skwapliwymi
do gromadzenia si¢ okoto swych sztandaréw, anizeli Polakéw zamieszkujgcych ksieztwo
Warszawskie? *)**°

Przed odpowiedzig na pytanie umieszczone w samym tytule tegoz pisma, a ktore mi
bylo zadawanem i powtarzanem przez wszystkich Francuzow, ktérych spotkatem az dotad,
mam zamiar objasni¢ tych, co nie znaja Litwy lepiej od antypodow, i co mowig o Litwinach
jako o narodzie r6znigcym si¢ catkiem od Polakéw wiasciwych, dajac im pewne wiadomosci
o tym kraju i o kraju mieszkancach.

Nie ma bez watpienia wyraznej r6znicy miedzy Polakami a Litwinami, szczegdlnie w
klasie szlacheckiej, ktora sama, jezli tak wolno powiedzie¢, stanowi ciato narodu, lecz nie
nalezy przypuszczaé, ze to dopiero od czasu potaczenia obu tych krajow nalezy datowac
stawe, jaka Litwini pozyskali sobie w historyi krajoéw poinocnych i imig, ktérego im nigdy nie
zaprzeczono, dzielno$¢ przedsiebiorczosci i mitosci kraju.

(.)

Po ztaczeniu Litwy z Polska pokazali si¢ Litwini zazdrosnymi o zachowanie dawnych
swych praw i przywilejow, ktore im byly zagwarantowane przez sam akt unii; lecz
znajdowano ich zawsze sktonnymi do wszystkich ofiar, jakich wymagano od nich, gdy
chodzito o dobro ogélne Ojczyzny. Dali tego dowody najoczywistsze w ostatnich latach
istnienia Polski, bo gdy nabyli pewnosci, ze dla wspdlnego interesu i aby da¢ wigcej trwatosci
nowej formie rzadu, jaka zamierzano ustanowi¢ na sejmie z r. 1788, jest rzecza potrzebng
Sciesni¢ wigcej stosunki miedzy Litwa a*)**" korong, aby z tych trzech prowincyi utworzyé
tylko jedno silne panstwo i znie$¢ zupelie roznice, ktore istniaty dotychczas miedzy

530 . . . e . ..
*) Pismo to zostato wreczonem pewnemu dyplomacie Francuzkiemu w ilnie, pod koniec miesigca

sierpnia roku 1812. Spowodowato zmarszczenie brwi u tego, komu byto przedtozone, lecz wywarto
silne wrazenie na wszystkich Francuzow, ktérzy je poznali. Zamkneto takze usta wszystkim tym, co
uwazali Litwinow jako Polakéw wyrodnych, ktérzy ich oskarzali, ze stracili wszelkie uczucie dla
ojczyzny i ktorzy im wyrzucali, ze trzymajg z Moskwa i ze s3 oddani Cesarzowi Alexandrowi do tego
stopnia, ze wyrzekaja sie przywrdcenia Polski przez Napoleona.
531 . . . . .

Jest to nazwa jaka dawano wielkiej i matej Polsce.
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Polakami a Litwinami, uczynili chetnie ofiar¢ z przywilejow, ktérych si¢ trzymali z
najwickszym uporem i zrzekli si¢ bez trudnosci utrzymywania oddzielnej armii i osobnego
skarbu, zgadzajac si¢ na potaczenie ich pod jednym i tym samym zarzagdem wraz z dwoma
innemi prowincyami.

Przez caly ciag tego sejmu konstytucyjnego cztonkowie reprezentujacy Litwe dali si¢
pozna¢ w sposdb najs§wietniejszy najczystszym patryotyzmem i poswigceniem bez granic dla
dobra kraju. Nie ustepowali ani liczba ani talentami postlom koronnym a nazwiska
Niemcewicza, Weissenhofa, Matuszewicza, Sottana, Kazimierza Sapiehy, Wawrzeckiego i
tylu innych zapisanych w archiwa narodowe, pozostawily w nich niezatarte $lady talentow
administracyjnych, wymowy i patryotyzmu.

Uczucia jakie ci reprezentanci wyrazali w zgromadzeniu sejmowem, objawialy si¢ z
takgz sama energia pomig¢dzy mocodawcami i prowincyi litewskiej, gdzie wszelkie
poswiecenie dla Ojczyzny bylo uwazane za obowigzek rownie stodki, jak s$wiety do
Wypelnienia.

Pierwsze poruszenia rewolucyi r. 1794 ozywily wielki zapal patryotyzmu Litwinow.
Powstanie Wilenskie ustepowato tylko warszawskiemu pod wzglgdem $rodkow jakiemi
rozporzadzato, poniewaz byto 300 zotierzy litewskich co uderzyli w Wilnie na korpus 3000
Moskali.

Jakkolwiek najwigksza czeS¢ Litwy znalazta si¢ od czasu ostatniego podziatu
wcielong do Moskwy i jakkolwiek mata czgs¢, ktora weielona nie byta, byta zalang wojskami
moskiewskiemi, usilowania Litwinow oddalonych od Kosciuszki i armii polskiej, byly
niepojete w czasie r. 1794. Widziano Wawrzeckiego wkraczajacego do Kurlandyi i
zajmujacego Libawe, Gedrojca i Niesiolowskiego zwyciezajacego Moskali pod Satantami,
Michata Oginskiego posuwajacego sie az nad Dzwing w okolice Dynaburga, Stefana
Grabowskiego torujacego sobie droge we wngtrze dawnego wojewodztwa minskiego.

Wszystkie te wyprawy odbywaly si¢ z bardzo stabemi $rodkami a wsrod réznych
korpusow moskiewskich, z ktorych jeden uzyty do oblgzenia Wilna liczyt 14000 ludzi, lecz
czegoz nie s3 zdolne odwaga zapal i mito$¢ Ojczyzny! Sierakowski, Kope¢, Stanistaw, Jerzy i
Stefan Grabowscy; Prozor, Horain, Gedrojc, Biatopiotrowicz, wojewoda Niesiotowski,
wszyscy ozywieni goracym zapatem dla kraju a ktorzy stuzyli w tym czasie badz to w
wojsku, badz w cywilnosci z niewzruszong statoscig i gorliwo$cia bez granic, sa imionami
nader drogiemi dla kazdego Polaka a Litwa ich Ojczyzna jest z nich dumng z wielka
stusznoscig*).”*

Litwini tymczasem nie mogac uzyska¢ zbrojnej pomocy, amunicyi, artylerii i wojska
W czasie catego trwania rewolucyi r. 1794, poniewaz Kos$ciuszko ciagle w zapasach z
Moskalami lub Prusakami nie byt w stanie posta¢ im positkow, byli zmuszeni nareszcie
ustapi¢ liczbie i polgczy¢ szczatki swej armii i roznych korpusow, ktore walczyty osobno nad
granicami Polski.

Wojska te litewskie wyszedlszy na cze$¢ wielkiej armii a dumne z przejécia pod
bezposrednie rozkazy Kosciuszki ktory sam byt Litwinem*)*®, walczyli dzielnie na réznych
punktach przeciw Prusakom, Moskalom, dzielity wszedzie koleje walecznej armii polskiej az
do nieszczesliwego konca rewolucyi. Nakoniec, gdy wielkg cze$¢ oficeréw pierwszego
stopnia, ktorzy wpadli w rece nieprzyjaciela, zaprowadzono do wigzien petersburskich i gdy
kilka tysiecy zotnierzy litewskich znalazto si¢ zaprowadzonych na Sybir, wszyscy ci, co
mogli opusci¢ Polske szukali schronienia w krajach zagranicznych a wielu z nich przeszto w
shuzbe francuzka, gdzie wstapili do legionow polskich we Wtoszech.

Po tym wstepie, ktory dowodzi, ze wielka czg$¢ znakomitych ludzi, ktorzy uswietnili
ostatnie lata istnienia Polski byli Litwinami i ze mito$¢ wolnosci, niepodlegtosci, podobnie
jak nienawis¢ ciemigzcow Ojczyzny, charakteryzowaly zawsze i to w sposob bardzo

532Rodziny najznakomitsze Polski wyprowadzajg po wiekszej czesci pochodzenie swe z Litwy.
Czartoryscy, Radziwittowie, Oginscy, Sapiehowie, Tyszkiewiczowie, Pacowie, Sanguszkowie sg
Litwinami.

>Urodzit sie dnia 12 Lutego 1746 w Siechnowicach w wojewddztwie Brzesko-litewskim z rodzicéw
szlacheckich i pochodzacych z tych stron.
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stanowczy mieszkancow Litwy, zobaczmy powody, ktore im przeszkodzity powierzy¢ si¢ ze
$lepem zaufaniem temu, ktory na czele armii 500,000, przekroczyt granice ich prowincyi w .
1812.

Gdy r. 1806 Napoleon wypowiedzial wojng Moskwie i Prussom, nie byli Litwini
bynajmniej obojetnymi na t¢ wiadomo$¢. Czytali chciwie odezwy Napoleona do Polakow,
proklamacye Dabrowskiego i Wybickiego rozrzucane w Warszawie i listy, ktore mogty
dochodzi¢ ze Skazéwkami 1 nadziejami przysztego przywrdcenia Polski. Uderzato
wprawdzie, ze Kos$ciuszko opart si¢ najgorgtszym przedstawianiom Napoleona i ze nie chciat
mu ani towarzyszy¢, ani potozy¢ swego podpisu na odezwach wygotowanych do Polakow.
Nie wierzono, aby Napoleon chciat przywroci¢ Polske potezna i niepodlegly jak istniata
niegdy$, poniewaz si¢ to nie zgadzato z jego zasadami. Wigkszo$¢ przypuszczata, ze skoro
tylko cesarz Alexander zgodzi si¢ na uklad i uczyni lub przyjmie propozycye pokoju,
Napoleon poswieci Polakéw dla innych wazniejszych wzgledow. Tymczasem nie ma
watpliwosci, ze wielu Litwinow przeszto granice w celu polaczenia si¢ z legionami polskimi;
a gdyby Napoleon byl przeszedt Niemen, oglaszajac przywrocenie Polski, jest rzecza
prawdopodobna, ze wszystko wtenczas co byto zdolnem nosi¢ bron, bytoby si¢ skwapliwie z
nim potaczyto. Oczekiwano w niepewnosci przez kilka tygodni, az nareszcie dowiedziano sig,
ze po bitwie pod Frydlandem obaj cesarzowie, Rossyi i Francyi, zblizyli si¢ do siebie, ze
odbyli ze sobg spotkanie, ze si¢ porozumieli z wielkiem wylaniem i serdecznos$cig z jednej i z
drugiej strony; ze Napoleon zadowolniony iz zostal uznany cesarzem przez monarche,
ktorego przyjazn bardzo cenit i ze usunat wszystko co mogto zamaca¢ dobre porozumienie
migdzy obu dworami, ofiarowal Alexandrowi Warszawe wraz z prowincyami dawnej Polski,
jakie odebrat krolowi pruskiemu w celu potaczenia ich z Moskwa.

Dowiedziano si¢ wkrotce potem, ze propozycya ta nie zostala przyjeta, Napoleon
utworzyl ksiestwo Warszawskie i potaczyl je z Saksonig. Dowiedziano si¢ réwniez, ze
odlaczylt czgs¢ tych prowineyi tworzacych okreg Bialostocki z ludnoscig kilku kro¢ stotysiecy
mieszkancow, ktory ustapit Alexandrowi w celu wcielenia ich do Rossyi, jak, aby stwierdzic,
ze dalekim bedac od checi zabrania mu Litwy, robi chetnie zadane od Alexandra ustepstwo,
podobnie jak bytby go uczynit panem Ksieztwa Warszawskiego, gdyby go byl mogt wciggnac
w swoj interes i sktoni¢ go do przyjecia systemu kontynentalnego.

Wszystkie te wiadomosci rozszerzyly przerazenie na Litwie a mianowicie w Wilnie.
Ci co opuscili zbyt pospiesznie swoj kraj, aby si¢ uda¢ do armii polskiej, znalezli si¢
skompromitowanymi, narazajac swe rodziny na S$ledztwa i przesladowania, wszyscy ci,
ktorzy czekali tylko przejscia Niemna, aby si¢ polaczy¢ ze swymi ziomkami, znalezli sig
rozczarowani. Litwini i wszyscy Polacy poddani Alexandra w innych guberniach panstwa
moskiewskiego, uwazali traktat Tylzycki za grob wszystkich nadziei, a odtad zaufanie, jakie
mieli chwilowo do zamiaréw Napoleona przywrocenia Polski, znikneto.

Kilka wypadkow nastepujacych po tej epoce przyczynito sie¢ do ochlodzenia jeszcze
uwielbienia Litwinow dla Napoleona i utrzymywania ich nieufnosci. W poczatku kampanii r.
1809 ujrzeli ksieztwo Warszawskie pozostawione swym wiasnym sitom. Korpus matoliczny
Polakéw pod rozkazami ksigcia Jozefa Poniatowskiego byl przeznaczony na obrong kraju
przeciw nieprzyjacielowi, kiedy wigksza czg$¢ armii polskiej walczyta w Hiszpanii. Napoleon
pozostawil na taske losu kraj, ktory mu dostarczyt tyle zasobow, narod, ktory mu okazat tyle
zaufania 1 poswigcenia! Warszawa byta otwarta Austryakom, ktorzy wtargneli tamze w
40,000 ludzi, a bez waleczno$ci dzielnych Polakéw, ktorzy majgc na czele ksigcia Jozefa,
przetorowali sobie droge do Galicyi, bez zbiegu okolicznosci korzystnych dla Napoleona,
ktore go wydobyly z klopotu nad brzegami Dunaju i pozwolity mu odnie$¢ tryumf nad
Austryakami, ksiestwo to Warszawskie zaledwie utworzone, byloby poswigconem. W rok
pozniej blisko po zawarciu pokoju Szonbrunskiego, o§wiadczyl minister spraw wewnetrznych
Montalivet, w mowie wyrzeczone] w Paryzu, ze Napoleon nie mial nigdy zamiaru
przywrocenia Polski, to samo zapewnienie bylo dane w listach Napoleona do Alexandra, a
poprzednio jeszcze w korrespondencyi urzedowej ministra spraw zagranicznych Champagny
przeznaczonej dla kanclerza panstwa rosyjskiego hr. Romancowa. Latwo pojaé, ze wszystkie
te wskazowki, ktorych sobie nawzajem udzielano, niszczyly ostatecznie illuzye Litwinow
najzapalenszych niegdy$ dla Napoleona.
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Z drugiej strony cesarz Alexander czynit dla nich wszystko, co moglo i powinno bylo
przywiaza¢ ich do jego osoby. Przyjat w r. 1810 zadania mieszkancow gubernii wilenskiej i
grodzienskiej 1 przyznat im wszystko, czego tylko pragneli. Szlachta krajowa czula z
wdzigczno$cia warto$¢ jego pieczotowitosci dla wychowania mlodziezy 1 jego
wspanialomysIno$ci dla uniwersytetu wilenskiego i szkot narodowych.

Wiedziano na Litwie z pewnoS$cia, Ze cesarz zajmuje si¢ planem organizacyi o$miu
wojewddztw ztozonych z dawniejszych prowincyi polskich poddanych Moskwie a ktore
obejmowaty ludno$¢ blizko 7 milionow mieszkancow. Byta mowa o polaczeniu ich pod jedna
forma zarzadu i o nadaniu im osobnej ustawy.

Znano ogromne zasoby Moskwy i spodziewano si¢ widzie¢ predzej czy pozniej
ksieztwo warszawskie polaczone z temi guberniami, aby utworzy¢ calo$¢ pod nazwa
krolestwa polskiego, co byto jedynym przedmiotem wszystkich zyczen.

Oto6z stan w jakim si¢ znajdowaly rzeczy i usposobienie umystow na Litwie ze
zblizeniem si¢ wojsk Napoleona w r. 1812. Nie przypuszczano i pragniono mniej jeszcze, aby
przechodzity granice; poniewaz obawiano si¢, aby Litwa nie stata si¢ widownia wojny.
Widziano armig moskiewska ogromng posuwajaca si¢ ku Niemnowi; lecz miano pewnos¢, ze
nie rozpocznie krokoéw nieprzyjacielskich. Przybycie cesarza Alexandra do Wilna, jego
zyczliwe postgpowanie z mieszkancami i jego przystgpnos$¢ podbity mu ostatecznie serca.

Przez wzglednos$¢ i poswiccenie bezprzyktadne kilka gubernii, a mianowicie,
Grodzienska, Wilenska i Minska ofiarowaly si¢ dostarczy¢ wszelkiej zywnosci i zapasow,
jakich armia mogta potrzebowaé, nie przepisujac granic tego, co miato by¢ dostarczonem,
poniewaz kazdy mieszkaniec chcial sobie zachowa¢ to, co byto koniecznem do utrzymania
jego domu, a oddawat reszte. Zadano tylko od cesarza zamianowania komitetu ztozonego z
Litwinow, ktoryby si¢ zajal owa repartycya. Owa dobrowolna ofiara spowodowata w
przeciagu krotkiego czasu mozno$¢ napeilnienia ogromnych magazynow, jakkolwiek zte
zniwo roku poprzedzajacego, ngdza ogoélna, niedostatek pieniedzy przedstawialy wszedzie
przeszkody i trudno$ci. Litwini, ktorych jako poddanych nie byloby mozna zmusi¢ do
dostarczenia tego wszystkiego, co bylo potrzebne do utrzymania armii, w chwili
nadewszystko, kiedy wszystkie prawie sily rosyjskie zalewaty ich prowincya, poddali sig¢
dobrowolnie wszystkim ofiarom, poniewaz byli przekonani, ze Alexander wyznaje dla nich
prawdziwy interes i ze jego zamiarem bylo uorganizowaé Litwe i przywréci¢ Polske po
ukonczeniu kampanii. Mieli pewne wskazowki o jego zamiarach w tym czasie i zawierzali
jego wspaniatomy$lnym uczuciom. Catkiem przeciwnie, Napoleon nic nie przyrzekl, a jego
dawniejsze postepowanie zniszczyto wszelka illuzya.

Zadziwienie 1 przerazenie doszly do ostatecznosci, gdy spostrzezono cesarza
Alexandra opuszczajacego niespodzianie miasto Wilno, a armig moskiewska, cofajaca si¢ ku
Dryssie. Wiele oséb towarzyszylo cesarzowi, aby unikngé pierwszego ci¢zaru bedacego
nastgpstwem wkroczenia armii zagranicznej; wielu innych poszio za nim z obowiazku, a
mianowicie czlonkowie komitetu mianowanego $wiezo do repatrycyi zywnosci, tak, ze
znaleziono z trudnoscig tylko kilku deputowanych, ktérzy wyszli na spotkanie Napoleona.

Ot6z co dato powdd do gniewu cesarzowi Francuzow podobnie jak odwrot armii
moskiewskiej bez stoczenia bitwy i mozna bylto o tem sadzi¢ przed jego wejsciem do Wilna, z
szorstkich zapytan, jakie zadawat deputacyi*)®*. Litwini tymczasem nie znajdowali
powodow oddawania si¢ radosci i nadziejom, nawet po wkroczeniu Napoleona do Wilna.
odebrano wtasnie rozkaz dzienny ogloszony we wilig przej$cia przez Niemen, w ktéorym
oznajmit wojsku, ze ma wkracza¢ w kraj nieprzyjacielski, co nie obiecywalo wzglednosci dla
Litwy. Natychmiast potem dowiedziano si¢, ze po przejSciu Niemna zapalono wiele wsi,
ztupiono kilka domow szlachty wiascicieli, zabrano zywnos¢ i furaz; ze Scigto zboze jeszcze
zielone na zywno$¢ dla koni, ze zniszczono pola i 1aki; ze napastowano kobiety i traktowano
w zly sposdb wiesniakdéw. Naturalnem nastepstwem, wszyscy ci, co byli blizsi granicy.

>*Na czele deputacyi znajdowat sie marszatek powiatu wilenskiego Antoni Lachnicki. Poniewaz mowit

tylko po polsku, stuzyt mu ksigze Sapieha za ttumacza. Napoleon pytat z niecierpliwoscig, o ktérej
godzinie Alexander opuscit Wilno; nastepnie, czy senator Ogifiski mu towarzyszyt, a nakoniec, czy sg
zdrajcy w Wilnie.
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poczeli uciekac i pozostawiali wsie puste.

Wojskowi polscy, migdzy ktérymi bylo wielu Litwinoéw, gotowali si¢ tylko na
tryumfy, ktore sprowadza niewatpliwie przywrdocenie Polski i uwazali wszelkie te
dolegliwosci jako naturalny skutek kolei wojennych; lecz spokojni wlasciciele dzierzawcy i
klassa rolnicza, ktorzy si¢ zajmowali mato wypadkami przyszio$ci, widzieli tylko ruing i
spustoszenie, nie tworzac sobie wyobrazenia o korzysciach jakie ztad mogly wynikng¢ dla
dobra ogodlnego i dla catej masy ludnosci. Nie przypisywano wprawdzie ztego Napoleonowi,
ktorego uwazano dotychczas jako nieomylnego w catej Europie, ani naczelnikom jego armii,
ktorych czczono na Litwie jak wszedzie gdzieindziej, za ich czyny i talenta wojskowe; lecz
straty i szkody istnialy nie mniej mimo to, a obawy podobnie, jak zniszczenie zwigkszaly si¢
w miare, jak wojska obce posuwaly si¢ z szybkoscia, zaledwie do pojecia.

Nakoniec omijajaca i mato pocieszajaca odpowiedz dana przez Napoleona deputatom
warszawskim co do przywrdcenia Polski, obalita wszystkie rachuby Polakoéw i doprowadzita
do ostatecznego zwatpienia tych Litwinow, ktorzy wierzyli na chwile w mozno$¢ ujrzenia
armii rosyjskiej zniszczong a z dawnych prowincyi polskich odzyskanych krolestwo Polskie
przywrdcone.

Z wszystkich tych szczegétow wida¢ powody, ktore przeszkodzily Litwinom
odpowiedzie¢ oczekiwaniom Napoleona, Jezeli ich nie znalazl zapalonymi, jak tego pragnat,
wina tego cigzy tylko na nim. Gdyby przed przejsciem Niemna byt oglosit przywrocenie
krolestwa polskiego i byt si¢ oglosit krolem; gdyby przeszediszy go byt zareczyt Litwinom i
mieszkancom dawnych prowincyi polskich podlegtych Rosyi, ze ich polaczy z ksigztwem
warszawskiem, aby utworzy¢ cato$¢ stanowigca krolestwo polskie, jest rzecza pewna, Ze na
widok armii 500000, uczucia ich dla Alexandra bytyby si¢ mogly zachwia¢ a zaden wzglad
nie bytby ich powstrzymatl od oddania si¢ catemu zapomnieniu zapalonego patryotyzmu i od
polaczenia si¢ w massie w celu walczenia pod rozkazami tego, ktory im wracat ojczyzne, nie
ograniczajac si¢ na robieniu obietnic.

Lecz zreszta, czeg6z mogl zada¢ Napoleon od Litwinéw? Zrobili wszystkie
poswiecenia, jakie byty w ich mocy. W kilku miejscach, gdzie naczelnicy dywizyi oglaszali z
wlasnego popedu przywrocenie Polski jak np. w Minsku, przyjmowano Francuzéw z
og6lnym entuzyazmem. We wszystkich mieszkaniach wlascicieli szlachty, nawet najmniej
bogatej, przyjmowano oficerow z goscinng skwapliwos$cig. Dostarczano nie uzalajac sig,
zasoby dla zolierzy, konie do transportu. Ochotnicy stawiali si¢ ze wszystkich stron w celu
uzupelnienia armii polskiej. Wiecej niz 300 uczniow uniwersytetu wilenskiego poszto
dobrowolnie do stuzby polskiej. Uchwalono formacya 10 putkéw, z ktorych piec, piechoty,
powierzono putkownikom Adamowi Biszpingowi, Alexandrowi Chodkiewiczowi,
Konstantemu Tyzenhauzowi, Karolowi Przezdzieckiemu i Stanistawowi Czapskiemu, a
mianowano na putkownikow pieciu putkow kawaleryi, Brygadyera Jozefa Wawrzeckiego,
Michata Tyszkiewicza, Rajeckiego, Obuchowicza i Gedrojca. Kilku z pomigdzy nich, ktérzy
byli bogatsi, dostarczyli swych wlasnych funduszow, aby przyspieszy¢ wystawienie tych
pulkow.

Widziano takze innych cztonkow pierwszych i najdawniejszych rodzin litewskich,
wspotubiegajacych si¢ o stawe sluzenia sprawie ojczystej, a tak to, Dominik Radziwilt,
Alexander Sapicha, Konstanty Czartoryjski, Gabryel Oginski, Ludwik Pac i kilku innych
poszli za Napoleonem, nie z widokow interesu lub ambicyi, lecz w przypuszczeniu, ze
przywrocenie Polski bedzie rezultatem tej kampanii 1 Zze bgdzie dokonanem raczej przez
Napoleona, anizeli przez Alexandra.

Ot6z dosy¢, aby dowies$¢, ze Litwini nie ustgpowali nigdy w niczem mieszkancom
innych prowincyi polskich i nie ma watpliwosci, ze ten coby nie kolyszac ich préoznemi
nadziejami, byl si¢ oglosit krolem polskim i wskrzesicielem ich ojczyzny, bylby pozyskat
niezaprzeczone prawa do ich wdzigcznos$ci i mogl by¢ pewien znalez¢ w nich zaufanie, zapal,
a nawet egzaltacyg.”™

>3 M.K.Oginski, Pamietniki o Polsce i Polakach..., tom 3, Dodatek | do Ksiegi X, s. 181-198.
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Aneks 11

Aneks zawiera przyktadowe skany wybranych stron pozyskanego z Archiwum
Glownego Akt Dawnych w Moskwie ,,Observations sur les evenements arrives en

Pologne depuis la fin de Novembre 1830
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Aneks 111

Aneks zawiera streszczenie ,,Observations sur les evenements arrives en Pologne depuis la fin

de Novembre 1830”.

Spostrzeienia na temat wydarzen majgcych miejsce w Polsce od konca Listopada
1830 roku
Michat Kleofas Oginski

Tlumaczenie oryginatu i streszczenie : Matgorzata Gumper

Oginski rozpoczyna ,,Spostrzezenia (...)” od wyjasnienia, dlaczego zakonczyt
zapisywanie swych ,,Pamietnikow o Polsce i Polakach (...)” na roku 1815. Jako
powody wskazuje  ostabienic swych relacji z Aleksandrem I po kongresie
wiedenskim, brak wyraznej zgody cara na publikowanie tekstow odnoszacych si¢ do
lat po roku 1815, a takze fakt, iZ ministrowie obradujacy w Wiedniu pozbawili tego
wladce realnych mozliwosci realizowania swych projektow 1 wptywania na decyzje
migdzynarodowe. Na koniec ksigze wspomina o swej rozmowie z Aleksandrem I z
listopada 1815 r. 1 stwierdza, iz nie pozwolila mu ona na dalsze ubieganie si¢ o
zjednoczenie ziem litewskich z Krolestwem Kongresowym. Utracenie wptywow na
dworze carskim przekonato go ostatecznie do ukonczenia ,,Pamietnikow”. Ta wiasnie
sytuacja nadata pesymistyczny ton catoksztattowi zapiskow prywatnych — pod koniec
wprowadzajacego wyjasnienia Oginski wyraza zatroskanie o dalsze losy swych
rodakow, ktorym nie mogt juz pomagac, i stwierdza:

Widziatem wszystko w czarnych barwach, i niestety moje przewidywania
potwierdzily sie bardzo szybko.

Nastepnie piszacy stwierdza, ze car poswigcat znacznie wigcej uwagi Polakom
z Krolestwa Kongresowego, niz ich rodakom z dawnych prowincji polskich na
wschodzie, w tym Litwinom. Wypomnienie dotyka takze zabiegu, ktory zastosowat
Aleksander wzgledem tzw. o$miu guberni wschodnich w czasach istnienia Ksigstwa
Warszawskiego. Oginski zaznacza, ze je takze diugo piescit (...) w celu utworzenia
siedziby tego krolestwa, zanim polgczy si¢ ono z Ksigstwem Warszawskim.
Zainteresowanie terenami litewskimi zgasto jednak wraz z przegrang Napoleona.
Przestaty si¢ one liczy¢ jako obszar przysztego Kroélestwa Polskiego 1 zostaly
zmarginalizowane. To wspomnienie pociaga Oginskiego w kierunku dawnych staran i

wlasnej naiwnos$ci. Przyznaje m.in. w petnych goryczy stowach:
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Chwytatem gorliwie drobne stowa pocieszenia, ktore styszatem, wychodzgce z
jego ust, a jego obietnice, chociaz zawsze mgliste, czynily mnie szczesliwym, poniewaz
miatem do nich zaufanie.

Ksigz¢ nie ukrywa, ze marzyl o ponownym zjednoczeniu ziem polskich i
litewskich; tym niemniej zaniedbywanie przez cara Litwinow budzi w nim wyrazny
sprzeciw 1 niezadowolenie. Sytuacj¢ te¢ uwaza za wysoce nieuczciwg w porownaniu z
sytuacja Polakow z Krolestwa. Przestanie akapitow poswigeconych powyzszemu
problemowi wykazuje pewne cechy zazdro$ci wzgledem rodakow z zachodu.
Nastepuje po nich po raz kolejny przyznanie si¢ przez Oginskiego do wilasnej
naiwnosci 1 wyrazenie silnego rozgoryczenia. Zawiedziony postanowieniami
kongresu wiedenskiego 1 postawa cara, mial podzieli¢c si¢ swymi gorzkimi
przemysleniami z innymi mieszkancami Litwy, ktorzy piescili si¢ jeszcze nadziejg
bycia zjednoczonymi pewnego dnia w Polsce.

Oginski odnotowuje, ze po 1815 r. wysytat do Aleksandra wiele listow, ktore
pozostawaly jednak bez odpowiedzi. Pdzniej przechodzi do sprawy nadziei,
rozbudzonych przez cara w Litwinach po jego przemdéwieniu na sejmie w Warszawie
w roku 1818. Zauwaza, ze jedynie wsérod Rosjan nie wywotlato ono zachwytu -
rosyjska magnateria byla oburzona faktem pojawienia si¢ konstytucji Krolestwa
Polskiego, 1 obawiata si¢, ze podobne ekscesy w innych prowincjach Imperium
doprowadzg do ostabienia ich wtadzy. Z tego powodu zapanowata ostra cenzura, ktéra
ukrécita rado$¢ 1 uczucia patriotyczne bylych mieszkancow Rzeczypospolitej: w
Wilnie, jak rowniez na calej Litwie, i w innych dawnych prowincjach Polski, nie
odwazano sie wypowiadaé¢ nazw krolestwa Polskiego i Konstytucji (...). Oginski
wykorzystuje to wspomnienie by stwierdzi¢, iz Aleksander byl otwarty na wcielanie
w zycie liberalnej idei wolnos$ci narodow, lecz intrygi i knowania osob znaczacych w
jego panstwie uniemozliwiaty realizacj¢ tych dazen. Mial on zaprzepasci¢ swa
wczesniejszg szans¢ na scalenie bylych ziem polskich na wschodzie z terenami
Ksigstwa Warszawskiego, niepotrzebnie zwlekajac z podjeciem tej decyzji az do
kongresu wiedenskiego. Jak przekonuje autor zapiskow, to przed rokiem 1815 chwata
Aleksandra osiggnela swoje apogeum, za$ bedgc pewnym przywigzania si¢ catej
ludnosci Ksiestwa Warszawskiego, i wszystkich tych Prowincji poprzednio Polskich,
przywracajgc Polske w jej catosci, Aleksander nie mial konkretnego powodu, aby bac
sie jakiegokolwiek sprzeciwu ze strony Rosjan. Oginski byl przekonany, ze cata

ludno$¢ tego ,,polskiego” obszaru stangtaby w razie wewnetrznego konfliktu w



334

obronie cara. Jednakze nie bylo juz tak samo, kiedy nieporozumienia na temat
bliskiego losu Polski zostaty powierzone negocjacjom dyplomatycznym podczas
Kongresu w Wiedniu. Wowczas to aktywizowatly si¢ sasiednie mocarstwa i skupity na
niedopuszczeniu do zrealizowania carskich projektéw zjednoczenia Polski. Nie
chciaty one, by tak olbrzymie panstwo stato si¢ w catosci nowym nabytkiem Rosji.
Swoje rozwazanie na temat podstepnych ustalen kongresu wiedenskiego, ktore
uniemozliwity Aleksandrowi realizowanie obietnic ~ dotyczacych ponownego
zjednoczenia ziem polskich, Oginski konczy ubolewajac nad biednymi Polakami z
Kroélestwa Kongresowego, zamknietymi w ciasnych granicach tego prowizorycznego
panstwa. Jego konstytucj¢ uznaje za liberalna, ale tylko w takim przypadku, jes/i
zauwazy sig, ze wyszta z reki Wiadcy despotycznego. Ksiazg zdawal sobie jednak
sprawe z tego, ze konstytucja miata na celu utrzymac ich ztudzenie i ich nadzieje,
podobnie jak zyczliwos$¢, z jaka car odnosit si¢ do swych nowych poddanych, oraz
pelne szlachetnych idei przemoéwienie sejmowe z 1818 r. Zgodnie z wizja Oginskiego,
wszyscy dawni mieszkancy Rzeczypospolitej poktadali w Aleksandrze ogromne
nadzieje, wielbili go i oddawali si¢ marzeniom o przywroceniu Polski w calej
rozpietosci jej dawnych granmic, i z ludnosciq czternastu milionow mieszkancow.
Wiladca natomiast wspieral rozwd] nowego panstwa, czujac wielka satysfakcje z
kazdej rozwijajacej je inicjatywy 1 tworczej inwestycji podnoszacej dobrobyt jego
mieszkancow. Niestety, podniesienie nowego krolestwa Polskiego w bardzo krotkim
czasie do poziomu kultury i dobrobytu gwarantujacych zamoznos$¢ kraju, podsycaty
coraz silniej zazdro$¢ i nieche¢ mieszkancéw pozostatych prowincji rosyjskich.
Autor broni jednak w tym wzgledzie zachowawczej postawy Aleksandra,
ktory nie zdecydowat si¢ na wprowadzenie konstytucji dla reszty podleglych mu
terytoriow. Wyjasnia, iz trudno$¢ kryta si¢ w gotowosci samych mieszkancow
zroznicowanych prowincji: o ile Polacy byli przez wiele stuleci tworem narodowym i
nie przestali podtrzymywac swego rzqdu i praw az do ostatniego rozbioru, (...) nie
byto tak samo z Rosjanami, ktorzy nigdy nie poznali innych praw poza najwyzszymi
rozkazami gubernatora, ktoremu byli slepo postuszni, nigdy nie odczuwali potrzeby
zmiany tego stanu i polepszenia swego potozenia. Co wigcej, w odroznieniu od
wychowankéw bytej Rzeczypospolitej (zwlaszcza od czasu zaistnienia Szkoty
Rycerskiej), Rosjanie ignorowali korzysci z konstytucji, i nigdy nie troszczyli sie o
uzyskanie niezbednego wyksztatcenia, by by¢ czescig administracji ich prowincji.

Jak pisze dalej, po 1815 r. Oginski dostrzegl w pelni dotychczasowag utude
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swych oczekiwan wzgledem liberalnych obietnic Aleksandra. Nie omieszkat
wypomnie¢ utworzenia czterdziestotysiecznego wojska, stuzgcego wylacznie do
manewrow, zaspakajajacych zachcianki Wielkiego Ksiecia Konstantego — dobrze
ubrani i oplacani zotnierze polscy mieli by¢ kolejnym powodem do zazdrosci ze
strony innych mieszkancow Imperium Rosyjskiego, zwlaszcza wojskowych.
Konflikty w armii podsycato gniewne nastawienie Wielkiego Ksiecia, jego surowos¢ i
absurdalne wykorzystywanie wojska wylacznie do parad wojskowych. Kilku
oficerow, ktorzy cenili swoj honor bardziej niz Zycie, popetnito samobdjstwo aby
umkng¢ przed aktami przemocy swego zwierzchnika.

Opisujac bardziej szczegdélowo niedogodnosci stuzby pod Wielkim Ksieciem
Konstantym, jego nieuczciwos$¢, brutalno$¢ 1 ponizanie zotnierzy, Oginski
sygnalizuje, ze wielu miodych ludzi zostalo doprowadzonych do rozpaczy. Podobne
relacje ukazuje autor w odnoszeniu si¢ zwierzchnika do innych mieszkancow
Krolestwa i cztonkow rzadu. Nie pomija okolicznosci oddalania si¢ cara Aleksandra
od jego pierwszych, liberalnych idei, m.in. przez ograniczenie wolnosci prasy i opinii,
a nastgpnie dynamicznego powrotu do nich i do obietnic poszerzenia granic polskich,
co zasygnalizowal na swym ostatnim sejmie w Warszawie.

Oginski zdecydowal si¢ na poswiecenie wigkszej czesci ,,Spostrzezen...”
wydarzeniom, jakie mialy miejsce na Litwie od roku 1815, faktycznie powracajac
wspomnieniami do roku 1812. Jak stwierdza, jego nieobecno$¢ w Imperium
Rosyjskim po 1822 r. odbierata sens tworzeniu zapiskow o zaj$ciach pdzniejszych z
czasOw rzadow Mikotaja I, ktore znat tylko z gazet.

Rozpoczyna od zapewnien, ze po kampanii Wielkiej Armii z roku 1812
dotozyt wszelkich staran, aby zatroszczyC si¢ o losy Litwy 1 zacheci¢ cara do
realizacji obietnic zjednoczeniowych. Aleksander zwodzit go rzekomymi dziataniami
w tej kwestii lub tez, czeSciej, ignorowal i pozostawiat bez odpowiedzi listy od
Oginskiego, ktorych ten ostatecznie nie odwazyt si¢ opublikowaé. Car planowat
obsadzenie stanowisk gubernatorskich w bytych prowincjach polskich wylacznie
Polakami, do czego zniechecat go sam Oginski, obawiajac si¢ gniewu Rosjan i
pietnowania przez nich tej nowej grupy urzedniczej. Z drugiej strony autor podkresla,
ze zyskanie swojego stronnictwa w Petersburgu przez polskiego gubernatora czy
wice-gubernatora oznaczatoby utrat¢ jego znaczenia w oczach szlachty z danego
okregu. Dalej opisuje wiasny projekt organizacji ziem litewskich, do jakiego pozornie

udato mu si¢ przekona¢ cara, a zgodnie z ktorym ziemie te mialy uzyska¢ autonomie
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W postaci osobnego Senatu z siedzibg w Wilnie. Po dokladnym rozpatrzeniu
powyzszego planu na réznych szczeblach wtadzy rosyjskiej trafit on ostatecznie do
Nowosilcowa, ktory w 1818 r. poinformowat Oginskiego osobiscie o jego catkowitym
odrzuceniu. W trakcie trwania rozmowy Nowosilcow odniost si¢ rowniez do zbgdnej
w jego oczach organizacji Krolestwa Polskiego, dodajac, iz jedynym sposobem, aby
wynieS¢ zyski z tej prowincji, bylo przeksztalcenie jej w prowincje rosyjskq. Oginski
przyznaje w tym zapisie, iz te stowa wielokrotnie p6zniej powracaly w jego pamigci,
pozostawiajac niesmak i zaklopotanie. Tym bardziej, ze chwile wczesniej odnotowat
stowa skierowane don przez samego cara podczas spotkania w Petersburgu w roku
1817, w ktorych unaocznita si¢ sprytna technika manipulacji. Aleksander miatl
powiedzie¢ do Michata Kleofasa:

Co do ciebie, bez watpienia jestes w peini przekonany, ze nigdy nie stracitem
cig z oczu. Kiedy bede mial mozliwos¢ wyegzekwowania mego projektu ponownego
zjednoczenia Litwy z Polskq, nie moZesz nie skorzystaé z zajecia wyrozniajgcego
stanowiska, ktore odpowiada twej godnosci i twemu talentowi, i ktore moje serce
przyznawalo ci od dawna.

Spory pomiedzy nowo wybranymi gubernatorami i wice-gubernatorami,
kwestia przyjmowania nieuczciwych postaw oraz stosowania naduzyé przez
dowddcow okregdw, ciezki los mieszkancoéw Litwy 1 krotkowzroczno$¢ carskiej
reformy gubernatorstw staty si¢ waznym watkiem kolejnych rozwazan Oginskiego.
Litwini nie mieli dostgpu do wymiaru sprawiedliwosci u wiadz lokalnych, a
przekierowujac skargi do samego cara narazali si¢ na przesladowania. Dalej
rozpoczyna si¢ bogaty w liczne konkretne przyktady opis spraw sadowych toczonych
w Petersburgu po sktadaniu apelacji do tamtejszego Senatu. Okazujg si¢ one trwaé
bez konca, za$ Polakom trudno jest znalez¢ prawnikow chetnych do zajecia si¢ ich
sprawami. Wynika to przede wszystkim z nieznajomosci jezyka polskiego; w dodatku
autor okres$la prawnikéw rosyjskich bardzo kategorycznie: sq oni w przewazZajgcej
czesci ignorantami, bez znajomosci nawet elementow prawa, i prawie wszyscy sq
zepsuci, sprzedajni za najwyzszq tapowke, a w konsekwencji zdolni do zdrady swych
klientow. Nie poprzestaje na tym, lecz stwierdza, iz wszyscy ci Panowie, ktorzy byli
odpowiedzialni za nadzor polskich procesow, nie mieli granic w swych roszczeniach, i
wkrotce zarabiali ogromne fortuny. Doprowadzalo to do skrajnej ngdzy zaréwno
stron¢ zwycigska, jak i przegrang.

Krytyce poddaje Oginski takze sam przebieg proceséw sadowych oraz
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nieprawidlowy sposob streszczania dokumentow przez podkomendnych, wszelkiego
rodzaju naduzycia, nieprawidlowa prace Senatu (m.in. spdznianie si¢ senatorOw na
obrady), wreszcie nie prowadzenie regularnie dziennika obrad przez protokolanta i
wynikajace stad opoznienia. Wiele spraw sadowych nie konczylo si¢ nigdy, po
odestaniu ich bezpowrotnie do Rady Imperium. Kancelaria Departamentu Senatu
roOwniez stosowala gre na zwloke, gdyz przecigganie si¢ spraw w nieskonczonosé
przynosito jej ogromne korzysci.

Oginski przyznaje, ze na krotko po objgciu stanowiska senatorskiego i
odkryciu ogromu naduzy¢ zwrodcit si¢ do ministra sagdownictwa — Dimitriewa —
zglaszajac zaobserwowany problem i chcgc podjaé temat niezbednych reform. W
odpowiedzi miat ustysze¢, iz ustalonego od dawna porzgdku rzeczy nie mozna
zmienia¢. Spowodowato to pierwszy prawdziwy zawod 1 otrzasnigcie z
dotychczasowej utudy mozliwosci dziatania na polu senatorskim. Jak przyznat
Oginski, odtqd bylem bardziej niz kiedykolwiek zdegustowany stanowiskiem Senatora.

Bardziej szczegblowy opis naduzyé zawarty zostal przez autora w
przywotanych dwoch sprawach, jakie toczyty si¢ z jego udzialem. Pierwsza dotyczyta
pana na Wotyniu, ktory chcac zdoby¢ majatki swego krewnego dokonal zamachu na
jego zycie, 1 zagarngl wszystko z pominigciem wiasciwych spadkobiercow. Choé
Oginski 1 czterech innych senatorow dotozylo wszelkich staran, by cztowiek ten
ponidst konsekwencje swojego czynu, dziesie¢ lat pozniej nadal pozostawal on na
wolnosci, 1 prawdopodobnie nigdy nie wymierzono mu sprawiedliwosci. Wiecej
miejsca i uwagi autor poswieca drugiej sprawie, dotyczacej bractwa kupieckiego w
Irkucku, ktoremu zarzad prowincji wydal zgode na eksploatacje tamtejszej kopalni.
Trzech cztonkdéw bractwa oszukiwato czwartego, odcinajac go od udziatu w zyskach.
Po ztozeniu przezen skargi do gubernatora cywilnego zostal jednak zignorowany. Gdy
nastepnie zwrdcit si¢ po pomoc do generat-gubernatora Pestla, ren w calej odpowiedzi
robit mu wyrzuty, ze mial czelnos¢ obwinia¢ za decyzje cywilnego gubernatora, i
wygnat do innej czesci Syberii. Po trzech latach skazancowi udato si¢ przedstawi¢ swa
sprawe Aleksandrowi I, za co zostat przez Pestla zakuty w kajdany i wykluczony z
bractwa. Po tym nastgpila konfiskata jego majatku oraz wypedzenie Zony i dzieci.
Gdy sprawa dotarta do pigtego departamentu, gdzie zasiadal Oginski, dotozyt on
wszelkich staran, by ukroci¢ caty precedens. Jak ttumaczy w zapisie, z obowigzkami
sedziow zlgczyl sig dobrze postrzegany punkt honoru; gdyz cale spoleczenstwo,

oburzone okropnosciami, jakie mialy miejsce na Syberii od wielu lat, czekato
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niecierpliwie na naszq decyzje, bez ktorej pocieszenie ludzkosci i sprawiedliwos¢ nie
mogtyby kiedykolwiek nastgpié. Niestety nadanie w tym czasie stanowiska senatora
Pestlowi uniemozliwito wyciagnigcie powazniejszych konsekwencji z tego, czego
dopuszczal si¢ wobec poddanych. Oszukany i skazany na tutaczke byly cztonek
bractwa irkuckiego przepadt na zawsze bez wiesci wraz ze swoja rodzing.

Oginski wiaczyt w ,,Spostrzezenia...” wspomnienie chwili, w ktorej bliski byt
porzucenia stanowiska senatora — powodem jego dymisji miata by¢ nie tylko
bezsilno§¢ wobec dokonujacej si¢ niesprawiedliwosci, ale takze dzialanie pod zbyt
silng presja carskiej kontroli. Ostatecznie do rezygnacji nie doszto, gdyz podczas
kolejnego spotkania z Aleksandrem ksigz¢ mial ustysze¢ ponowienie obietnic
realizacji planow propolskich. Argumentacja patriotyczna przystonita jakiekolwiek
inne pobudki, ktére w rzeczywisto$ci mogty nim kierowac:

[Cesarz] rozmawiat ze mng z duzym przejeciem o jego projektach dotyczgcych
Polski, powtorzyt z wielka czutoscig wszystkie obietnice, ktore mi dat dla Polakow, i
jedyne marzenie, by moc by¢ nadal przydatnym dla mych rodakow sprawito, ze moj
zty nastroj znikngl, i nakionito mnie do pozostania na stanowisku.

Dalsze fragmenty poswigcit Oginski sprawie hrabiego M. de Kombourley’a,
senatora oraz gubernatora wotynskiego, ktéra udowadniata najpelniej bezkarnos¢
osobistosci znaczacych w Petersburgu. Cztowiek ten dorabial si¢ sporych sum
wspotpracujac z przemytnikami, co doprowadzito do zlozenia na niego skarg w
stolicy przez mieszkancow Wotynia. Zadanie sporzadzenia raportu Aleksander zlecit
Siewersowi, ktorego Oginski nazywa jednym z najbardziej cnotliwych ludzi w
Imperium. PoézZniej, w czasie toczenia si¢ sprawy, car nieustannie domagal si¢
poprowadzenia jej z catag wymagang surowoscig 1 konsekwencja. Mimo to nie ulegta
nigdy ukonczeniu, a Kombourley nie ponidst zadnych konsekwencji. Retrospekcja ta
doprowadza Oginskiego do smutnych wnioskOw o trudnos$ciach i ostatecznie
przegranym losie kazdego Polaka, ktory zdecyduje si¢ walczy¢ o swoje prawa w
Sankt Petersburgu. Uznaje on wszelkie tego typu wysitki 1 wydatki za pozbawione
sensu i catkowicie nieoptacalne.

Dalej rozpoczyna si¢ opis wielu innych rodzajow upokorzen, ktorych
doswiadczali zwtaszcza mieszkancy prowincji dawniej polskich. Poruszony zostaje
temat niezwykle czgstych rekrutacji Zotnierzy do armii rosyjskiej, a takze olbrzymi
wzrost liczby jednorazowo pobieranych rekrutow, w poréwnaniu z iloscig dozwolong

przez przepisy Piotra Wielkiego. Niezaleznie od zmniejszania si¢ [liczby — przyp.
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M.G.] ludnosci, co bylo naturalng konsekwencjq tej rekrutacji, ktorg powtarzano
czesto dwa i trzy razy na rok, wiele innych dodatkowych, ktore im towarzyszyty,
wyludniato wsie, przerywato prace na polach i rujnowato posiadaczy [ziemskich —
przyp. M.G]. Doprowadzalo to do zbiegania mtodych chltopow ze wsi przed
rozpoczeciem rekrutacji 1 ukrywania si¢ nie raz przez wiele miesigcy. Wiasciciele
ziemscy byli zmuszeni przeprowadza¢ poboér silg, co musialo wyjatkowo silnie
odcisng¢ $lad na sumieniu Oginskiego, gdyz pisze on na ten temat z duza doza
rozpaczy:

Zabierano silq tych, ktorzy zostali wyznaczeni do wziecia; wyszarpywano ich z
ojcowskich ramion, z objecé rodziny, posrod lamentu i szlochania ich przyjaciol. Kilka
razy miody chlop meznie bronil sie przed swymi napastnikami; tym bardziej byl
maltretowany i tym staranniej pilnowany. Kilka razy odcinat sobie palec albo nawet
nadgarstek, jesli mial czas chwycié¢ za siekiere; ale to nie zapobiegato temu, zZe byl
Wyprowadzany razem z innymi, a jesli udalo mu sie dzieki temu okaleczeniu uchylié
od stuzby wojskowej, nie unikngt wiezienia, i innych kar cielesnych.

Autora oburza zjawisko przyjmowania przez lekarzy chtopéw schorowanych i
niepelnosprawnych jako zdolnych do stuzby wojskowej, czego dokonywali po
otrzymaniu odpowiedniej tapéwki od szlachcica. Z drugiej strony przyznaje, ze aby
zahamowa¢ wyludnianie wsi 1 utrate¢ rak do pracy, panowie uciekali si¢ czesto do
przekupywania komisji lekarskich i pozostawiania im widczegow, ztodziei, pijakow i
przestepcow wszelkiego rodzaju. Wyniszczajace dla gospodarki rolnej byly takze
czeste podroze Aleksandra po Imperium, przypadajace zwykle w okresie siewu lub
zniw. Odrywaly one lud od jego obowigzkow z powodu koniecznosci dtugiego
wyczekiwania na przyjazd wiladcy oraz jego uroczystego powitania. P6zniej Oginski
przechodzi do problemu naprawiania drdég i1 przetransportowywania w tym celu
chlopow-pracownikow na olbrzymie odleglosci od ich rodzimych wsi, w dodatku w
bardzo niesprzyjajacych momentach roku. Drastyczny koniec robot drogowych
nastegpowal, gdy zabraklio im chleba, podczas gdy ich konie ginely z glodu i
wycienczenia. Temu zagadnieniu zostaje pos§wigcone wiele uwagi, gdyz ksigze sam
mogl przyjrze¢ si¢ warunkom pracy chlopow podczas swej podrézy z Wilna do
Retowa na Zmudzi, w listopadzie 1820 r. Tak wspomina okolicznosci tego
nieoczekiwanego spotkania:

Platki sniegu opadaly i znikaly na przemian na ziemi przesigknietej jesiennymi

deszczami,; pogoda byla mglista i towarzyszyto mi wilgotne zimno, odkgd opuscitem
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Wilno. Ledwo dostrzeglem, ze w tej najbardziej nieprzyjemnej porze roku, drogi w
kilku miejscach pokryte byly chiopami, ktorzy, driqcy z zimna i wyczerpani z
przemeczenia, z trudem mogli utrzymacé topate w dtoni, aby utozy¢ faszyne, ktora
wypetniata zagtebienia na drodze pocztowej.

Miedzy Rosieniem a Retowem natrafit Oginski na inng grup¢ trzystu
pracujacych, rozpoznajac w nich swoich chtopow retowskich, ktorzy umierali z gltodu
i przemeczenia. Pobrano ich w ilo$ci znacznie przewyzszajacej ustalenia, i wystano na
roboty w stanowczo zbyt duzym oddaleniu od rodzimej wsi. Zaopatrzenie w Zywno$¢
skoficzylo si¢ bardzo szybko. Oginski byl oburzony takim stanem; stwierdzal, iz
mozna bylo postrzegaé jedynie jako akt barbarzynstwa przetrzymywanie biednych
ludzi przez tak dlugi okres czasu w polozZeniu, ktorego nie kazalibysmy znosic
nieszczesnym niewolnikom. Wspomina, ze rozdal pomiedzy swych chtopow wszystkie
pieniadze, jakie przy sobie posiadatl, i natychmiast, jeszcze przebywajac w powozie,
wystosowal listy do dowddcy Okregu oraz marszatka szlachty rosienskiej, z zagdaniem
odestania ich niezwlocznie do doméw. Nie pomija takze kwestii mizernych skutkow
rzekomej naprawy drég, narzekajac na ich ciaggle zablocenie i nieprzejezdnos¢.

Zadanie Oginskiego zostalo wystuchane, lecz stan, w jakim chtopi powrocili
do Retowa kilka dni pdzniej, ponownie bardzo go przytloczyt:

...ujrzatem powrot mych chtopow obdartych, i z ktorych wielu z trudem mogto
utrzymac si¢ na nogach. Niektorzy mieli stopy sine lub przemrozZone; inni mieli
gorqczke; a bladosé, ktora widniata na twarzach wszystkich, ukazywata cierpienie,
ktore zniesli. Jesli chodzi o konie, to polowa zginela; niektore sie zgubity, a te, ktore
zostaly zwrocone swym wiascicielom, prawie nie byly w stanie chodzic.

Podsumowujac powyzszy fragment ksigze krytykuje niewlasciwe traktowanie
chlopéw 1 zarazem wypomina, iz nigdy nie odnoszono by si¢ w ten sposob do
cztowieka bogatego lub pelnigcego wazng funkcje w administracji. Oprocz
podwazania utrwalonych juz uktadow stanowych, krytykuje takze koneksje
urzednicze, oszustwa 1 kombinacje, dzigki ktorym lokalne wiladze nigdy nie
odpowiadaty za swoje naduzycia. Schemat potajemnej wspOlpracy w guberni
wilenskiej powtarzal si¢ regularnie, co irytowalo Oginskiego nie mniej niz
wybuchowos$¢ 1 ms$ciwos$¢ generat-gubernatora Korsakowa. Jakkolwiek ksigze
usprawiedliwia jego bezradno$¢ wobec panujacego bezprawia, nie rezygnuje z
przytoczenia przyktadow spraw, w ktorych Korsakow zostal oktamany i

zmanipulowany przez wyrafinowane klamstwa i perfekcyjnie poprowadzong gre
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pozorow. W efekcie licznym urzednikom, zwlaszcza za§ gubernatorom 1 wice-
gubernatorom, udawato si¢ pozostawa¢ na swych stanowiskach nawet po tym, jak
oficjalnie udowodniono im wing.

Rodzajem oszustwa, ktoremu Oginski poswieca wigcej uwagi, jest przemyt
produktow importowanych przez zydowskich handlarzy: Prohibicja towarow
zagranicznych i kontrolowanie tych, ktorzy je transportowali potajemnie, zapewnity
strazy granicznej i urzednikom powiatow granicznych obfite zrodto bogacenia sie.
Podsumowawszy powyzszy temat stwierdzeniem, ze Litwa prezentowata smutny
obraz upokorzen wszelkiego rodzaju, oraz ogolnego niezadowolenia, ktore wzrastato z
dnia na dzien, autor postanawia dac¢ wyobrazenie o nieszczesciu, ktore zapanowato w
tej prowincji poczgwszy od kampanii 1812. Rozpoczyna wyliczanie wszelkich
trudno$ci, z jakimi musiala si¢ zmierzy¢ ludnos¢ Litwy i Biatorusi w czasach wojen
napoleonskich. Naleza do nich zniszczenia wojenne, dewastowanie miejscowosci
przez wycofujaca si¢ Wielka Armi¢ oraz S$cigajace ja wojsko rosyjskie, a takze
ucieczka spokojnych mieszkancow wsi, brak rgk do uprawy ziemi, upadek fabryk i
manufaktur w kraju, i przerwanie wszelkiej komunikacji handlowej. Doszczgtne
spalanie miast 1 wiosek, ktore zamienialy sie w masy popiotu, zmuszalo ludzi do
ukrywania si¢ w lasach i do bezcelowej tutaczki, za$ niektorych wiascicieli ziemskich
do proszenia o goscinnos¢ u swych sgsiadow, i do blagania o pomoc charytatywng
aby utrzymac¢ swe rodziny. Oginski przypomina, iz skonfiskowano chlopom zywy
inwentarz, wszelkie zasoby szybko si¢ wyczerpaty, pola za$ lezaty odtogiem, skazujac
wszystkich na jednakowa nedze i glod. Wiasciciele ziemscy znalezli si¢ w sytuacji
bez wyjscia ze wzgledu na olbrzymie dtugi finansowe, narastajgce w btyskawicznym
tempie z powodu nie ptacenia przez nich podatkow. Doprowadzato to do tego, iz
najczesciej ich majqtki w koncu zostawaty zajete i sprzedane oferujgcemu najwigcej,
aby przede wszystkim sptaci¢ diug skarbowy. Zadhizeni szlachcice zaciagali kredyty
hipoteczne, a w ostatecznym rozrachunku tracili swe ziemie raz na zawsze.

Pomimo, iz Oginski wielokrotnie wstawiat si¢ za szlachtg litewska 1 biatoruska
u Aleksandra, sam przyznaje: moje zabiegi nie przyniosly innego skutku, poza
sktadaniem mi od czasu do czasu kilku pocieszajqcych obietnic, ktore nie zostaly
nigdy zrealizowane. Wytrwale broni jednak tezy, iz nie wynikato to ze ztej woli cara,
lecz z knowan 1 namow oséb nastawionych wrogo wobec Litwinow. Nowe tchnienie
nadziei na ponowne zlaczenie Litwy z Polska zrodzito si¢ wg Oginskiego wraz z

carskim projektem stopniowego wyzwolenia chtopow. Skojarzyt on ze sobg te dwie
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perspektywy, czemu daje wyraz w zdaniu:

Niezaleznie od kilku stabych promieni nadziei, ktorq zachowano jeszcze na
temat ponownego zigczenia Litwy z Polskq, nadeszto nieoczekiwane wydarzenie, ktore
Jja ozywito, i zdawato si¢ obwieszcza¢ wilascicielom projekty rozlegte i korzystne dla
naszych prowincji.

Pomyst Aleksandra oceniat Oginski jako bardzo liberalny i doskonale
przemyslany: wyzwolenie mialo by¢ przeprowadzane ostroznie, i jedynie w bytych
prowincjach polskich oraz niemieckich, bowiem ludno$¢ wiasciwej Rosji nie
wydawata si¢ na nie mentalnie gotowa. Zwlaszcza za$§ wielcy Imperium, utrzymujgc
swe starodawne przywileje, byli przeciwni wszystkim mozliwym sposobom innowacji.
W tym miejscu autor akcentuje roznice w postawach magnaterii rosyjskiej oraz
szlachty litewskiej wzgledem chtopow: podczas gdy pierwsi panowie oburzali si¢
carskimi wymogami dbania o ludno$§¢ wiejska, drudzy mieli podziwia¢ te
humanitarne uczucia wtadcy, oraz czu¢ potrzebe poprawy losu klasy rolniczej. \Warto
takze wspomnie¢, ze przy okazji omawiania tego zagadnienia autor po raz kolejny,
cho¢ w sposob umiarkowany i dyplomatyczny, odnosi si¢ do problemu nieréwnego
traktowania Litwy wzgledem Krolestwa Kongresowego. W akapicie poprzedzajagcym
rozliczanie szlachty i magnatéw zauwaza:

Po nadaniu Konstytucji nowemu Krolestwu Polskiemu, Cesarz wydawat sig¢
by¢ zajety tylko dobrobytem chiopow ze swych guberni zachodnich, i wydawat sig
pragng¢ szczerze wyzwolenia z niewoli tej grupy, ktorg wyroznil przez szczegolng
ochrone. 536

...ale zaraz potem dodaje:

Za kazdym razem, gdy podczas swego przejazdu przez Litwe i Biatorus
spotykat wiesniakow, lubit wypytywac ich o postawy Panow wobec nich, i otrzymywat
z ich strony wspomnienia, ktore jesli byly, kierowano bezposrednio do niego.
Urzednicy gubernatorstwa otrzymywali rozkaz zaopiekowania sie uciskanymi
chlopami i uczynienia im sprawiedliwosci.

Obrady dotyczace powyzszej reformy, ktore odbyty sie¢ w Wilnie pod koniec

1817 r., nie przyniosty zamierzonego skutku z powodu dostania si¢ do sali pospolstwa

536Projekt nadania chtopom litewskim wolno$ci osobistej jawit si¢ Oginskiemu prawdopodobnie jako
zapowiedz i zarazem pierwszy etap ponownego zigczenia Litwy z Polskq. Taki ruch pomoglby
przezwycigzy¢ narastajaca zazdro$¢ i zahamowacé proces poglebiajacej si¢ niechgci oraz poczucia
wyobcowania. W ten sposob mozemy wytlumaczy¢é wtracenie przez autora uwagi o Krolestwie
Kongresowym, ktora przytoczytam w streszczeniu.
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zaktocajacego ich przebieg. Agresywne zachowania i prowokacyjne pogrozki zmusity
zgromadzenie do obradowania za zamknigtymi drzwiami. Zdania na temat kolejnosci
realizowania projektu carskiego byly jednak tak podzielone, ze Oginski odmowit
uczestniczenia w Deputacji, ktorg zamierzano wystaé do Petersburga w celu
skonsultowania si¢ z Aleksandrem. Sytuacja ta sprowokowala go jednak do
wystosowania 10 stycznia 1818 r. listu do Jego Wysokosci, ktorego kopie zamiescit
na stronach 58-60.

Celem listu jest ukazanie zaj$¢ z zaburzonych obrad 1817 r. w nieco mniej
dramatycznym $wietle, a takze usprawiedliwienie poczynan i postaw swych rodakow
w oczach cara. Oginski zaczyna od zaprezentowania si¢ jako uczciwy i obiektywny
obserwator, pragnacy szczerze wytozy¢ Aleksandrowi wszystko, do czego doszto w
Wilnie:

...Jako mieszkaniec tej prowincji nie mogtem powstrzymac si¢ od przyglgdania
sig¢ czujnym okiem i bez jakiejkolwiek stronniczosci, zachowaniu moich rodakow, i
czuje sie zobowigzany przekaza¢ Waszej Cesarskiej Mosci wynik moich obserwacji.

Nastepnie wyjasnia, iz réznice zdan dotyczyly kolejnosci dziatania: cze$¢
postow uwazata, iz projekt nalezy dopracowaé w szczegdlach samodzielnie 1
przedlozy¢ Aleksandrowi w gotowej formie; inni chcieli poczeka¢ na carskie rozkazy
1 rozporzadzenie; trzecim pomystem bylo wystanie do Petersburga wspomnianej juz
Deputacji. Oginski zapewnia jednak, iz nikt nie byt catkowicie przeciwny polepszeniu
losu chtopéw — niektorzy kierowali si¢ wylgcznie ideami dobroczynnosci i hojnosci,
niektorzy za$ pragneli zastuzy¢ na uznanie, tytuly i ordery. Chaos i nieporozumienia,
jakie wytworzyly sie w sali posiedzen, thumaczy obecnoscig w niej licznych ulicznych
zawadiakow, 1 dodaje natychmiast, 1z zametu wywolywanego przez ludzi z najnizszego
stanu w ktorym nie bral udziatu zaden czlonek zgromadzenia, nie mozna zarzucac
szlachcie litewskiej, ktora nadal petna jest przywiqzania, zaufania, wdzigcznosci i
podziwu dla W.C.M. Obrona rodakéw — w tym przypadku oznaczajacych szlachtg
litewskg - przybiera bardziej bezposrednig form¢ w zapewnieniu, zgodnie z ktorym
nie znaleziono ani jednego reprezentanta szlachty, ktory osmielitby sie broni¢ sprawy
niewolnictwa. Cho¢ Oginski przyznaje, ze wlasciciele ziemscy obawiali sig
nieoczekiwanych nowosci 1 nie chcieli dopusci¢ do przeprowadzenia reformy w
sposOb zbyt gwattowny, zarazem oznajmia w liscie, iz

Wszyscy rozsqdni wlasciciele na Litwie sq przekonani o koniecznosci

przyznania chtopom wolnosci, i postrzegajq ich wyzwolenie jako akt sprawiedliwosci
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i czltowieczenstwa. Uwazajq, Ze kraj ogolnie na tym skorzysta, i ze kazdy wiasciciel
uzyska osobiste korzysci.

Meritum listu dotyka kwestii niepewnosci cztonkéw zgromadzenia wobec
postepowania z projektem reformy — nie wiedzg oni, w jaki sposéb i z jakg propozycja
zwroci¢ si¢ do Petersburga. Oginski wstawia si¢ za nimi osobiscie, nie jako
reprezentant, lecz raczej jako opiekun pragnacy zalatwi¢ prywatnie przynajmniej
czg$¢ ich sprawy lub przyszykowaé podstawy sprzyjajace krokom, jakie podejma.
Sugeruje to ostatnie zdanie listu oraz zawarta w jego podtekscie prosba o porade ze
strony Aleksandra:

Nawet posrednia wskazowka, ktora dotartaby do nich ze strony rzqdu na temat
zachowania, jakie muszq przyjgé, wydobylaby ich z niepewnosci, i sprowadzita bez
watpienia wszystkie ich umysty do punktu porozumienia, i do zupetnej jednomysinosci.

We wiasnym komentarzu do powyzszego listu Oginski podkresla, iz dazyt do
obalenia panujacego w Petersburgu przekonania, jakoby szlachta litewska kierowata
si¢ hastami rewolucyjnymi i planowata zorganizowanie powstania na prowincji.
Niestety skutki jego staran okazaly si¢ znikome: od tamtej pory nie byto juz mowy o
konsultacjach z marszatkami szlachty wilenskiej, grodzienskiej i minskiej na temat
najdogodniejszego sposobu wyzwolenia chiopow, lecz przeciwnie, bardzo Zle
przyjmowano propozycje ustne lub na pismie, ktore zostaly przedstawione w tej
kwestii.

Dalej widnieje cenna informacja dotyczaca rzeczywistych powodow
zaniechania przez ksigcia aktywnosci politycznej i opuszczenia przezen na zawsze
ziem rodzimych, do czego doszto na przelomie 1822 1 1823 roku. Warto zwroci¢
uwage na kolejnos¢ przekazu: kwestia zdrowotna stanowi w nim niejako
dopowiedzenie, i nie zostaje ukazana jako glowna przyczyna migracji do Florencji.
Byta nig de facto bezradno$¢ wobec postaw i1 dazen rzadu rosyjskiego:

List, ktory wlasnie skopiowatem, jest ostatnim, jaki skierowalem do Cesarza.
Od tamtej pory podjglem stanowcze postanowienie opuszczenia kraju, w ktorym nie
widziatem juz mozliwosci bycia uzytecznym w jakikolwiek sposob. Poza tym moje
zdrowie, zniszczone na skutek staran moralnych i fizycznych, zmusito mnie do
porzucenia interesow, i do poszukiwania w zagranicznych krajach spokoju ducha i
bardziej odpowiedniego klimatu.

b

Od strony 61. ,Spostrzezen...” pojawiaja si¢ pierwsze wzmianki o

wydarzeniach, ktore bezposrednio poprzedzity powstanie listopadowe oraz staty si¢
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jednym z gtéwnych impulsow do jego wybuchu. Mianowicie Kilka krokéw, bardziej
nieprzemyslanych w glebi duszy, niz karygodnych, jednak zawsze bardzo
lekkomysinych, [ze strony — przyp. M.G.] kilku studentow Uniwersytetu Wilenskiego,
sciggnelo najpierw uwage rzqdu, a pozniej przesladowania i surowe kary, ktore
wywolaty sprzeciw opinii publicznej. Aktywno$¢ Zwigzku Filomatow §ledzit Oginski
przebywajac juz we Wtoszech, i nie oceniat jej pozytywnie. Mimo to nie omieszkat
wypomnie¢ rzadzacym, iz na skutek osobistych donosow lub wsciektosci przeciwko
miodziezy litewskiej, nie zrobiono w tym samym czasie nic, aby w ogole ztagodzic¢ los
mieszkancow, i aby polepszy¢ optakang sytuacje naszych prowincji. \WWspomina o
traktowaniu pojmanych studentow jak kryminalistow i1 zsytaniu ich na Kaukaz oraz do
pracy w kopalniach. Przykre przemyslenia na temat surowosci zastosowanych kar
zmuszaja wreszcie autora zapiskéw do ich zaprzestania, co sygnalizuje w stowach:
...zatrzymuje moj zapis w chwili, gdy przychodzi mi na mysl nattok rozwazan
na temat surowosci kar wymierzonych przeciwko wtasciwym poddanym rosyjskim, na
temat zmiany tych kar przeciwko poddanym mieszkancom dawnych prowincji
polskich, i na temat wyroku wydanego przez najwyzszy trybunat sprawiedliwosci w
Warszawie przeciwko polskim mieszkanncom krolestwa, ktorzy znalezli sie w

niebezpieczenstwie po tych wWydarzeniach... ..................ccoocoeeuiiiceieiieeieeeee e

Zastosowany w oryginale wielokropek sugeruje, ze rozbicie stowarzyszenia
studentow  wilenskich Oginski potraktowal jako sygnat do zakonczenia

b

odnotowywania swych  ,Spostrzezen...”. Po raz drugi podejmuje si¢ ich
kontynuowania we wrze$niu 1831 r. (datg 5 wrze$nia 1831 podaje na stronie 74.).
Pierwsze zdanie zapisane po wielokropku, a wiec po dluzsze] przerwie w
prowadzeniu pamigtnika, jest naznaczone duza uczuciowos$cig, akcentuje
emocjonalny wymiar nastawienia zbiorowego i brzmi: Zar tlit sie pod popiotem przez
wiele lat. Od tego momentu rozpoczyna si¢ bezposredni opis wydarzen zwigzanych z
powstaniem listopadowym, ktore zostaly ukazane w zlozonej i niejednoznacznej
konstrukcji. Najpierw natrafiamy na ukazanie walczacych przez pryzmat ich

nieodpowiedzialnosci, braku rozsadku, a nawet szerzonego przez nich zta. Pdzniej

nastgpuje nakreslenie widoku wtasciwego prasie zagranicznej z tamtego okresu, ktora
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przypisywala powstancom motywy rewolucyjne, jawigc wydarzenie jako wojne
stanow. Dopiero w koncowej fazie opisu autor decyduje si¢ w kilku miejscach
ujawnié pozytywny sposob postrzegania catego zajscia, jednak akceptowany przezen
patriotyzm walczacych nie zmienia nastawienia krytycznego w wymiarze analizy
politycznej. Ponizej przedstawi¢ kolejne etapy tego wielowarstwowego 1
zachodzgcego etapami uzewngtrzniania wilasnych nadziei, obaw 1 dylematow
patriotycznych przez Oginskiego.

Ksigzg zgadza si¢ z tym, ze rewolucja lipcowa we Francji w jakim$ stopniu
przyspieszyla wybuch powstania. Zarazem zaznacza, iz Polacy wierzyli, Ze znajdg
przy tej okazji w ich przekonaniu wiele argumentow do wnoszenia skarg, a ich
niezadowolenie prawdopodobnie raczej [i tak — przyp. M.G] wybuchioby, gdyby
nadarzyta sie ku temu okazja. Francuski zryw przeciw krolowi uwaza za przerazajacy,
gdyz kojarzy mu si¢ z okrucienstwem 1 hanba, do jakich doszto nad Sekwana w
ostatniej dekadzie XVIII w. Ryzyko ponownego odwotania si¢ do wzorcoOw
postepowania na zachodzie Europy przez mieszkancéw dawnej Polski budzi w nim
obawy, ktorych nie ukrywa, jakkolwiek zdaje sobie sprawe, iz to niesprawiedliwos¢
rosyjska bylaby prawdziwym powodem rewolucji na bytych terenach
Rzeczypospolitej. Piszac o tym, co dzieje si¢ w Polsce, stwierdza:

Za dobrze znalem niespokojnego i hatasliwego ducha mych rodakow, ich
zatwardzialq nienawis¢ do Rosjan, ich poswiecenie dla sprawy wolnosci, oraz ufnoscé,
Jjakg najwieksza ich liczba poktadata w sentymentach Francuzow wobec nich, aby nie
mie¢ pewnosci, ze to, co wydarzyto si¢ wiasnie w Paryzu, rozbudzito w nich pasje,
ktore byly ttumione tylko silg, nie mogqc nigdy by¢ catkowicie uspionymi.

Oginski podkre$la, ze dziatania Wielkiego Ksigcia Konstantego nie zmierzaly
do zalagodzenia niechgci 1 watpliwos$ci opinii publicznej wzgledem jego osoby oraz
rzadu Krolestwa Polskiego. Surowos$¢ i wybuchowos$¢ carskiego brata zestawia z
pobtazliwoscig Aleksandra wobec niego, za$ problem nieustannego *amania
konstytucji uwaza za czynnik decydujacy — z tych powodow wzburzenie, ktore
narastato z dnia na dzien, w koncu wybuchto. Tym niemniej sam uwaza, iz Polacy nie
potrafili doceni¢ wktadu Aleksandra w odbudowe ich panstwa oraz jego rozwdj w
wielu dziedzinach gospodarki, nauki czy wojskowosci. Przechodzac do decyzji
Sprzysigzenia  Podchorazych o zorganizowaniu powstania (sam  okresla
Sprzysiezonych jako czes¢ mtodych ludzi ze szkoly podchorqzych, ktorzy przez dosé

dtugi czas byli zwigzani z tajnymi stowarzyszeniami zloZonymi ze studentow i
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wojskowych), wyjawia po raz pierwszy wlasng ocen¢ sytuacji, zbudowang na
kalkulacji stopnia ryzyka:

Plan ten byt bez wagtpienia bezprzyktadnie lekkomysiny, gdyz nie miano nawet
czasu by dojrzal, i by stworzy¢ projekt, ktory przedstawiatby szanse
prawdopodobienstwa jego powodzenia. Ale porywczosci miodych, rozpalonej przez
wszystkie zasady rewolucyjne, i osmielonej przez wszystko to, co dzialo sie¢ w Paryzu
pod koniec miesigca Lipca, nie mozna bylo powstrzymaé ani przez strach przed
niebezpieczenstwem, ani przez przeciwnosci, ktore musieliby przezwyciezy¢, ani przez
zastanowienie si¢ nad zgubnymi konsekwencjami, jakie ich nierozwazne kroki
moglyby sciggng¢ na ich ojczyzne.

Na tym etapie opinia autora zdominowana jest przez przekonanie o
szkodliwym wptywie rewolucji lipcowej. Nie nalezy jednak przeoczy¢ tego, iz w
swych argumentach Oginski odwoluje si¢ przede wszystkim do zbyt pochopnego
dzialania powstancow. Pozostawia to w domyS$le perspektywe lepszego
zorganizowania akcji powstanczej, ktora by¢ moze zastugiwataby w jego oczach na
wicksze uznanie. Bardzo cickawie wyraza si¢ o kwestii niewierno$ci wojska
polskiego wobec Wielkiego Ksigcia — nie krytykuje jej bezposrednio, cho¢ stwierdza,
iz Konstanty zostal oszukany, gdy blisko dwustu najbardziej Smiatych, mtodych ludzi,
wkroczyto do jego patacu Belwederskiego poza miastem, mimo otaczajgcych go
armat, i zabito tam wartownikoéw oraz oficerow, ktorzy chcieli sig [im — przyp. M.G]
oprzec.

Dalej nastgpuje opis przebiegu pierwszych ruchow powstanczych w
Warszawie. Oginski przyznaje, iz dowiadywat si¢ o wszystkim wylacznie z gazet, 1
dlatego pomija wiele zbednych szczegétow. Wspomina o zdobyciu Arsenatu,
przejeciu tamtejszej broni oraz ucieczce Wielkiego Ksigcia. Do tych zaj§¢ odnosi sig¢
Krytycznie, piszac, ze poczatkowa aktywizacja objeta kilka tysiecy ludzi, w wigkszosci
z klasy niskiego pospolstwa, ale w towarzystwie najbardziej fanatycznych burzujow w
miescie; a takze, ze powstancy postrzegali jako zlych Polakow swych wtasnych
oficerow, ktorzy tak naprawdg przybyli aby przywroci¢ dobry porzqdek. Wyliczenie to
kontrastuje z dalszym ciagiem, ktéry nastepuje po wypomnieniu skierowanym do
niewiernego polskiego wojska:

Wigkszos¢ wojskowych zapomniata o przysiedze, jakq zloZyta Cesarzowi
Rosyjskiemu, swemu krolowi, polgczywszy swe Zyczenia i starania z tymi [cztonkami —

przyp. M.G] narodu, ktorzy chcieli zrzuci¢ jarzmo i zagwarantowaé sobie
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niepodlegtosc.

Jak wida¢ w powyzszym cytacie, Oginski rozumiatl i uznawal istnienie
prawdziwych, niepodleglo$ciowych celéw powstania listopadowego (zrzucenie
jarzma niewoli 1 odzyskanie niepodleglosci), nie zwigzanych z ideami rewolucji
lipcowej we Francji.>*” Swiadomos¢ ta kiocita si¢ ze sprzeciwem, jaki wzbudzato w
nim zlamanie przysiegi wiernosci wobec cara przez wojskowych.>*® W kolejnych
akapitach dochodzi do kumulacji podobnych kontrastéw w wyrazaniu si¢ autora o
powstaniu. Przede wszystkim poczatkowo oczekuje jego upadku w ciggu czterech do
sze$ciu tygodni i twierdzi, ze car Mikotaj niepotrzebnie zwlekat ze skumulowanym
uderzeniem armii rosyjskiej na Krolestwo Kongresowe. Akcje powstancza nazywa
ztem 1 nadal podtrzymuje zarzut wobec wpltywoéw francuskich, nie wykluczajac
jednak argumentow wolnosci i niepodlegtosci:

Nie bylo czasu do stracenia, jesli chciano przerwaé zto u jego Zrodla; i
pierwsze chwile rewolucji mogly zosta¢ wyciszone w poczqtkach przez rozmieszczenie
sit zbrojnych, ktorym towarzyszyta duza aktywnosc i energia, i przez wydanie w tym
samym czasie kilku zapewnien ze strony Cesarza, zZe zostang podjete Starania w celu
powstrzymania naduzy¢, na ktore skarzyli sie Polacy. Ale nie bylo juz na to czasu,
kiedy duch rewolucyjny rozszerzyt si¢ na calym obszarze krdlestwa, i gdy uniesieni
zapalency, ktorzy komunikowali si¢ z Paryzem, zostali pobudzeni, a do
niezadowolenia, ktore od wielu lat panowato w narodzie, dotgczyta nadzieja, ze dla
Polakow wybita godzina odzyskania wolnosci i niepodleglosci ich ojczyzny.

W kolejnym akapicie Ogifiski wymienia najwigksze straty narodowego
dziedzictwa, jakie przez rozbiory poniosto ostatnie pokolenie mieszkancow wolnej
Rzeczypospolite] — istnienie polityczne oraz naj$wietsze prawa. Odwoluje si¢ do

powszechnego patriotyzmu, waleczno$ci narodowej oraz polskich oczekiwan

77 tego powodu dziwi¢ moga jego obawy, wyrazone we wczesniejszych akapitach, w ktérych

sugerowat, jakoby istniato zagrozenie przenikniecia rewolucji francuskiej na tereny polskie.
>*®*Mozliwe jest, iz ksigze nie czut sie gotowy do zaakceptowania tak daleko posunietych poczynan
konspiracji, nalezat bowiem do pokolenia, ktére walczac w obronie swego paristwa nie zostato nigdy
postawione w analogicznej sytuacji. W czasach insurekc;ji kosciuszkowskiej, w ktérej Oginski brat
udziat, zotnierze nie byli poddani obcemu wtadcy i nie musieli borykac sie z dylematem, jaki zaistniat w
roku 1830. Wowczas, po kongresie wiedenskim i utworzeniu marionetkowego Krélestwa
Kongresowego, wiernos$¢ petnoprawnemu krélowi oznaczata w oczach powstancow zdrade utraconej
ojczyzny i jej intereséw. Tymczasem w roku 1794 wielu walczgcych nosito w sercach idee Sejmu
Czteroletniego. Istniato co prawda ryzyko, iz grupy bardziej radykalne zazadajg osadzenia i
powieszenia Stanistawa Augusta pod zarzutem zdrady targowickiej i wspotpracy z Rosjg; jednak
Oginski przez caty ten czas pozostawat wyznawcg wzorca wyrazajgcego sie w hasle Krél z narodem,
naréd z krélem. Po latach nadal zdrada oficjalnej wtadzy dla dobra ojczyzny i narodu okazywata sie dla
niego wyzwaniem zbyt trudnym pomimo, iz rozumiat motywy takiego postepowania.
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wzgledem pomocy zagranicznej. Zauwaza, iz motywacja do dziatania u niektérych
powstancOw wyrastata z potrzeby bronienia osobistego honoru 1 bezpieczenstwa. Opis
ukazuje takze nastawienie wigkszosci Polakéw do powstania w jego poczatkowej
fazie, sygnalizujac istnienie perfekcyjnej zgodnos$ci, na ktorej braki autor bedzie
narzekal na kolejnych stronach ,,Spostrzezen...”:

Od tego czasu tylko jedno uczucie ozywiato prawie calg spotecznosc¢. Pamigé o
dawnym istnieniu politycznym Polski; pogwalcenie wszystkich najswietszych praw
przez trzy rozbiory tego nieszczesliwego kraju; nienawisé, jakg zZywiono wzgledem
sgsiednich mocarstw, ktore ich dokonaly, nieche¢ wobec Rosjan, na ktorych skarzono
sig najbardziej; wiara w walecznos¢ wojsk narodowych i w patriotyzm wszystkich klas
obywateli, ktorzy przezyli tak wiele nieszczesliwych kiesk, i zmiennych kolei losu;
przekonanie, ze ujrzq Francje i Anglie biorgce udziatl w tych jednomysinych wysitkach
narodu, ktory chcial zrzucié jarzmo Rosji; wszystko to rozbudzalo pasje jednych, i
powodowato przekonywanie sie najbardziej znaczgcych ludzi do wspotpracowania na
rzecz odzyskania ich ojczyzny. Duza liczha bez wgtpienia podgzyta za glownym
nurtem aby uratowac swoj honor i osobiste bezpieczenstwo,; ale bez wzgledu na to,
jaki byl motyw, ktory kierowal postepowaniem kazdego z osobna, entuzjazm byt
powszechny, a idealna zgodnos¢ zostata osiggnigta we wszystkich dzialaniach.

Zdecydowatam si¢ przytoczy¢ powyzszy fragment mimo jego obszernosci,
poniewaz zawarta w nim tres¢ stanowi przeciwwage dla licznych negacji powstania,
dokonywanych przez Oginskiego na bazie chlodnej, racjonalnej kalkulacji oraz
rozumowej analizy sytuacji politycznej 1 militarnej Polakow. Nawet zaraz po jego
stanowczym 1 surowym stwierdzeniu, iz pierwsze ruchy insurekcji z Warszawy
potraktowano w Petersburgu zbyt delikatnie, decyduje si¢ na wyrazenie szacunku i
uznania wobec powstancow, przyznajac:

Niezaleznie od wyniku tej rewolucji, historia zachowa wspomnienie o tak wielu
znakomitych osobistosciach, a przede wszystkim wybitnych zotnierzach, ktorzy dali
dowody swego poswiecenia dla ojczyzny, swych talentow i osobistej odwagi.

Wiadomosci przekazywane przez zagraniczne gazety traktowal Oginski z
duzym dystansem, gdy tylko dostrzegl, iz ich redaktorzy postrzegali polskie
powstanie jako nastepstwo i efekt rewolucji lipcowej, ktora obalita starg dynastie we
Francji. W tym miejscu zmienia si¢ przekaz ze strony samego autora — postanawia on
wyraznie zaznaczy¢, ze listopadowa insurekcja to nie byta wojna biednych przeciw

bogatym, ale wylgcznie patriotyczne powstanie, zorganizowane I energicznie



350

wspierane przez najbardziej znaczgcych mieszkancow ich kraju, by zrzuci¢ jarzmo
Rosji. Jego dotychczasowe sugestie i zarzuty tracg niejako na znaczeniu.

Nastgpnie przystepuje Oginski do wyliczenia czynow  patriotyzmu,
poswigcenia i odwagi, nie majgcych rownych sobie przyktadow, a takze szlachetnych
wysitkow, jakie podjeli Polacy zarowno w roku 1794, jak 1 p6zniej, walczac u boku
Napoleona. Wszystkie one mialy przysporzy¢ im ogromnej stawy w oczach narodu
francuskiego i sta¢ si¢ odpowiednia pozywka dla zagranicznej prasy, a takze wptynac
pézniej na sposOb postrzegania przez zachdéd Europy samego powstania
listopadowego. Od strony 69. rozpoczyna na szczere wyjasnianie, jak zmieniato si¢ w
czasie zapatrywanie Oginskiego na spraw¢ wydarzen we Francji 1 ich oddzialywania
na powstaficow w Polsce®*®. Rozpoczyna sie ono od stow:

[Jako — przyp. M.G] pilny czytelnik gazet wszelkiego rodzaju, wydawanych w
Paryzu, Londynie, w Niemczech i we Wloszech, i uwazny obserwator wszystkich
wydarzen od poczgtku insurekcji w Polsce, postrzegatem je najpierw jako rezultat
oddziatywania francuskich rewolucjonistow po ostatnich dniach Lipca, oraz tajnej
korespondencji niektorych zapalczywych Polakow, ktorzy znajdowali si¢ w tym czasie
w Paryzu.

Nastepnie przyznaje, iz powstanie listopadowe uwazat poczatkowo za ruch,
oparty tylko na insynuacjach, ktorym nie mozna bylo ufaé. Wszystko zmienito sie,
gdy zaczat poznawaé szczeg6Oly catego przedsiewzigcia, a zwlaszcza, gdy dotarty do
niego wiadomosci o powszechnej zgodzie i wspotpracy, organizowanej] w sposob
odpowiedzialny 1 przemyslany przez wysoko cenionego ksigcia Czartoryskiego. Do
Oginskiego zaczyna dociera¢ trudna 1 wymagajaca rzeczywisto$¢ powstancza, tym
grozniejsza, ze angazujaca wptywowych magnatow, ktorych znal osobiscie. Pigkno
idei zjednoczeniowych zderza si¢ z niewygodna, zeby nie powiedzie¢ absurdalng w
jego oczach konieczno$cia wypowiedzenia postuszenstwa Mikotajowi I. Mimo tego
narastajacego z uptywem miesi¢cy napigcia, Michal Kleofas decyduje si¢ wyrazi¢ w
opisie duzg wartos¢ zaj$¢ i1 ztudzenie sprzyjajacych powstancom okolicznosci:

...kiedy zobaczylem, Ze cata armia polska staneta obok powstancow, i ze wybrata ona

przywodce, ktory zastugiwal na jej zaufanie; kiedy dowiedzialem sie, Ze reprezentanci

539 . , . . . . . , .
Skrétowego okreslenia ,,Polska” uzywa sam autor, obejmujac nim zaréwno Krélestwo Kongresowe,

jak i dawne ziemie Rzeczypospolitej pozostajgce w granicach Imperium Rosyjskiego. Te ostatnie
nazywa najczesciej osmioma guberniami wschodnimi, co wskazuje, ze za punkt odniesienia uznaje
Warszawe, nie za$ Petersburg. Rowniez sam tytut kontynuacji ,,Pamietnikdw...” sugeruje, iz okreslenie
,Polska” dotyczyto catosci utraconego panstwa polsko-litewskiego.
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narodu zjednoczyli si¢ w Warszawie, i zaczeli przejawia¢ bardzo energicznie zgodnos¢
poglgdow, ktorej wcale nie mozna sie bylo spodziewac; kiedy dotarto do mej
swiadomosci, ze Ksigze Adam Czartoryski, cztowiek obiektywny i roztropny, ostrozny
w swym postgpowaniu, i ktorego uwazatem za niezdolnego do lekkomysinosci i
niekonsekwencji, przyjgt stanowisko prezesa komisji rzqdowej; kiedy wreszcie
wiedziatem, Ze porzgdek i spokoj zostaly przywrocone w stolicy, Ze stromnictwo
radykatow zostalo zgniecione, i ze zgoda i jednos¢ zdawaly sie panowac¢ w calym
panstwie, zaczglem postrzegac to powstanie z innego punktu widzenia.

Ksigze byt przekonany o tym, ze niezaleznie od poczatkowych sukcesow
Polakow na polach bitewnych, ostatecznie sa oni skazani na przegrang, poniewaz nie
uzyskajg oczekiwanego wsparcia ze strony Anglii i Francji, ani nie wybuchnie w
Europie powszechna rewolucja, ktora moglaby ostabi¢ pozycje Rosji, Prus oraz
Austrii. Pozostawieni sami sobie, nie mogli liczy¢ na zwycigstwo w zderzeniu z
wojskami Panujgcego, wiladcy najrozleglejszego Imperium na Kontynencie, liczqcego
piecdziesigt milionow poddanych. Jaka postawe przyjat zatem sam Oginski w
stosunku do tych, ktoérych okreslat mianem swych rodakow, oraz wobec ich planu
walki o to, co nazywal Polska?

Podziwiajgc w petni postgpowanie polskiego wojska, nie pochwalatem tak
samo wigkszosci uchwat Sejmu; a zatem uznatem [za — przyp. M.G] zbyt pospieszny
wyrok, ktory oglosil utrate prawa do tronu polskiego przez rod Romanowow.
Przyznawatem, ze ryzykujqgc wszystko, starano sie przez to doprowadzi¢ caty narod do
kompromisu, by nie zostawi¢ nikomu mozliwosci zawrocenia i dostrzeZenia sposobow
dostosowania sie; ale lekkomysine i nierozsqdne bylo pozbawial si¢ srodkow do
negocjacji z Rosjqg w przypadku, gdy nie mozna bylto catkiem pozby¢ sie jej silq broni.

Opisujac  pobieznie 1 skrotowo zabiegi dyplomatyczne Polakow,
ukierunkowane na znalezienie pomocy w Paryzu i Londynie, Oginski daje wyraz
swemu zazenowaniu z powodu niepowodzen. Stwierdza, iz jedynym skutkiem staran
bylo coraz silniejsze wychwalanie bohaterstwa powstancoOw przez spoteczenstwa
zagraniczne, a takze wyolbrzymianie sukcesow powstania w prasie i pojawianie si¢ w
niej artykulow prowokacyjnych wzglgdem Rosji. Zebrane przez Komitet Narodowy
Polski w Paryzu datki komentuje jako malo potrzebne, i przytacza Kkrytyczne
komentarze kilku innych polskich postéw na ten temat. Deprecjonuje takze przekaz
gazet warszawskich z tamtego okresu, akcentujac nagromadzenie w nich

niezliczonych absurdow i najbardziej nieprawdziwych nowinek na temat przebiegu
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walk. Nastepnie przechodzi do kwestii przylaczenia si¢ do boju mieszkancow
Wotynia, Litwy i Podola, ktorzy wykonali ruchy rewolucyjne w zbyt wielkim
pospiechu i niekonsekwencji, gdyz za cel postawili sobie zmyli¢ nieprzyjaciela
wspierajqgc Polakow z krolestwa. Uwaza, ze powinni byli poczeka¢ na bardziej
dogodny moment, tzn. na nadestanie positkéw. Rzad Tymczasowy Krolestwa
Polskiego podtrzymywal w nich nradzieje na ponowne zjednoczenie i na ujrzenie
utworzenia Polski [jako — przyp. M.G.] paristwa niepodlegtego, a takze rozszerzonego,
jakim bylo przed rozbiorem 1772 r. Wedlug Oginskiego wszystko to opierato si¢ na
utopijnym planie obalenia Imperium Rosyjskiego pomimo poteznych sit, ktorym trzeba
bylo si¢ przeciwstawi¢. W dalszych akapitach wyraznie potepia tych, ktorzy zbyt
wczesnie sprowokowali ruchy powstancze na Wolyniu, na Podolu i na Litwie, zanim
byli w stanie przekazacé tam regularne wojska. Rzad Krolestwa zostaje uznany za
winnego wszelkich nieszcze$¢, bowiem mial on sumienie rozbudzac¢ namietnosci
swych rodakow, poddanych rosyjskich, przez mylne nadzieje i przez obietnice, ktorych
nie mogt dotrzymac.

Do tej pory (5. wrzesnia 1831) nie wiem wszystkiego, co dziato si¢ na Litwie,
gdyz od dziewieciu miesiecy nie mam stamtqd Zadnych wiadomosci (...) — informuje
Oginski na stronie 74. Po tym nastgpuje wypominanie powstancom na Litwie ich
nierozsadku, ktory musiat wkrotce przynie$¢ krajowi olbrzymie straty w dobrach 1 w
ludziach. W dodatku posréd uczciwych patriotow dziatali buntownicy, niespokojne
duchy, przyjaciele nieporzgdku, ktorzy towili ryby w metnej wodzie — czyli prowadzili
niejasne interesy kosztem swych rodakow. Nie mniejsze straty powodowata taktyka
walki oparta na nieregularnym rozmieszczaniu wojsk (tzw. mata wojna), w wyniku
ktorej niewielkie oddziaty powstancze przemieszczaty si¢ co chwile z miejsca na
miejsce, pladrujac gospodarstwa mieszkancow, i odrywajac ich od uprawy ziem.
Karygodnym w oczach autora bylo ztamanie przyrzeczen wzgledem cara przez
organizujacych powstanie na Litwie; jednak ostatecznie to ich nierozwazne dziatanie
wraz z nieuwzglednieniem miazdzacej przewagi Imperium, a w konsekwencji walka
mimo braku jakichkolwiek szans na zwyciestwo, kazaly mu definitywnie potepic
wydarzenia w bylych prowincjach polskich.

Oginski oczekiwaltby od powstania listopadowego wigkszego zaangazowania
si¢ stanu mieszczanskiego (nazywanego przezen stanem trzecim) oraz chtopskiego,
gdyz jak twierdzi:

Mowigc ogolnie, Zadna polska rewolucja nie mogta by¢ spojna, i nie byta w
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stanie utrzymac si¢ bez zainteresowania si¢ nig mieszkancow kraju wszystkich klas,
otoz nigdy do tego nie doszto, gdyz tylko szlachta wzigta w niej udzial i myslata
wylgcznie o walce o swoje prawa i swoje przywileje.

Dalej nastgpuje analiza nieréwnos$ci stanowych, ktére nie pozwalaty w
przesztosci polskiemu spoteczenstwu na prawidlowe funkcjonowanie oraz rozwdj.
Mieszczanie nie utworzyli w Polsce oddzielnego grona. Rzgdzita tam wylgcznie
szlachta, za$§ chiopi byli oglupieni przez nieuctwo i niewole, a przez to
niezainteresowani sprawami zycia publicznego. Jako przyktad nieudanej polskiej
rewolucji wskazuje Oginski konfederacj¢ barskg. Kresli jej obraz w bardzo
negatywnych barwach, cho¢ na poczatku przyznaje, iz miala na celu zrzucenie
rosyjskiego jarzma. Niestety, zostala ona podporzadkowana interesom poteznych
panow, ktorzy zbroili wojska na wlasny koszt, aby wybuchngé swq nienawiscig
przeciw krolowi; za§ udzial ubozszej szlachty poskutkowal utworzeniem grup
partyzantOw siejgcych wszedzie strach i terror, i narazajgcych swych rodakow na
wszystkie mozliwe nieszczescia. Skrytykowany zostaje nawet kuzyn ojca Michata
Kleofasa, hetman wielki litewski Michat Kazimierz Oginski, ktory jak wielu innych
magnatow zaplacit za poparcie konfederacji utrata znacznej cz¢$ci rodowego majatku.
A jednak w podsumowaniu wydarzen z lat 1768-1772 odnajdujemy w narracji pewne,
cho¢ raczej ubogie, akcenty, przyznajace barzanom prawo do szacunku i1 przynajmniej
czgsciowego uznania:

Ten patriotyczny zryw, ktory pobudzal konfederatow barskich, byt bez
waqtpienia Swiadectwem tego poswiecenia dla kraju, ktore charakteryzuje ogolnie
wszystkich polskich szlachcicow: lecz jaka korzys¢ wynikneta z tego dla Polski? ....

i dalej:

Kilka stron historii, poswigconej pamieci tych, ktorzy szczegdlnie wyroznili sie
w tej epoce, narazajqgc swe dni, i ofiarowujgc swq fortune, poswiadczy o walecznosci
Polakow, ich umitowaniu wolnosci i poswigceniu na rzecz ich ojczyzny, ale potwierdzi
rownoczesnie, ze byli oni bardziej lekkomysini, niz rozsgdni.

Od s. 77 Oginski poswigca uwage wzniostym reformom Sejmu
Czteroletniego. Nie omawia ich szczegotowo, gdyz jak sam przypomina dokonat tego
w ,,Pamigtnikach...”, ale przyznaje, iz

Czasem naprawde godnym pamieci dla Polski byt ten [okres — przyp. M.G]
rewolucji, dokonanej w rzgdzie w 1788, i w kolejnych latach podczas trwania sejmu

konstytucyjnego, ktory zwie si¢ powszechnie Sejmem czteroletnim. Nie zrodzit si¢ ze



354

stronniczych konfederacji, lecz jego poczqtkiem byt ruch spontaniczny i niemal
powszechny.

Pochwala powyzsze wydarzenie przede wszystkim dlatego, ze na walnym
zgromadzeniu Sejmu zajeto si¢ nie wylgcznie stanem szlacheckim, lecz wszystkimi
klasami narodu. Wymienia rozszerzenie praw mieszczan i wstepne plany wyzwolenia
chtopow, ktorych nie udalo si¢ zrealizowaé ze wzgledu na interwencj¢ rosyjska.
Insurekcje kosciuszkowska zdaje si¢ postrzega¢ jako czynnik utrwalajacy nowa wizjg
narodu w spoteczenstwie, gdyz rozbudzita entuzjazm Polakow dla Konstytucji 3-€g0
maja. W dodatku mimo tatwych do przewidzenia skutkow nikt jednak nie wycofat sie
wobec koniecznosci walki o sprawe ojczyzny. Réwniez stosunkowo nielicznej grupie
chlopéw nie zabraklo ani odwagi, ani zdolnosci do stuzby wojskowej, ani niecheci
przeciw wrogowi. Tym natomiast, czego zabraklo, by zmotywowaé¢ do walki ich
wieksza ilo$¢, bylo prawo wlasnosci.

Wtracenie osobistych wspomnien zwigzanych z insurekcjg kosciuszkowska w
zapiski o powstaniu listopadowym pokazuje, jak silne pietno odcisngty wydarzenia z
roku 1794 na ksieciu, ktory w tamtym okresie dowodzil na Litwie swoim oddziatlem
szwolezerow 1 podjal probe wyprawy na Kurlandi¢. Uwaza, ze to dostanie si¢ do
niewoli Kosciuszki i utracenie przez Polakow tak wielkiego autorytetu skazato
przedsigwziecie na ostateczng porazke, czynigc je tym samym lekkomyS$lnym 1
pozbawiajac sensu. Przyznaje takze, ze juz w trakcie brania udzialu w insurekcji
zdawat sobie sprawg¢ z tego wszystkiego, czego absolutnie zabraklo dla osiggniecia
przez nig celu, ktory dobrzy patrioci zamierzali zrealizowac.

Mozemy podejrzewaé, ze Oginski w pewien sposoOb utozsamiatl powstanie
listopadowe z insurekcja kosciuszkowska, poniewaz oba wydarzenia mialy
rozstrzygna¢ kwesti¢ zagrozonej polskiej niezalezno$ci panstwowej i narodowej.
Jedynym wg niego godnym zaufania, wolnym od wyolbrzymien i zafalszowan
czasopismem francuskim w latach 1830-1832 byt ,,Przeglad Dwoch Swiatow”. Ksigze
odnajduje w nim bardziej szczegotowe i prawdziwsze informacje o wszystkim, co stato
sie w Polsce od poczgtku insurekcji. Po powtérnym skrytykowaniu zaktaman w
pozostatej prasie francuskiej nastepujg koncowe przemyslenia na temat ostatniej
polskiej insurekcji. Zapis ze s.80 pochodzi z ostatnich dni sierpnia 1831 r. Mogl zatem
powsta¢ przed fragmentem, ktory rozpoczyna si¢ na s.74 z datg 5 wrzesnia 1831, lub
tez — co bardziej prawdopodobnie — na s. 74 Oginski odwotat si¢ do datacji wg

kalendarza gregorianskiego, a na s.80 uzyt kalendarza julianskiego (réznica 12 dni).
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Podsumowanie powstania listopadowego zostaje dokonane jeszcze w trakcie
jego trwania, dlatego ksigze przyznaje si¢ do swoich obaw, iz jego sSmutne
przypuszczenia (...) niestety zbyt szybko sig¢ potwierdzqg. W tej czgsci zapiskow
pojawia si¢ twarda i bezposrednia krytyka dziatan, jakie podjeto w Krolestwie
Kongresowym, wraz z wypomnieniem przesadnych roszczen jego mieszkancow
wobec cara. Oginski ma pewne watpliwosci, czy rodacy z krolestwa Polskiego mieli
wystarczajqce powody, by skarzy¢ sie na rzqdy, ktore zapanowaty tam od roku 1815, i
czy tresci oskarzen, ktore przytaczali jako dowod przeciwko naduzyciom rzgdowym,
moglyby usprawiedliwi¢ insurekcje warszawskq. Przypomina, ze wszyscy Polacy
mogliby narzeka¢ na nieszczescia, ktore przyttoczyly ich ojczyzne podczas dlugiej
serii lat, i trzech ostatnich rozbiorow, ktore wykreslily ja z rzedu mocarstw Europy, a
zatem, ze nie byl to problem wylacznie Kongresowki. Co wigcej jego zdaniem
mieszKarcy krélestwa mogli wskazywaé w tej epoce tylko naduzycia wiadzy na terenie
[calego — przyp. M.G] kraju, ktory zostat im przeznaczony przez kongres wiedenski, i
w zwigzku z tym powinni byli wszystkie sprawy zatatwia¢ pokojowo, wysylajac
swoich reprezentantow do Petersburga. Niestety, Deputacja wyznaczona do tego celu
przez Chlopickiego zazadata od Mikotaja 1 zbyt wiele: Zyczenie przywrdcenia
Rzeczypospolitej] w jej granicach sprzed 1772 r. uznal Oginski za przedwczesne i
dodal, ujawniajac swe doskonate wyczucie dyplomatyczne, ze zwyciescy Polacy nie
mogli prosi¢ o nic bardziej upokarzajgcego dla Rosji.

Zasadniczo ksigz¢ zylt w przekonaniu, ze cesarz Mikotaj byt zawsze bardzo
przychylnie nastawiony do Polakow, 1 ze szczerze pragnat reformowac ich Krolestwo
z pozytkiem dla wszystkich mieszkancow, a jedynie niezadowolenie Wielkiego
Ksigcia Konstantego tymczasowo uniemozliwialo mu realizacj¢ tych zamiarow.
Wystarczyto wigc uprzejmie poprosi¢ go, by zatroszczyt sie o wigksze przestrzeganie
konstytucji Krolestwa, zamiast $cigga¢ na Polske dramat krwawych bitew. Ciekawe
jest, ze ta krytyka nieprzemys$lanego i1 ryzykownego prowokowania Rosji doprowadza
autora do wnioskow zaprzeczajacych jego wlasnym wczesniejszym przemysleniom o
patriotycznym i narodowym podlozu powstania listopadowego. Zdesperowany
komentator wydarzen w ,,Polsce” stwierdza:

Pomimo niezadowolenia, ktore panowato miedzy prawdziwymi polskimi
patriotami stanu szlacheckiego, przeciwko rzqdowi rosyjskiemu, powstanie nigdy nie
wybuchtoby, gdyby nie zostato sprowokowane przez liberatow z Paryza,

wywyzszonych po trzech ostatnich dniach Lipca.
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Ma to wynika¢ z wysokiego komfortu zycia, jakiego doswiadczali w
Krolestwie Kongresowym robotnicy, kupcy i chiopi, a takze wlasciciele ziemscy oraz
dobrze optacani, dobrze odzywieni i ubrani zolnierze. Z powodu panujacego
porzadku i sprawiedliwosci wg Oginskiego nie uwazali oni powstania za konieczno$¢.
Zadziwiajace jest, jak wiele kontrastow piszacy potrafi pogodzi¢ w swoim sposobie
postrzegania rzeczywistosci — w nastepnym akapicie przyznaje, iz spoteczng irytacj¢ i
powszechne niezadowolenie podsycaly naduzycia wiadzy Wielkiego Ksiecia
Konstantego, przesladowania osobiste i kary, ktore czynily spoteczenstwo polskie
podatnym na impulsy docierajace z Paryza.

Starzejacemu si¢ magnatowi trudno bylo zrozumie¢, w jaki sposob doszto do

sytuacji, w ktorej mata liczha miodych ludzi (...) data jako pierwsza sygnat do
powszechnego powstania, ktore (...) rozprzestrzenito sie w ciggu kilku dni w catym
krolestwie Polskim, porywajgc w slad za sobg armie czterech tysiecy mezczyzn (...), a
nawet najspokojniejszych mieszkancow, ktorzy nigdy nie pomysleliby o podniesieniu
sztandaru rewolucji. Ostatecznie postanawia on zaklasyfikowa¢ powstanie
listopadowe jako wydarzenie, ktorego uczestnicy zostali catkowicie zmanipulowani
przez rewolucyjng Francje:
Ci, ktorzy chcq przypisac polskie powstanie jednomysinemu zrywowi najczystszego
patriotyzmu sq w bledzie, gdyz zaledwie dziesigta czes¢ ludnosci zostata poderwana
do ruchu przez to szlachetne uczucie (...) ale duch rewolucyjny, ktory obudzit si¢ we
Francji (...) uderzyt do glow Polakom, ktorzy (...) wierzyli, [ze — przyp. M.G]
ustyszeli wybicie godziny przywrocenia wolnosci narodow.

Ksigze informuje, ze sam nie ufat rewolucji lipcowej, a Francuzoéw nie uwazat
za narod gotowy do zycia w republice. Przezornos$ci nauczyty go doswiadczenia z
czasOw pierwszej rewolucji francuskiej oraz §wiadomos$¢, ze jedynym prawdziwym
celem tamtejszych liberalow bylo 1 nadal jest jedynie przejecie wiladzy.
Rozpowszechniane w Europie idee przewrotu spotecznego i ustrojowego nigdzie nie
przyniosty wiekszego efektu niz w Polsce, gdzie umysty od wiekow sktonne byly do
uniesienia dla sprawy wolnosci. By¢ moze na tym etapie zapiskdw autor stara si¢ raz
jeszcze definitywnie odrzuci¢ wilasne przekonania i nadzieje, jakie zywit przez kilka
lat po roku 1795, jawnie popierajagc hasta wolnosci, réwnosci 1 braterstwa, i
opowiadajac za politykg Dyrektoriatu. Jego wspoipraca z Paryzem ostabta dopiero po
dojsciu do wiladzy Napoleona. Zdajac sobie sprawe z tej minionej, krotkotrwatej

pomyiki, ksigze stwierdza bardzo dobitnie, ze Francja nigdy nie zastuzyta na miano
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przyjaciela i najszczerszego sojusznika Polakow, i mozna to udowodnié przez fakty
historyczne, to zmnaczy wykazujgc, ze w zadnej epoce Francuzi nie odegrali
prawdziwej i aktywnej roli w stosunku do Polski. Jako przyktady do$wiadczonego
przez Polakow zawodu przywotuje zbyt stabg pomoc udzielong konfederatom
barskim, obojetnos¢ wobec pierwszego rozbioru, a takze posrednie przyczynienie si¢
do zakonczenia obrad Sejmu Czteroletniego, bowiem wydarzenia nad Sekwang z
1789 r. doprowadzity do zerwania przymierza polsko-pruskiego i zblizenia migdzy
Berlinem a Petersburgiem. 7o w nastepstwie tej zmiany uktadu dworu berlinskiego,
cate dzielo Sejmu Konstytucyjnego zostato obalone, zorganizowata si¢ konfederacja
targowicka, wojska rosyjskie wdarty sie¢ do Polski, gdzie mialy miejsce osobiste
przesladowania tych, ktorych nazywano patriotami, oraz dewastacja ich majgtkow:
na koniec pod pretekstem tajnych zwigzkow, jakie istnialy miedzy Francjq i Polskq, i
powolujgc sie na koniecznos¢ sttumienia jakobinizmu, urzeczywistniono rozbior 1793
roku. W dalszym wypominaniu Francji jej obojetnosci wobec losow Rzeczypospolitej
Oginski wspomina jeszcze swe bezskuteczne starania o pomoc w Konstantynopolu w
1796 r., kiedy to przygladat si¢ marginalizowaniu sprawy polskiej przez wystannikow
francuskich; nastepnie wykorzystanie polskich Zotierzy do walk na wielu frontach
bez rzeczywistego odptacenia si¢ im za to poswiecenie; wreszcie utworzenie przez
Napoleona Ksiestwa Warszawskiego tylko po to, by zaspokoi¢ swg ambicje, by
pognebi¢ swych wrogow, i by wzmocnic¢ swe wphywy i swq wladze w Europie, a takze
by pozyskaé wszelkie mozliwe positki w ludziach, w pienigdzu i w Zywnosci. Traktat
tylzycki potwierdzit to, iz Bonaparte nigdy nie myslat o przywroceniu Polski.

Polacy dali si¢ tatwo oszukaé przez francuskiego wodza, ktorego uczynit
Oginski jedynym winowajca wszystkich ich nieszcze$¢, powtarzajac raz jeszcze, iz
Francuzi w Zadnym momencie nie wyswiadczyli prawdziwych przystug Polsce. Z
watku tego autor przechodzi do okolicznosci towarzyszacych powstaniu
listopadowemu, oddzieliwszy je wielokropkiem od poprzednich akapitow. Nowa mysl
rozpoczyna wypominanie niekorzystnej dla Polakow polityki Francji 1 Anglii. Ksigze
wyznaje:

...oddatem sie smutnym przemysleniom, i pogrqzytem sie w glebokim bolu,
przewidujqgc wszystkie nieszczescia, ktore miaty przygnies¢ moj kraj, i zredukowac go
bez mozliwosci podzwigniecia si¢ kiedykolwiek!

Krytykuje nadzieje, jakie powstancy poktadali we Francuzach, motywowani

wielkim zainteresowaniem ze strony prasy francuskiej. Jego pesymistyczne
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przewidywania, jak sam przyznaje, zapisuje przed przejsciem przez Wiste wojsk
rosyjskich pod rozkazami generata Paskiewicza, a zatem przed dokonaniem
przeprawy wojsk rosyjskich pod Osiekiem do Ciechocinka, ktora miala miejsce w
dniach 17-22 lipca 1831 r. Nalezy wnioskowac, ze na s. 89. umieszczony zostat zapis
powstaly wczesniej niz poprzedni6540, w ktorych napotykamy datacje z sierpnia i
wrzesnia 1831 r. Wynika stad, iz juz na poczatku lipca (Paskiewicz wyruszyt z
Rogotworska na Plock 5 lipca), piszacy przewidywal z duzg trafnoscia, jak zakonczy
si¢ rewolucja, rozpoczeta pod koniec listopada:

...doswiadczenie pigcdziesieciu lat, ktore dato mi poznac wszystko, do czego zdolni sq
Polacy, jak rowniez ogromne mozliwosci Rosji, nie pozwolity mi watpi¢ w to, Ze moi
rodacy skonczq ostatecznie skladajgc bron, ze po odbyciu walki z catym mestwem, do
Jjakiego sq zdolni, i po pokryciu swych pol bitewnych zabitymi i rannymi, ujrzq
krolestwo Polskie sttumionym pod dominacjg Rosji; podczas gdy tysigce sposrod tych
dzielnych Zotnierzy zostanie przetransportowanych na Syberig, a znacznie wigksza
ilos¢ innych bedzie zmuszona blgkaé sie daleko od swej ojczyzny, bez nadziei na
mozliwos¢ powrocenia do niej.

b

Co wigcej, na kartach ,Spostrzezen...” zamieScil niezwykle cenne
przemyslenie, zgodnie z ktorym dotychczasowi winowajcy wszystkich polskich
niepowodzen - Francuzi 1 ewentualnie panstwa zaborcze — zostali cze$ciOwo
odcigzeni z zarzutow. Okazuje si¢, ze prawdziwg przyczyng tragedii narodowej
zarowno w przesztosci, jak 1 w sytuacji obecnie trwajacego powstania, jest brak
zgodnosci 1 nieumiejetno$¢ ujednolicenia pogladéw 1 dazen wobec ogdlnego
zagrozenia:

Glownie powody, ktore sprawity, ze przewiduje tak ztowieszczy koniec polskiej
insurekcji, to przekonanie, zZe nigdy nie mialem mozliwosci zobaczy¢ Polakow
pozostawionymi samym sobie, dopoki niezgoda i odmiennos¢ poglgdow nie przyszia
zniszczy¢ wszystkich efektow, jakie mogli oni uzyskac przez swe patriotyczne wysitki i

swq odwage.

540 . . . .. . .
Powinno sie zatem wzig¢ pod uwage mozliwos¢, iz ,,Spostrzezenia...” byty w swojej pierwszej

formie, tzn. ,na brudno”, zapisywane jako osobne fragmenty. PéZniej, do chronologicznie
nastepujacych po sobie opisow konkretnych wydarzen, autor wigczyt odnotowane niezaleznie, wtasne
przemyslenia; stad zapis o wydarzeniach z poczatkéw lipca znalazt sie po refleksjach datowanych na
sierpien / wrzesien tego samego roku. Mozemy zatozy¢, ze wersja odnotowana przez Oginiskiego jako
,brudnopis” zostata nastepnie przepisana przez niego ,na czysto”, i tak powstaty ,Spostrzezenia...”, w
ktérych poza dwoma niewielkimi wyjgtkami nie odnajdujemy zadnych skreslen, dopiskéw ani
poprawek wykonanych przez autora (ani jakichkolwiek innych poza niezalezng i wyraznie pdzniejszg,
dodatkowg numeracjg stron).
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Omawianie roztamu, jaki panowat w umystach, autor rozpoczyna od krytyki
pozbawienia Joézefa Chlopickiego tytutu Dyktatora, oraz od kategorycznego
potepienia postaw tych, ktérzy nazwali wodza zdrajca ojczyny. (...) nie moge odrzucic¢
od siebie tej mysli, ze skonczq oni jako pokonani, znacznie mniej przez przewage sit
rosyjskich, niz przez niezgode i wasnie ich wiasnych dowodcow, przez zawzigtos¢
roznych stron, a przede wszystkim przez przestepcze | demagogiczne ekscesy — pisze 0
swych rodakach. Zwraca uwage¢ na niezdrowa rywalizacje, ktéra omingta ksigcia
Michata Radziwitta dzieki temu, iz miat on niewielkie zdolno$ci przywodcze, ale
wymierzyta cios w Jana Skrzyneckiego wlasnie dlatego, ze zasfuzy!? sobie przez swe
pierwsze sukcesy na publiczne wuznanie, entuzjazm armii, i najswietniejsze
komplementy polskich i zagranicznych wydawnictw prasowych, a takze chcial
zaprowadzi¢ porzqdek i postuszenstwo. Zatem wewngetrzna niezgoda zostaje okreslona
jako gtowna przyczyna domniemane;j, zblizajacej si¢ w przewidywaniach Oginskiego,
porazki powstania.

Opis przeprawienia si¢ Skrzyneckiego przez Wiste, skierowania si¢ na
Ostroteke, L.omze 1 Tykocin, informacja o manewrach generata Uminskiego, reakcji
Dybicza i wsparciu powstancow na Litwie, jest bardzo krotki i nalezatoby nazwaé go
raczej pobieznym odnotowaniem tych faktow. Autor przyznaje jednak: gazety
informowaly nas o wszystkim, a w dalszej czeSci zdania dodaje: bylismy
powiadamiani o szczegotach morderczego konfliktu pod Ostrolekq. Z. cata pewnos$cia
prasa nie byta jedynym zrodtem wiedzy dawnego senatora rosyjskiego o powstaniu.
Jako posta¢ znana i szanowana w kregach politykdw najwyzszej rangi, mogt on
korzysta¢ ze swych kontaktow migdzynarodowych, co jednak nie zostaje ujawnione w
»Spostrzezeniach...”. Wyraznie wida¢ natomiast, ze Oginski pochwalat postepowanie
1 plany Skrzyneckiego, stajac w opozycji wobec jego wrogow, miedzy innymi Jana
Krukowieckiego oraz Ignacego Pradzynskiego, ktorzy wysytali mu bezczelne i pelne
zarzutow listy dotyczgce jego postgpowania wojskowego. Podkreslal dobitnie trudng
sytuacj¢ Skrzyneckiego, jaka zaistniata, gdy oboz liberatow zjednoczyt si¢ przeciw
niemu, aby potepic¢ go i oczerni¢ w oczach armii i narodu.

Podpowiedzig na temat momentu zapisu omawianych stron przez Oginskiego
jest kolejny akapit, w ktérym czytamy:

Nie wiem jeszcze w momencie, w ktorym pisze te wiersze, jakie bedq skutki
bitwy pod Ostrotekq; kolejnych wydarzen dwoch lat i Smierci Dybicza, epoki na ktorej

sig zatrzymatem, ale przewiduje, ze Skrzynecki, ktorego jego wrogowie starali sig
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zdyskredytowac, w krotkim czasie straci zaufanie, ktore zdobyt, oraz szacunek, ktorym
sie cieszyl. Zrezygnuje z dowodztwa aby by¢ sukcesywnie zastepowanym przez innych,
ktorzy nie bedg tego warrci...

Bitwa pod Ostrot¢ka rozegrata si¢ dnia 26 maja 1831; $mier¢ Dybicza miata
miejsce w Kleszewie 29 maja tegoz roku, za§ 10 sierpnia delegacja Rzadu
Narodowego zadecydowata o usunigciu Skrzyneckiego z funkcji dyktatora. Zatem
zacytowane powyzej stowa musialy zosta¢ odnotowane migdzy koncem maja lub
poczatkiem czerwca, a poczatkiem sierpnia 1831 — do doprecyzowania tej datacji
jeszcze powrdce. Oginski zastanawia si¢ nad tym, co przyniosg kolejne dwa lata, skad
wnioskuje, iz ocenial realng mozliwo$¢ trwania rewolucji listopadowej wlasnie na taki
okres. W drugiej czeSci ostatniego zdania raz jeszcze zaznacza, iz to niezgoda
zrujnowala polskie plany i pozbawita powstancoéw pozadanego dowodcy:

...gdyz w kraju, gdzie panuje tyle roznych opinii, i gdzie stronnictwa szkalujg
sig nawzajem, jest trudne, Zeby nie powiedzie¢ niemozliwe, postgpowanie wediug
ustalonego systemu, oraz zmnalezienie, w celu postawienia na czele rzgdu i armii,
czlowieka cieszqcego sie powszechnym zaufaniem, i posiadajgcego jednoczesnie
nieugietos¢, energie i wszystkie cechy wymagane by zdoby¢ postuch.

Zdaniem Oginskiego Polacy wpadali w zasadzke¢ obalania  wiasnych
przywodcow przy okazji wszystkich swoich powstan; podejrzewa, ze zjawisko to
powtorzy si¢ jeszcze wielokrotnie podczas aktualnie toczonych walk. Ma obawy, czy
ktory$ z kolejnych dyktatoréw nie okaze si¢ tyranem przelewajacym krew wilasnych
rodakow, wymierzajacym sprawiedliwos¢ w okrutny sposob i1 gorszacym opini¢
zagraniczng. Kolejne akapity prezentuja coraz mroczniejszy zapis — Oginski peten jest
rozpaczy na mysl o tym, zZe po tak wielu niepotrzebnych wysitkach, Polacy przekazujg
potomnym jedynie przykre wspomnienie Smialego, nierozsgdnego i lekkomysinego
przedsiewziecia, ktore moglo przynies¢ jedynie najbardziej nieznosne rezultaty. CO
wiece], dziatali nie myslgc o przysztosci, w skutek czego poswiecali utopijnym
planom porzgdek, jakim sie cieszyli. Autor nie omija kwestii wybuchu epidemii
cholery, ktora zapanowata w Europie w latach 1831-1838°*. Staje sie ona jeszcze
jednym przyczynkiem do optakiwania dramatycznych okolicznos$ci. Resztki

powstancow juz wkrétce (zgodnie z przewidywaniami ksigcia — najpdzniej za dwa

*ICholera stata sie powodem $mierci m.in. wielkiego ksiecia Konstantego, Iwana Dybicza oraz Marii

Szymanowskiej, dla ktérej Oginski pozostawat przez cate zycie wielkim autorytetem muzycznym
(kompozytorka pisze o tym w jednym ze swych listdw do Adama Mickiewicza).
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lata) beda tuta¢ si¢ po kontynencie bez celu i bez miejsca, gdzie mogliby osigs¢, zas
tym, co pozostawig swym potomnym, bedg Spalone miasta i wioski; pola, niegdys
zZyzne, spustoszone i nie uprawiane; wyludnione olbrzymie obszary, gromady
bandytow bilgkajgce sige, by plgdrowac, albo ukrywajgce sie w lasach;
niepostuszenstwo chfopow wobec swych gospodarzy, wymieranie Zywego inwentarza i
koni; brak pieniedzy; upadanie najbardziej potrzebnych fabryk i manufaktur;
zrywanie stosunkow handlowych; choroby zakazne niezaleznie od cholery-morbus:
Jjednym stowem ponura cisza, smutek, wyczerpanie, ogolna nedza, obawy o przysztos¢
i strach przed karami (...).

W tym miejscu w rekopisie napotykamy wielokropek i lini¢ pozioma,
oddzielajaca tres¢ od dalszego ciagu. Nastepny zapis rozpoczyna data 1. lipca 1832 r.
oraz wytlumaczenie, dzieki ktéremu mozemy doktadniej okres§li¢ czas powstania
poprzednich akapitow. Oginski pisze:

Uczucie glebokiego bolu po nieszczesliwych kleskach Polski, pozbawito mnie
wszystkich mozliwych zdolnosci by kontynuowac¢ mq prace, ktorq wznawiam wreszcie
po dziesieciu miesigcach przerwy.

Wznowienie zapisu dnia 1 lipca po dziesigciu miesigcach przerwy oznacza, iz
stowa Nie wiem jeszcze w momencie, w ktorym pisze te wiersze, jakie bedg skutki
bitwy pod Ostrolgkq pochodza z ostatnich dni maja 1831 r. Na ostatnich kartach
»Spostrzezen...” odnajdujemy ubolewania nad tym, do czego doszto pdzniej, a co
Oginski, ku swej wielkiej rozpaczy, potrafil przewidzie¢ z taka doktadnoscia. Ponadto
przekonuje on, ze Mikotaj I nie zamierzatl surowo kara¢ mieszkancow Krolestwa
Polskiego 1 wyciaga¢ powaznych konsekwencji z powstania listopadowego, a jedynie
zostal popchniety do ostatecznosci przez pamflety, skargi, zniewagi i grozby Polakow,
ktore wypetniaty swojq tresciqg wszystkie liberalne gazety w Niemczech, we Francji i w
Anglii.

W efekcie tych okolicznos$ci, jak réwniez na skutek masowej migracji po
powstaniu, w Polsce dopuszczano si¢ aktow okrucienstwa, za$ z Litwinami i innymi
dawnymi  Polakami poddanymi Rosji obchodzono si¢ z jeszcze wigkszg
bezwzglednoscig. Wreszcie jednak pojawiajg si¢ nowe statuty organiczne — uznane
przez piszacego za niezbedne 1 uzdrawiajgce, bowiem postawily ten kraj na nogi.
Zauwaza on, ze zaistniala wyrazna niezgodno$¢ w nastawieniu do dokumentu
zwyktych mieszkancow Krolestwa, ktorzy byli szczesliwi, ze nie podzielono ich na

gubernie rosyjskie, a emigrantami, ktorzy w swych pismach obsypywali cesarza
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Mikotaja obelgami i zarzutami, opisujgc akty tyranii i barbarzynstwo wycofania
konstytuciji.

2

Na samym koncu ,Spostrzezen...” Oginski zamiescit kopi¢ Statutu
Organicznego wprowadzonego po upadku powstania listopadowego, aby umozliwi¢
porownanie jego zawartosci z konstytucja wprowadzong przez Aleksandra 1.
Przettumaczylam caty ten dokument w oparciu o r¢kopis Oginskiego, poréwnujac
jego zapis z wersja oficjalng, dostgpng wspotczesnie w jezyku polskim. Niewielkie
réznice dotyczg przede wszystkim dtugosci niektorych zdan — u Oginskiego zdarzaja
si¢ zdania bardzo dlugie, ktére w znanej nam wersji zostaly rozbite np. na trzy
oddzielne. Sporadycznie napotykalam takze w odpisie ksigzgcym pominigcia w
uszczegdtowieniu, przy okazji wyliczania przedstawicieli roznych grup spoteczno-
zawodowych, majacych bra¢ udzial w zgromadzeniach lokalnych (gminnych). Pod
Statutem nie znalazly si¢ zadne komentarze ani omoOwienie ze strony Michala
Kleofasa. Zaraz pod nim umiescil odpis z Gazety St. Petersburga z 3/15 Maja 1832 .,
z ktorego dowiadujemy si¢ o przyjeciu deputacji polskiej w Patacu Zimowym przez
rodzing carska dnia 1 maja, oraz o przebiegu tej wizyty. Réwniez pod ta kopia nie
widniejg przemyslenia autora. Konczy ona catos$¢ ,,Spostrzezen na temat wydarzen

majacych miejsce w Polsce od konca Listopada 1830 roku”.
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