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1. Wstep

Weczesnosredniowieczna ceramika naczyniowa pochodzaca z gnieznienskiego zespotu
osadniczego jest stosunkowo stabo rozpoznang grupa zrodet archeologicznych. W
opracowaniach zroédtowych cate formy naczyn, jak i ich fragmenty, rzadko analizowane byty
w sposOb rzeczowy, oparty na opisach wykonanych w ramach podstawowych plaszczyzn
analitycznych zamykajacych si¢ w opisie technologiczno-stylistycznym. Przeglad pozycji
bibliograficznych ~ z  ostatnich  kilkudziesigciu ~ lat,  dotyczacych  badan  nad
wczesnosredniowiecznym  Gnieznem, poza hielicznymi  wyjatkami, ukazuje ceramike
naczyniowg jako grupg¢ zrddet opracowang i zanalizowang tylko w niewielkim stopniu.
Wezesnosredniowieczne zespoly ceramiczne omawiano w artykutach prezentujacych rézne
zjawiska 1 procesy zwigzane z rozwojem gnieznienskiego zespotu grodowego, jednak rzadko
ich charakterystyka wykraczata poza krétki, w wielu przypadkach ,,minimalistyczny” opis.
Interpretacje 1 ustalenia, gtownie w zakresie chronologii oraz chorologii rozwoju
gnieznienskiego grodu, do$¢ czgsto opieraty si¢ na uktadach stratygraficznych oraz analizach
innych kategorii zrodet, stosunkowo bardziej zmiennych w czasie, uzupetnianych zaledwie
wstepnymi, czgsto prowadzonymi jeszcze na etapie prac terenowych opisami materialow
ceramicznych?. Biorac pod uwage charakterystyke zrodta, jakim jest ceramika naczyniowa oraz
cate spektrum informacji, jakie mozna pozyskaé w trakcie jej rzeczowej analizy, tak niewielki
stan opracowania materialdw gnieznienskich moze zasadniczo dziwi¢. Tym bardziej ze
wczesnosredniowieczny kompleks osadniczy wraz z ,,monumentalnym” zalozeniem
grodowym znajdujagcym si¢ na Gorze Lecha w Gnieznie jest jednym z najwazniejszych
zespotow zwigzanych z okresem wczesnego Sredniowiecza oraz z dobg ksztattowania si¢

pierwszej monarchii piastowskiej.

! Por. Gabriela Mikotajczyk, Nowe odkrycia w katedrze gnieznienskiej, ,,Wiadomos$ci Archeologiczne”
25 (3), (1958), s. 269-270; taz, Sprawozdanie z prac wykopaliskowych prowadzonych w Gnieznie w 1957 roku,
»Sprawozdania Archeologiczne” 14 (1962), s. 184-192; taz, Sprawozdanie z prac archeologicznych Stacji
Archeologicznej w Gnieznie w 1960 roku, ,,Sprawozdania Archeologiczne” 14 (1962), s. 217-226; Barbara
Spigarska, Sprawozdanie z badan wykopaliskowych przeprowadzonych w 1981 roku w Gnieznie na Gérze Lecha
(poinocna czesé, stanowisko 15d), ,,Gniezno. Studia i Materialy Historyczne” 1 (1984), s. 215-222; Gabriela
Mikotajczyk, Sprawozdanie z badan wykopaliskowych prowadzonych w Gnieznie w 1964 roku, ,,Sprawozdania
Archeologiczne” 18 (1966), s. 173-178; Tomasz Janiak, Wal obronny II podgrodzia gnieznienskiego zespotu
grodowego, w: Kraje stowianskie w wiekach srednich. Profanum i sacrum, red. H. Ko¢ka-Krenz, W. Losinski,
Poznan 1998, s. 136-149; Tomasz Sawicki, Sprawozdanie z badar na Gérze Lecha przy ul. Kolegiaty 2
(stanowisko 15d) w latach 1982-1983, ,,Gniezno. Studia i Materiaty Historyczne” 2 (1987), s. 297-316; tenze,
Sprawozdanie z badan wykopaliskowych na Gorze Lecha w Gnieznie przy ul. Kolegiaty 4 (stanowisko 15d) w 1984
roku. Wstepna analiza stratygraficzno-chronologiczna, ,,Gniezno. Studia i Materiaty Historyczne” 3 (1990), s.
309-324; tenze, Wczesnosredniowieczny wal obronny z konstrukcjq kamienng na Gorze Lecha w GniezZnie, W:
Kraje stowianskie w wiekach srednich. Profanum i sacrum, red. H. Kocka-Krenz, W. Losinski, Poznan 1998, s.
123-135.



Kategoria zrodet archeologicznych, jakimi sg zbiory ceramiczne pochodzace z
wczesnosredniowiecznych zespotéw grodowych oraz stanowisk osadniczych, charakteryzuje
si¢ mnogoscig cech dystynktywnych, ktore w wyniku rzeczowego opisu stanowia Srodek
przekazu wielu informacji wykorzystywanych przez badaczy w procesach analitycznych oraz
interpretacyjnych. Podkreslane w literaturze przedmiotu zalety ceramiki, jako zrodta do badan
nad dawnymi spoteczno$ciami, ilustrowane na podstawowych plaszczyznach analitycznych,
jakimi sg morfologia, zdobnictwo oraz technologia wykonania, zamykajacych si¢ w pojeciu
analizy typologiczno-stylistycznej, jak i technologiczno-stylistycznej, do$¢ czesto sprowadzajg
ceramike naczyniowa do roli no$nika informacji na temat miejscowych 1 obcych tradycji
technologicznych, funkcjonalnych oraz kulturowych, widocznych przez pryzmat tego rodzaju
wytworow. Ponadto na kolejnych etapach prac analitycznych — opisow zbioréw ceramicznych
— cechy dystynktywne, jakimi si¢ one charakteryzuja, stanowig rGwniez pewien obraz wzorcow
o podiozu spotecznym, by¢é moze rdéwniez Symbolicznym, ktore posiadaja swoje
odzwierciedlenie w postepowaniach uzytkownikow, jak i ich wytworcow?.

Tradycyjny opis analityczny — opierajacy si¢ gtdwnie na podstawowych, wskazanych
powyzej obszarach badawczych obejmujacych ogolng analize typologiczno-stylistyczng —
prezentowany jest w licznych opracowaniach dotyczacych ceramiki, przede wszystkim w
ujeciu jakosciowo-ilosciowym cech mierzalnych makroskopowo. Jest to mozliwe dzigki temu,
ze ceramika jako zrodto ma charakter masowy 1 w obrebie stanowisk odpowiadajacych réznym
formom osadnictwa stanowi czgsto najliczniejsza, niekiedy rowniez jedyna kategorie
zabytkow. Oczywistym jest, ze wyniki tak prezentowanych prac analitycznych na dalszym
etapie postepowania badawczego pozwalaja uchwyci¢ pewng istotng, czasowg zmiennos¢
niektorych cech omawianej kategorii zabytkéw, wykorzystywanych w nastepnej kolejnosci w
procesach poznawczych, gtownie datujacych. W przypadku zespotow ceramicznych
pochodzacych ze stanowisk okresu wczesnego S$redniowiecza najistotniejsza w tak
zaprezentowanym uj¢ciu jest korelacja cech z zakresu technologii z wyrdznikami morfologii
oraz zdobnictwa. Zalozenie to, powszechnie wystepujagce w tradycyjnym, klasycznym
podejsciu do badan nad ceramika, stanowi filar tworzenia wnioskow interpretacyjnych, gtéwnie
w zakresie ustalania chronologii wzglednej wielu zjawisk 1 proceséw o charakterze

osadniczym, kulturowym oraz spotecznym®. Juz na poczatku systematycznych badan nad

2 Andrzej Buko, Kierunki badan ceramiki z wykopalisk. Aspekty dydaktyczne, ,Swiatowit” 41 (1998),
Fasc. B, s. 546.

8 Andrzej Buko, Gléwne cezury i wyznaczniki zmian spoteczno-kulturowych na ziemiach polskich we
wezesnym Sredniowieczu (zarys problematyki badawczej), W: Rytm przemian kulturowych w pradziejach i
sredniowieczu, red. B. Gediga, A. Grossman, W. Piotrowski, Biskupin—-Wroctaw 2012, s. 357.
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problematyka okresu wczesnego Sredniowiecza przestanka ta stanowila fundament
do zaproponowanej w 1950 roku przez Witolda Hensla pierwszej systematyki podziatu
chronologicznego tego okresu ujetego w pieé¢ faz*. Niestety, autor, pomimo wyrazonej
deklaracji, nie przedstawil kryteriow oraz zatozen tego podzialu. Prace nad systemem
chronologicznym okresu wczesnego S$redniowiecza, opartym na analizach zespotow
ceramicznych, gtownie dla obszaréw Wielkopolski i Kujaw, byty kontynuowane nastepnie
w pracach Zofii Hilczeréwny®, Wojciecha Dzieduszyckiego® czy Michata Kary’.

Tak prezentowane wyniki analiz technologiczno-stylistycznych nalezy rozpatrywac¢ w
dwoch aspektach. Pierwszy, szerszy, o charakterze globalnym dotyczy z reguly ogdlnych
tendencji zmian widocznych na wielu ptaszczyznach analitycznych ceramiki, natomiast drugi,
wezszy, regionalny — odnosi si¢ do lokalnych praktyk obejmujacych konkretne stanowiska
1 zespoly osadnicze. Aspekt ogoélny pozwala umiesci¢ analizowany zbior w ramach
generalizowanych ustalen i analogii dotyczacych makroregiondow, ktore dos¢ czgsto w okresie
wczesnego $redniowiecza odzwierciedlajg krainy historyczno-geograficzne, natomiast aspekt
lokalny pozwala tworzyé¢ czytelny obraz przemian, tendencji oraz rozwoju Mmiejscowych
warsztatow garncarskich. Ponadto analiza poréwnawcza zbiordw ceramiki, rozpatrywana
w ramach zespolu obejmujacego kilka stanowisk, do$¢ czesto rozwijajacych sig
nierOwnomiernie, wskazywa¢ powinna pewne istotne z punktu widzenia ustalen
chronologicznych oraz funkcjonalnych trendy. Co wigcej, w wyniku analizy pordwnawczej
zespolow ceramiki, pochodzacych z réznych stanowisk, jednak umieszczanych w ramach tych
samych horyzontow chronologicznych, nalezy spodziewac¢ si¢ pewnych podobienstw (lub ich
braku) w ramach charakterystyki tychze zespotow. Tak zaprezentowane podejscie do ceramiki

naczyniowe] jako zrodia archeologicznego pozwala traktowac ja jako element podstawowy,

4 Witold Hensel, Studia i materialy do osadnictwa Wielkopolski wczesnohistorycznej, t. 1, Poznan 1950,
s. 5; Wojciech Dzieduszycki, Podstawy periodyzacji okresu wezesnosredniowiecznego w Wielkopolsce, w: Stan i
potrzeby badan nad wczesnym Sredniowieczem w Polsce, red. Z. Kurnatowska, Poznan—Wroctaw—Warszawa
1990, s. 156-157.

% Zofia Hilczerowna, Dorzecze gérnej i srodkowej Obry od VI do poczqtkéw XI wieku, Wroctaw—
Warszawa—Krakow 1967.

¢ Wojciech Dzieduszycki, Wczesnomiejska ceramika kruszwicka w okresie od 2 potowy X do potowy XIV
w., Warszawa 1982; tenze, Podstawy periodyzacji..., S. 155-157.

" Michat Kara, Nowe w archeologii Wielkopolski wczesnosredniowiecznej — 15 lat pézniej, w: Stan i
potrzeby badan nad wczesnym Sredniowieczem w Polsce — 15 lat pozniej, red. W. Chudziak, S. Mozdzioch, Torun—
Wroctaw—Warszawa 2006, s. 220-228; Michat Kara, Najstarsze panstwo Piastow — rezultat przelomu Czy
kontynuacji? Studium archeologiczne, Poznan 2009, s. 55-61.
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wykorzystywany przy regionalizacji, podziatach kulturowych oraz ustaleniach chronologii
wielu zjawisk i proceséw osadniczych®.

Dziedziny wiedzy, wynikajace z analizy zespolow ceramicznych, obejmujg nie tylko
sfere produkcyjna, funkcjonalno-uzytkowa®, ale rowniez spoteczng i symboliczna. Nawet w
ujeciu tradycyjnym, poczynajac od powszechnych w warsztacie archeologa ustalen z zakresu
chronologii, a konczac na zagadnieniach zwigzanych z procesami osadniczo-kulturowymi,
ceramika bez watpienia stanowi wazne i istotne medium, co staratem si¢ zasygnalizowaé
powyzej. Niestety, obecnie archeologia gnieznienska nie dysponuje kompleksowym
opracowaniem ceramiki z okresu wczesnego sredniowiecza. Przyczyny takiego stanu wiedzy i
omoOwienia problematyki przedmiotowej kategorii zrodet sa ztozone, cho¢ pewien wptyw na
taki obraz wiedzy ma rowniez praktykowane przez lata podejscie do analizy fragmentow i

catych form naczyn reprezentowane przez gnieznienskie sSrodowisko naukowe.

8 Yukasz Kaczmarek, Ceramika z konstrukcji kamiennej odkrytej w Gnieznie w swietle badan nad
ceramikq wezesnosredniowieczng, W: Gniezno w historii i w dokumencie, red. M. Szczepanik, Gniezno 2017, s.
13; Andrzej Buko, Kierunki badar..., s. 546.

® Andrzej Buko, Kierunki badai..., s. 546-547.
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1.1. Cel, zakres i metody pracy

Celem pracy jest przedstawienie roli, jakg odgrywaja zespoty ceramiczne odkryte na
terenie gnieznienskiego zespotu grodowego w procesach interpretacyjnych zwigzanych
gléwnie z kulturowo-spotecznym znaczeniem, jak i1 rozwojem gnieznienskiego zespotu
grodowego w starszych fazach wczesnego sredniowiecza datowanych na okres od schytku VIII
do 1. potowy XI wieku.

Podstawowym zamiarem, w mysl przedstawionych we wstepie uwag dotyczacych
kategorii zrédet, jakimi sa zespoly ceramiczne, jest usystematyzowanie -elementow
dystynktywnych w zakresie datowania zjawisk i proceséw osadniczych, kulturowych, jakie
miaty miejsce na Gorze Lecha w Gnieznie. Cechy te, uchwytne na podstawowych
ptaszczyznach analitycznych, takich jak technika wykonania, morfologia oraz zdobnictwo,
charakteryzuja tradycyjny opis technologiczno-stylistyczny. Podkresli¢ przy tym nalezy raz
jeszcze, ze wlasnie nastgpujace po sobie zmiany, uchwytne w tak przeprowadzonym
postgpowaniu badawczym, stanowig podstawe do okre$lania czasu trwania wyr6znionych
zjawisk. W mysl tego stwierdzenia opracowanie przedmiotowych materialow ceramicznych,
ktoére do tej pory nie doczekaty sie swojej rzetelnej monografii, prowadzi¢ powinno rowniez do
weryfikacji obecnych w literaturze wnioskoOw oraz interpretacji dotyczacych poczatkow
osadnictwa wczesnosredniowiecznego na Gorze Lecha, jak i do datowania poszczegolnych
etapow jego rozwoju.

Uzupetnieniem zagadnien zwigzanych z tradycyjng analiza zespolow ceramicznych
bedzie rowniez proba odpowiedzi na pytanie: Czy i1 w jaki sposéb mechanizmy wylaczania
zrodet ceramicznych z kontekstu spoteczno-kulturowego oraz ich przechodzenia do kontekstu
archeologicznego wplywaja na proces interpretacyjny oraz wyjasniajacy? Zagadnienie to
odnosi¢ si¢ powinno nie tylko do procesow zwigzanych z datowaniem poszczegdlnych
zespotow ceramicznych, ale rowniez do szeregu innych znaczen, jakie niesie ze soba ta
kategoria zabytkéw. Tak wiec proba odpowiedzi na tak postawione pytanie oraz wyniki
powigzanego z nim etapu postgpowania badawczego powinny mie¢ swoje odzwierciedlenie w
reinterpretacji dotychczasowych ustalen nie tylko w aspekcie podkreslanej juz chronologii, ale
rowniez w szerszym spektrum problematyki badawczej dotyczacej gnieznienskiego grodu
obejmujacej m.in. funkcje wyrdznionych tu elementow w poszczegélnych etapach jego

rozwoju.



FAZAIII

Ryc. 1. Gniezno — Géra Lecha. Rozwoj gnieznienskiego zespotu osadniczego® (wg T. Sawickiego; opr. L. Drzewiecka-Ranoszek)

10 Tomasz Sawicki, Powstanie i rozwdj wezesnosredniowiecznego zespotu grodowego, W: Gniezno. Wezesnosredniowieczny zespot grodowy, red. T. Sawicki, Warszawa

2018, ryc. 1X.5, 6, 23.



Biorgc pod uwage wyniki wczesniejszych etapéw procesu analitycznego chciatbym rowniez
zwréci¢é uwage na mozliwosci poznawcze zespoldw ceramicznych w kontekscie funkcji
poszczegblnych pojemnikow glinianych. Zostang one zaprezentowane na trzech
ptaszczyznach. Pierwsza dotyczy¢ bedzie kwestii czysto uzytkowych, druga obejmowac bedzie
problematyke zwigzang z ich przeznaczeniem wychodzacym poza pierwszy zakres, trzecia
natomiast odnosi¢ si¢ bedzie do wskazanych wczesniej elementow dotyczacych wzorcéw o
podtozu spotecznym i symbolicznym, ktére odzwierciedlaja postgpowanie zard6wno
uzytkownikow, jak 1 wytworcow.

Zakres chronologiczny analizowanych materialow zrodtowych obejmuje okres od
przetomu VIII i IX wieku az po rok 1038/1039. O ile starszg granice wyznaczajg nawarstwienia,
w obrebie ktorych wystepowata ceramika charakterystyczna dla tego okresu, to mtodsza cezure
okreslaja odkrycia poczynione juz w trakcie badan prowadzonych w latach trzydziestych XX
wieku, glownie w obrebie watéw III podgrodzial! oraz pdzniejsze, dokonane w latach
osiemdziesigtych XX wieku w obrebie grodu ksigzecego?. Tak zaprezentowany przedziat
czasowy odpowiadal czy wrecz nawigzywal do wyrdznionych w obrebie Goéry Lecha
pierwszych trzech faz osadniczych. Odzwierciedlaja one nastepujace po sobie etapy rozwoju,
od osadnictwa otwartego az po monumentalne, kilkuczg¢$ciowe zatozenie grodowe (ryc. 1).

Ostatnio rozwoj gnieznienskiego zespotu szeroko scharakteryzowat Tomasz Sawicki®®.
Uzupelnieniem opisu zjawisk 1 procesow osadniczych, jakie mialy miejsce na wzgorzu, byly
réwniez najnowsze studia dotyczace wynikow badan nad reliktami architektury kamiennej
Tomasza Janiaka'*.

Najstarsze $lady osadnictwa, obejmujgce obszar pOzniejszego zatozenia grodowego,
pochodzg prawdopodobnie juz z przetomu VIII 1 IX wieku. Domniemany zasi¢g osady otwarte]
okreslony zostal gltownie w oparciu o dotychczasowy stan badan oraz na podstawie
wystepowania zabytkoOw ceramicznych, charakterystycznych dla starszych faz wczesnego
sredniowiecza (ryc. 2). Osadnictwo to obejmowato wowczas srodkowa partie Gory Lecha,
obszar wzgodrza katedralnego, a takze tereny znajdujace si¢ w granicach pozniejszego zatozenia

Il podgrodzia. Sposrod obiektow nieruchomych z fazg ta zwiazane sg dwa obiekty odkryte w

1 Tamze, s. 140.

2 Tomasz Sawicki, Sprawozdanie z badarn na Gérze Lecha w Gnieznie przy ul. Kolegiaty 2..., s. 297-
316; tenze, Sprawozdanie z badan wykopaliskowych..., s. 309-324.

13 Tomasz Sawicki, Powstanie i rozwdj..., . 119-144.

4 Tomasz Janiak, Pozostatosci architektury przedromanskiej i romanskiej, Ww:. Gniezno.
Wezesnosredniowieczny zespot grodowy, red. T. Sawicki, Origines Polonorum 11, Warszawa 2018, s. 165-187.
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podziemiach katedry, ktore okreslane byly w starszej literaturze jako obiekty kultowe®.
Obecnie interpretowane sg jako paleniska funkcjonujace wewnatrz hipotetycznego budynku
drewnianego, o znacznych rozmiarach, ktéremu przypisuje si¢ funkcje ksiazeca i/lub

wiecowa!®.

Ryc. 2. Gniezno — Goéra Lecha. I faza osadnictwa — osadnictwo otwarte (VI1/1X w.-ok. 940 r.)*" (opr. L.
Drzewiecka-Ranoszek)

Szczegolnym elementem wérod reliktéw zwigzanych z najstarszym etapem formowania
si¢ osadnictwa na gnieznienskim wzgérzu byty rowniez relikty obiektu kamiennego, ktoremu

dzi$ przypisuje sie funkcje w przestrzeni przedchrzescijanskiego sacrum?®, Ta monumentalna

15 Gabriela Mikotajczyk, Trzy najwczesniejsze obiekty kultowe na Gorze Lecha w GnieZnie w Swietle
Zrédel archeologicznych, ,,Gniezno. Studia i Materiaty Historyczne” 1 (1984), s. 111-121.

16 Tomasz Sawicki, Powstanie i rozwdj..., s. 123.

17 Tamze, ryc. IX.5.

18 Tomasz Sawicki, Badania przy kosciele sw. Jerzego w Gnieznie, W: Gniezno w swietle ostatnich badan
archeologicznych. Nowe fakty. Nowe interpretacje, red. Z. Kurnatowska, Poznan 2001, s. 180 i n.; Michat Kara,
Najstarsze panistwo..., S. 298 i n.; Tomasz Sawicki, Przedchrzescijariska konstrukcja kamienna na Gérze Lecha w
Gnieznie, W: ,, Gemma Gemmarum”. Studia dedykowane Profesor Hannie Kocce-Krenz, red. A. Rozanski, Poznan
2017, s. 641-668; Dariusz A. Sikorski, Swigtynie pogarskich Stowian — czyli jak je stworzono, w: ,, Cor hominis ”.
Wielkie umiejetnosci w dziejach, Zrédlach i studiach nad przeszioscig, red. S. Rosik, P. Wiszniewski, Acta
Universitatis Wratislaviensis 3049, Historia 176, Wroctaw 2007, s. 401; Dariusz A. Sikorski, Religia dawnych
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konstrukcja kamienna znajdowata si¢ po potludniowej stronie obecnego kosciota pw. $w.
Jerzego. Obszar, na ktérym zlokalizowano ten unikatowy pod wzglgdem wielkosci obiekt,
obejmowat dawna, dos¢ ostro zarysowana kulminacj¢ Gory Lecha, ktorag w nastgpnym etapie
przeobrazono w zatozenie grodu ksigzecego. Koniec pierwszej fazy osadniczej datuje si¢
obecnie na rok okoto 940. Archeologiczny obraz nielicznych reliktéw osadnictwa, obiektu
kamiennego oraz hipotetycznego miejsca o charakterze wiecowym, ksiagzgcym, zwigzanych z
jego starszym etapem, pozwala przypisa¢ gnieznienskiemu osrodkowi funkcje integrujaca
okoliczne wspolnoty, funkcje o charakterze wiecowym czy ceremonialnym?®.

Druga faza rozwoju form osadnictwa rozpoczeta si¢ na przetomie 1. i 2. potowy X
wieku. Jej poczatki zwigzane byly z inwestycja budowlang, w wyniku ktoérej w pdinocnej czgsci
Gory Lecha powstal najprawdopodobniej dwucztonowy grod (ryc. 3). Proces tworzenia
gnieznienskiego castrum odzwierciedlal przebieg zmian panstwotworczych, ktéore miaty
miejsce w $rodkowej 1 poOlnocno-wschodniej Wielkopolsce w  potowie X  wieku.
Niejednokrotnie zjawiska te polegaly na dziataniach prowadzacych do upadku lub
przeobrazenia wczesniejszych plemiennych struktur osadniczych, w miejscu ktérych pojawiaty
sig osrodki zwigzane z wtadza ksigzeca?’. Finalnym efektem zmian éwczesnych wiadcow byta
budowa nowych, monumentalnych zatozen grodowych okreslanych w literaturze przedmiotu
jako grody centralne?’. W ten trend, charakterystyczny dla tworzacych si¢ osrodkow wiadzy
piastowskiej, wlacza si¢ roOwniez realizacja najstarszych zatozen grodowych w Gnieznie. Jak
dotad bowiem nie odstonigto zadnych reliktow konstrukcji obronnych, ktére chronologicznie
odpowiadalyby najstarszej fazie rozwoju osadnictwa na Gorze Lecha. Pierwsza cze$¢
tworzacego si¢ osrodka grodowego obejmowata obszar wzgdrza katedralnego, na ktérym w
starszej fazie funkcjonowala osada otwarta wraz z domniemanym obiektem w typie halowym.
Teren ten otoczony zostat poteznym watem drewniano-ziemnym, wybudowanym w konstrukcji
przektadkowej jedno- i dwukierunkowej, ktorego poszczegélne elementy, dobudowane
rowniez do stromych zbocz wzgorza, oprocz funkcji obronnej mialy réwniez na celu
zwigkszenie powierzchni uzytkowej nizej potozonej kulminacji wzgorza. Wyniki analiz
dendrochronologicznych drewna pochodzacego z tej, obecnie uznawanej za najstarsza,

konstrukcji obronnej wykazaty, ze zbudowano ja okoto roku 940, natomiast jej rozbudowe

Stowian. Przewodnik dla zdezorientowanych, Poznan 2018, s. 201-204. Problematyka zwigzana z réznorodng
interpretacja tego zalozenia kamiennego oméwiona zostanie w dalszej czesci niniejszej pracy; por. rozdz. 7.2.
Ceramika gnieznienska na tle ceramiki z pozostatych osrodkow wielkopolskich.

19 Tomasz Sawicki, Powstanie i rozwdj..., s. 121-123, 144.

20 7ofia Kurnatowska, Poczgtki Polski, Poznan 2002, s. 62-65.

2l Yukasz Kaczmarek, Grody centralne w kontekscie pierwotnego patrymonium Piastéw, ,Historia
Slavorum Occidentis” 2019, nr 2 (21), s. 32; Michat Kara, Najstarsze panstwo..., S. 222.
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zakonczono w roku 983, wyznaczajac jednoczesnie okres trwania drugiego etapu rozwoju
osadnictwa na Gorze Lecha??. Prawdopodobnie, rowniez w tym okresie, wedtug gnieZnienskich
badaczy, powstat drugi, potnocny czton zespotu grodowego, ktéry finalnie zmienit rowniez
funkcj¢ 1 przeznaczenie czlonu potudniowego. Petni¢ zaczatl on role otoczonego watem

drewniano-ziemnym podgrodzia okreslanego jako podgrodzie 1.

\\\\\\ | PN

,\\»\ #3574 (A
AN ~ Y
NP\ H s/
? ) nn W/
NN\ S 7
D4 N y KATEDRA 3/
; AN ’
N ) J e /'y
'0', S ”'%,( L
L4 =
e 4
4 N
J ¢ - 4/ \ d
3 I
o . "
@ k
\ “ fi 74
M S
\ &
Ve /

Ryc. 3. Gniezno — Géra Lecha. II faza osadnictwa (ok. 940-ok. 983 r.)?* (opr. L. Drzewiecka-Ranoszek)

Charakter zatozen obronnych péinocnej czesci gnieznienskiego grodu, petniacej role
grodu ksiazgcego, znacznie rdznil si¢ od reliktéw odkrytych w ramach walu I podgrodzia.
Odmiennos¢ ta polegata na zastosowaniu suchego muru w postaci kamieni licujgcych Sciang
watu drewniano-ziemnego?*. Niestety, zalezno$¢ czasowa obu cztondéw gniezniefiskiego grodu
nie zostata do dzi§ wyjasniona. Jest to bowiem rzecz trudna zwazywszy na stosunkowo krotki
okres wyrdznionego etapu trwajacy zaledwie 40 lat. Wydaje si¢ jednak, ze czlon pétnocny —

wlasciwa siedziba ksigzgca, dobudowany zostat do czegsci potudniowej pozniej, by¢ moze pod

22 Tomasz Sawicki, Powstanie i rozwdj ..., s. 127.
23 Tamze, ryc. IX.6.
% Tamze, s. 127, 131.
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koniec lat sze§¢dziesigtych X wieku. Natomiast obszar I podgrodzia, pelnigcego wezesniej rolg
grodu wiasciwego, zostal oddany w ,,zarzad” kosciotowi I przeznaczony pod budowe $wigtyni
oraz towarzyszacych jej obiektow. Z terenem grodu ksigzecego zwigzane sg rowniez odkrycia
elementow architektury przedromanskiej, ktére na podstawie uktadow stratygraficznych
datowane sg na 2. potowe X wieku. Odkryte przez Tomasza Janiaka w roku 2010 relikty
fundamentoéw blizej nieokreslonego budynku zlokalizowane zostaty po wschodniej stronie
ko$ciota pw. $w. Jerzego. Fragmentaryczny stan zachowania wspomnianych tu fundamentow
nie pozwolil do tej pory przedstawi¢ ich jednoznacznej interpretacji. Stad tez autor badan
wskazuje na dwie mozliwosci: sg to fundamenty zagtebionego obiektu, zwigzanego z siedzibg
wladcy, domniemanym palatium lub jest to element szyi bramnej prowadzacej do grodu
ksigzgcego, i/lub fragment muru kurtynowego oddzielajacego przestrzen ksigzgca od
podgrodzia 1%. Prawdopodobnie w 2. potowie X wieku na terenie I podgrodzia wybudowano
najstarszy obiekt sakralny znajdujacy si¢ w obrebie gnieznienskiego wzgorza. Koscidt ten, w
formie rotundy, wzniesiony zostat przed rokiem 992, o czym $wiadczy informacja zawarta w
teksécie hagiograficznym Passio s. Adalperti martiris, tzw. Pasji z Tegernsee?®.

By¢ moze rowniez pod koniec drugiej lub na przetomie drugiej i trzeciej fazy powstat
kolejny czton gnieZznienskiego grodu. Obszar tzw. II podgrodzia znajdowal si¢ na
potudniowym, stosunkowo plaskim, stoku Gory Lecha. Teren ten otoczony zostat potgznymi,
tak jak w przypadku najstarszego grodu, watami drewniano-ziemnymi o konstrukcji
przektadkowej. Przebieg watoéw Il podgrodzia uktadat si¢ w litere ,,U” i otaczal przestrzen
majdanu od strony poludniowej, wschodniej 1 czgSciowo rowniez poédtnocnej. Od strony
zachodniej natomiast wykorzystano naturalne warunki obronne wzgorza. Wedtug Tomasza
Sawickiego to wlasnie w przebiegu tych konstrukcji obronnych osadzone miaty zosta¢ bramy,
przez ktore przebiegat trakt komunikacyjny. Jedna z nich zlokalizowana byta mniej wigcej w
polowie odcinka poludniowego, przy bramie tej znajdowat si¢ rOwniez most prowadzacy przez
rzeke Srawe na znajdujace si¢ po stronie wschodniej Wzgorze Panienskie. Biorgc pod uwage
przebieg konstrukcji watéw 11 podgrodzia oraz stan ich rozpoznania zwrocono uwage na jego
wschodnig czg$¢, ktora charakteryzowala si¢ uzyciem w wigkszym zakresie przektadki
jednokierunkowej stosowanej juz w okresie plemiennym. Obecnie przyjmuje si¢, ze ta czgsé

gnieznienskiego zespotu grodowego powstata w 2. polowie X wieku?’. W drugiej fazie

% Tomasz Janiak, Pozostatosci architektury ..., s. 179-180.

% Passio s. Adalperti martiris, w: MPH, 1. A. Bielowski (wyd.), Lwow 1864, s. 151-156; por. rowniez
Tomasz Janiak, Katedra gnieznieriska we wezesnym Sredniowieczu, W: Gniezno. Wezesnosredniowieczny zespot
grodowy, red. T. Sawicki, Origines Polonorum 11, Warszawa 2018, s. 206 i n.

2" Tomasz Sawicki, Powstanie i rozwdj..., s. 132.
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rozwijalo si¢ rowniez osadnictwo na pétnocnym brzegu jeziora Jelonek, po potudniowej stronie
IT podgrodzia. Obszar ten juz w 2. polowie X wieku otoczony zostal czgstokotem odkrytym w
trakcie badan prowadzonych w latach 1935-1937. Hipotetyczny przebieg tej formy ogrodzenia,

ktory nie obejmowal czesci poludniowo-wschodniej, przysztego Il podgrodzia, czesciowo

pokrywat sie z naturalng forma wzgorza zaadoptowana do celéw obronnych?®,

\

KATEDRA

Ryc. 4. Gniezno — Géra Lecha. III faza osadnictwa (ok. 983-0k. 1038/1039 r.)? (opr. L. Drzewiecka-Ranoszek)

Trzecia faza rozwoju gnieznienskiego zespotu grodowego rozpoczeta si¢ w roku 983,
natomiast jej schylek datowany jest na lata 1038/1039 (ryc. 4). W okresie tym doszio do
dalszych przeksztatcen zespolu grodowego znajdujacego si¢ na Goérze Lecha. Prace te polegaty
na rozbudowie i umocnieniu dotychczasowych linii waléw obronnych. Wzmocniono wowczas
gléwnie zachodnig 1 potnocng cz¢s¢ umocnien najstarszego cztonu (podgrodzia I), a takze
zasadniczo przebudowano potnocng czes$¢ grodu, gdzie w miejsce wezesniejszych konstrukeji
oblicowanych tzw. suchym murem powstal wal drewniano-ziemny o konstrukcji

przektadkowej z zastosowaniem hakoéw. Przeobrazenia cztonu poéinocnego rozpoczely sie

28 Tamze, S. 133, ryc. IX.6.
2 Tamze, ryc. 1X.23.
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prawdopodobnie juz pod koniec X wieku lub na przetomie wieku X 1 XI. Obecnie znana jest
pojedyncza data dendrochronologiczna, rzucajgca pewne S$wiatto na dalsze prace przy
umocnieniach grodu ksigzecego, ktore mogly sie rozpoczaé w roku 1013%C. Polegaty one
gléwnie na dalszej, znacznej nadbudowie zboczy wzgorza, gtownie po stronie zachodniej i
potnocnej. Celem tych inwestycji, podobnie jak w fazie drugiej, bylo réwniez powigkszenie
przestrzeni uzytkowej wngtrza grodu. Do zasadniczych zmian doszto rdwniez na péinocnym
brzegu jeziora Jelonek. W 1. ¢wierci XI wieku powstal najwigkszy czton gnieznienskiego grodu
— III podgrodzie. Teren, ktory w drugiej fazie ograniczat ostrokoét, otoczony zostal watem
drewniano-ziemnym o konstrukcji przektadkowej, w ktorej rowniez zastosowano haki. Jednak
w porownaniu do konstrukcji walow starszego czlonu ta konstrukcja nie posiadata
wyodrebnionych stosow. Ponadto w czeSci potudniowo-wschodniej oraz potudniowo-
zachodniej wat nie zostal zbudowany. Znajdowaty si¢ tam bowiem naturalne pagorki, ktore
wkomponowywaly si¢ w przebieg linii konstrukcji obronnych. Z jadra watu III podgrodzia
pozyskano daty dendrochronologiczne 1023-1026, w zwiazku z tym uznaje si¢ rok 1026 za
termin ukonczenia prac zwigzanych z budowg walu podgrodzia III, a takze za koniec
zasadniczych prac zwigzanych z wczesnopiastowska rozbudowa gnieznienskiego zespotu.
Trzeci etap przeobrazen gnieznienskiego zespotu grodowego to rowniez dalszy rozwdj
architektury kamiennej i sakralnej w obrgbie poszczegolnych jego cztondow. Dotychczasowe
badania wokot kosciola pw. §w. Jerzego posrednio potwierdzily obecnos¢ reliktow, blizej
nieokreslonych budowli kamiennych, zwigzanych z architektura przedromanska, ktora
funkcjonowa¢ miata juz w 2. potowie X wieku, jak i w 1. potowie wieku XI3L. Z okresem tym
zwigzany jest takze drugi etap rozbudowy obiektu sakralnego znajdujacego si¢ pod obecnym
budynkiem katedry gnieznienskiej. Do funkcjonujacej juz zapewne w 2. potowie X wieku
prostej rotundy dostawiono dwa aneksy, z ktorych jeden funkcjonowal zapewne jako miejsce
ztozenia w roku 997 szczatkow $w. Wojciecha (tzw. konfesja 1)*2. Problematyczna jest
natomiast kwestia zwigzana z budowlg sakralng w typie bazyliki, ktorej poczatki by¢ moze

zwigzane s3 z trzecim etapem przeobrazen majacych miejsce na gnieznienskim wzgorzu,

% By¢ moze prace te zwigzane byly nie tyle z rozbudowg gnieznienskiego grodu, co z pewnymi zmianami
majacymi na celu naprawe umocnien. Zatozenie to wynika¢ moze z odczytanej daty zwiazanej historycznie z
zawarciem pokoju pomiedzy Chrobrym a Cesarstwem, ktory trwat do roku 1015.

31 Kwestie te szeroko oméwili w starszej literaturze Tomasz Sawicki oraz w najnowszym ujeciu Tomasz
Janiak; por. Tomasz Sawicki, Wyniki badan nieinwazyjnych i wykopaliskowych przy kosciele sw. Jerzego, W:
Gniezno. Wezesnosredniowieczny zespdt grodowy, red. T. Sawicki, Origines Polonorum 11, Warszawa 2018, s.
146-163; Tomasz Janiak, Pozostatosci architektury..., s. 165-187.

32 Tomasz Janiak, Katedra gnieznienska..., s. 208-210.
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datowanym na 1. potowe XI wieku®3. Obraz reliktow obiektow sakralnych, ktore zwiazane sa
z omawiang fazg rozwoju gnieznienskiego osrodka, uzupetniaja ponadto odkrycia dokonane w
ramach wschodniej cze$ci podgrodzia II. Odstonigto tutaj fragment (naroznik) kamiennej fawy
fundamentowej budowli prawdopodobnie drewnianej petniacej funkcje niewielkiego kosSciota
grodowego zatozonego na poczatku XI wieku, a ktorego schytek prawdopodobnie zwigzany
jest z wydarzeniami roku 1038/1039. Taka interpretacj¢ potwierdzaja odkryte w ramach tego
samego poziomu stratygraficznego dwa pochowki szkieletowe znajdujace si¢ w drewnianych
trumnach. Wszystkie obiekty wkopane byly w nasyp najstarszej cz¢sci konstrukcji obronnych
Il podgrodzia®.

Koniec trzeciej fazy rozwoju gnieznienskiego zespotu grodowego przypada na koniec
lat trzydziestych XI wieku. Okres ten zwigzany byt z niepokojami spotecznymi, jakie nastaty
po $mierci Mieszka II w 1034 roku, a takze znamiennym w skutkach najazdem czeskiego
ksiecia Brzetystawa w latach 1038/1039. Z tym ostatnim wydarzeniem badacze obecnie
identyfikuja intensywne §lady spalenizny oraz ognia uchwycone na koronie, jak i we wnetrzu

watu III podgrodzia®.

33 Kwestie zwigzane z funkcjonowaniem najstarszej bazyliki w obrebie I podgrodzia szeroko omowit
Tomasz Janiak, Katedra gnieznieriska..., s. 211 in.

34 Tomasz Janiak, Pozostatosci architektury ..., s. 186-187.

35 Wojciech Ko¢ka, Grod plemienny i piastowski w GnieZnie w Swietle wykopalisk, w: Gniezno w zaraniu
dziejow (od VIII do XIII wieku) w swietle wykopalisk, red. J. Kostrzewski, Poznan 1939, s. 24-25; Tomasz Sawicki,
Powstanie i rozwdj..., s. 139-140.
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1.2. Zalozenia

Na podstawie dokonanego przegladu dotychczasowej literatury, w ktérej poruszano
zagadnienia zwigzane z ceramikg naczyniowg, nalezy okresli¢ ja jako kategori¢ zrodet
pozbawiong obecnie pelnowartosciowej monografii. Jak wida¢ nie zaprezentowano do dnia
dzisiejszego pracy, ktora w sposob rzetelny spetnialaby wymogi stawiane pracom tego typu.
Przedstawiony stan badan nad ta kategorig materiatow potwierdza, ze wczesnos$redniowieczna
ceramika naczyniowa pochodzaca z gnieznienskiego zespotu osadniczego jest stosunkowo
stabo rozpoznang grupa zrddet archeologicznych, a powstate do tej pory prace wymagaja
reinterpretacji®®.  Postulat kompleksowego opracowania  zespoldw  ceramicznych,
uzupelnionego o rzeczowa analize, wynikajacy z powszechnej przydatnosci zespotow
ceramicznych w badaniach nad chronologia zjawisk 1 proceséw osadniczych, podkreslit
ostatnio rowniez Tomasz Sawicki®’. Weryfikacja dotychczasowych ustalen wynikajacych z
analizy tej kategorii zrédet w przypadku grodu moze rzuci¢ nowe $wiatlo na problematyke
zwigzang z rozwojem osrodka grodowego w Gnieznie, w szczegolnosci w starszych fazach
wczesnego $redniowiecza obejmujgcego czasy do 1. potowy XI wieku. Z tak zaprezentowanym
problemem wiaze si¢ rowniez fakt, ze wskazywana 1 podkreslana duza przydatnos¢ zespotow
ceramicznych w badaniach nad chronologia ma niewatpliwie nierozerwalny zwigzek z
wystepowaniem materialow zrodlowych w ramach reliktéw oraz nawarstwien kulturowych
tworzacych niekiedy bardzo skomplikowane uklady nawarstwien o charakterze
antropogenicznym. To wlasnie korelacja rezultatdéw analizy ceramiki z poszczegdlnymi
elementami struktur stratygraficznych stanowi punkt wyjscia do wnioskowania na temat
datowania zjawisk, ktorych uktady te sg archeologicznym odzwierciedleniem. W procesie
analitycznym bardzo istotna jest zatem ich reprezentatywno$¢ okres$lana przez charakter oraz
stan zachowania poszczego6lnych jednostek stanowiacych przedmiotowe uktady. Niewatpliwie,
na jako$¢ 1 wartos¢ naukowa poszczegolnych warstw kulturowych, tworzacych gnieZznienskie
uktady stratygraficzne, mialy wptyw rézne czynniki. Wsrdd nich wymieni¢ mozna chociazby
wszystkie procesy zwigzane z przeobrazeniami powierzchni grodu zapoczatkowane juz w
trakcie rzadow Mieszka [ w 2. polowie X wieku, a realizowane na szeroka skale za panowania
Bolestawa Chrobrego na przetomie 1. i 2. ¢wierci XI wieku. Realizacje te niewatpliwie

doprowadzily do stosunkowo licznych zaktocen i przeobrazen nawarstwien zwigzanych z

3 Por. rozdz. 2. Historia badar.

37 Tomasz Sawicki, Stan i perspektywy badar nad wczesnoSredniowiecznym zespotem grodowym w
Gnieznie, W. Gniezno. Wczesnosredniowieczny zespol grodowy, red. T. Sawicki, Origines Polonorum 11,
Warszawa 2018, s. 89.
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najstarszymi fazami wczesnego sredniowiecza. Taki sam skutek miaty rowniez pozniejsze,
prowadzone juz w czasach nowozytnych, inwestycje budowlane o charakterze sakralnym,
wspomnie¢ chociazby nalezy tutaj rozbudowg gnieznienskiej katedry zwigzang z
powstawaniem poszczegolnych kaplic bocznych oraz krypt przeznaczonych dla gnieznienskich
dostojnikow duchownych i §wieckich. Dziatania te w duzym stopniu przyczynity si¢ do zmiany
w zatozeniach urbanistycznych Gory Lecha oraz jej najblizszych okolic, niejednokrotnie
ingerujac rowniez w starsze relikty osadnictwa. Obok przywotanych czynnikow, ktére przez
lata wptywaly na stan zachowania poszczego6lnych nawarstwien oraz reliktow, znaczenie miaty
rowniez negatywne w skutkach amatorskie badania prowadzone przez arcybiskupa
gnieznienskiego Antoniego Laubitza w okresie miedzywojennym®. Obraz ten dopelniaja
p6zniejsze, prowadzone juz po Il wojnie Swiatowej, prace rewitalizacyjne oraz budowlane na
Gorze Lecha.

Bioragc pod uwagg stan zachowania poszczegdlnych wczesnosredniowiecznych warstw
i obiektow, zasadnicze wydaje si¢ w tym miejscu poruszenie kwestii, czgsto pomijanych w
analizach zespotow ceramicznych dotyczacych mechanizméw odzwierciedlanych w obrazie
archeologicznym prowadzacych do wylaczania ich z kontekstow spoteczno-kulturowych.
Tematyke ta szeroko oméwit Andrzej Buko, ktory zwrocit uwage na takie zjawiska, jak:
wyrzucanie, porzucanie, zagubienie oraz deponowanie®®. Wskazane procesy maja bowiem
kluczowy wptyw na iloSciowe, jakosciowe oraz przestrzenne zaklocenia, ktore decydujg o
wiarygodnos$ci uzyskiwanych podczas analizy materialow Zrédlowych informacji, gtownie w
zakresie ich chronologii. W nielicznych, wskazanych we wstgpie opracowaniach zespotow
ceramicznych nie uwzgledniano czynnikow majacych wplyw na natur¢ 1 charakter
mechanizmow, w wyniku ktorych fragmenty ceramiki trafialy do kontekstu archeologicznego,
a takze procesow, ktorym zrodta te podlegaty, zalegajac w nawarstwieniach kulturowych oraz
obiektach. Wszystkie te elementy maja rowniez zasadniczy wptyw na wielko$¢ poszczegolnych
zespolow pochodzacych z konkretnych nawarstwien czy obiektow, jak i ich homogenicznos¢.
Oba wskazania, to jest liczebno$é poszczegdlnych zespotdw oraz ich jednorodnosé, z punktu
widzenia stanowisk wielowarstwowych, czgsto o dos$¢ skomplikowanych uktadach
stratygraficznych, sg dos¢ istotne, a uwzglgdnianie ich w trakcie prowadzonej analizy zasadne.

Zarowno kwestie zwigzane z liczebnoscig badanych zbiorow ceramiki, jak i ich jednolity

38 Gabriela Mikotajczyk, Poczqtki Gniezna. Studia nad zrédiami archeologicznymi, Warszawa 1972, s.
12; Tomasz Sawicki, Stan i perspektywy..., s. 86-87.

3 Andrzej Buko, Ceramika wczesnopolska. Wprowadzenie do badan, Wroctaw—Warszawa—Krakow—
Gdansk—1.6dz 1990, s. 180 i n.
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charakter powigzane s3 w sposob posredni lub bezposredni z warunkami i metodami
eksploracyjnymi stosowanymi w trakcie prac. Pomijajac bowiem badania prowadzone na
terenie tzw. 11l podgrodzia w okresie poprzedzajacym wybuch Il wojny $§wiatowej czy badania
prowadzone zaraz po jej zakonczeniu, obejmujgce obszar grodu ksigzgcego oraz czesé
znajdujaca si¢ pod obecnym budynkiem katedry gnieznienskiej, wigkszo$¢ badan miata z
reguly charakter fragmentaryczny, w duzym stopniu wynikajacy z zakresu prowadzonych prac
budowlanych, przy ktéorych mialy one miejsce. Dlatego wtasnie przystepujac do prac
analitycznych, ktérych przedmiotem s3a zespoty ceramiki, a nastepnie do prac
interpretacyjnych, nalezy wzig¢ pod uwage odpowiedz na pytanie o reprezentatywnos$¢ zrodet,
0 to, czy liczebnos$¢ i charakter zespotdow przy dwczesnych zatozeniach badawczych, w wyniku
ktorych eksplorowano niewielkie fragmenty nawarstwien czy obiektow (niekiedy zupetnie
niezidentyfikowanych, traktowanych rowniez jako nawarstwienia kulturowe), odzwierciedlaja
pierwotne struktury tychze zbiorow ceramiki.

W tym miejscu chcialbym podda¢ dyskusji zagadnienia zwigzane z aspektem
homogenicznos$ci zbiorow, ktéry ma ogromne znaczenie przy budowaniu wnioskow
interpretacyjnych wynikajacych z analizy zespotow ceramicznych bedacych przedmiotem
prezentowanych studiow. Za zbiezne chronologicznie uznaje si¢ z reguly takie zbiory
materialow, ktére charakteryzuja si¢ wspolnymi, podobnymi cechami o walorach datujacych,
uchwytnymi w trakcie analiz zard6wno na ptaszczyznie technologicznej, jak i stylistycznej, ktore
pochodza z poszczegdlnych nawarstwien i1 obiektow tworzacych uktady stratygraficzne.

Okres$lenie poszczegdlnych komponentow, ktére charakteryzuja tak zdefiniowane
zespoty, wydawac si¢ moze tatwe dla materiatow pochodzacych z najstarszych faz wezesnego
sredniowiecza, ktorych specyfika jest mata zmienno$¢ cech, zwlaszcza w odniesieniu do
proceséw technologicznych. Wynika to w duzym stopniu z postgpowania badawczego, w
rezultacie ktorego tworzone sa schematy typologiczne odnoszace si¢ m.in. do najstarszych form
ceramicznych, gdzie nadrzednym kryterium podziatu jest wtasnie technika wykonania, ktore;j
podporzadkowane sg kryteria formy i ksztattu oraz w nastgpnej kolejnosci elementy zwigzane
z morfologia pojemnikow oraz ich zdobnictwo. Taki proces postgpowania do$¢ czesto wynika
z ogolnego, ewolucyjnego podej$cia do rozwoju technik garncarskich okresu wczesnego
sredniowiecza, ktore zaktada, Ze naczynia wykonane w bardziej prymitywnej technologii, bez
zastosowania narzgdzia, jakim jest koto garncarskie, sg starsze niz pojemniki produkowane
przy jego uzyciu. Problematyka homogenno$ci zbioréw pojawia si¢ wowczas, gdy naczynia
wykonane przy uzyciu mniej zaawansowanych metod garncarstwa wczesnosredniowiecznego

stanowig wigkszy lub mniejszy liczebnie komponent zespoldw, ktore charakteryzuja sie
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rowniez obecno$cig form miodszych, wykonanych w bardziej rozwinigtych technikach. Z
drugiej strony, analizujac zespoly naczyn ze starszyCch faz interesujgcego nas okresu,
odnotowa¢ mozemy réwniez kontynuacje pewnych cech stylistycznych o archaicznym
charakterze, wykonanych jednak w bardziej rozwinietych technikach. Pewne rozwigzanie tak
zaprezentowanego problemu przedstawil Michal Brzostowicz, ktory za nadrzgdne kryterium
przy probie usystematyzowania poszczegolnych typow naczyn pochodzacych z Bruszczewa,
przyjat ich forme oraz technike, a nie tylko sam proces produkcyjny?®. W $wietle powyzszych
obserwacji nalezy zwroci¢ jeszcze uwage na mozliwos¢ funkcjonowania w jednym czasie
roznych technik i tradycji garncarskich*:. W mysl tego zatozenia obecno$¢ starszych form dosé
czgsto ma negatywny wplyw na proces interpretacyjny, w wyniku ktorego pojemniki te
przesuwaja dolng granice analizowanych zjawisk i proceséw osadniczych na okresy starsze*2.
Tak zaprezentowane stwierdzenie wydaje si¢ jednak by¢ bardziej zlozone, gléwnie dla
materiatdw pochodzacych z horyzontu zmian, jakie miaty miejsce na terenie Wielkopolski na
przetomie 1. 1 2. potowy X wieku, co opatrzone zostanie komentarzem w dalszej czgsci pracy.

Chciatbym jednak wroci¢ do kwestii ustalen homogenicznos$ci zespotow i problemoéw,
jakie si¢ z nimi wigzg. O ile okolicznosci sprzyjaja ustalaniu zbieznosci materialow w
przypadku zespotéw pochodzacych z pojedynczych obiektow, ich zespoldw czy z nawarstwien
odkrytych w ramach stanowisk niezurbanizowanych, to sytuacja odnotowywana na
stanowiskach ~ wielowarstwowych, miejskich, silnie zniszczonych, przeobrazonych
urbanistycznie, takich jak Gniezno, wydaje si¢ o wicle trudniejsza. W odniesieniu do
powyzszych uwag wskazanych przez Michata Brzostowicza, o ile mozna okre$li¢ gorng granice
czasowg dla zespoldw, wyznaczang przez elementy miodsze (zaré6wno na ptaszczyznach
technologicznej, jak i stylistycznej), to czy jesteSmy w stanie okresli¢ dlugo$¢ tworzenia si¢
warstwy, czy tez wskaza¢ na podstawie materialu ceramicznego poczatek zjawisk osadniczych,
ktorych ona dotyczy? Czy w kazdej sytuacji, dla wszystkich zespolow ceramiki, za prawdziwa
i zasadng nalezy uznawa¢ mozliwo$¢ funkcjonowania obok siebie starszych i miodszych
tradycji garncarskich? Pytanie to jest w moim przekonaniu jednym z najistotniejszych
probleméw, z jakimi nalezy poradzi¢ sobie przed proba interpretacji zanalizowanych

materiatow. Na te i podobne zagadnienia badacze zwracali uwage juz niejednokrotnie, nie tylko

4 Grodzisko wczesnosredniowieczne w Sptawiu, woj. wielkopolskie. Wyniki badan archeologicznych, red.
M. Brzostowicz, Bibliotheca Fontes Archaeologici Posnanienses 17, Poznan 2016, s. 34; por. rowniez podstawy
zrodtowe dotyczace ceramiki w: Michat Brzostowicz, Bruszczewski zespot osadniczy we wezesnym sredniowieczu,
Poznan 2002.

41 Witold Hensel, Stowiarszczyzna wezesnosredniowieczna. Zarys Kultury materialnej, Warszawa 1987,
s.358in.

42 Grodzisko wczesnosredniowieczne..., s. 34, przypis 5.
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w odniesieniu do materiatbw z okresu wczesnego $redniowiecza. Na ile bowiem zespotly
ceramiczne, do$¢ czgsto bardzo silnie fragmentarycznie zachowane, odpowiadaja pierwotne;j
strukturze funkcjonujacej w danym czasie w obrebie stanowisk archeologicznych? Jaki wptyw
na struktur¢ owych zespotéw miaty procesy zwigzane z przechodzeniem zespoléw do warstw
kulturowych oraz p6zniejsze procesy podepozycyjne?

Powyzsze uwagi i spostrzezenia dotyczace przydatnosci gnieznienskich zespotow
ceramicznych w badaniach obejmujacych najstarsze osadnictwo okresu wczesnego
sredniowiecza sprowadzi¢ mozna zatem do trzech aspektéw. Pierwszy zwigzany jest z naturg i
charakterem proceséw, w wyniku ktorych utamki te trafity do kontekstu archeologicznego, a
takze procesow, ktorym podlegaty w trakcie zalegania w nawarstwieniach kulturowych. Drugi
odnosi si¢ do kwestii liczebno$ci zespotow, ktore poddawane sg analizom technologiczno-

stylistycznym. Trzeci natomiast dotyczy ich homogenicznosci.
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1.3. Materialy Zrodlowe

Prezentowane w pracy materialy zrodtowe, na podstawie ktérych przeprowadzono
postgpowanie analityczne oraz wyjasniajace, tworza zespoty pochodzace z wieloletnich badan
prowadzonych na obszarze gnieznienskiego kompleksu grodowego. Dotychczasowe wyniki
byly podstawa do okreslenia, funkcjonujgcych dzi§ w literaturze naukowej, poszczegolnych,
scharakteryzowanych zarowno w ujeciu chronologicznym, jak i przestrzennym, faz rozwoju
tego zespotu osadniczego.

W nastepnej kolejnosci, przy wyborze poszczegdlnych grup zabytkow ceramicznych,
kierowano si¢ rowniez kryteriami, ktore wynikaly z wczesniej zaprezentowanych uwag
dotyczacych wartosci poznawczej poszczegdlnych zespoldw oraz ich przydatnosci w procesach
interpretacyjnych i wyjasniajacych.

Jednym z nich byl stan zachowania poszczegdlnych nawarstwien, z ktorych
przedmiotowe zespoly naczyn i ich fragmenty poddano analizom. Uwzgledniono gtoéwnie
materialy zrédtowe pochodzace =z transparentnych, do$¢ czgsto jednak bardzo
skomplikowanych uktadoéw stratygraficznych, bez ewidentnych mitodszych, zwigzanych z
okresem pdznego Sredniowiecza oraz z okresem nowozytnym, zakldcen, ktére ingerowaty w
ich tre$¢ kulturowa. Dobdr materiatow podyktowany byt rowniez obecnie funkcjonujacg w
literaturze chronologia odpowiadajaca starszym fazom okresu wczesnego $redniowiecza,
ktorych goérna granica w mniejszym lub wigkszym stopniu pokrywala si¢ z okresem konca 1.
polowy XI wieku. Byty to zrodla pochodzace z warstw kulturowych, ktorym bez watpienia
przypisa¢ mozna istotne walory poznawcze. Wérod zanalizowanych materiatdéw znalazly si¢
rowniez zespoty, ktore trudno uzna¢ za jednorodne. Byly to fragmenty naczyn, odkryte w
miodszych nawarstwieniach, o charakterze wtornym. Zrodla te uzna¢ nalezy za grupe
wylaczong ze swojego pierwotnego kontekstu. Jednak zasadno$¢ doboru takich materiatow
wynika z tego, ze w sposob posredni §$wiadcza o pewnych nieuchwytnych przez pryzmat innych
zrodel, nie tylko ceramicznych, zjawiskach osadniczych. Jednym z kryteriow doboru bazy
zrodtowej byl rowniez, zwigzany posrednio ze stanem zachowania nawarstwien kulturowych,
mozliwy do okreslenia charakter proceséw, w wyniku ktérych przedmiotowe zespotly
wylaczone zostaly z 6wczesnego kontekstu kulturowego. Inng rownie wazng przestanka
zastosowana przy wyborze reprezentatywnych materialow byta mozliwo$¢ wykorzystania ich
W procesie poroOwnawczym zaréwno na plaszczyznie lokalnej, odnoszacej si¢ do cech
miejscowe] wytworczosci garncarskiej, jak 1 na plaszczyznie globalnej, odnoszacej si¢ do

cato$ciowo ujetego garncarstwa stowianskiego.
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Ryc. 5. Gniezno — Goéra Lecha. Plan zbiorczy z lokalizacja wykopdéw badawczych. Legenda: 1 — wykopy
archeologiczne, 2 — przyblizony zasieg watéw obronnych z III fazy rozwoju, 3 — lokalizacja zanalizowanych

zespolow ceramicznych (opr. L. Drzewiecka-Ranoszek, uzup. L. Kaczmarek)
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Archeologiczne zrédla prezentowane w pracy obejmuja zatem zespoty pochodzace z
kilku stanowisk znajdujacych si¢ w obrebie gnieznienskiego wzgorza (ryc. 5). Stanowisko
okreslone numerem 15 to teren znajdujacy si¢ wokot kosciota pw. sw. Jerzego. Obejmuje ono
jego potludniowg partie zlokalizowang na najwyzszej kulminacji wzgdrza, pomig¢dzy
budynkiem katedry a budynkiem kolegiaty — Muzeum Archidiecezji Gnieznienskiej |
Archiwum Archidiecezjalnego w Gnieznie. Stanowisko znajdujace si¢ pod numerem 15d
swoim zasiggiem obejmuje pozostaly obszar potnocnej czgsci wzgodrza, ktory pokrywa sie z
funkcjonujaca juz od drugiej fazy osadniczej ksigzeca czescia grodu®®. Kolejne, czwarte
stanowisko, pod numerem 15c, obejmowato obszar znajdujacy si¢ w obrebie nizszej kulminacji
Gory Lecha, na pétnocny zachdd i1 zachod od katedry, w poblizu zachodniego stoku grodu.
Teren tak okreslonego stanowiska pokrywa swoim zasiggiem zardwno obszar, obecnie
uznawany za najstarszy, zwigzany z watem grodu gnieznienskiego oraz zachodnig cze¢$cia jego
majdanu funkcjonujacego w trzeciej fazie jako I podgrodzie. Pozostala cze$¢ nizszej
kulminacji, obejmujacej dzi§ obszar katedry gnieznienskiej, okre§lono jako stanowisko nr 14.
Obszar ten, podobnie jak stanowisko nr 15¢, zwigzany jest z najstarszym elementem zespotu
grodowego oraz podgrodziem 14, Kolejne stanowisko okreslone numerem 5 znajduje sie w
obrebie nizej potozonego, potudniowego stoku Gory Lecha. Od wschodu teren ten ograniczony
jest obnizeniem — dawng doling rzeki Srawa, od pdtnocy i zachodu obecnymi ulicami Tumska
1 Laskiego. Jest to obszar, ktory swoim zasiggiem obejmuje wschodnig czes¢ Il podgrodzia.

Z badan wylaczono natomiast materiaty pochodzace ze stanowiska okreslonego
numerem 13b, ktére obejmowato swoim zasig¢giem obszar III podgrodzia. Zespoty ceramiki
pozyskane z tej najbardziej na potudnie wysunietej czg¢sci gnieznienskiego zalozenia
grodowego, odkryte w trakcie badan przedwojennych, stanowig dzi§ material, ktory
pozbawiony jest cech dystynktywnych. Natomiast materialty pochodzace z badan
prowadzonych w tym miejscu od lat osiemdziesigtych XX wieku scharakteryzowa¢ mozna jako
silnie przemieszane, nieposiadajagce duzego =znaczenia w prezentowanych w pracy

zagadnieniach.

43 Tomasz Sawicki, Powstanie i rozwdj..., ryc. IX.6.
4 Tomasz Sawicki, Dzieje badar Gory Lecha, W: Gniezno. Wczesnosredniowieczny zespot grodowy, red.
T. Sawicki, Origines Polonorum 11, Warszawa 2018, ryc. V.2.
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2. Historia badan

Publikacje, w  ktérych ~w  sposéb  monograficzny  zaprezentowano
wczesnosredniowieczng ceramike naczyniowa, do tej pory ograniczaja si¢ do kilku pozycji, z
ktorych tylko dwie dotycza materiatow pochodzacych z zespotu grodowego. Mowa tutaj o
najstarszym — i najwazniejszym z punktu widzenia historii badan nad
wczesnos$redniowiecznym Gnieznem — opracowaniu zrodet ceramicznych, ktore $wiatlo
dzienne ujrzato jeszcze przed wybuchem II wojny $wiatowej. Dotyczy ono materiatow
pozyskanych ~w trakcie pierwszych, systematycznych i metodycznych badan
przeprowadzonych w latach 1935-1937. Prace terenowe objely wowczas stanowisko okres§lane
jako tzw. podgrodzie 111, oznaczone dzi§ numerem 13b. Publikacja autorstwa Witolda Hensla
poswiecona materiatom ceramicznym stanowila rozdzial w monografii zrodtowej Gniezno w
zaraniu dziejow (od VIII do XIII wieku) w swietle wykopalisk*. Pozycja ta, jak do tej pory
jedyna ujmujaca catosciowo Owczesnie pozyskany materiat Zrédtowy, napisana zostata pod
redakcjg Jozefa Kostrzewskiego, a wydano ja w Poznaniu w 1939 roku. Przez wiele lat praca
ta stanowila jedyna, w ktorej w sposdb analityczny zaprezentowano zespoty ceramiczne
zwigzane z wezesnosredniowiecznym osadnictwem grodowym w GnieZnie, a przy kreowaniu
wnioskow  chronologicznych  uwzgledniono czasowa zmienno$¢  poszczegdlnych
dystynktywnych cech ceramiki“. Owczesna analiza materiatéw gnieznienskich, pozyskanych
z o$miu warstw osadniczych wyroznionych z uktadéw stratygraficznych odnotowanych na 111
podgrodziu, pozwolita wydzieli¢ autorowi monografii cztery fazy osadnicze dla tej czgsci
gnieznienskiego grodu. Pierwsza, najstarsza w $wietle zanalizowanych 6wcze$nie fragmentéw
1 catych naczyn, obejmowata okres juz od wieku VII do potowy X, druga trwata do wieku XII,
trzecia z kolei do poczatkow wieku XIII, a czwarta, najmtodsza, obejmowata caty XIII wiek®'.
Praca Witolda Hensla, jak na oOwczesny stan badan nad ceramika okresu wczesnego
Sredniowiecza, stanowita pozycje dos¢ wazng. Uwagi oraz pewne spostrzezenia, jakie poczynit
Ow badacz, analizujgc materiaty gnieznienskie, a takze zrodia ceramiczne, pochodzace z badan
prowadzonych przed wojng na grodzie w Ktecku na terenie powiatu gnieznienskiego, stanowity
fundament do stworzenia pierwszej systematyki podzialu okresu wczesnego $redniowiecza w

Wielkopolsce opierajgcego sie m.in. na analizie zrédel ceramicznych*®. Niestety, na tle

4 Gniezno w zaraniu dziejéw (od VI do XIII wieku) w swietle wykopalisk, red. J. Kostrzewski, Poznan
1939.

4 Witold Hensel, Ceramika z grodéw piastowskich w Gnieznie, W: Gniezno w zaraniu dziejow (od V11|
do XIII wieku) w swietle wykopalisk, red. J. Kostrzewski, Poznan 1939, s. 146-165.

47 Tamze, s. 164.

4 Witold Hensel, Studia i materialy..., s. 5, Wojciech Dzieduszycki, Podstawy periodyzacji..., s. 155-
157.
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obecnych badan nad ceramikg okresu wezesnego sredniowiecza — ktore dzis charakteryzujg sie
bardziej rozbudowang baza zrodtowa, pochodzaca z wielu stanowisk i zespotéw osadniczych,
rozwinigtym warsztatem badawczym oraz licznymi mozliwo$ciami analitycznymi i
poznawczymi — publikacja Witolda Hensla, jak stusznie zauwazyt Michat Kara, nie spenia
kryteriow stawianych pracom, w ktorych prezentowane i1 analizowane sg tego rodzaju
materiaty?®. Autor tego stwierdzenia podjat si¢ reinterpretacji wynikéw badan, ktore miaty
miejsce w okresie migdzywojennym. W rezultacie przeprowadzonej analizy stratygraficznej i
chronologicznej materiatow, w tym réwniez zespotow ceramiki, okreslit chronologie zjawisk
osadniczych w tej czesci gnieznienskiego grodu na czasy od 3. ¢wierci X wieku do przetomu
1.12. ¢wierci XI wieku. W zaprezentowanym ujeciu najstarszy VIII poziom osadniczy wigzac
nalezy z 3. ¢wiercig X wieku, VII poziom z 4. ¢wiercig X wieku, z kolei poziomy miodsze VI-
IV badacz datuje na okres od XI do potowy XI wieku®°.

W trakcie kilkudziesigcioletniej historii badan nad okresem wczesnego $redniowiecza
w Gnieznie, poza pierwszym opracowaniem Witolda Hensla, podjeto zaledwie jedna
kompleksowag probe opracowania materiatow ceramicznych pochodzacych z badan
obejmujacych gnieznienskie zatozenie grodowe.

Na przetomie lat osiemdziesiatych i dziewiecdziesigtych XX wieku powotano zespot,
ktérego celem bylo opracowanie zrodet ceramicznych pozyskanych w trakcie badan
prowadzonych w latach 1948-1953. Realizowane Owcze$nie z ramienia Instytutu Badan
Starozytnosci Stowianskich Uniwersytetu Poznanskiego, a od roku 1950 pod egida
Kierownictwa Badan Nad Poczatkami Panstwa Polskiego prace pod kierunkiem Kazimierza
Zurowskiego i przy udziale Gabrieli Mikolajczyk obejmowaly obszar obecnego stanowiska nr
15¢ (wczesniej okreslanego numerem 2) znajdujacego si¢ w poblizu potnocnej wiezy katedry
gnieznienskie;j.

Prace wykopaliskowe, o ktérych mowa, pierwsze po okresie niepokojow wojennych,
realizowane byty na dos¢ niespotykang skalg. Odstonigto i zbadano nawarstwienia kulturowe,
relikty zabudowy drewnianej oraz obronnej na powierzchni 130 m?. Wyniki tych badan zostaty
opublikowane w roku 1953 przez Kazimierza Zurowskiego w artykule Sprawozdanie z badar

wykopaliskowych na Gérze Lecha w Gnieznie w latach 1948-1951°1. Niestety, przytoczony

49 Por. Michal Kara, Nowe w archeologii..., s. 208.

0 Michal Kara, Przemiany kulturowe zwigzane z procesem formowania sie panstwa Piastéw, Poznan
2000, mps dysertacji pracy doktorskiej, archiwum Instytutu Archeologii i Etnologii PAN w Warszawie, s. 237 i
n.; tenze, Najstarsze panstwo ..., S. 304, ryc. 120.

51 Kazimierz Zurowski, Sprawozdanie z badarn wykopaliskowych na Gérze Lecha w GnieZnie w latach
1948-1951, ,,Studia Wczesnosredniowieczne. Studia, materiaty, sprawozdania” 2 (1953), s. 89-111; Tomasz
Sawicki, Stan i perspektywy..., s. 87.
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tekst prezentowat rezultaty prac w sposoéb bardzo ogoélnikowy, poswigcajac zespotom
ceramicznym niewiele uwagi. Wynikiem prac wspomnianego zespotu badawczego, ktore w
duzym stopniu opieraly si¢ na rzeczowej analizie materialbw ceramicznych, byt
niepublikowany dotad maszynopis autorstwa Mateusza Lastowieckiego 1 Tomasza Sawickiego
Ceramika naczyniowa z badan w Gnieznie na stanowisku 15¢ (ary 10, 11) w latach 1948-1953
znajdujacy sie¢ w archiwum Muzeum Poczatkéw Panstwa Polskiego w Gnieznie. Niestety, tekst
ten stanowi zaledwie szkic monografii dotyczacej tej kategorii zrodet.

Kolejnym uchybieniem gnieznienskiego kregu archeologicznego jest, odczuwalny nie
tylko na gruncie lokalnym, brak opracowania najwazniejszych zespoléw ceramicznych
istotnych dla problematyki zwigzanej z najstarszym osadnictwem wczesnosredniowiecznym,
ktére miato miejsce na Gorze Lecha. Mowa tutaj gtownie o zbiorach ceramiki pozyskanych w
trakcie systematycznych prac prowadzonych na stanowisku nr 14 w latach 1957-1964 przez ten
sam zespot badaczy, ktéry realizowal badania na stanowisku 15c. Realizowane prace
obejmowaty swoim zasiegiem podziemia katedralne okreslane w literaturze dotyczacej
gnieznienskiego zespolu grodowego jako teren tzw. grodu ksiazecego lub tzw. I podgrodzia®2.
Materialy ceramiczne, ktére odkryto w trakcie tych badan pochodza ze stosunkowo
skomplikowanych uktadoéw stratygraficznych rdéznigcych si¢ w obrgbie poszczegdlnych
odcinkow wykopéw zatozonych w obrebie naw gléwnej, poéinocnej i poludniowej oraz w
ambicie obecnej bryly katedry gnieznienskiej. Charakter silnie zniszczonych warstw
kulturowych, gtéwnie w gornych poziomach katedry, nie pozwalal na etapie prac terenowych
powigzaé ich ze sobg®. Podsumowanie wynikéw 6wczesnych badan zaprezentowano w
gnieznienskim katalogu zrodet archeologicznych, ktorej autorka byta Gabriela Mikotajczyk®*.
W publikacji tej, wydanej na poczatku lat siedemdziesigtych, omawiajacej zard6wno stan, jak i
charakter materialow zrodlowych dotyczacych historii Gniezna, zespoty ceramiczne omowione
zostaty bardzo ogolnikowo. Przedstawiona w taki sposob kolekcja pozwolita autorce
zdefiniowaé pig¢ poziomoéw osadniczych, poczynajac od najstarszych (poziomy I-I11),
zwigzanych z etapem poprzedzajacym budowe romanskiej $wiatyni, datowanym na okres od
VIl do X wieku®. Niestety, w pracy brakuje zdefiniowanych podstaw analizy, opisu
zroédlowego oraz przebiegu procesu interpretacyjnego, ktore pozwalatyby na ugruntowanie tak

przedstawionych wnioskéw chronologicznych. Wskazanie bowiem w tekscie mato

52 Tomasz Sawicki, Stan i perspektywy..., s. 87.

58 Gabriela Mikotajczyk, Poczqtki Gniezna. Zrédla archeologiczne, Warszawa—Poznan 1973, s. 45.
5 Tamze.

5 Tamze, s. 56.
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szczegblowych informacji na temat charakteru masy garncarskiej, sposobu dopracowania
powierzchni naczyn, elementoéw z zakresu morfologii oraz zdobnictwa ograniczonych do
krotkiego stownego opisu obecnosci niektorych cech nie daje podstaw do uprawomocnienia
zaprezentowanych wnioskow.

Dos¢ czesto w bardzo podobny sposob traktowano zespoly ceramiczne pochodzace z
kolejnych kampanii badawczych, ktére swoim zakresem terytorialnym obejmowaly elementy
zespotu grodowego w Gnieznie. W miejscu tym nalezy wskaza¢ chociazby publikacje Tomasza
Janiaka omawiajgcg elementy zwigzane z konstrukcja watu obronnego tzw. II podgrodzia

znajdujacego sie obecnie w obrebie stanowiska nr 5°°

. Autor w swoim artykule skupit si¢ na
opisie detali tworzacych konstrukcje drewniane odstonigte w trakcie kilku sezonow badan
prowadzonych w tym miejscu od roku 1969, a zakonczonych w roku 1976. Czg¢$¢ uwagi
poswigcit zespotom ceramicznym odkrytym w roku 1969, ograniczajac si¢ jednak zaledwie do
wskazania procentowego udzialu dwoch grup technologicznych ceramiki, tj. ceramiki
czg$ciowo obtaczanej oraz ceramiki calkowicie obtaczanej w ramach poszczegdlnych
nawarstwien zwigzanych m.in. z budowa waléw obronnych®’. Kolejne dwie publikacje
Tomasza Sawickiego, wpisujace si¢ w przedstawiony powyzej trend postepowania ze zbiorami
ceramiki naczyniowej, zwigzane sg z odkryciami dokonanymi na terenie mtodszego grodu
ksigZzecego obejmujacego stanowisko nr 15, potnocng czes¢ Gory Lecha®®. W odniesieniu do
tych odkry¢ analiza fragmentéw naczyn powinna odgrywaé zasadniczg role, zwlaszcza w
procesie ustalania chronologii zjawisk z nimi zwigzanych. Pierwsza publikacja dotyczy
wynikow badafh prowadzonych w roku 1985, kontynuowanych nastgpnie w roku 1999, w
rezultacie ktorych odstonieto jeden z wazniejszych obiektow w obrebie Gory Lecha i
p6ézniejszych zatozen grodowych — tj. obiekt kamienny, okreslany przez badaczy jako miejsce
0 charakterze zwigzanym z poganskim sacrum®. W pracy poswigconej probie interpretacji
odstonigtego obiektu, omawiajacej rowniez jego chronologi¢, zespoly ceramiczne
przedstawione zostaly bardzo ogélnikowo. Podobnie jak w studium dotyczacym najstarszych
nawarstwien kulturowych, uchwyconych pod powierzchnig katedry, analize zrodet
ceramicznych ograniczono do stownego opisu pewnych cech, gtownie z zakresu technologii, w

mniejszym stopniu analizy formy®°.

% Tomasz Janiak, Waf obronny..., s. 136-149.

5 Tamze, S. 142.

%8 Tomasz Sawicki, Sprawozdanie z badarn na Gérze Lecha w GnieZnie przy ul. Kolegiaty 2..., s. 297-
316; tenze, Wczesnosredniowieczny wat..., s. 123-135.

% Tomasz Sawicki, Badania przy kosciele sw. Jerzego w Gnieznie..., s. 180 i n.; Michat Kara, Najstarsze
parnstwo..., . 298 i n.; Tomasz Sawicki, Przedchrzescijariska konstrukcja kamienna..., s. 679-705.

60 Tomasz Sawicki, Przedchrzescijanska konstrukcja kamienna..., s. 679-704.
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Druga publikacja odnosi si¢ do charakterystyki i omowienia odkrytych w 1983 roku
reliktow starszego watu obronnego, zwigzanego z mtodszg czgécig grodu ksigzgcego, ktorego
budowe¢ rozpoczeto w 2. potowie X wieku. Rowniez w tej pracy materialy ceramiczne
omoéwione zostaly w sposob lakoniczny, uwzgledniajacy, podobnie jak w przypadku zrodet
pochodzacych z obiektu kamiennego, jedynie pewne cechy dystynktywne ze wskazanego

1 Obie przytoczone prace, przedstawiajace bez watpienia jedne z

wczesniej zakresu®
najwazniejszych reliktoéw osadnictwa odstonietych na Gorze Lecha, z perspektywy materiatow
zrodlowych pozbawione sg rzeczowo zaprezentowanej i opartej na warsztacie badawczym
analizy zespotow ceramicznych.

Istotne znaczenie dla badan nad wczesnosredniowieczng kulturg ziemi gnieznienskiej z
perspektywy zespotow ceramicznych miata rowniez, cytowana powyzej rozprawa doktorska
Michata Kary pt. Przemiany kulturowe zwigzane z procesem formowania si¢ panstwa Piastow.
Autor dzieta, obok przytoczonych powyzej materiatow pochodzacych z badan prowadzonych
na stanowisku 13b, omoéwil w niej rowniez najstarsze zespoly pochodzace z prezentowanych w
dalszej czgsci pracy stanowisk nr 15¢ oraz 14. Ocena zespoldow jednak i w tym przypadku nie
wykraczala poza pewne uogodlnienia dotyczace tej kategorii zabytkéw. Warto zaznaczy¢ w tym
miejscu, ze Michal Kara, w swoich rozwazaniach dotyczacych zespotow ceramicznych
postuguje sie nomenklaturg zaproponowana dla materialtéw meklembursko-pomorskich®?,

Na zakonczenie przegladu dotychczasowych publikacji dotyczacych zespotow ceramiki
pochodzacych z gnieZnienskiego zespotu grodowego oraz problematyki badawczej z nimi
zwigzanych chciatbym przywotaé trzy pozycje, ktorych jestem autorem. Pierwsza z nich
dotyczy prezentacji wynikow analizy kolekcji ceramiki pochodzacej z badan prowadzonych w
obrgbie przywolanego powyzej obiektu kamiennego — Ceramika z konstrukcji kamiennej
odkrytej w Gnieznie w $wietle badan nad ceramikq wczesnosredniowieczng®®. Druga
publikacja, pt. Gnieznienska ceramika ze starszych faz wczesnego Sredniowiecza — niektore
problemy badawcze®®, sygnalizuje niektére problemy zwiazane z procesem interpretacyjnym
najstarszych, wczesnosredniowiecznych zabytkéw ceramicznych. Kwestie te raz jeszcze
zostang poruszone w dalszej cze$ci rozdziatu. Ostatnia z prezentowanych prac poruszajacych

temat wczesno$redniowiecznej ceramiki gnieznienskiej pt. Ceramika naczyniowa z badan

61 Tomasz Sawicki, Wczesnosredniowieczny wat..., s. 123-135.

62 Michat Kara, Przemiany kulturowe..., s. 178-219.

83t ukasz Kaczmarek, Ceramika z konstrukcji kamienne;..., s. 13-29.

8 Yukasz Kaczmarek, Gnieznieniska ceramika ze starszych faz wczesnego Sredniowiecza — niektére
problemy badawcze, ,,Rocznik Muzeum Poczatkoéw Panstwa Polskiego w Gnieznie” 3 (2017), s. 40-55.

29



archeologicznych na Gorze Lecha® ukazala sic w najnowszej monografii dotyczacej
wczesnosredniowiecznego zespotu grodowego wydanej w ramach serii Origines Polonorum.
W rozdziale tym zaprezentowano w sposob syntetyczny kolekcje ceramiki pochodzace z kilku
punktow badanych przez gnieznienskich archeologéw w obrgbie stanowisk nr 15 oraz 15a-d.
Tekst ten sktadal si¢ z dwoch czegsci. Pierwsza stanowita wstep, w ktorym przedstawione
zostaty w ramach czterech podstawowych ptaszczyzn analitycznych kryteria oceny materiahu.
Druga natomiast prezentowala w sposob opisowy charakterystyke wybranych zespotow
ceramicznych, w wyniku ktorych wydzielone zostaty cztery poziomy odpowiadajace fazom
rozwoju wezesnosredniowiecznej gnieznienskiej siedziby Piastow.

Wykaz publikacji poswigconych zespotlom ceramicznym z okresu wczesnego
sredniowiecza uzupetnié¢ nalezy ponadto o pozycje, ktore omawiajg zrodta ceramiczne odkryte
poza $cistym obszarem gnieznienskiego grodu. Wsrod tych nielicznych prac wymienié nalezy
przede wszystkim prace magisterska z 2002 roku napisang przez Pawla Danielewicza pt.
Ceramika wczesnosredniowieczna z dawnej wyspy na Jeziorze Swietym, Gniezno, stan. 22.
Przedmiotem tej pracy byty odkryte w latach 1995-1996 materialy ceramiczne, ktore
opracowano wedtug podstawowych zasad Kklasyfikacji i opisu®. Z punktu widzenia
prezentowanej problematyki opracowanie to jest nader istotne. Osada, z ktorej pochodza
omoOwione w przytoczonej pracy zespoly ceramiczne, w okresie wczesnego Sredniowiecza
znajdowata si¢ na wyspie polozonej na nieistniejacym juz dzi§ Jeziorze Swietym. Jezioro to
swoimi wodami oplatato cze$¢ zatozen grodowych od strony zachodniej®’. W zwigzku z ta
lokalizacja oraz wystgpowaniem w obrebie pdinocno-zachodniej czesci tego Stanowiska
bogatych reliktow osadnictwa z okresu wczesnego S$redniowiecza nalezy wstepnie
interpretowaé je jako ograniczony wodami Jeziora Swictego kolejny element zatozenia
grodowego na Gorze Lecha, pozbawiony drewniano-ziemnych konstrukcji obronnych.
Gltéwnym celem pracy P. Danielewicza byta charakterystyka opisowa materialéw zrodtowych
oraz zarysowanie ram chronologicznych osadnictwa. W wyniku przedstawionej interpretacji w
formie opisowej oraz tabelarycznej, uwzgledniajace; wiele elementéw opisu w obszarach
podstawowych ptaszczyzn analitycznych, autor wyr6znit trzy poziomy osadnicze. Najstarsze

relikty osadnictwa w §wietle analizy opisu zespotow ceramicznych pochodza z 2. potowy X

85 Y ukasz Kaczmarek, Ceramika naczyniowa z badarn archeologicznych na Gérze Lecha, W: Gniezno.
Wezesnosredniowieczny zespot grodowy, red. T. Sawicki, Origines Polonorum 11, Warszawa 2018, s. 271-299.

8 pawet Danielewicz, Ceramika wezesnoSredniowieczna z dawnej wyspy na Jeziorze Swietym, Gniezno,
stan. 22, Poznan 2002, mps pracy mgr., biblioteka Muzeum Poczatkéw Panstwa Polskiego w Gnieznie.

87 Tomasz Sawicki, Stanowisko 22 w Gnieznie w $wietle badar archeologicznych (zagadnienia wstepne),
W: Wyniki analiz specjalistycznych materialow wczesnosredniowiecznych z gnieznienskiego zespotu osadniczego,
red. M. Kara, Gniezno 2012, s. 131.
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wieku, mtodszy poziom zwigzany byt z okresem od przetomu X i XI wieku do 1. potowy XI
wieku, poziom najmtodszy z okresem od 2. potowy wieku XII do przetomu XII i X111 wieku®®,
Pomimo duzego wysitku wtozonego w realizowang analiz¢ opisowa, prezentowana praca,
niepublikowana do dnia dzisiejszego, pozbawiona =zostala rozbudowanej warstwy
interpretacyjnej obejmujacej pozostate obszary badawcze. Przedstawione w niej podejscie do
materiatdéw ceramicznych jako zrdédia jest bowiem charakterystyczne dla prac, w ktorych
zespoly ceramiczne traktowane sg glownie jako narzedzie do okreslania chronologii zjawisk i
procesow osadniczych, a nie do proby ich wyjasnienia.

Kolejng pozycja, w ktorej omodwione zostaly wczesnosredniowieczne zespoty
ceramiczne, byla praca Elzbiety Rogowskiej oraz Katarzyny Szurkowskiej Sprawozdanie z
badan wykopaliskowych przeprowadzonych w Gnieznie przy kosciele Franciszkanow w latach
1983-1984. Prace wykopaliskowe objety wowczas potudniowo-zachodni  fragment
funkcjonujacej w tym miejscu XII-wiecznej osady — stanowisko nr 37b, zlokalizowanej na
wschod od zatozen grodowych, na tzw. Wzgérzu Panienskim. Niestety, sposob opisu
zaprezentowanych w opracowaniu fragmentéw ceramiki ograniczat si¢, podobnie jak w
pracach omoéwionych powyzej, do ich krotkiej charakterystyki gtownie pod katem technologii
wykonania oraz zdobnictwa. Elementy z zakresu morfologii zaprezentowane zostaly natomiast
tylko w wersji ilustracyjnej®®. Pomimo Zze w pracy oméwiono gltéwnie mtodsze materiaty
ceramiczne, to ilustruje ona kolejny przyktad dotychczasowego podejscia do tej kategorii zrodet
praktykowanego przez srodowisko gnieznienskich archeologow.

Kolejng publikacja, w ktorej omdéwione zostaly wczesnosredniowieczne zespoly
ceramiczne odkryte poza zalozeniami gnieznienskiego grodu, byto opracowanie wynikdéw
badan prowadzonych w roku 1989 na stanowisku nr 40 w Gnieznie, ktore utozsamiane jest z
osada znang w zrodtach historycznych jako Piotrowo lub Zajezierze. Analiza oraz szerokie
omowienie wynikow badan przedstawione zostaty przez Roberta Prawniczaka w formie
artykutu pt. Wezesnosredniowieczna osada na Zajezierzu w Gnieznie (stanowisko nr 40),
opublikowanego w roku 2016, ktéry sanowi streszczenie pracy magisterskiej o tym samym
tytule. Stanowisko, podobnie jak osada zlokalizowana na dawnej wyspie, znajdowato si¢ na

pétocny zachod od zespotu obejmujacego Gore Lecha, na stoku doliny Jeziora Swigtego.

8 Pawel Danielewicz, Ceramika wczesnosredniowieczna..., S. 43-46.

8 FElibieta Rogowska, Katarzyna Szurkowska, Sprawozdanie z badan wykopaliskowych
przeprowadzonych w Gnieznie przy kosciele Franciszkanow w latach 1983-1984, ,Gniezno. Studia i Materiaty
Historyczne” 3 (1990), s. 289-308.

0 Robert Prawniczak, Wczesnosredniowieczna osada na Zajezierzu w Gnieznie (stanowisko nr 40),
»Rocznik Muzeum Poczatkow Panstwa Polskiego w Gnieznie” 2 (2016), s. 132-169.
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Podstawowym kryterium oceny przedmiotowej kolekcji, zaprezentowanym w sposob rzetelny
w formie tabelarycznej, byla technologia wykonania, gtéwnie w kontekscie okreslenia stopnia
zawansowania uzycia kola garncarskiego oraz korelacja wynikéw opisu technologicznego i
charakterystyki przygotowania masy garncarskiej z elementami uchwyconymi w zakresie
zdobnictwa. Autor w publikacji nie zaprezentowal natomiast wynikow analizy oraz opisu
elementow z zakresu morfologii, w tym typow naczyn, krawedzi oraz den. Analiza zespotow
zrodet ceramicznych, odkrytych gtownie w homogennych inwentarzach pochodzacych z
obiektow osadniczych o produkcyjnym charakterze, stanowita podstawe do wyrdznienia w
obrgbie stanowiska czterech faz osadniczych zwigzanych z rozwojem i funkcjonowaniem
osiedla. Najstarsza faza w §wietle analizy materialdow ceramicznych okreslona zostala na X
wiek, druga obejmowata okres od przetomu X i XI wieku do 1. potowy XI wieku, trzecia
umieszczona zostata w 2. polowie XI wieku, czwarta, najmlodsza, zwigzana byla z rozwojem
gnieznienskiego zespotu osadniczego w okresie od przetomu XI i XII do przetomu XIII i XIV
wieku. Autor wyr6znit jeszcze piata fazg osadnictwa, zwigzang z okresem po6znego

$redniowiecza, datowang na potowe XIV i wiek XV,

! Tamze, s. 146-160.
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3. Zasady klasyfikacji materialow zrédlowych
3.1. Grupy naczyn

Podstawowym celem analizy materiatow ceramicznych [...] jest ich klasyfikacja
typologiczna. Kazdorazowo definiuje ona istotne z punktu widzenia postepowania badawczego
jednorodne cechy pojemnikow glinianych, ktore w procesie badawczym stanowiq podstawe do
grupowania zbiorow i podzbiorow naczyn. Wyniki tej klasyfikacji, zalezne od poszczegolnych
kryteriow wydzielania i grupowania, charakteryzujgc dane stanowisko w ujeciu czasowym oraz
przestrzennym, pozwalajq na przeprowadzenie analizy porownawczej badanych zespotow z
zespotami pochodzqcymi z innych stanowisk [...]"%. W takim ujeciu, zaprezentowanym przez
Andrzeja Buko, budowanie systemow klasyfikacyjnych dla poszczegdlnych zbioréw ceramiki
jest bez watpienia zasadne. Jednakze, kazdorazowe opracowanie naczyn z licznych stanowisk
wczesnos$redniowiecznych, niekiedy grupowanych w zespoty osadnicze o wigkszym lub
mniejszym zasiggu terytorialnym wnosi do obiegu naukowego stosunkowo duza liczbe
schematow klasyfikacyjnych. W ich obrebie pojawiaja si¢ rozmaite opisy cech formalnych,
definiujacych niekiedy te same formy naczyn, wprowadzajac jednocze$nie mnogo$¢
uzywanych okreslen. Jak zauwazyli juz niektorzy archeolodzy-mediewisci postgpowanie to
zamiast ulatwia¢ analizy poréwnawcze, doéé czesto je utrudnia czy wrecz komplikuje’. Jak
stusznie zauwazyt juz cytowany badacz, potoczne definiowanie ,,typéw naczyn” wykazuje ich
niewielka, ograniczong przydatno$¢ w procesie analitycznym. Przestanka ta zwigzana jest z
twierdzeniem odnoszacym si¢ do mato wystarczajacych w procesie wyjasniajacym zwigzkow
typdw naczyn z ich rzeczywistym odwzorowaniem w formach. Wynika to gléwnie ze
skojarzeniowego podej$cia do stosowanej w rdznych typologiach nomenklatury okreslajacej
glowne formy pojemnikéw, nierzadko definiujac réwniez ich funkcj¢ czy przeznaczenie.
Wychodzac naprzeciw tak scharakteryzowanym problemom, w pracy omawiajace]
wczesnosredniowieczng ceramike z Sandomierza, autor zaproponowat pojecie Rodziny Typow
Naczyn. Terminem tym okresli¢ mozna grupy pojemnikoOw rdéznorodzajowych, ktore
powigzane s3a ze soba okre§lonym, podstawowym uktadem cech morfologicznych

charakteryzujacych naczynia wykonane w mysl tej samej tradycji stylistycznej (morfologia i

2 Andrzej Buko, Ceramika wezesnopolska..., s. 258.

73 Andrzej Buko, Wczesnosredniowieczna ceramika sandomierska, Wroctaw—Warszawa—Krakow—
Gdansk-t.0dz 1981, s. 130; Marek Dulinicz, Ksztattowanie sie Stowiariszczyzny Pétnocno-Zachodniej, Warszawa
2001, s. 46. Por. uwagi: Michat Brzostowicz, Podstawy datowania grodu. Ceramika, w: Grodzisko
wezesnosredniowieczne w Spltawiu, woj. wielkopolskie. Wyniki badan archeologicznych, red. M. Brzostowicz,
Bibliotheca Fontes Archeaologici Posnanienses 17, Poznan 2016, s. 33, przypis 4.
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ornament) oraz technologicznej’. Propozycja ta spotkata si¢ z uznaniem wéréd archeologdw-
mediewistow, zwlaszcza w Srodowisku szczecinskim, gdzie stworzono system typologiczny
obejmujacy cate garncarstwo Stowianszczyzny Potnocno-Zachodniej, laczacy réwniez
systematyke wypracowang dla Meklemburgii’®. Na gruncie wielkopolskim stosunkowo p6zno
termin ten zastosowany zostat przez Michata Brzostowicza dla materialdéw ceramicznych
pochodzacych z bruszczewskiego zespohu osadniczego®.

Pomimo zasadnosci tak zaprezentowanych podstaw klasyfikacyjnych materialow
ceramicznych, przez ditugie lata modelowym schematem szeregujgcym omawiane zrodla,
aplikowanym i modyfikowanym na potrzeby poszczegdlnych zespoléw ceramicznych z
licznych wczesnosredniowiecznych stanowisk Wielkopolski i Kujaw byt system szeregujacy
cechy formalne pojemnikéw glinianych zaproponowany przez Zofi¢ Hilczeréwne w roku 1967
dla materiatow zrédtowych pochodzacych z licznych stanowisk, gtéwnie grodéw tworzacych
tzw. stref¢ nadobrzanska obejmujacg zachodnig 1 potudniowo-zachodniag Wielkopolske oraz
czes$¢ ziemi lubuskiej’’. Przez dtugi czas model ten, szeregujacy poszczegdlne formy naczyn w
grupy, miat gloéwnie, podobnie jak wczesniejsza praca Witolda Hensla’®, zastosowanie przy
datowaniu analizowanych i1 pordéwnywanych zespotow. Stanowil wskazang we wczesniejszej
czgsci pracy podstawe do periodyzacji okresu wezesnego $redniowiecza (modyfikowanego w
latach nastepnych) na terenie Wielkopolski i Kujaw'®.

Reasumujac, klasyfikacja formalna pojemnikow glinianych w mysl przedstawionych
powyzej uwag stanowi¢ powinna integralng cz¢$¢ kazdej monografii omawiajacej zespoty
zabytkow ceramicznych. Modele, ktore szereguja poszczegdlne formy naczyn glinianych w
Rodziny Typéw Naczyn czy tez grupy pojemnikow stanowig fundament do podstawowych w
postepowaniu wyjasniajgcym analiz porownawczych. Niestety, w procesie tym, opartym na
interpretacji wynikajacej z licznych analogii, dos¢ czesto pomija si¢ kontekst materialow
porownywanych. Rzadko bierze si¢ bowiem pod uwage funkcje, znaczenie oraz range w
systemie osadniczym (oraz spoteczno-kulturowym) poszczegdlnych stanowisk, z ktorych

pochodzi porownywany, analogiczny materiat zrédtowy. Wymienione elementy zalezne byty

™ Andrzej Buko, Wezesnosredniowieczna ceramika..., s. 141; tenze, Elementy kultury materialnej jako
oznaki identyfikacji grupowej: przyktad ceramiki, w: Kultury archeologiczne a rzeczywistos¢ dziejowa, red. S.
Tabaczynski, Warszawa 2000, s. 222-223.

> Wiadystaw ELosifiski, Ryszard Rogosz, Zasady klasyfikacji i schemat taksonomiczny ceramiki, w:
Szczecin we wezesnym Sredniowieczu. Wzgorze zamkowe, red. E. Cnotliwy, L. Leciejewicz, W. Losinski, Wroctaw
1983. s. 202-225.

6 Michatl Brzostowicz, Bruszczewski zespot..., s. 24.

7 Zofia Hilczerowna, Dorzecze gérnej i Srodkowej Obry....

8 Witold Hensel, Studia i materiaty..., s. 50.

" Por. uwagi w rozdz. 1. Wstep.
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m.in. od statusu spolecznego mieszkancow poszczegdlnych jednostek osadniczych, jak i
rzemie$lnikow wytwarzajacych na ich obszarze. Stosowanie si¢ lub niestosowanie si¢ do
uwzglednienia tego kontekstu w analizie pordwnawczej moze zasadniczo wptywac¢ na wyniki
interpretacji materiatow zroédtowych, szczegdlnie zespotdw pochodzacych ze stanowisk
datowanych na rozwini¢ty okres plemienny oraz etap konsolidacji pierwszej monarchii
piastowskiej w tej czgsci Stowianszczyzny Zachodniej, ktéry datowaé mozna na czasy od
przetomu VIII i IX wieku az po 2. potowe X wieku. Jako przyktad ilustrujacy powyzsze uwagi
chciatbym wskaza¢ w tym miejscu schemat typologiczny naczyn zaproponowany przez
Mateusza Lastowieckiego® dla znalezisk z Ostrowa Lednickiego, ktory w duzym stopniu zostat
zaczerpniety z pracy Zofii Hilczerowny®. Nalezy jednak podkresli¢, ze klasyfikacja formalna
naczyn, szeregowanych w grupy lub rodziny typow dla zespotéw ceramicznych pochodzacych
z komplekséw grodowych zwigzanych z monarchiag wczesnopiastowska w $rodkowej i
poocno-wschodniej Wielkopolsce, z tzw. grodéw o charakterze centralnym, zaprezentowana
zostala jak do tej pory wylacznie dla materiatdéw pochodzacych wlasnie z Ostrowa Lednickiego.
Bezposrednie odniesienie chronologii zespotow naczyn z zespotu grodowego znajdujacego si¢
na Jeziorze Lednickim do materiatéw ze strefy nadobrzanskiej powinno mie¢ wylacznie
charakter ogodlny, pozwalajacy umiesci¢ zespoly lednickie na tle, generalizowanych dla
wielkopolskiego wczesnosredniowiecznego garncarstwa, schematow rozwoju, a nie
szczegdlowy. Jak bowiem wykazaty dotychczasowe badania zarowno strefa identyfikowana ze
srodkowa 1 potnocno-wschodnia Wielkopolska, jak i1 strefa obejmujaca tereny Kujaw, w
starszych fazach okresu wczesnego Sredniowiecza charakteryzowata si¢ zupelnie odmiennymi
procesami zwigzanymi z rozwojem osadnictwa i kultury stowianskiej na tych obszarach®.
Biorgc pod uwage opisang sytuacje, wskazane powyzej uwagi, co nalezy podkresli¢ raz jeszcze,
powinny by¢ stosowane na etapie procesOw wyjasniajacych, natomiast w odniesieniu do
proceséw analitycznych poszczegdlne systemy klasyfikacyjne traktowane by¢ powinny
glownie jako narzedzie wykorzystywane przy opisie poszczegdlnych zespolow. Postugiwanie
si¢ jednym z funkcjonujacych juz w literaturze przedmiotu, odpowiednio dobranym modelem
szeregujacym formy naczyn powinno mie¢ charakter czysto porzadkujacy. Jednoczes$nie
opierajac si¢ w etapie analitycznym gléwnie na wskazanych w jego schemacie cechach

diagnostycznych powinno by¢ pozbawione warstwy interpretacyjne;j.

80 Mateusz Lastowiecki, Stratygrafia i chronologia Ostrowa Lednickiego, ,,Studia Lednickie” 1 (1989),
s. 18-19.

81 Zofia Hilczerowna, Dorzecze gérnej i Srodkowej Obry...

82 ¥ ukasz Kaczmarek, Grody centralne..., s. 39-40.
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Analizujgc szczegotowo obecne oraz stosowane w literaturze klasyfikacje naczyn
wczesnosredniowiecznych, niekiedy bardzo silnie rozbudowane, a takze rozwazajac powyzsze
uwagi dotyczace zasadno$ci tworzenia i funkcjonowania tychze w postegpowaniu analitycznym,
chciatbym w tym miejscu zrezygnowa¢ z budowania kolejnej tradycyjnej klasyfikacji
formalnej pojemnikow gnieznienskich. Dotychczasowa proba usystematyzowania zabytkow
ceramicznych pochodzacych z zespolu grodowego w Gnieznie, ktora w duzym stopniu
opisywata pojemniki wedhig kryterium, jakim byta struktura morfologiczna®, ujmowata
poszczegolne formy w kilka grup naczyn®*. Klasyfikacja ta wprowadzita do obiegu naukowego
kolejne, niepotrzebne, nowe definicje poszczegodlnych pojemnikow, ktore niejednokrotnie
okreslone zostaly juz w innych licznych opracowaniach zrédtowych materiatow pochodzacych
z innych stanowisk wczesnosredniowiecznej Wielkopolski®®. Niemniej funkcjonuja one dzi§ w
literaturze przedmiotu, wigc czuje si¢ w obowigzku odnie$¢ ponizszy model klasyfikujacy
naczynia do ustalen zaproponowanych w mojej wczes$niejszej pracy.

Chciatbym skoncentrowaé si¢ w tym miejscu jeszcze na zasadno$ci wydzielania,
niekiedy dos¢ licznych typow, podtypdéw czy odmian prezentowanych w publikacjach
zrédtowych omawiajacych zespoly ceramiczne. Licznie wyrdzniane typy, szeregowane
nastgpnie w grupy naczyn czy rodziny typow dos$¢ czgsto odzwierciedlajg samg procedure
analityczng, w niewielkim stopniu tylko przektadajac si¢ na samg interpretacj¢. Przykladem,
ktory wydaje mi si¢ dobrze ilustruje te zagadnienia, jest m.in. systematyka i klasyfikacja form
naczyn pochodzacych z Pomorza Zachodniego, gdzie w$rod niektdrych rodzin znajdowato sig
niekiedy ponad dwadziescia typow®. Poszczegdlne typy i podtypy naczyn posiadajg wieksze
znaczenie raczej w kontekscie osadniczo-kulturowym niz chronologicznym, co wynika z
pewnego zalozenia, gltdéwnie w odniesieniu do najstarszych form, Ze niektére z cech
wyrozniajacych czy wreez definiujacych poszczegdlne typy, czy podtypy sa dlugotrwale
(charakteryzuja czesto naczynia o stosunkowo dtugiej chronologii), a takze nie zawsze s3 one
jednoznacznie rozpoznawalne w trakcie analizy opisowej®’. Dobrym przyktadem, ktory w
sposob czytelny odnosi podziat szczegdétowy form w ramach rodzin typow naczyn do kontekstu
osadniczo-kulturowego, jest klasyfikacja zaprezentowana przez Michata Brzostowicza dla

materiatdéw pochodzacych z bruszczewskiego zespolu osadniczego. Zaprezentowane w pracy

8 Andrzej Buko, Ceramika wczesnopolska..., s. 261-263.

8 ¥ ukasz Kaczmarek, Ceramika naczyniowa..., s. 271-273.

8 Por. Michat Brzostowicz, Podstawy datowania grodu..., s. 33, przypis 4.

8 Wiadystaw Losinski, Ryszard Rogosz, Zasady klasyfikacji..., s. 202-225.

87 Michal Parczewski, Poczqtki kultury wczesnostowianskiej w Polsce. Krytyka i datowanie Zrédet
archeologicznych, Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk—1.6dz 1988, s. 102.
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Rodziny Typéw Naczyn autor odnosi do chronologii, natomiast same warianty pojemnikow
omawia glownie w kontekscie kulturowym?®,

Przedstawiony ponizej, uproszczony schemat szeregujacy przedmiotowe zespoty
naczyn wyrazony zostal dwustopniowo. Nadrzgdnym kryterium podzialu zabytkow
ceramicznych byta technika wykonania. Wskaznik zastosowany na tym poziomie klasyfikacji
odpowiadat stopniowi zaawansowania wykorzystania kola garncarskiego do ich produkcji.
Wyrdzniono powszechne dla materiatdéw wczesnosredniowiecznych naczynia r¢eznie lepione,
obtaczane przy krawedzi, obtaczane do zalomu brzusca oraz naczynia catkowicie obtaczane.
Ten podstawowy podziat pojemnikéw glinianych sprowadzono do dwoch grup technicznych
okreslonych jako grupa naczyn czgsciowo obtaczanych, ktora obejmuje zar6wno naczynia
recznie lepione, jak i obtaczane cze$ciowo, oraz grupa naczyn catkowicie obtaczanych, ktora
grupuje naczynia obtaczane na calej powierzchni, jak i naczynia obtaczane silnie formujaco.
Cz¢$¢ naczyn bowiem, charakteryzujaca si¢ tymi samymi cechami formalnymi, wystgpowata
wsérod naczyn roéznych grup technicznych, na co wpltyw mial zapewne szereg czynnikow
spoteczno-kulturowych zwigzanych z rozwojem oraz miejscowymi tradycjami garncarskimi.
Wyartykulowane w ten sposob grupy techniczne maja jeszcze jedno zastosowanie przy pracach
porzadkujacych analizowane zespoly. Te bowiem dos$¢ czesto skladaja si¢ z licznych
fragmentow, ktérych stan zachowania nie zawsze pozwalal na pewne zdefiniowanie zasiegu
strefy obtaczania, wyrdznika, ktory dos$¢ czesto determinuje przypisanie poszczegdlnych
utamkow do jednej z grup technicznych. Stad nie zawsze podziat na pojemniki recznie lepione,
obtaczane cze$ciowo przy krawedzi, jak i do zalomu brzusca byl mozliwy. Podrzednym w
stosunku do technologii wykonania kryterium, na podstawie ktorego dokonano kolejnego
podziatu materiatow gnieznienskich, byt opis formalny odnoszacy si¢ do ksztattu naczyn oraz
ich cech stylistycznych. Tym samym sprowadzono materiaty ceramiczne do kilku grup naczyn,
okreslanych w licznych publikacjach réwniez rodzinami typéw naczyn®. Zaprezentowane w
pracy grupy naczyn, co nalezatoby w tym miejscu podkresli¢, maja swoje odpowiedniki w
licznych w literaturze przedmiotu schematach typologicznych®.

Naczynia grupy pierwszej

Pierwsza grupe naczyn tworza formy workowate, jajowate oraz pojemniki o esowato

uksztaltowanym profilu. Naczynia tej grupy charakteryzuja si¢ prostymi, stabo profilowanymi

wychylonymi na zewnatrz brzegami, o $cigtych ukosnie lub zaokraglonych krawedziach, z

8 Michat Brzostowicz, Bruszczewski zespdt..., S. 24.
8 por. Andrzej Buko, Ceramika wczesnopolska..., s. 261 i n.
% Por. Michat Brzostowicz, Podstawy datowania grodu..., przypis 4.
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tukowato uksztattowang szyjka przechodzaca dos$¢ czesto w eliptyczny oraz dwustozkowaty,
stabo profilowany, niezdobiony brzusiec. Zabytki tej grupy to w wigkszosci formy czgsciowo
obtaczane przy krawedzi, rzadko natomiast wykonane r¢cznie czy obtaczane do zatomu (ryc.
6). W dotychczasowej literaturze omawiajacej pojemniki gnieznienskie naczynia tej grupy
okreslone zostaly jako naczynia grupy Al typéw 1, 2 oraz 6%

Naczynia grupy pierwszej odpowiadaja najstarszym elementom ksztattujacej si¢ kultury
wczesnostowianskiej na terenach objetych osadnictwem Stowian Zachodnich. W
Wielkopolsce, gtownie w jej zachodniej 1 potudniowo-zachodniej czesci, datowane sg od
przetomu VII 1 VIII wieku do 1. potowy wieku IX. Liczne analogie znalez¢ mozna wsrod
wyrdznionych przez Zofig¢ Hilczerowng, dla materialdéw z dorzecza gornej i sSrodkowej Obry,
naczyn typoéw | oraz Il grupy A%2. Ponadto klasyfikowane byty w obrebie I rodziny typow
naczyn charakteryzujacych najstarsze osadnictwo stowianskie na Ostrowie Lednickim®,
podobnie wéréd naczyn z bruszczewskiego zespotu osadniczego — RT-1%*. W zespotach
pochodzacych z terendow poinocno-wschodnich Niemiec, z obszaréw Meklemburgii i Pomorza
Przedniego naczynia tego typu okreslane sa jako grupa Sukow®, a na terenie Pomorza
Zachodniego jako grupa Dziedzice-Gotancz®® lub w $rodowisku szczecinskim jako rodzina
naczyn typu A-BY. W literaturze dotyczacej najstarszych zespotdw ceramicznych,
odnotowanych na zespotach grodowych w Poznaniu czy Gieczu, nie zwrdcono uwagi na
wydzielenie jednoznacznie naczyn, ktore mogtyby odpowiadaé naczyniom grupy pierwszeje.

Problematyka, prezentujaca ich charakterystyke, zarowno pod katem genezy, rozwoju,
jak 1 znaczenia (warto$ci naukowej) w postgpowaniu wyjasniajacym 1 interpretacyjnym
pojemnikow, ktore w materiatach gnieznienskich odpowiadajg naczyniom grupy pierwszej,

byta juz niejednokrotnie omawiana w literaturze przedmiotu®.

%1 t ukasz Kaczmarek, Ceramika naczyniowa..., s. 271-271.

92 Zofia Hilczerowna, Dorzecze gérnej i Srodkowej Obry...,s. 551 n.

9 Mateusz Lastowiecki, Stratygrafia..., s. 19.

% Michat Brzostowicz, Bruszczewski zespot..., s. 24.

% Ewald Schuldt, Die Slawische Keramik In Mecklemburg, Berlin 1956; Felix Biermann, Schmerzke i
Mittenwalde — nowe dane do absolutnej chronologii wezesnostowianskiego osadnictwa, W: Stowianie i ich sqsiedzi
we wezesnym Sredniowieczu, red. M. Dulinicz, Lublin-Warszawa 2003, s. 102.

% Wiadystaw Losinski, Poczqgtki wezesnosredniowiecznego osadnictwa grodowego w dorzeczu dolnej
Parsety (VII-XIXI w.), Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk 1972, s. 35-39.

% Wladystaw Losinski, Ryszard Rogosz, Zasady klasyfikacji..., s. 202-225.

% Teresa Krysztofiak, Palatium w Gieczu — archeologiczne podstawy datowania reliktéw, W: ,, Lapides
Viventis”. Zaginiony Krakow wiekow Srednich. Ksiega dedykowana Profesor Klementynie Zurowskiej, red. J.
Gadomski, Krakéw 2005, s. 298 i n.; Jacek Myrcha, Ceramika wczesnosredniowieczna z wykopu 2 przy kosciele
NMP, w: Poznan we wezesnym Sredniowieczu, t. VI, red. H. Koc¢ka-Krenz, Poznan 2008, s. 58-59.

%9 Michat Parczewski, Poczgtki kultury..., s. 28-76; Marek Dulinicz, Ksztattowanie..., s. 46 in.
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Ryc. 6. Gniezno. Podstawowe formy naczyn grupy pierwszej (opr. L. Kaczmarek)
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Naczynia grupy drugiej

Druga grupe naczyn tworza formy szerokootworowe, o profilu esowatym, z krotkim,
lekko odgietym na zewnatrz brzegiem, z baniastym brzu$cem, zdobionym zestawem watkow
sktadajacych si¢ z poziomych, dookolnych ztobkow oraz linii falistych wykonanych przy
uzyciu narzgdzi wielozgbnych oraz rylcow. Naczynia te, reprezentujace gtdéwnie grupe naczyn
czgsciowo obtaczanych, do$¢ czgsto charakteryzowaly si¢ wysokim standardem wykonania
(ryc. 7).

Pojemniki wyr6znionej grupy stanowig nawigzania do popularnych w okresie od VIII
do IX wieku na terenie Meklemburgii i Pomorza Przedniego naczyn grupy Feldberg'®.
Gnieznienskie formy odnosza sie m.in. do nadobrzanskich zabytkow typu III grupy A%, do
bruszczewskich naczyn II Rodziny Typoéw — RT-111%2, Warto odnotowaé, ze naczynia tego typu
nie znajduja swoich odpowiednikow w systematyce zaproponowanej dla materiatéw z Ostrowa
Lednickiego. Na Pomorzu Zachodnim rzeczone pojemniki znalez¢é mozna wérod naczyn grupy
Kedrzyno'® lub rodziny typéw C%, ktére niewatpliwie stanowig zachodniopomorskie
odpowiedniki grupy Feldberg. Klasyczne formy, podobnie jak naczynia gnieznienskie,
charakteryzowaty si¢ wysoka jakosciag wykonania, obtaczane byty na kole garncarskim. W
opisie formalnym cechowaty si¢ ksztattem baniastym z lekko odgietym na zewnatrz zdobionym
brzegiem, ktory w przeciwienstwie do innych naczyn, na krawedzi pokryty byt odciskami
narzedzia wielozgbnego. Byly to naczynia krepe, charakteryzujace si¢ m.in. bogatym,
strefowym ornamentem, wykonanym narz¢dziem wielozgbnym, obejmujagcym oprocz
krawedzi rowniez gorng powierzchni¢ korpusu naczynia. W mniejszym stopniu zdobione byty
prostymi watkami linii falistej, zygzakowatej lub poziomymi ztobkami'®®. Problematyce
zachodniostowianskich naczyn grupy Feldberg poswigcono w literaturze przedmiotu duzo
miejsca, omawiajac zarbwno kwestie zwigzane z ich geneza, jak i znaczeniem. Wiedze t¢
zestawil ostatnio w swojej pracy Blazej Stanistawski, ktory w sposob rzeczowy przedstawit
mnogo$¢ koncepcjil®. Gnieznienskim naczyniom grupy drugiej blizej jednak do form typu

Kedrzyno-Bardy niz do klasycznych form meklembursko-pomorskich.

100 Ewald Schuldt, Die Slawische..., s. 17-22; Michat Brzostowicz, Znaleziska ceramiki typu Feldberg z
Bruszczewa, gm. Smigiel, woj. leszczynskie, stan. 12, ,,Wielkopolskie Sprawozdania Archeologiczne” 2 (1993), s.
247-253; Marek Dulinicz, Ksztattowanie..., s. 52 i n.

101 Marek Dulinicz, Ksztattowanie..., s. 59.

102 Michat Brzostowicz, Bruszczewski zespét..., s. 24-50.

103 Wiadystaw Losinski, Poczgtki..., s. 40-41.

104 Wiadystaw Losinski, Ryszard Rogosz, Zasady klasyfikacji..., s. 202-225.

105 Tamze, s. 203 i n., ryc. 205; Marek Dulinicz, Ksztattowanie..., s. 52.

106 Btazej Stanistawski, Garncarstwo wezesnosredniowiecznego Wolina, Wroctaw 2011, s. 52-54.
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Ryc. 7. Gniezno. Podstawowe formy naczyn grupy drugiej (opr. L. Kaczmarek)
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Naczynia grupy trzeciej

Trzecig grupe pojemnikow stanowity cze§ciowo obtaczane, pomimo ze zrdéznicowane
stylistycznie, zblizone morfologicznie do siebie pojemniki o esowatej linii profilu, z
wychylonym na zewnatrz brzegiem i dwustozkowatym brzuscem (ryc. 8). W dotychczasowej
literaturze naczynia tej grupy, podobnie jak pojemniki grupy pierwszej, okreslone zostaty jako
naczynia grupy Al typu 37,

Na obszarach potnocno-zachodniej Stowianszczyzny pojemniki te Ewald Schuldt
okreslil jako naczynia grupy Menkendorf'®®. Na Pomorzu Zachodnim przyjeto klasyfikowaé je
w obrebie Rodziny Naczyn Typow D lub jako typ Szczecin'®. W opracowaniach zespolow
ceramicznych pochodzacych z obszaru Wielkopolski i ziemi lubuskiej rzeczone formy naczyn
definiowane s3 w obrebie wyrdznionej przez Zofie Hilczerowne grupy C. W nowszym
opracowaniu naczyn z obszarow ziemi lubuskiej Bartlomiej Gruszka ujmuje je w Naczynia
Rodziny Typow C2. W materialach pochodzacych z Ostrowa Lednickiego, Mateusz
Lastowiecki formy te przypisat do naczyn II rodziny typoéw™®, a wéréd naczyn bruszczewskich
Michal Brzostowicz sklasyfikowat je jako naczynia III Rodziny Typéw — RT-III. Wsrod
materiatow pochodzacych z Ostrowa Tumskiego w Poznaniu oraz z Giecza przyj¢to stosowac
nomenklature zaproponowang przez E. Schuldta'*. Pojemnikom grupy Menkendorf, podobnie
jak naczyniom grupy Feldberg, w literaturze po$wigcono do tej pory sporo uwagil®,
Najbardziej aktualny stan badan obejmujacy problematyke naczyn tej grupy zaprezentowat

116

ostatnio Wladystaw Fosinski Najczgséciej Wystepuja na obszarach: Holsztynu,

Meklemburgii, Pomorza, Wielkopolski i ziemi chetminskiej!!’.

107 ¥ ukasz Kaczmarek, Ceramika naczyniowa..., s. 271-272.

108 Ewald Schuldt, Die Slawische..., s. 9-16.

109 Wiadystaw Losinski, Ryszard Rogosz, Zasady klasyfikacji..., s. 205-208.

110 Wiadystaw Losinski, Poczqtki..., s. 41-43.

11 7ofia Hilczerdwna, Dorzecze gornej i Srodkowej Obry ..., s. 86-119. Autorka w swojej pracy nie odnosi
naczynh grupy C do systematyki meklembursko-pomorskiej.

12 Barttomiej Gruszka, Zabytki ceramiczne ze stanowiska 1 w Zawadzie, gm. Zielona Géra w ujeciu
stylistyczno-technologicznym, w: Wezesnosredniowieczna osada w Zawadzie, stan. 1, gm. Zielona Gora. Studia
interdyscyplinarne, red. B. Gruszka, Zielona Gora 2014, s. 87-89.

113 Mateusz Lastowiecki, Stratygrafia..., s. 19.

114 Teresa Krysztofiak, Palatium w Gieczu. .., s. 299 i n.

15 jozef Kostrzewski, Grodzisko w Jedwabnie, w pow. toruriskim. Przyczynek do chronologii ceramiki
pomorskiej okresu wczesnohistorycznego, ,,Slavia Occidentalis” 10 (1931), s. 244-273; Witold Hensel, Ceramika
z grodow..., s. 146-165; Wiadystaw Losinski, Poczgtki..., s. 41-43.

116 Wiadystaw Losinski, Menkendorf, w: Stownik starozytnosci stowiariskich. Encyklopedyczny zarys
kultury Stowian od czasow najdawniejszych do schytku wieku XII,t. 8, red. A. Gasiorowski, G. Labuda, A. Wedzki,
Wroctaw 1996, s. 435-439.

117 Marek Dulinicz, Problem datowania grodzisk typu Tornow i grupy Tornow — Klenica, ,,Archeologia
Polski” 39 (1999), z. 1-2, s. 34-35.
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Ryc. 8. Gniezno. Podstawowe formy naczyn grupy trzeciej (Menkendorf) (opr. L. Kaczmarek)
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Ryc. 9. Gniezno. Podstawowe formy naczyn grupy trzeciej (Tornow) (opr. L. Kaczmarek)
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Zabytki tej grupy datowa¢ mozna najwczesniej na 2. potowe VIII wieku. Ich dominacja
natomiast przypada gtéwnie na 2. polowg IX wieku, dos$¢ czesto wystepuja jeszcze w 1. polowie
wieku X8, Chcialbym w tym miejscu podkresli¢, Ze naczynia tej zroznicowanej wewnetrznie
grupy stanowig podstawowy komponent zespotdw ceramiki charakteryzujacych osadnictwo
catego kregu Stowianszczyzny Zachodnie;.

Grupa trzecia obejmuje rowniez naczynia, ktore charakteryzuja si¢ esowatym,
dwustozkowatym profilem, jednak cechg je wyr6zniajaca jest sposdéb ornamentowania gornej
partii brzusca gltebokimi, réwnoleglymi, dookolnymi ztobkami przypominajagcymi niekiedy
listwy plastyczne!®® (ryc. 9).

Zabytki te okreslane w literaturze typem Tornow wystepuja powszechnie w zespotach
ceramiki pochodzacych z terenéw lezacych na potudnie od Brandenburgii: z terenéw Luzyc,
Saksonii, Slaska oraz potludniowej i potudniowo-zachodniej Wielkopolski'?®. Spotykane sa
rowniez w strefie nadobrzanskiej, gdzie okreslone zostaty jako naczynia grupy A:*?!, a w
zespotach z Ostrowa Lednickiego podobnie jak grupa Menkendorf pojemniki te stanowig II

122

rodzing typow-“. W zespotach bruszczewskich reprezentuja typy 1 i 2 wskazanej wezesniej 111

rodziny typow!?®

. Wsréd zespotéw zwigzanych z osadnictwem stowianskim na terenie
Pomorza Zachodniego, jak i z obszaréw obejmujacych potnocna czesé Podlasia pojemniki te
uznawane s3 za importy pochodzace z obcego kregu kulturowego!?*, Przez dhugi czas najstarsze
formy Tornow datowane byly juz na schylek VIII wieku. Nowsze badania weryfikacyjne,
prowadzone na materiatach z eponimicznego kompleksu osadniczego w miejscowosci Tornow,
oparte na wynikach analiz dendrochronologicznych wskazaty jednak na ich pdzniejsza niz
sadzono dotychczas metryke — schytek IX wieku!?. Natomiast najmtodsze zabytki tego rodzaju
spotykane sg jeszcze w zespotach z przetomu X i XI wieku!?. Do wynikéw weryfikujacych

mtodsze datowanie form typu Tornow krytycznie odniést si¢ Michat Brzostowicz. Badacz 6w

wykazal, Ze naczynia zdobione charakterystycznymi plastycznymi listwami znajdowaly si¢ juz

118 Marek Dulinicz, Ksztattowanie. .., s. 53-54.

119 Marek Dulinicz, Problem datowania..., s. 32.

120 Joachim Herrman, Tornow und Vorberg. Ein Beitrag zur Friihgeschichte der Lausitz, Berlin 1966, s.
121, 129.

121 7ofia Hilczerowna, Dorzecze gornej i Srodkowej Obry..., s. 62-63.

122 Mateusz Lastowiecki, Stratygrafia..., s. 19.

123 Michat Brzostowicz, Bruszczewski zespdt..., s. 31.

124 Por. m.in.: Blazej Stanistawski, Obce wyroby garncarskie we wczesnosredniowiecznym Wolinie,
»Materiaty Zachodniopomorskie. Nowa Seria” VI/VII: 2009/2010, z. 1: Archeologia, s. 203-204; Lukasz
Reczulski, Rodzime czy obce. Przyczynek do badar nad wczesnosredniowiecznym garncarstwem pétnocnego
Podlasia, ,,Archeologia Historica Polona” 21 (2013), s. 69-70, ryc. 3:9.

125 Marek Dulinicz, Problem datowania..., s. 32.

126 Marek Dulinicz, Ksztattowanie. .., s. 54; por. takze: Michal Brzostowicz, Bruszczewski zespot..., s. 34.
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w nawarstwieniach kulturowych zalegajacych w nasypie watu obronnego grodu w Sptawiu czy
w Bruszczewie, ktore datowane byty na schylek IX wieku, dajac jednoczes$nie przestanke do
datowania tych form wcze$niej'?’.

Silne podobienstwa na ptaszczyznie stylistyczno-formalnej, odnoszacej si¢ gtéwnie do
ksztaltu obu form naczyn, pokrywaja si¢ zasadniczo jeszcze z jednym spostrzezeniem
dotyczacym pewnych relacji obu form wzgledem siebie. Dos¢ czesto bowiem naczynia obu
typoOw wspotwystepowaly ze sobg w zespotach ceramicznych pochodzacych z obszaréw
zwigzanych ze zwartg strefa wystepowania naczyn typu Tornow. Przewaznie jednak w
zespotach tych znaczng przewagg charakteryzowaty si¢ naczynia klasyfikowane jako grupa
Menkendorf!?8,

Pojemniki przypisane do pierwszych trzech grup to naczynia wykonane w technice
czgsciowego obtaczania. Kolejne prezentowane grupy to formy, ktoére oprdocz naczyn
obtaczanych czg¢éciowo, charakteryzowaly si¢ rowniez wystepowaniem egzemplarzy o lepszym
standardzie wykonania wykorzystujacym obtaczanie na ich catej powierzchni.

Naczynia grupy czwartej

Do czwartej grupy przypisano naczynia, ktore takze charakteryzowaty si¢ esowatg linig
profilu, brzegiem wychylonym na zewnatrz, jednak w odréznieniu od form opisanych powyzej
cechowaty sie lukowata, stabo wysklepiona, ale wyodrgbniong wklesta szyjka przechodzaca
bezposrednio w stosunkowo nisko umieszczony brzusiec, o dwustozkowatym, kolistym, stabo
profilowanym zatomie (ryc. 10). W dotychczasowej literaturze naczynia tej grupy okre$lone
zostaty jako gnieznienskie naczynia grupy Al typéw 4 oraz 7*%°.

Formy naczyn grupy czwartej, rzadko ornamentowane, wystepowaly wsrdd materiatow
obtaczanych przy krawedzi, jak i do zatomu brzusca. W strefie nadobrzanskiej odpowiadaja
naczyniom typu III grupy B, nazywanym naczyniami z lejkowata szyjka, oraz pojemnikom
typu VI grupy C*°. Wsrod materiatéw z Ostrowa Lednickiego naczynia te sklasyfikowano z
kolei w ramach I grupy naczyn'®!, z kolei w materiatach bruszczewskich szeregowane s3 w

obrebie IV rodziny typow naczyn'®2. Formy te do$¢ dobrze nawiazuja rowniez do naczyn, ktore

127 Michat Brzostowicz, Bruszczewski zespdt..., s. 34; tenze, Podstawy datowania grodu..., s. 35-36.
128 Marek Dulinicz, Problem datowania..., s. 34-35.

129 t ukasz Kaczmarek, Ceramika naczyniowa..., s. 272.

130 Zofia Hilczeréwna, Dorzecze gérnej i srodkowej Obry..., s. 81, 102-103.

131 Mateusz Lastowiecki, Stratygrafia..., s. 19.

132 Michatl Brzostowicz, Bruszczewski zespdt..., s. 34-38.
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Ryc. 10. Gniezno. Podstawowe formy naczyn grupy czwartej (opr. L. Kaczmarek)
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Ryc. 11. Gniezno. Podstawowe formy naczyn grupy piatej (opr. L. Kaczmarek)
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na terenie Slaska, Czech i Moraw okre$lane sa jako naczynia typu A2:5, maja rowniez kilka
wspolnych cech z naczyniami okreslanymi jako typ AS5:1%3. Naczynia grupy czwartej nie maja
Z kolei swoich odpowiednikow wsrdd naczyn pomorskich, pewne pojedyncze nawigzania

znalez¢ mozna jedynie wérod naczyn grupy A-B3*

. Ogolnie chronologi¢ naczyn grupy czwartej
zamkng¢ mozna w przedziale by¢ moze juz od konca VIII wieku (gltéwnie formy obtaczane
przy krawedzi) do potowy X wieku, z pewnym wskazaniem na ich popularno$¢ w wieku IX**°.
Naczynia grupy pigtej

Pigta grupa naczyn szereguje zestaw form o esowatym profilu, z wychylonym na
zewnatrz brzegiem, o prostych lub $cigtych krawedziach, z silnie zredukowang do
najwickszego przewezenia pod wylewem szyjka, ktora przechodzi bezposrednio w gérng czgsé
kolistego, eliptycznego oraz dwustozkowatego brzusca (ryc. 11). Naczynia tej grupy wystepuja
wsrod naczyn obu grup technicznych.

W Kklasyfikacji Zofii Hilczeréwny odpowiadaja naczyniom typu VI grupy B oraz
naczyniom typu VI grupy D**®. Wéréd zespotéw pochodzacych z Ostrowa Lednickiego
zaliczane s3 do VI rodziny typow naczyn®®’. Liczne analogie i nawigzania do naczyn grupy
piatej znalezé mozna réowniez wérdd pojemnikéw z terenéw poludniowego Slaska,
nawigzujacych gtéwnie do naczyn grupy B, szczegdlnie reprezentujacych typ B1'%8, Rowniez
1 ta grupa naczyn nie posiada swoich odpowiednikow wsrdd form poinocnych zwigzanych z
terenami Pomorza. W kwestii datowania form naczyn grupy piatej ich chronologi¢, podobnie
jak naczynia grupy czwartej, zamkna¢ mozna w stosunkowo szerokich ramach czasowych.
Formy wykonane w bardziej regresywnej technice wyznacza¢ moga najstarszy horyzont tych
naczyh datowany juz na przetlom VIII i1 IX wieku, natomiast formy odzwierciedlajace bardziej
progresywny warsztat datowac nalezy do 1. polowy XI wieku.

Naczynia grupy szostej

Szosta grupa naczyn szereguje zestaw form catkowicie obtaczanych, o esowatym
profilu, z brzegiem wychylonym na zewnatrz, niekiedy pod katem prostym w stosunku do osi
pionowej naczynia, o mniej lub bardziej profilowanej krawedzi, ze zredukowana, tukowata
szyjka przechodzaca w eliptyczny, kulisty lub dwustozkowaty brzusiec, zdobiony gléwnie w

gornych partiach w miar¢ zestandaryzowanym ornamentem, ktorego gtownym elementem byty

133 Aleksandra Pankiewicz, Relacje kulturowe potudniowego Slgska i pétnocnych Moraw i Czech w IX—
X wieku w swietle zrodet ceramicznych, Wroctaw 2012, s. 42, 45.

134 Wiadystaw Losinski, Ryszard Rogosz, Zasady klasyfikacji..., s. 203.

1385 Zofia Hilczeréwna, Dorzecze gérnej i srodkowej Obry ..., s. 121.

136 Tamze, s. 82-83, 99.

187 Mateusz Lastowiecki, Stratygrafia..., s. 19.

138 Aleksandra Pankiewicz, Relacje kulturowe..., s. 45 in.
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poziome, dookolne ztobki wykonane przy uzyciu narzedzi wielozgbnych, wzbogaconym
réwniez o dookolne, poziome linie faliste, uzupetnionym pasmem odciskow ,,tezkowatych”
dotkow, nacieg¢ wykonanych rylcem czy ukosnych naklu¢ grzebyka (ryc. 12). W
dotychczasowej gnieznienskiej literaturze naczynia tej grupy okreslone zostaly jako naczynia
grupy A2,

Naczynia grupy szostej stanowig powszechne na terenie Stowianszczyzny Zachodniej,
charakterystyczne gtownie dla miodszych faz okresu wczesnego sredniowiecza, formy, ktore
wystepuja w zespotach datowanych juz od polowy X wieku az po 2. potowe wieku XIII.
Pojemniki te posiadajg swoje analogie wsréd naczyn catkowicie obtaczanych, pochodzacych
ze strefy nadobrzanskiej, zaklasyfikowanych przez Zofi¢ Hilczerowne do typow I-11l grupy
D0, obejmuja réwniez bruszczewskie naczynia IX rodziny typow!*t. Swoje odpowiedniki
znajdujg m.in. wéréd materiatéw z Ostrowa Lednickiego w V i VI rodzinie typow*? czy wéréd

143, Na Pomorzu odpowiadajg naczyniom rodziny typow G4, ktore

kujawskich naczyn typu Va
w systematyce meklemburskiej okreslone zostaly jako naczynia grupy Vipperow!*. Cechg
istotnie wyr6zniajgca, silnie zroéznicowane na podstawie cech drugorzednych naczynia
zaszeregowane do tej grupy pojemnikow, jest ich rzemie$lniczy charakter. Na szczego6lng
uwage zasluguje pewna cze$¢ naczyn, ktore odpowiadaja wyrdznionym przez Zofig
Hilczerowne naczyniom typu Illa grupy D¢, Byly to duze, smukte naczynia w typie garnka, o
esowatym profilu, niekiedy z silnie wychylonym, pod katem prostym w stosunku do osi
naczynia, brzegiem, tukowata, zredukowang szyjka przechodzaca tagodnie w umieszczony w
okoto 2/3 wysokosci dwustozkowaty brzusiec, bogato zdobiony ornamentem strefowym.
Prezentujac naczynia grupy szoéstej, chciatbym zwréci¢ jeszcze uwage na pewien
wariant naczyn opisanych powyzej. Pewne analogie ws$rdd naczyn nawigzujacych do
meklembursko-pomorskiej grupy Vipperow, co wskazane zostalo powyzej, znalezé mozna
wérod wielkopolskich pojemnikow typow Illa oraz 1llb grupy D. Autorka klasyfikacji
pojemnikow zwrdcita uwage na powigzania poszczegdlnych odmian z naczyniami

pochodzacymi spoza obszarow Wielkopolski. Na szczegolng uwage zastugujg w tym miejscu

naczynia, ktore Zofia Hilczerowna okreslita jako typ IlIb. Wedlug badaczki forma ta

139 } ukasz Kaczmarek, Ceramika naczyniowa..., s. 272.

140 Zofia Hilczerdwna, Dorzecze gornej i Srodkowej Obry..., s. 128, 129.
141 Michat Brzostowicz, Bruszczewski zespdt.. ., s. 44.

142 Mateusz Lastowiecki, Stratygrafia..., s. 19.

143 Wojciech Dzieduszycki, Wczesnomiejska ceramika..., s. 38.

144 Wtadystaw Losinski, Ryszard Rogosz, Zasady klasyfikacji..., s. 212 i n.
15 Ewald Schuldt, Die Slawische..., s. 44-49.

146 Zofia Hilczerowna, Dorzecze gornej i Srodkowej Obry..., s. 128.
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Ryc. 12. Gniezno. Podstawowe formy naczyn grupy szostej (opr. L. Kaczmarek)
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odpowiada $lgsko-potudniowowielkopolskim typom pojemnikéw o dwustozkowatym

brzuscu*’

. Naczynia te do$¢ silnie nawigzuja, podobnie jak naczynia grupy czwartej, do form,
ktore na terenie Slaska, Czech i Moraw okre$lane s3 jako naczynia A3, szczegblnie do typu
A3:41%8 7 ta roznica, ze w potudniowym kregu kulturowym formy te spotykane s3 gtownie
wsrod naczyn czesciowo obtaczanych, natomiast w srodowisku wielkopolskim prezentuja one
bardziej rozwinigty warsztat, stad tez wielkopolskie naczynia tej grupy datowa¢ mozna juz na
potowe X wieku*,
Naczynia grupy siodmej

Siédma grupa obejmuje naczynia catkowicie obtaczane w typie garnkdéw, z brzegiem
wychylonym na zewnatrz, z wydzielona, tukowata, prosta i cylindryczng szyjka ustawiong
pionowo, zbieznie lub rozbieznie, przechodzaca w eliptyczny, kulisty, rzadziej natomiast
dwustozkowaty brzusiec. Naczynia tego typu rowniez charakteryzowal, podobnie jak formy
grupy szostej, zestandaryzowany ornament opierajacy si¢ na poziomych, dookolnych ztobkach,
wykonanych narzedziem wielozebnym, uzupetianych liniami falistymi oraz odciskami, oraz
naktuciami narzgdzi w typie rylcow czy grzebykow (ryc. 13). Rowniez, podobnie jak naczynia
grupy szostej, pojemniki zaszeregowane do omawianej grupy typoOw naczyn sa powszechne w
zespotach datowanych na mtodszy okres wczesnego $redniowiecza. W dotychczasowej
literaturze naczynia tej grupy okreslone zostaty jako naczynia grupy B oraz grupy D, Wsrod
form pochodzacych z terendw Wielkopolski pojemniki grupy sioédmej odpowiadajg naczyniom

151

typu IV grupy D wyrdznionej przez Z. Hilczerowneg™" czy bruszczewskiej IX rodziny typow

naczyn!®. Wsréd zespoldw pochodzacych z Ostrowa Lednickiego naczynia tej grupy maja
swoje analogie wsrdéd pojemnikéw VII rodziny typow!®?, natomiast na terenie Kujaw w
naczyniach typow VII i VIII*®. Pojemniki grupy siédmej na terenie Pomorza odpowiadaja
bardzo silnie zroznicowanej wewnetrznie rodzinie naczyn typu J'*°, ktore w systematyce
meklemburskiej okreslone zostaly jako naczynia grupy Teterow!®®. Na podstawie
dotychczasowych ustalen naczynia te na obszarze Stowianszczyzny Zachodniej najwczesniej

nalezatoby datowa¢ dopiero na poczatek XI 1 1. potowg XI wieku, natomiast zanik

17 Tamze, s. 129, 134,

148 Aleksandra Pankiewicz, Relacje kulturowe..., s. 43-44.

149 Zofia Hilczerowna, Dorzecze gornej i Srodkowej Obry ..., s. 129, 134.
150 ¥ ukasz Kaczmarek, Ceramika naczyniowa..., s. 272-273

151 Zofia Hilczerdwna, Dorzecze gornej i Srodkowej Obry ..., s. 129, 133.
152 Michat Brzostowicz, Bruszczewski zespdt.. ., s. 48.

158 Mateusz Lastowiecki, Stratygrafia..., s. 19.

154 Wojciech Dzieduszycki, Wezesnomiejska ceramika..., s. 40-41.

155 Wiadystaw Losinski, Ryszard Rogosz, Zasady klasyfikacji..., s. 215 i n.
156 Ewald Schuldt, Die Slawische..., s. 36-40.
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Ryc. 13. Gniezno. Podstawowe formy naczyn grupy siodmej (opr. £.. Kaczmarek)
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tych form przypadatby na wiek XIII*®'. Na niektorych obszarach objetych osadnictwem
stowianskim, w tym m.in. na terenie Pomorza Zachodniego formy te spotykane sg rowniez w

zespotach, ktore datowaé mozna juz na schytek X wieku®®®

. Rowniez i w przypadku naczyn tej
grupy, ktore pomimo silnego zréznicowania wynikajacego z analizy cech drugorzednych,
gléwnie dlugosci 1 sposobu uksztaltowania szyjki naczynia, mozemy moéwi¢ o
charakterystycznej dla okresu obejmujacego XI-XIII wiek standaryzacji wyroboéw tego typu
wynikajacej z typowo rzemie$lniczego charakteru tych naczyn®®°.

Naczynia grupy osmej

Grupe 6sma, podobnie jak zbidr grupy siddmej, tworza naczynia catkowicie obtaczane.
Obejmuje ona naczynia charakteryzujace si¢ cylindryczng, niekiedy odchylong o kilka stopni
do wewnatrz lub na zewnatrz zakonczong krawedzig szyjka przechodzaca w eliptyczny, kulisty
lub dwustozkowaty brzusiec. W$rod naczyn tej grupy znajduja si¢ rowniez pojemniki, ktore nie
posiadaly wyodrebnionej gornej czgsci brzusca, a bezposrednie przejscie szyjki w jego dolng
cze¢§¢ podkreslone bylo charakterystycznym, niekiedy przyjmujacym forme¢ plastyczna,
zatamaniem (ryc. 14). W dotychczasowej literaturze naczynia tej grupy okreslone zostaly jako
naczynia grupy C°,

Naczynia grupy 6smej w licznych opracowaniach do$¢ czesto okreslane sg jako grupa
naczyn z tzw. cylindryczng szyjka i podobnie jak naczynia grupy szostej i sidodmej
charakteryzujg raczej miodsze fazy okresu wczesnego Sredniowiecza. Pojemniki tej grupy
odpowiadaja zabytkom zaklasyfikowanym przez Zofi¢ Hilczerowne do typu V naczyn grupy
D, ktore w Wielkopolsce pojawiajg si¢ juz w zespotach ceramicznych fazy DL Wéred
zespolow pochodzacych z Ostrowa Lednickiego naczynia tej grupy odpowiadaja naczyniom X
rodziny typow, ktore najwczesniej pojawily si¢ dopiero w zespotach datowanych na 2. potowe
X wieku. Ich wigkszy odsetek odnotowano jednak dopiero w zespotach datowanych na przetom
XI i XII wieku, a takze w wieku XIII*%2, Wéréd materiatéw pochodzacych z grodu w Gieczu

naczynia z cylindryczng szyjka pojawiaja si¢ dopiero w 4 poziomie osadniczym,

157 Wojciech Dzieduszycki, Jerzy Fogel, Gréd wezesnosredniowieczny w Sremie, ,Slavia Antiqua” 26
(1979), s. 65; Wojciech Dzieduszycki, Wczesnomiejska ceramika..., S. 40-41; Mateusz Lastowiecki,
Archeologiczne badania naziemne przyczotka mostowego na Ostrowie Lednickim, W: Wczesnosredniowieczne
mosty przy Ostrowie Lednickim, 1: Mosty traktu gnieznienskiego, red. Z. Kurnatowska, Lednica—Torun 2000, s.
34; Michatl Brzostowicz, Bruszczewski zespot..., s. 48.

1%8 Wiadystaw Losinski, Ryszard Rogosz, Zasady klasyfikacji..., ryc. 205.

159 Teresa Krysztofiak, Poczgtki osady przygrodowej w Gieczu (stan. 3) w S$wietle materiatow
archeologicznych, w: ,,Ad Oderam fluvium”. Ksiega dedykowana pamieci Edwarda Dgbrowskiego, red. B.
Gruszka, Zielona Gora 2008, s. 254.

160 ¥ ukasz Kaczmarek, Ceramika naczyniowa..., s. 272.

161 Zofia Hilczerdwna, Dorzecze gornej i Srodkowej Obry..., s. 129-130.

182 Mateusz Lastowiecki, Stratygrafia..., s. 20.
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Ryc. 14. Gniezno. Podstawowe formy naczyn grupy 6smej (opr. L. Kaczmarek)

datowanym na 1. potowe XI wieku'®®. Podobnie najstarsze formy naczyn z cylindryczna szyjka,
okreslane jako grupa IX, pojawity si¢ juz w zespotach kruszwickich, w poziomach datowanych

na przetom X i XI wieku!®*

. Wsrod pojemnikéw pomorskich naczynia z cylindryczng szyjka
odpowiadaja pojemnikom rodziny naczyn typu K charakteryzujacym zespoly datowane juz od
XI az po XIII stulecie'®®. Na Dolnym Slasku zabytki ceramiczne grupy 6smej maja swoje
odpowiedniki w$rdd naczyn rodziny typu B powszechnych w materiatach datowanych na XI i
X1 wiek?®®.
Naczynia grupy dziewigtej

Dziewiata grupe pojemnikow stanowily gléwnie naczynia w postaci recznie lepionych
ptaskich talerzy, o lekko podniesionych ku gorze, niekiedy réwniez pod katem prostym,
brzegach, oraz niewielkie, stosunkowo ptytkie misy stanowigce w przyblizeniu wycinek kuli

(ryc. 15). Zbior ten uzupetniaty réwniez pojemniki okreslane jako pucharki gliniane. Pomimo

Ze naczynia tego rodzaju znane sg z terenow calej wezesnosredniowiecznej Stowianszczyzny,

163 Teresa Krysztofiak, Palatium w Gieczu..., s. 302-303.

164 Wojciech Dzieduszycki, Wezesnomiejska ceramika..., s. 41.

165 Wiadystaw Losinski, Ryszard Rogosz, Zasady klasyfikacji..., s. 219 i n.

166 pawel Rzeznik, Ceramika naczyniowa z Ostrowa Tumskiego we Wroctawiu w X-X| wieku, Poznan
1995, s. 81-82, 131.
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to jednak czesto w strukturach naczyn stanowia niewielki odsetek®’

. Nie majg rowniez duzego
znaczenia przy procesach interpretacji chronologicznej, a ich datowanie dos¢ cze¢sto opiera si¢
na og6lnych wynikach analizy zrodet bardziej czutych chronologicznie.

Pomimo tego ze zagadnieniom zwigzanym z omawianym rodzajem naczyn do tej pory
nie poswigcano zbyt duzo uwagi, to ostatnio pewne podsumowanie problematyki zwigzanej z

168

wystepowaniem tej formy naczyn na obszarze Polski zaprezentowali Danuta Jaskanis™° oraz

Bartlomiej Gruszka®®®

. Wobec powyzszego czuje si¢ zwolniony z bardziej szczegdtowego
omawiania tej samej problematyki. Pojemniki te do$¢ czesto ujmowane sg jako osobna grupa
naczyn. W systematyce zaproponowanej przez Michata Parczewskiego, odnoszacej si¢ do
najstarszych form wystepujacych na osadach wczesnostowianskich, formy te odpowiadaja
naczyniom typu 1217°, Zofia Hilczeréwna wyrdznia je w obrebie naczyh grupy A oraz A;'™,
Michat Brzostowicz z kolei formy talerzy grupuje w obrebie VIII Rodziny Typéw — RT-VIII"2,
W przytoczonych powyzej pracach naczynia tego typu dos¢ czesto okreslane sa jako mato
znaczace w procesach badania chronologii zjawisk osadniczych, w obrebie ktorych zostaly
znalezione. Na takim stanowisku stoi chociazby Michat Parczewski oraz Danuta Jaskanis'’®,
Odmiennego zdania sa zardwno autorka opracowania ceramiki z dorzecza Obry, jak i autor
klasyfikacji ceramiki bruszczewskiej, ktorzy wskazuja na ich stosunkowo wczesne datowanie
zwiazane ze starszymi fazami okresu wczesnego $redniowiecza®’.

Szczego6lng forma pojemnikow sklasyfikowanych w obrgbie dziewiatej grupy naczyn
byty pucharki. Pojemniki tego typu, wykonane recznie lub przy uzyciu kota, znane sg z catego
obszaru Slowianszczyzny Zachodniej, a ich dystrybucja byta do$¢ szeroka na terenach od
Meklemburgii przez Pomorze, Wielkopolske, Dolny Slask, Czechy, jak réwniez na pograniczu

stowiansko-battyjskim'’®. Naczynia tej grupy, gtéwnie wykonane w technice catkowitego

167 Barttomiej Gruszka, Ewa Pawlak, Pawel Pawlak, Zespofy ceramiczne ze starszych faz wczesnego

Sredniowiecza na wybranych stanowiskach srodkowego nadodrza w swietle najnowszych wynikow datowan
przyrodniczych, ,,Archeologia Polski” 58 (2013), z. 1-2, s. 174.

168 Danuta Jaskanis, Przyczynek do badar nad problematykg wystepowania wezesnosredniowiecznych
talerzy na obszarze Polski, w: Stowianie i ich sgsiedzi we wezesnym sSredniowieczu, red. M. Dulinicz, Lublin-
Warszawa 2003, s. 434.

189 Barttomiej Gruszka, WczesnoSredniowieczne talerze gliniane ze stanowiska 1 w Zawadzie, powiat
zielonogorski, W: ,, Ad Oderam fluvium”. Ksigga dedykowana pamieci Edwarda Dgbrowskiego, red. B. Gruszka,
Zielona Gora 2008, s. 364-374.

10 Michat Parczewski, Poczqtki kultury..., s. 36, ryc. 11.

111 Zofia Hilczerowna, Dorzecze gornej i Srodkowej Obry..., s. T2.

172 Michat Brzostowicz, Bruszczewski zespdt.. ., s. 44.

173 Michat Parczewski, Poczqtki kultury..., s. 36, Danuta Jaskanis, Przyczynek do badan..., s. 434.

174 Zofia Hilczerowna, Dorzecze gornej i srodkowej Obry..., s. 72; Michal Brzostowicz, Bruszczewski
zespot..., s. 44.

15 Stawomir Wadyl, Ze studiéow nad wczesnosredniowieczng ceramikq z pogranicza stowiansko-
battyjskiego, W: Materialy do Archeologii Warmii i Mazur, red. S. Wadyl, M. Karczewski, M. Hoffmann,
Warszawa—Biatystok 2015, s. 288; Normenn Posselt, Sonderformer nordwestslawischer Gefifie aus Keramik und
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Ryc. 15. Gniezno. Podstawowe formy naczyn grupy dziewiatej (opr. L. Kaczmarek)

Holzs, w: Die firiihen Slawen —von der Expansion zu gentesd und nationes, t. 2, red. F. Biermann, T. Kersting, A.
Klammt, Langenweissbach 2016, s. 153.
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obtaczania wyrdzniaja si¢ na tle pozostalych naczyn wysoka jakosciag wykonania,
dopracowania powierzchni oraz zdobnictwem. Tak zaprezentowana charakterystyka
pucharkow glinianych stanowi pewna przestanke do traktowania tych naczyn jako wyrobow

luksusowych.
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3.2. Mikromorfologia

Jednym z kolejnych elementow analizy opisowej, drugorzednym w stosunku do
kryterium ksztattu, byta charakterystyka formy poszczegdlnych partii naczyn, tj. szczegolnie
cze$ci brzegowych oraz dolnych fragmentéw wraz z zachowanymi dnami. W wielu
opracowaniach zroédlowych, dotyczacych ceramiki z okresu wczesnego $redniowiecza, Opis
poszczeg6lnych czes$ci naczynia wyrazajacych si¢ na ptaszczyznie mikromorfologicznej ma
mniejsze znaczenie niz opis i analiza catych jego form. To jednak ten element analizy
stylistycznej dos$¢ czesto stanowi jedyna, efektywng droge w pozyskiwaniu przydatnych w
procesie wyjasniajacym informacji, ktore odzwierciedlaja procesy nastepujacych w czasie
zmian, jakie zachodzity w rozwoju wczesnosredniowiecznego garncarstwa. Znaczenie analizy
mikromorfologicznej w duzym stopniu wynika ze stanu zachowania materiatow wchodzacych
w sklad zespotéw ceramicznych, ktore poddawane sg procesowi analitycznemu. Materiaty,
szczegoblnie te pochodzace ze stanowisk o skomplikowanych i licznych uktadach warstw, dos¢
czgsto stanowig zbiory charakteryzujace si¢ szczatkowym, fragmentarycznym stanem
zachowania poszczeg6élnych zabytkéw ceramicznych. Taka postaé materiatdw zrodtowych w
duzym stopniu wymusza w procesie analitycznym zwrdcenie szczegdlnej uwagi na elementy z
zakresu szeroko definiowanej mikromorfologii'’®, ktora poza akcentowanym znaczeniem
stylistycznym odzwierciedla rowniez niektore elementy zwigzane z analiza technologiczng
poszczegbdlnych elementow zbiorow. Uwaga ta odnosi si¢ gtownie do dolnych partii naczyn
wraz z dnami, ma jednak znaczenie réwniez przy analizie gornych czgsci pojemnikow
glinianych.

Czesci brzegowe

Analizujgc dostgpne w literaturze zrodlowej systemy klasyfikacyjne czgsci
przybrzeznych naczyn, wskaza¢ mozna kilka propozycji, ktére charakteryzuja si¢
zroznicowanym Stopniem pozyskiwanych na ich podstawie informacji. Ten krotki przeglad
odzwierciedla rowniez podejscie niektorych badaczy do jakos$ci 1 znaczenia wiadomosci, jakie
niesie za sobg ten etap analityczny. Jako pierwsze chciatbym przedstawi¢ kwestie zwigzane z
klasyfikacja cze$ci brzegowych zaproponowang dla materiatow nalezacych do zespotow zrodet
pochodzacych z istotnych, gtownie na tle analiz pordwnawczych, zespotow grodowych
zwigzanych z ksztattujaca si¢ monarchig piastowska. Niestety, w publikacjach, ktoére omawiaja
zespoly ceramiczne pochodzace z wyspy na Jeziorze Lednickim, typologia gornych czeSci

naczyn W nielicznych pracach przedstawiana byta gléwnie w formie graficznej, gdzie

176 Por. uwagi: Michat Parczewski, Poczqtki kultury..., s. 51.
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poszczegbdlne formy krawedzi tworzyly cigg zaszeregowanych w kilka gléwnych grup
brzegow!’’. Podobnie potraktowano réwniez prezentacje materiatdbw pochodzacych z badan
prowadzonych w obregbie grodu poznanskiego czy gieckiego, gdzie w przypadku tego
pierwszego systematyka sprowadzatla si¢ do stownego opisu krawedzi w ramach
poszczegolnych form pojemnikow’®, Natomiast opracowania na temat zespotéw zwigzanych
z zespolem grodowym w Gieczu w dostepnych publikacjach pomijaja kwestie dotyczace tego
elementu analizy opisowej'’®. W osiagalnych materiatach doéé czesto spotkaé sie mozna
réwniez ze stownym opisem poszczegolnych typow krawedzi, ktore szeregowano w mniej lub
bardziej rozwini¢te grupy. Taki obraz systematyki brzegéw zaprezentowal m.in. Wojciech
Dzieduszycki, omawiajac zespoty ceramiczne z Kruszwicy'®. Koficzac pewna mysl, dotyczaca
warto$ci analitycznej niektorych modelow klasyfikacji gérnych partii naczyn, chcialbym
zwrdci¢ uwage na marginalizacje tego opisu w kilku do$¢ waznych pracach, ktérych jednym z
elementow byta analiza ceramiki naczyniowej. Z takim podejsciem spotka¢ mozna si¢

chociazby w przytaczanych juz niejednokrotnie pracach Zofii Hilczerowny'®!

czy Michata
Brzostowicza'®?, Podobne podejscie do sposobu opisu gornych partii naczyn znalez¢ mozna
réwniez w ,,fundamentalnych” pracach dotyczacych materiatow pomorskich, jak chociazby w
pracy Wiadystawa Losinskiego!®, czy rowniez we wskazanej wczesniej pracy Wiadystawa

Losinskiego i Ryszarda Rogoszal®*

, gdzie klasyfikacja typoéw brzegow 1 krawedzi
przyporzadkowana zostata wytgcznie do rodzin typow naczyn, a jej prezentacja ograniczyta si¢
do formy graficznej.

W odniesieniu do materialow charakteryzujacych starsze fazy okresu wczesnego
sredniowiecza, zwigzanych rowniez z ksztaltujaca sie kulturg wezesnostowianska na terenach
ziem polskich, wskaza¢ mozna zasady klasyfikacji zaproponowane przez Michata
Parczewskiego. Model opisu cze¢sci brzegowych oparty zostal gldwnie na ksztalcie krawedzi
oraz stopniu 1 kierunku jej wychylenia, nierzadko réwniez uwzgledniajac gérne, zachowane

czesci brzuscow'®. Kolejnym systemem, ktory roéwniez opierat sie na dwoch glownych

17 Por. Mateusz Lastowiecki, Stratygrafia..., ryc. 7; tenze, Archeologiczne badania naziemne..., s. 29-
48, tabela 6; Arkadiusz Tabaka, Danuta Banaszak, Chronologia i stratygrafia wykopu w rejonie przyczothu mostu
zachodniego na podgrodziu (badania w latach 60. XX wieku), ,,Studia Lednickie” 13 (2014), s. 115-152, tabela 3.

178 Jacek Myrcha, Ceramika wezesnosredniowieczna..., s. 60.

119 Teresa Krysztowiak, Palatium w Gieczu..., s. 293-310.

180 Wojciech Dzieduszycki, Wezesnomiejska ceramika..., s. 43 in.

181 Por. Zofia Hilczeréwna, Dorzecze gérnej i srodkowej Obry ..., s. 50-140.

182 por. Michatl Brzostowicz, Bruszczewski zespdt..., s. 24-51.

183 Por. Wiadystaw Losinski, Poczgtki..., s. 32-49.

184 Por, Wiadystaw Losinski, Ryszard Rogosz, Zasady klasyfikacji..., s. 202-225.

185 Michal Parczewski, Projekt kwestionariusza cech naczyn ceramicznych z okresu wczesnego
sredniowiecza, ,,Sprawozdania Archeologiczne” 29 (1977), s. 236; tenze, Poczqgtki kultury..., S. 52.
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kryteriach, tj. stopnien odchylenia krawedzi od osi pionowej naczynia oraz sposob
dopracowania krawedzi, byt model zaproponowany przez Wojciecha Chudziaka, ktory zaktadat
prostszy podziat dla naczyn cze$ciowo obtaczanych oraz bardziej rozbudowany dla form
wykonanych w technice catkowitego obtaczania, uwzgledniajac rowniez pojemniki silnie
formujaco obtaczane®®®. Z kolei w modelu zaproponowanym dla materiatéw wroctawskich, w
opisie i klasyfikacji wylewow uwzgledniono takie kryteria, jak profil wylewow, profil
zwienczenia, o ktérym decydowala linia krawedzi wiasciwej oraz ksztaltu odcinkow
powierzchni zewnetrznych, jak i wewnetrznych znajdujacych sie przy krawedzi wiasciwej®’.
Wszystkie z przytoczonych systemow klasyfikacyjnych opisujace czesci brzegowe naczyn
oparte s3 na dwoch glownych kryteriach, jakimi sg podkreslone powyzej, czyli stopien
wychylenia brzegu oraz sposob jego dopracowania. Te dwa wskazniki uzupetniano réwniez
opisem ksztattu powierzchni zewnetrznej oraz wewnetrznej czesci brzegowej. Tak zestawione
cechy goérnych partii naczyn odzwierciedlaja bardzo czesto stopien wykorzystania kota
garncarskiego, natomiast na plaszczyznie stylistycznej wskazuja niekiedy obce dla
miejscowego stylu garncarskiego elementy. Biorac pod uwage wskazane kwestie odnoszace si¢
do mozliwosci poznawczych, jakie niesie za sobg ten element analizy opisowej zespotow
ceramicznych w prezentowanej pracy, zaaplikowano klasyfikacje czesci brzegowych
zaproponowang przez Jacka Bojarskiego®®, ktéra w duzym stopniu oparta zostala na
zatozeniach analitycznych zaprezentowanych w pracy Wojciecha Chudziaka®®,
Prezentowany model, z pewnymi modyfikacjami, majagcymi na celu jego pewne
uproszczenie, oparty zostat na kilkustopniowej klasyfikacji (ryc. 16). Za pierwsze podstawowe
kryterium przyjeto stopien odchylenia $cianki brzegu od osi pionowej naczynia. Zastosowano
tutaj czterostopniowy podzial. Do grupy [ przypisano brzegi stabo wychylone,
charakterystyczne glownie dla naczyh czg¢§ciowo obtaczanych, ktorych kat odchylenia wynosit
od 1° do 45°. Do grupy II przyporzadkowano brzegi, ktorych kat odchylenia miescit si¢ w
przedziale od 46° do 89°. Brzegi tej grupy charakteryzowaly naczynia obu grup technicznych.
Grupa III obejmowata brzegi odchylone od pionowej osi naczynia o 90°, a grupa IV brzegi
pionowe, charakteryzujace gtownie naczynia catkowicie obtaczane zaszeregowane do naczyn

grupy dziewiatej. Kolejnym kryterium w prezentowanej klasyfikacji opisowej byl sposob

18 Wojciech Chudziak, Periodyzacja rozwoju wczesnosredniowiecznej ceramiki z dorzecza dolnej
Drwecy (VII-XI/XII w.). Podstawy chronologii proceséw zasiedlenia, Torun 1991, s. 30.

187 Pawet Rzeznik, Ceramika naczyniowa z Ostrowa Tumskiego..., s. 87 i n.

188 Jacek Bojarski, Badania nad morfologiq i stylistykq wczesnosredniowiecznych naczyn ceramicznych z
Napola na ziemi chelminskiej, ,,Acta Universitatis Nicolai Copernicic. Archeologia” 32 (2012), s. 339 i n.

189 Wojciech Chudziak, Periodyzacja...,s. 30 i n.
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uksztaltowania powierzchni wewnetrznej oraz zewngtrznej czesci brzegowej. Wyrdzniono
sze$¢ standw opisowych uwzgledniajacych form¢ obu powierzchni: proste (1), z okapem (2), o
wklestej powierzchni wewnetrznej bez okapu (3), z okapem (4), w wielokrotnie wklgstej
powierzchni wewnetrznej bez okapu (5) oraz z okapem (6). Trzecim kryterium zastosowanego
opisu byt sposob dopracowania samej krawedzi naczynia. W ramach tego elementu wyr6zniono

krawedzie proste (a), wkleste (b), zaokraglone (c), spiczaste (d)!%.

vV f----. /7

7/ %
7/ ]
L 111

SEESY

7% 2,

Ryc. 16. Systematyka cze$ci brzegowych oraz krawedzi®* (opr. L. Kaczmarek)

190 Jacek Bojarski, Badania..., s. 339-340, ryc. 14.
191 Tamze, ryc. 14.
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Dolne partie naczyn wraz 7 dnem

W licznych pracach zrédlowych dotyczacych kategorii zabytkow, jaka sa zespoty
ceramiczne, typologia dolnych partii naczyn odwotuje si¢ do tych samych, czesto
zestandaryzowanych kryteriow. Podstawowa analiza cech stylistycznych den, zastosowana w
prezentowanej pracy, opiera si¢ na sposobie uksztattowania czes$ci przydennej, stopniu jego

wyodrebnienia  oraz  ksztalcie  powierzchni  wewnetrznej oraz  zewnetrznej'%,
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Ryc. 17. Systematyka den. Legenda: A — sposob uksztaltowania czgéci przydennej, B — ksztalt powierzchni

wewngtrznej i zewnetrznej (opr. L. Kaczmarek)

Kierujac si¢ powyzszymi wzorcami, wsrdd materialow gniezniefiskich wyrdzniono
(ryc. 17) dna: niewyodrgbnione (typ 1), lekko podciete (typ 2), wyodrgbnione pionowo (typ 3),
wyodrebnione z lekkim rozgnieceniem czeSci styku powierzchni $cianki oraz podstawy,
przyjmujacym niekiedy forme¢ lekkiego wateczka lub szczatkowo wyodrebnionej trojkatne;
stopki (typ 4) oraz dno z intencjonalnie wyodrebniong stopka (typ 5). W wyniku korelacji
ksztaltu $cianki wewnetrznej i zewngtrznej dna wyrdzniono z kolei dna: o plaskich
powierzchniach (podtyp 11), o powierzchni wewngtrznej plaskiej, zewnetrznej wklestej

(podtyp 12) oraz silnie wklgstej (podtyp 13), o powierzchni wewngtrznej wkleslej, zewnetrznej

192 Michat Parczewski, Projekt kwestionariusza..., S. 233, ryc. 3.
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ptaskiej (podtyp 21), o obu powierzchniach wklestych (podtyp 22 oraz podtyp 23) oraz o
powierzchni wewnetrznej wypuklej 1 powierzchni zewngtrznej plaskiej (podtyp 31), wklestej
(podtyp 32) oraz silnie wklestej (podtyp 33).

W procesie interpretacyjnym, opartym na opisie stylistycznym, wyniki analizy
stylistycznej den oraz dolnych partii naczyn sg z reguty marginalizowane. W przeciwienstwie
do czgsci brzegowych, nie stanowig one swoistego medium, ktore mogloby odzwierciedlaé
pewne zmiany w stylistyce wczesnosredniowiecznego garncarstwa. Zdefiniowane powyzej
podtypy, opisujace korelacje pomiedzy uksztalttowaniem powierzchni zewnetrznej oraz
wewnetrznej, odzwierciedlajg stopien zaawansowania wykorzystania kota garncarskiego. Tym
samym maja wigksze znaczenie przy interpretacjach zwigzanych z procesem produkc;ji.
Stwierdzenie to dodatkowo uzasadni¢ nalezy iloscig cech dystynktywnych, jakie posiadaja
dolne partie naczyn gtownie w zakresie analizy technik garncarskich.

Srodkowe partie naczyn

W procesie analitycznym, obejmujacym zagadnienia zwigzane z opisem stylistycznym
poszczeg6lnych elementow zespotdow, biorac pod uwage stan zachowania jego komponentdw,
w licznych pracach materialowych zupetnie zmarginalizowano opis srodkowych partii naczyn,
gldwnie z zachowana linig profilu zatomow brzuscoéw. Podejscie to zasadniczo wynika z bardzo
niewielkiej warto$ci poznawczej, jakg przypisuje si¢ tym cze$ciom pojemnikow glinianych.
Chcialbym jednak w tym miejscu zwroci¢ uwage na zasadnos¢ uwzgledniania w dalszym
procesie wyjasniajacym tego elementu procesu opisowego. Udzial poszczegdlnych typow
ksztattu brzuscow naczyn moze bowiem w pewien posredni sposob odzwierciedla¢ zmiany,
jakie zachodzity w stylistyce naczyn, jak i wyznacza¢ kierunek obcych wpltywow czy impulsow
kulturowych. W trakcie prac analitycznych nad zespolami gnieZnienskimi uwzgledniono ten
element analizy mikromorfologicznej w sposob nastgpujacy (ryc. 18).

Wyrdzniono trzy formy zatomu brzusca: eliptyczny tagodnie profilowany (typ 11) oraz
ostro profilowany (typ 12), kulisty (2) oraz dwustozkowaty tagodnie profilowany (typ 31) oraz
ostro profilowany (typ 32). W dotychczasowej literaturze dwustozkowaty profil naczyn
wigzany jest raczej z poilnocnym nurtem garncarstwa slowianskiego, z obszarami
Meklemburgii, Pomorza oraz czeSciowo ze strefa nizinng. Z kolei naczynia o brzuscach
kolistych lub eliptycznych wiazane sg raczej z wytworczoScig strefy poludniowej,
naddunajskiej. Oczywiscie wyniki tak zaprezentowanych opiséw czesci Srodkowych naczyn
nie powinny stanowi¢ jedynej podstawy do wnioskowania na temat pewnych tendencji
stylistycznych. Stanowi¢ jednak powinny pewne uzupelnienie wnioskow wynikajacych z

analizy pozostatych elementow, a szczegolnie analizy elementow z zakresu zdobnictwa naczyn.
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11 12 2

31 32

Ryc. 18. Formy zatomu brzu$ca. Legenda: 11 — eliptyczny stabo profilowany, 12 — eliptyczny ostro profilowany,

2 — kulisty, 31 — dwustozkowaty stabo profilowany, 32 — dwustozkowaty ostro profilowany (opr. L. Kaczmarek)
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3.3. Zdobnictwo

Kolejng plaszczyzng postepowania badawczego, wazng z punktu widzenia analizy
archeologicznej naczyn, jest opis watkdw oraz motywow zdobniczych pokrywajacych ich
powierzchnie¢. Opis ornamentu, obok klasyfikacji typéw pojemnikow, uznaé nalezy za jedng z
najistotniejszych  kategorii  charakteryzujacej zroznicowanie stylistyczne zabytkow
ceramicznych. W procesie interpretacyjnym rezultaty analizy zdobien tworza dopetnienie
pozostatych wynikéw, glownie z zakresu morfologii oraz mikromorfologii‘®®. Prezentowane w
pracy pojecie ornamentacji naczyn, w korelacji do wyroznionych grup pojemnikow, nawigzuje
do pojecia stylu, ktéry w najprostszym ujeciu na gruncie archeologii okresli¢ mozna jako szereg
wykonywanych czynno$ci prowadzacych do powstania charakterystycznych naczyn oraz ich

zdobienia, dziatan umiejscowionych zaréwno w czasie, jak i miejscu®®*

. Wnioski ptynace z prac
analitycznych, ktorych jednym z elementow jest tak zdefiniowany ornament, odzwierciedlajg
szereg zmian na ptaszczyznie formalno-technologicznej, wyrazajacych si¢ m.in. zmiennoscia
nastepujacych po sobie w czasie komponentow, tworzacych dekoracje. Te z kolei stanowia
dos¢ czesto gtowne zalozenie tworzenia podstaw chronologicznych zespotow ceramiki. Jak
stusznie zauwazyt Andrzej Buko termin, jakim jest dekoracja naczyn, wigza¢ mozna zaré6wno
z kwestiami technicznymi, estetycznymi, jak i symbolicznymi!®. O ile dwie pierwsze sa
dostrzegalne w trakcie prac opisowych, to kwestie symboliczne uchwytne sg dopiero na etapie
prac wyjasniajacych.

Ornament pokrywajacy powierzchni¢ naczyn traktowany jako element szeroko
rozumianego stylu odnoszacego si¢ do wczesnosredniowiecznych naczyn, poza
wyszczegdlnionym walorem chronologizujacym, posiada réwniez znaczenie w badaniach,
ktorych przedmiotem sg relacje kulturowe pomiedzy uzytkownikami (réwniez wytworcami)
naczyn wywodzacych si¢ z rdéznych, czesto odmiennych grup kulturowych, jak 1
spotecznych'®. Zasadno$¢ takiego twierdzenia wynika z akcentowanego przez niektérych
badaczy dualistycznego zatozenia. Z jednej strony zabytki ceramiczne, jako wytwor ujety w

kategoriach kultury materialnej, powinny by¢ rozpatrywane nie tylko pod katem

193 Por. Wojciech Chudziak, Periodyzacja..., s. 31-32; Jacek Bojarski, Badania..., s. 300.

194 James R. Sackett, The meaning of Style in Archaeology: A General Model, ,,American Antiquity”
42(3), 1977, s. 370; Urszula Kobylinska, Jamesa Sacketta koncepcja stylu w archeologii, ,,Archeologia Polski” 24
(1980), z. 2, s. 413; Andrzej Buko, Wzorce zdobnictwa ceramiki wezesnosredniowiecznej, W: Inspiracje i funkcje
sztuki pradziejowej | wezesnoSredniowiecznej, red. B. Gediga, A. Grossman, W. Piotrowski, Biskupin—Wroctaw
2018, s. 415.

195 Andrzej Buko, Wzorce zdobnictwa..., s. 415.

196 Por. uwagi dotyczace rozwoju koncepcji stylu w archeologii: Blazej Stanistawski, Garncarstwo..., S.
19-21.

66



technologicznym, ale réwniez w aspekcie stylistyczno-formalnym. Z drugiej strony
wiasciwosci ceramiki identyfikowane z akcentowanym powyzej stylem moga stanowi¢ pewien

$rodek komunikacji réznic miedzygrupowych!®’

. Wydaje si¢ bowiem, ze ta swoista ,,moda”,
uchwytna w trakcie rzeczonej analizy, sprowadzana do pojecia stylu, nie byla uzasadniana
wylacznie wzgledami funkcjonalnymi. Stanowita pewnego rodzaju spektrum srodkow wyrazu,
ktore nabieraty znaczenia tylko w pewnym okresie oraz kontekscie spoteczno-kulturowym.
Elementy ornamentacyjne mogly by¢ jednoczesnie nosnikami pewnych tresci, rowniez
symbolicznych, pozwalajacych zdefiniowanej grupie na poczucie podobienstwa
wewnatrzgrupowego, jak i odmiennosci miedzygrupowe;j*®.

Zaprezentowana ponizej klasyfikacja elementdw zdobnictwa oparta zostala na kilku
zatozeniach niejednokrotnie podkreslanych we wczesdniejszych, przedstawianych w literaturze
systemach opisu. Podstawa do wyrdznienia poszczegélnych kryteriow charakteryzujacych
ornament w pracy byly takie przestanki jak: przede wszystkim styl czy swoista ,,moda” (w
przedstawionym powyzej ujgciu) oraz poziom wytworczosci, obejmujacy zardwno same
techniki garncarskie, jak i uzywane narzedzia®®®.

Za nadrzedne w zaprezentowanym podziale przyjeto uktad oraz liczbe watkow
tworzacych motywy dekoracyjne, a nie kryteria dotyczace techniki jego wykonania. Te
bowiem, w mys$l wczesniej sygnalizowanych uwag, bardziej $wiadcza o mozliwosciach
technicznych owczesnych garncarzy niz o walorach stylistycznych. Do pierwszej grupy
zaliczono ornament jednowatkowy sktadajacy sie z pojedynczego, powtarzanego elementu
zdobniczego. Do grupy drugiej przypisano tzw. ornament pasowy sktadajacy si¢ z co najmnie;j
dwoéch roznych watkow zdobniczych z pominigciem dookolnych poziomych ztobkow. Grupa
trzecia szeregowala tzw. ornament strefowy, ktorego gtownym komponentem byty poziome,
dookolne, zwielokrotnione linie ryte uzupelnione co najmniej dwoma watkami
ornamentacyjnymi. Czwarta grupa obejmowata tzw. ornament fryzowy, ktory sktadat si¢ z
dwoch elementow: podstawowego watku w formie poziomych dookolnych, zwielokrotnionych
linii rytych zamknigtych od goéry pojedynczym, niekiedy zwielokrotnionym Ilub
kilkuelementowym watkiem. Pigta grupa klasyfikowata ornament w postaci listew czy watkow

plastycznych, do$¢ czesto w potaczeniu z pojedynczymi lub zwielokrotnionymi watkami

197 Andrzej Buko, Identyfikacja etniczna w archeologii wezoraj i dzis: nadzieje i rozczarowania, W. Mysl
badawcza Aleksandra Gardawskiego, red. H. Taras, Lublin 2015, s. 213.

1% pPrzemystaw Urbaficzyk, Archeologia etnicznosci — fikcja czy nadzieja, w: Archeologia w teorii i w
praktyce, red. A. Buko, P. Urbanczyk, Warszawa 2000, s. 143.

19 Por. Andrzej Buko, Wczesnosredniowieczna ceramika..., s. 107 i n.; Wojciech Dzieduszycki,
Wczesnomiejska ceramika..., s. 50-56; Pawet Rzeznik, Ceramika naczyniowa z Ostrowa Tumskiego..., s. 90-94;
Jacek Bojarski, Badania..., s. 343.
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jednoelementowymi, zarowno w ukladzie strefowym, jak 1 fryzowym. Tak przedstawione
zasady klasyfikacji ornamentu nawigzuja do systematyki zaproponowanej przez Pawla
Rzeznika dla grupy zrdédet ceramicznych pochodzacych z wczesnosredniowiecznego
Wroctawia. Autor przytoczonego modelu za nadrzedne uznat w opisie kwestie technologiczno-
techniczne zwigzane z nakladaniem ornamentu na powierzchnie naczynia®®. Modyfikacja
przyjeta dla opisu zrodet gnieznienskich opierata si¢ na zmianie hierarchii, gdzie, jak
podkreslono powyzej, nadrzgdnym kryterium byta ilo§¢ 1 uktad poszczegdlnych watkow
tworzacych motywy zdobnicze, a nie technika.
Grupa pierwsza (1) sktadata si¢ z nastepujgcych typéw ornamentu (ryc. 19):
e poziome, dookolne ztobki wykonane narzgdziem w typie rylca (1.1-1.2),
e poziome dookolne ztobki wykonane narzedziem wielozgbnym (1.3-1.6),
e poziome, glebokie dookolne plastyczne ztobki (1.7),
e poziome, samodzielne Ilub zwielokrotnione, dookolne linie faliste wykonane
narzedziem w typie rylca (1.8-1.9),
e poziome, samodzielne Ilub zwielokrotnione, dookolne linie faliste wykonane
narze¢dziem wielozgbnym (1.10-1.11),
e pasma poziomych dookolnych linii falistych (1.12-1.13) oraz przeplatajacych si¢ (1.14)
wykonanych narzedziem wielozebnym,
e odciski narzedzia jednodzielnego w postaci ,,tezkowatej” (1.15),
e odciski narzedzi wielozgbnych w uktadzie pionowym, poziomym oraz diagonalnym
(1.16),
e odciski narzedzi wielozgbnych w uktadzie pionowym, poziomym oraz diagonalnym
nanoszone w wyniku naktuwania tworzace rowniez rodzaj stempelka (1.17),
e odciski réznego rodzaju stempelkéw (1.18-1.20),
e pionowe linie ryte wykonane narzedziem w typie rylca (1.21) oraz narz¢dziem
wielozebnym (1.22),
e tukowate linie ryte wykonane narz¢dziem w typie rylca (1.23) oraz narzedziem
wielozebnym (1.24),
e festonowe, pionowe linie faliste wykonane narzedziem w typie rylca (1.25) oraz
narz¢dziem wielozgbnym (1.26),
e krzyzujace si¢ ryte linie tukowate oraz diagonalne wykonane narzedziem w typie rylca

(1.27) oraz narzedziem wielozgbnym (1.28),

200 pawet Rzeznik, Ceramika naczyniowa z Ostrowa Tumskiego..., s. 90-94.
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e pionowe i poziome linie ryte wykonane narzedziem w typie rylca (1.29) oraz

narze¢dziem wielozgbnym (1.30).

Ornament grupy pierwszej
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Ryc. 19. Typy ornamentu grupy pierwszej (opr. L. Kaczmarek)
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Grupa druga (11) sktadata si¢ z nastepujacych typow ornamentu (ryc. 20):

Ryc.

ornament sktadajacy si¢ z pojedynczej lub zwielokrotnionej rytej linii falistej oraz
odciskow narzedzi wielozebnych w uktadzie pionowym, poziomym oraz diagonalnym
nanoszonych w wyniku naktuwania (11.1-11.4),

ornament sktadajacy si¢ z pojedynczej lub zwielokrotnionej rytej linii falistej oraz
odciskow narze¢dzi wielozgbnych w uktadzie pionowym, poziomym oraz diagonalnym
nanoszonych w wyniku odciskania (11.5-11.6),

ornament sktadajacy si¢ z pojedynczej lub zwielokrotnionej rytej linii falistej oraz
odciskow narzedzia jednodzielnego w postaci ,,tezkowatej”, dodatkowo uzupetnione;j
odciskami narzgdzia wielozgbnego (11.7),

ornament sktadajacy si¢ z wykonanych w technice rycia pojedynczej lub

zwielokrotnionej linii falistej oraz linii pionowych (11.8-11.9),

Ornament grupy drugiej
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20. Typy ornamentu grupy drugiej (opr. L. Kaczmarek)
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ornament skladajacy si¢ z wykonanych w technice nakluwania odciskéw narzedzia
wielozebnego tworzacego pasma w roznych uktadach uzupelionych odciskami
narzedzia jednodzielnego (11.10),

ornament sktadajacy si¢ z festonowych, pionowych linii falistych uzupelionych
odciskami narzgdzia jednodzielnego (11.11),

ornament sktadajacy si¢ z pionowych, poziomych oraz diagonalnych odciskow narzedzi
wielozebnych uzupetlionych krzyzujacymi sig¢ liniami tukowatymi oraz diagonalnymi
(11.12).

Grupa trzecia (111) sktadata si¢ z nastepujgcych typoéw ornamentu (ryc. 21):

ornament sktadajacy si¢ z poziomych, zwielokrotnionych ziobkow uzupelionych w
uktadzie strefowym poziomymi, dookolnymi liniami falistymi (111.1-111.6),

ornament sktadajacy si¢ z poziomych, zwielokrotnionych zlobkow uzupelionych w
uktadzie strefowym poziomymi, dookolnymi liniami falistymi oraz odciskami narzedzi
wielozgbnych w uktadzie pionowym, poziomym oraz diagonalnym (111.7-111.10),
ornament sktadajacy si¢ z poziomych, zwielokrotnionych zlobkow uzupetionych w
uktadzie strefowym odciskami narzgdzi wielozgbnych w uktadzie pionowym,
poziomym oraz diagonalnym (111.11-111.16),

ornament sktadajacy si¢ z poziomych, zwielokrotnionych zlobkéw uzupelionych w
ukladzie strefowym odciskami, naktluciami narz¢dzi wielozebnych w ukladzie
pionowym, poziomym oraz diagonalnym wykonanych technikg naktuwania (111.17-
111.23),

ornament skladajacy si¢ z poziomych, zwielokrotnionych ztobkoéw uzupelionych
odciskami roznego rodzaju stempelkow (111.24-111.26),

ornament sktadajacy si¢ z poziomych, zwielokrotnionych ztobkow uzupelionych
pionowymi, diagonalnymi, tukowatymi i krzyzujacymi si¢ liniami rytymi wykonanymi
narzedziem wielozebnym (111.27-111.38),

ornament skladajacy si¢ z poziomych, zwielokrotnionych ztobkéw uzupetnionych od
dotu stempelkami (111.39),

ornament skladajacy si¢ z poziomych, zwielokrotnionych ztobkéw uzupetionych od

dotu pionowymi liniami falistymi (111.40).
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Ornament grupy trzeciej
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Ryc. 21. Typy ornamentu grupy pierwszej (opr. L. Kaczmarek)
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Ornament grupy czwartej (A)

T TERLE]
V.1 1v4
e TN
v2 V.5
%
E
=
V.3

Ornament grupy piatej (B)

Vo] \,?

Ryc. 22. Typy ornamentu grupy czwartej (A) oraz piatej (B) (opr. L. Kaczmarek)
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Grupa czwarta (1V) sktadata si¢ z nastepujacych typéw ornamentu (ryc. 22A):
e ornament poziomych, dookolnych ztobkéw ograniczonych od goéry pojedyncza lub
zwielokrotniong linig falistg (1V.1-1V.3),
e ornament poziomych, dookolnych ztobkoéw ograniczonych od gory pasmem odciskow
narzedzia wielozebnego wykonanych przez naktluwanie (1V.4),
e ornament poziomych, dookolnych ztobké6w ograniczonych od géry pasmem odciskow
narzedzia wielozebnego (1V.5),
e ornament poziomych, dookolnych ztobkoéw ograniczonych od géry pasmem odciskow
stempelkow o réznym ksztatcie (IV.7-1V.8).
Grupa pigta (V) skladata si¢ z bardzo mocno zréznicowanych wewnetrznie watkow
zdobniczych, strefowych, ktorych podstawowym elementem byty glebokie dookolne Ztobki
odpowiadajace ornamentowi plastycznemu, uzupeilnione watkami jednoelementowymi,
nickiedy powtarzanymi (ryc. 22B). Ornament tej grupy o do$¢ czesto bardzo silnie

rozbudowanym programie zdobniczym pokrywat gtéwnie naczynia grupy piate;.
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3.4. Technologia

Analiza naczyn oraz ich fragmentdéw na ptaszczyznie technologicznej, ktorej rezultatem
jest opis szeregu cech 1 elementow zwigzanych z wytwoérczoscig garncarsky, stanowi
powszechnie stosowany etap klasyfikacji pojemnikéw oraz ich fragmentéw. Przydatnos¢ tej
czgsci postepowania analitycznego w poOzniejszych procesach wyjasniajacych wynika z
podstawowego zatozenia charakteryzujacego produkcj¢ pojemnikoéw jako szereg nastepujacych

201 Czynnoéci te z punktu widzenia analizy

po sobie czynnosci wykonywanych przez garncarza
technologicznej sprowadzi¢ mozna do dwoch etapow produkcji. Pierwszy zwigzany jest z
przygotowaniem masy garncarskiej, drugi odnosi si¢ natomiast do formowania $cianek i bryly
naczynia?®2. Nalezy rowniez w tym miejscu uwzglednié jeszcze jeden ostatni etap, mianowicie
proces wypalania naczyn. To wiasnie $lady produkcji, cho¢ nie zawsze uchwytne na gotowych
wyrobach, metoda makroskopowa, a tym bardziej na licznych fragmentach bedacych
przedmiotem badan, stanowig podstawe tej ptaszczyzny analitycznej. Poszczegoélne cechy
technologiczne bezposrednio i posrednio zwigzane z procesem produkcji naczyn pozwalaja czy
wrecz stanowig podstawe do szeregowania wyrobow garncarskich w grupy techniczne. W tak
og6lnym ujeciu, podstawowym kryterium podzialu, powszechnie prezentowanym w pracach
zrédtowych wprowadzono podzial materialdow ceramicznych pod katem techniki wykonania.
Wyodrgbnia si¢ trzy podstawowe grupy techniczne naczyn wczesnosredniowiecznych: recznie
lepione, rgcznie lepione cze$ciowo obtaczane oraz naczynia obtaczane catkowicie. Pewnym
uszczegdtowieniom, ktore wynikaja z rdéznego stopnia zaawansowania wykorzystania kota
garncarskiego, podlega grupa druga. Ws$réd naczyn czesciowo obtaczanych badacze
wyrdzniajg naczynia obtaczane przy krawedzi oraz naczynia obtaczane do zalomu brzusca
(niekiedy rowniez ponize] zalomu). To nadrzedne kryterium podzialu materiatow
ceramicznych w pierwszym etapie ich oceny technologicznej wynika do$¢ czgsto z obserwacji
powierzchni zewnetrznych, jak 1 wewnetrznych naczyn oraz ich fragmentow, ktore nosza §lady
tzw. ciaggow garncarskich. Ich charakter, uktad oraz zasigg na powierzchni naczynia Swiadcza
0 poziomie zaawansowania technologicznego warsztatu garncarskiego. Ten natomiast
wyrazany jest w kategoriach wymienionych powyzej grup technicznych.

Warto podkresli¢ w tym miejscu, Zze udzial podstawowych grup nie zawsze stanowi
pierwotne odwzorowanie struktur analizowanych zespotow. Taki stan rzeczy czgsto wynika z

charakteru opisywanych zespotow, ktory wyraza si¢ w wielkos$ci poszczegdlnych fragmentow,

201 Tamze, s. 68.
202 \Wojciech Chudziak, Periodyzacja..., s. 33.
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jak 1 ich miejsca w strukturze morfologicznej naczynia. Maja one zasadniczy wptyw na
mozliwo$¢ zdefiniowania strefy obtaczania i w konsekwencji przypisania poszczegdlnych
utamkow konkretnej grupie technicznej, zwlaszcza w obrgbie dwoch pierwszych jednostek, tj.
ceramiki recznie lepionej oraz czesciowo obtaczanej. Jak zauwazyt juz stusznie Pawel Rzeznik,
pewnym rozwigzaniem tego problemu, pojawiajacego si¢ w trakcie opisu, jest réwniez
uwzglednienie cech drugorzednych, takich jak: charakter masy garncarskiej, grubos¢ $cianki
naczynia, barwa przelamu $cianki, faktura powierzchni zewngtrznej oraz wewnetrznej. Cechy,
ktore pomagajg sklasyfikowa¢ poszczegoélne utamki, dodatkowo uzupelniajg elementy z
zakresu analizy formalnej, tj.: sposob uksztattowania cze$ci brzegowych oraz pokrywajacy je
ornament?®. Duze znaczenie na etapie analizy technologicznej maja rowniez dolne partie
naczyn oraz dna. Ta czg¢$¢ pojemnikdéw, obok cech stylistycznych, stanowi rowniez medium 0
szerokim zakresie cech zwigzanych z przebiegiem budowy naczynia oraz ze stopniem
zaawansowania produkcji garncarskiej.

Wyniki podstawowej klasyfikacji technologicznej materialdw ceramicznych, ktore
czesto charakteryzuja si¢ duzym stopniem rozdrobnienia, prezentowane jako procentowy
udzial kazdej z grup technologicznych w obrebie zespotoéw pochodzacych z poszczegdlnych
jednostek stratygraficznych oraz obiektow, powszechnie uzywane sa w procesie interpretacji
chronologicznej. Stanowig, co chcialbym w tym miejscu podkresli¢, pierwsza przestanke w
datowaniu reliktow osadnictwa oraz procesOw, ktore odzwierciedlane sg w zrodlach
archeologicznych.

Zaprezentowany ponizej schemat opisu poszczegdlnych cech z zakresu analizy
technologicznej przeprowadzony zostal na fragmentach zachowanych co najmniej do linii
zalomu brzu$ca oraz na dnach, ktore reprezentowaty poszczegdlne, wyrdznione w analizie
formalno-stylistycznej formy pojemnikow.

Grupy techniczne

W mysl przedstawionych powyzej uwag wstepnych, dotyczacych podstaw okreslenia
zasiggu obtaczania, przedmiotowe zespoty gnieznienskie sklasyfikowano w ramach dwoch
grup technicznych, ktére stanowity podstawowe kryterium klasyfikacji zabytkoéw
ceramicznych.

Pierwsza z nich obejmowala naczynia, ktore okreslone zostaty jako pojemniki
czeSciowo obtaczane. Zaliczono tutaj, obok form recznie lepionych oraz czesciowo

obtaczanych, zdefiniowanych na podstawie mozliwego do okreslenia zasigegu obtaczania lub

203 pawet Rzeznik, Ceramika naczyniowa z Ostrowa Tumskiego..., s. 68.

76



jego braku, rowniez materiaty, ktorych stan zachowania nie pozwalat na pewne zdefiniowanie
tej strefy jednoczes$nie pozwalajacej na uszczegdtowiony podziat na pojemniki obtaczane przy
krawedzi, jak i do zalomu brzusca. Ponadto tak zaprezentowany podziat znajduje swoje
uprawomocnienie w wynikach analiz form naczyn, gdzie uwage zwraca dilugi czas
wystepowania niektorych typow, ktory wyrdznia si¢ obecnoscig tej samej formy zarowno
wsrod pojemnikow lepionych recznie, obtaczanych przy krawedzi, obtaczanych czesciowo oraz
rzadziej pos$rod naczyn calkowicie obtaczanych?®,

Druga grupe stanowily naczynia calkowicie obtaczane, wsrdd ktorych znajdowaty sie
rowniez pojemniki silnie formujaco obtaczane. Obok pelnych lub dajacych si¢ jednoznacznie
zrekonstruowaé form naczyn, do grupy tej przypisywano roOwniez mniejsze fragmenty, ktore
nosily na powierzchni §lady obtaczania w postaci regularnych, wykonanych gtownie przy
uzyciu twardych narzedzi wygladzajacych, ciagéw garncarskich. Ponadto ulamki, jak 1
naczynia catkowicie obtaczane charakteryzowaly si¢ roéwniez innym w poréwnaniu do
pojemnikow cze$ciowo obtaczanych zestawem bardziej ujednoliconych, zestandaryzowanych
cech drugorzednych.

Masa garncarska — surowiec

Podstawowym sktadnikiem do produkcji naczyn zwigzanych z okresem wczesnego
sredniowiecza byta odpowiednio przeksztatcona glina pochodzaca gtownie z miejscowych
716z. Przygotowanie masy ceramicznej sktadato si¢ do$¢ czgsto z dwoch etapow. Pierwszy
zwigzany byl z procesami oczyszczania naturalnego surowca, szczeg6Olnie z materiatdw
organicznych o szkodliwym charakterze. Drugi etap zwigzany byt ze wzbogacaniem gliny o
dodatkowe sktadniki plastyczne i nieplastyczne. Oba etapy prowadzity gtéwnie do podniesienia

wiasciwosci technologicznych samego surowca?®®

oraz mialy wptyw na finalny produkt, jakim
byto naczynie. Opis materiatu plastycznego wykorzystywanego do produkcji naczyn oparto na
trzech rownorzednych, zazgbiajacych si¢ kryteriach, takich jak: rodzaj domieszki schudzajacej,
jej wielkos$¢ oraz ilo$¢ w masie garncarskiej. Podstawg analizy byly makroskopowe obserwacje
poczynione na przetamach naczyn oraz na ich powierzchniach. W literaturze przedmiotu

niejednokrotnie podkreslano juz znaczenie oraz warto$¢ poznawczg opisu makroskopowego

204 Problematyka ta zostala szerzej omowiona w rozdziale 3. Zasady klasyfikacji materiatow zrédtowych
3.1. Grupy naczyn.

205 Andrzej Buko, Ceramika wczesnopolska..., s. 92; autor omawia réwniez dziatania réznych domieszek
szkodliwych, s. 40-43.
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cech z zakresu technologii, podkreslajac niekiedy ich zobiektywizowany charakter, gtéwnie w
zakresie zaprezentowanych ponizej cech opisu?®®.

Biorac pod uwage pierwsze kryterium wyr6zniono:

e mase¢ schudzong domieszkg piasku (1),
e mas¢ schudzong domieszka mineralng w postaci wielobarwnego thucznia sktadajacg si¢

z ostro krawedzistych ziaren pochodzacych z przepalonych kamieni (2),

e masg, ktérej receptura oparta zostala zard6wno na domieszce thucznia kamiennego oraz

piasku (3),

e mase garncarskg, wsérod ktorej znajdowata si¢ domieszka szamotu (4),
e mas¢ garncarska, wsérdd ktorej znajdowata si¢ domieszka organiczna (5),
e mas¢ z udziatem ptatkow miki (6).

Drugim kryterium opisu masy garncarskiej byla wielko$¢ ziaren domieszki
schudzajacej. Zaprezentowany w pracy opis sktadal si¢ z dwoch etapow. Podstawowe
kryterium definiowato trzy grupy wielkosci: 1 — ziarna drobne do 0,5 mm, 2 — ziarna $redniej
wielkosci od 0,6 mm do 1 mm oraz 3 — ziarna grube, powyzej 1 mm. Drugim etapem byto
zdefiniowanie struktur opartych na wystgpowaniu poszczegolnych kategorii domieszek
mineralnych:

e 7z domieszka drobng (1),

e 7z domieszka drobng oraz udziatem domieszki $redniej (2),

e 7z domieszkg drobng z udziatem domieszki $redniej i grubej (3),
e 7z domieszka $rednig z udziatem domieszki drobnej (4),

e 7z domieszkg $rednig (5),

e 7z domieszka $rednig z udziatlem domieszki drobnej i grubej (6),
e 7z domieszka grubg z udziatem domieszki drobnej (7),

e 7z domieszka grubg z udziatem domieszki $redniej (8),

e z domieszka grubg (9).

Trzecim kryterium opisu masy garncarskiej byla ilo§¢ materiatu schudzajacego
zaobserwowana w przetamach. Tutaj materiat opisano w ramach trzech kategorii:

e matla ilo§¢ domieszki (1),

206 por. Michat Parczewski, Poczqtki kultury..., s. 28-29; Wojciech Chudziak, Periodyzacja..., s. 33;
Andrzej Buko, Ceramika wczesnopolska..., s. 94; Barttomiej Gruszka, Znaleziska ceramiczne z badan
wczesnosredniowiecznego grodu w Potupinie, stan. 2. Chronologia oraz analiza stylistyki, formy i techniki
wykonania, w: Wczesnosredniowieczny gréod w Potupinie, stan. 2. Nowe analizy i interpretacje Zrédet
archeologicznych i przyrodniczych, red. B. Gruszka, Zielona Géra 2016, s. 143.
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e Srednia ilo$¢ domieszki (2),
e duza ilo$¢ domieszki (3).

W ostatnim etapie oceny masy ceramicznej, w trakcie analizy zwrocono jeszcze uwage
na charakter przetamu naczynia, ktory $wiadczyt o jakos$ci przygotowania i wymieszania
podstawowego surowca glinianego z materiatem schudzajacym. Wyrdznione ponizej stany
bezposrednio wigzg si¢ rowniez z granulometrig ziaren domieszki schudzajacej:

e masa ceramiczna przygotowana w sposob jednolity, oparta na domieszce drobnej i

pylastej, nieuchwytnej przy opisie makroskopowym (1),

e masa ceramiczna wymieszana z domieszka schudzajagcg w sposob srednio zwigzany,

oparta glownie na ziarnach $rednich, odzwierciedlong w przetamie ,,warstwowym” (2),

e masa ceramiczna wymieszana z domieszka schudzajaca w sposob niejednolity, oparta
na domieszkach grubych, odzwierciedlong z kolei w przelamie w postaci

,»gruzetkowatej” (3).

Elementy opisu uwzgledniajacego wickszo$¢ dostepnych w trakcie analizy cech,
odnoszacych si¢ do charakteru masy ceramicznej, zamykaja pierwszy etap zwigzany z
produkcja pojemnikow, ktory odzwierciedlat zabiegi zwigzane z przygotowaniem surowca.
Formowanie bryly naczynia

Drugi etap produkcji naczyn, obserwowany w trakcie analizy technologicznej, zwigzany
jest z formowaniem bryly pojemnika oraz scianek. Ta czgs¢ analizy skupia si¢ na opisie takich
cech, jak grubos¢ $cianek naczyn, widocznych §ladow budowy korpusu. Ponadto szczegdlna
role w tej czesci analizy zajmuja dolne fragmenty naczyn — dna.

Formowanie dna stanowito pierwsze z dzialan omawiane w tej czesci. Dna oraz ich
fragmenty, jako przedmiot analizy technologicznej, stanowig medium o szerokim zakresie
informacji bedacej kolejng, drugorzedng przestanka do przyporzadkowania ich jednej z grup
technicznych. W trakcie analizy zwrocono uwagg na takie cechy, jak: rodzaj uzytej podsypki,
slady produkcyjne, w tym rowniez te §wiadczace o wykorzystaniu kota garncarskiego. Niestety,
procesy, jakim podlegaly fragmenty den oraz dos$¢ rzadko zachowane cale dna, nie zawsze
pozwalaty dostrzec niektore z wyzej wymienionych elementow.

W trakcie analizy jako pierwsze z kryteriow opisu den uwzgledniono $lady, ktore w
sposob bezposredni zwigzane byty z kotem garncarskim. Wyrdzniono tutaj takie cechy, jak:

e odcisk osi kota wypukty (1),
e odcisk osi kota wklesty (2),

e odcisk tarczy kota w postaci deski (3),
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guzek (4),

odcisk gwozdzi (5),

odcisk blaszki — naktadki (6),

odcisk tkaniny, maty — charakterystyczny glownie dla naczyn calkowicie recznie
lepionych, cho¢ spotykany réwniez wsrod naczyn obtaczanych (7).

Drugim kryterium byly §lady zwigzane z oddzicleniem gotowego wyrobu od tarczy

kota. Ocena tej cechy polegata gtdéwnie na obserwacjach krawedzi dna oraz przylegtych do niej

fragmentow $cianek. Wyrézniono gtownie dwa rodzaje sladow:

odcinania, w postaci ostro zarysowanych krawedzi dna (2),
podwazania charakteryzujace si¢ czg¢sto punktowym, nieregularnym wglebieniem
widocznym na styku krawedzi dna i Scianki naczynia (3).

Trzecim kryterium byla ocena podsypki stosowanej przez gnieznienskich

rzemie$lnikow. Wsrod zanalizowanych den odnotowano takie rodzaje podsypki, jak:

popiot, nadajacy powierzchni dna gtadka fakture (1),

fragmenty roslin, widoczne gtownie w postaci negatywow odcisnigtych na spodnich
powierzchniach (2),

piasek, niekiedy przyjmujacy rowniez posta¢ drobnego zwiru (3),

thuczen mineralny o réznej wielko$ci ziaren (4).

Czwartym kryterium byta grubo$¢ dna. Wyrdzniono, podobnie jak w przypadku $cianek

naczyh, trzy klasy grubosci den, ktore rowniez w pewnym stopniu korelowaly z grupami

technologicznymi:

dna cienkie do 6 mm (1), charakteryzowaly glownie naczynia grupy catkowicie
obtaczanych,

dna o $redniej grubosci od 7 do 9 mm (2), charakteryzowaty gtéwnie naczynia grupy
czg$ciowo obtaczanych,

dna grube 10 mm i wigcej (3), podobnie jak dna $rednie, rOwniez najczgsciej spotykane
byly wérdd naczyn grupy czesciowo obtaczanych.

Nastepnym etapem opisu zespoléw ceramiki byta ich klasytikacja pod katem grubosci

scianek naczynia. Cecha ta korelowana z pozostalymi cechami drugorzgdnymi w opisie

technologii wykonania, miata zasadnicze znaczenie przy probie oceny stopnia wykorzystania

kota w trakcie formowania bryty naczynia. Ogolnie twierdzenie to sprowadza si¢ do zatozenia,

w mysl ktérego bardziej intensywne obtaczanie pojemnika prowadzi do zmniejszenia grubosci

jego scianek. Duze znaczenie przy takiej probie oceny analizowanego materiatu majg rowniez
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formy, jak i ich fragmenty, ktore cechuje niejednorodna grubosé scianek?”’. Zaleznosci te byty
dobrze widoczne w trakcie analizy zespolow gnieznienskich. Wyr6zniono trzy klasy grubos$ci
scianek naczyn, ktorych wartosci mierzono w zalezno$ci od stopnia zachowania naczynia w
jego srodkowej czesci. Byty to:

e naczynia cienko$cienne o grubosci $cianck do 6 mm (1),

e naczynia o $ciankach $redniej grubos$ci, znajdujacych sie w zakresie od 7 do 9 mm (11),

e naczynia grubos$cienne, o grubosci $cianek wynoszacej 10 mm oraz wiecej (111).
Analizujac przetamy i1 powierzchnie $cianek naczyn uwzgledniono réwniez $lady

zwigzane z budowg korpusu wyrdzniajace si¢ w postaci:
e negatywOw po tasmach, z ktorych budowano naczynie (1),
e negatywow po watkach, ktore charakteryzowaly si¢ wypuklym, soczewkowatym
ksztaltem (2),
¢ $lady ugniatania w postaci nieregularnych zaglebien i dotkow widocznych gtownie po
wewnetrznych stronach $cianek (3).
Faktura powierzchni

Kolejnym etapem analizy, ktory posrednio ma zwigzek z charakterystyka surowca, byt
opis faktury powierzchni naczyn. Na wyréznione w trakcie analizy rodzaje jej dopracowania
posrednio wptyw miata zastosowana masa ceramiczna, szczegdlnie rodzaj 1 wielko$¢ domieszki
schudzajacej. Na te powiazania uwage zwrocili juz wczeéniej badacze, podkreslajac zwigzek
pomigdzy obiema cechami opisu®®. Ponadto na charakter faktury powierzchni wptyw miaty
rowniez zabiegi stosowane w trakcie budowy formy pojemnika, jak i przy jego obtaczaniu. W
trakcie opisu tego kryterium wyrdzniono takie powierzchnie, jak:

e gladka, o niewyczuwalnych 1 niewidocznych ziarnach domieszki, dodatkowo do$¢
czesto noszaca $lady uzycia tzw. twardego gladzika (2),

e szorstka, o lekko wyczuwalnej, niewidocznej domieszce zardwno o ziarnach §rednich,
jak 1 grubych, na ktorej wplyw mialy rowniez zabiegi wygladzajace, gtdéwnie przy
uzyciu tekstyliow (3),

e bardzo szorstkg, 0 mocno wyczuwalnej domieszce o ziarnach grubych, w mniejszym

stopniu $rednich, niekiedy widocznych rowniez na powierzchni (4),

207 Andrzej Buko, Ceramika wczesnopolska..., s. 106; Arkadiusz Tabaka, Kinga Zamelska-Monczak,
Wezesne Sredniowiecze, W. Materialy do wezesnych pradziejow zachodniej Wielkopolski. Osadnictwo pradziejowe
i wezesnosredniowieczne w Lubrzy, red. J. Kabacinski, 1. Sobkowiak-Tabaka, Poznan 2011, s. 542.

208 por, Wojciech Chudziak, Periodyzacja..., s. 33; Pawel Rzeznik, Ceramika naczyniowa z Ostrowa
Tumskiego..., s. 74-75; Arkadiusz Tabaka, Kinga Zamelska-Monczak, Wczesne sredniowiecze..., s. 538.
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e chropowatg, ktora charakteryzowala si¢ wystepowaniem widocznych ponad
powierzchni¢ naczyn ziaren domieszki, gtbwnie grubej, w mniejszym stopniu sredniej
(5).
Analizujac powierzchnie naczyn zwrocono rowniez uwage na slady powstate w trakcie
obtaczania naczyn definiowane jako $lady wygtadzania. W trakcie opisu wyrdzniono:
e Slady powstale przy uzyciu narzgdzi o migkkiej powierzchni, takich jak szmatka, skora
(),
e Slady powstale przy uzyciu narzedzia o twardej powierzchni, takich jak gladziki
kos$ciane wykonane z poroza, z kamienia czy drewna (3).
Uwzgledniono réwniez kierunek ciagéw garncarskich powstaltych w trakcie prac nad
fakturg naczynia. Zaobserwowano je w uktadach:
e poziomych (1),
e pionowych (2),
e diagonalnych (3).
Barwa przetamu oraz powierzchni naczyn
Ostatni etap produkcji naczyn zwigzany byt z wypalaniem gotowych wyrobow. O
jakos$ci oraz formie ostatniego z procesow technologicznych wnioskuje si¢ gltownie na
podstawie dwdch cech. Pierwsza z nich odnosi si¢ do oceny barwy przetamow $cianek naczyn,
druga natomiast do kolorystyki powierzchni zewngtrznych oraz wewngtrznych pojemnikow. O
ile pierwsza z cech jest bardziej zobiektywizowana, o tyle druga, odnoszaca si¢ do barwy
powierzchni, ma charakter bardziej intuicyjny.
Opis znaczenia charakterystyki barwy przetamow $cianek naczyn, a takze zagadnienia

zwigzane z szeroko analizowana problematyka tej cechy omowit Andrzej Buko?®

. Ogolnie dla
materiatow gnieznienskich definiuje si¢ cztery stany, ktore odzwierciedlajg pewne modelowe
trendy wypatu naczyn:
e przelamy jednobarwne w ukladzie ,,a” (1), ktére moga $wiadczy¢ zar6wno o wypale
utleniajgcym, jak 1 redukujacym dostep powietrza,
e przelamy dwubarwne w ukladzie ,ab” (2), ktéore moga S$wiadczyé o wypale
utleniajgcym, nierdwnym, wynikajagcym z samego przebiegu procesu wypalania,
e przelamy dwubarwne w uktadzie ,,aba” (3), ktére interpretowac nalezy jako utleniajace

w pierwszym stadium procesu wypalania oraz redukcyjnym w etapie koncowym,

209 Andrzej Buko, Ceramika wczesnopolska..., s. 152,
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e przetamy wielobarwne w uktadzie ,,abc...” (4) $wiadczace o stabym, nierownym
procesie wypalania, szczego6lnie o charakterze utleniajgcym.

Osobnym zagadnieniem, do$¢ czesto analizowanym w trakcie prac opisowych jest
roéwniez barwa powierzchni zewnetrznej oraz wewnetrznej naczyn. Klasyfikacja tej cechy
technologicznej, obok analizy barwy przetamu, stanowi podstawowe kryterium w ocenie
finalnego procesu produkcji, jakim bylo wypalanie naczyn. Kolorystyka powierzchni
odnotowana na poszczegélnych fragmentach oraz pelnych formach naczyn jest czesto
rezultatem dziatania nie tylko proceséw zachodzacych w trakcie ostatniego z etapodw produkcji
naczynia, ale rowniez wynikiem oddzialywania innych czynnikéw na powierzchni¢. Cecha
szczegolng materialdow ceramicznych jest rowniez niejednorodno$¢ zabarwienia powierzchni
naczyn, ktora z jednej strony odzwierciedla¢ moze zar6wno sam proces nieréwnego wypalania
naczyn, jak i wynika¢ moze z funkcji uzytkowych poszczegolnych naczyn. Wsrod wskazanych
czynnikow wymieni¢ mozna m.in. sktad chemiczny podstawowego surowca, jak i procesy
chemiczne, jakim podlegaty naczynia znajdujace si¢ w warstwach kulturowych czesto silnie
zréznicowanych. Wérdd zespotow gnieznienskich wyrdzniono naczynia o barwie:

e czarnej (1),

e szarej (2),

e ciemnoszarej (3),

e brunatnej (4),

e ceglastej (5),

e szaro-bezowej (6),

e kremowo-zéttej (7),

e szaro-ceglastej (8),

e brunatno-czarnej (9),
e bezowo-ceglastej (10),

e brunatno-szarej (11).
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4. Charakterystyka materialow zrodlowych
4.1. Analiza stylistyczna

Badania prowadzone po poludniowej stronie kosciola pw. sw. Jerzego (Gniezno stan. 15;
sondaze 1, 1a, 1/ 2, 2, 2a 3, badania w roku 1985, 1999)

Pierwsze systematyczne badania wykopaliskowe na stanowisku nr 15 przeprowadzono
w roku 1985. Obejmowaty one wowczas tereny znajdujace si¢ w bliskim sagsiedztwie ko$ciota
pw. $w. Jerzego. Badaniami z ramienia Muzeum Poczatkow Panstwa Polskiego w Gnieznie
kierowal wowczas Tomasz Sawicki. W wyniku tych prac odstonigto relikty obiektu
kamiennego wraz z do$¢ ciekawym uktadem stratygraficznym?'%. Te spektakularne odkrycia
weryfikowane byly réwniez w trakcie prac prowadzonych przez ten sam zespot w roku 1999,
a takze podczas nieinwazyjnych badan georadarowych prowadzonych w roku 2018.
Dotychczasowa proba okres$lenia ram czasowych funkcjonowania tego obiektu w przestrzeni
gnieznienskiego osrodka osadniczego podejmowana byla do tej pory gldéwnie na podstawie
wstepnej, niepetnej analizy zespotdw ceramicznych oraz w oparciu o interpretacje uktadoéw
stratygraficznych zaobserwowanych w trakcie tych badah. Nigdy natomiast nie
przeprowadzono postgpowania o charakterze wyjasniajagcym, ktore korelowaloby wyniki
analizy zespolow ceramicznych z uktadem stratygraficznym. Niestety, stosunkowo niewielki,
fragmentaryczny obszar odstonigtej konstrukcji oraz warunki eksploracyjne, wynikajace z
bliskiego sasiedztwa budynku kosciola, mialy zasadniczy wplyw na jako$¢ oraz ilos¢
pozyskanych w trakcie badan materialéw Zrodtowych oraz informacji wykorzystywanych w
dotychczasowych procesach interpretacyjnych.

Przedstawiony w pracy zbidér materiatow zrodlowych tworza fragmenty naczyn
pozyskane w trakcie badan prowadzonych w latach 1985 oraz 1999. W obrgbie wykopow
sondazowych o numerach: 1, la, 1/2, 2, 2a, 2b, 3, zlokalizowanych po potudniowe;j stronie
kosciota pw. Sw. Jerzego, odstoni¢to relikty sktadajace si¢ z nawarstwien tworzacych
przedmiotowy uktad stratygraficzny interpretowany witasnie jako obiekt kamienny. Uktad ten

sktadal si¢ z kilku jednostek ujetych w cztery poziomy stratygraficzne oznaczone numerami od
| do V2! (ryc. 23).

210 por. rozdz. 5.1. Wyniki analizy typologiczno-technologicznej w $wietle interpretacji chronologicznej.

211 Brak konsekwencji w nazewnictwie poszczegdlnych warstw eksplorowanych w roku 1985 oraz 1999
zasadniczo utrudniat prezentacje materiatow zrodtowych, stad odpowiednie bylo sprowadzenie poszczegdlnych
warstw do wskazanych poziomow stratygraficznych.
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Poziom | (obejmowat warstwe 3p w sondazu 2/99)

Poziom I tworzyta warstwa szaro-zoltej, ilastej gliny o migzszosci okoto 15 cm, z
fragmentami drewna. Poziom ten interpretowany jest jako strop calca z elementami dziatalno$ci
cztowieka. W obrebie gliniastego piasku nie odnotowano materiatow ceramicznych. Jedynym
materiatem zrédtowym byly wspomniane $cinki drewna o charakterze antropogenicznym.

Poziom Il (obejmowatl warstwe IIp w sondazach 1, 1a, 1/2, 2, 2a, 2b, 3/85; warstwg 3a
w sondazach 1/99 i 2/99)

Poziom II to struktura kamieni tworzacych forme rzeczowego obiektu kamiennego.
Charakteryzowata si¢ luznym, bez zaplanowanego wczesniej utozenia, uktadem $redniej
wielkosci kamieni polnych pozbawionych jakichkolwiek $§ladéw materiatu wigzacego w
postaci gliny czy tez innego rodzaju spoiwa. Odnotowany w trakcie badan zasieg tej konstrukcji
pozwolil zrekonstruowac jej dtugos$¢ na okoto 16 m, a szerokos$¢ na okoto 5 m. Uchwycona
migzszo$¢ kamiennego usypiska w jego centralnej czesci osiagata do 3,5 m glebokosci?!?,

Zespot ceramiki pochodzacy z nawarstwien zwigzanych ze strukturg kamieni liczyt
tacznie 43 utamki, sposrod ktorych wyrdzniono 40 (80,1%) fragmentow naczyn cze$ciowo
obtaczanych oraz 3 (18,9%) utamki naczyn catkowicie obtaczanych. Wsrdd trzech okreslonych
typologicznie naczyh wyrdzniono dwa naczynia grupy trzeciej (66,67%) oraz pojedyncze
naczynie grupy pierwszej (33,33%).

Zbi6r naczyn wykonanych w technice czgsciowego obtaczania sktadat si¢ z 7 (33,08%)
czesci brzegowych, 29 (66,17%) czgsci srodkowych oraz z 4 den (0,75%). W toku dalszej
analizy zbior ten zredukowano do 2 naczyn, pojedynczej czg$ci przybrzeznej, 7 utamkow
pochodzacych ze srodkowych partii naczyn oraz pojedynczego dna.

Wsrod naczyn grupy trzeciej wyrdzniono forme niewielkiego naczynia obtaczanego do
zatomu brzusca, w typie smuktego garnka o esowatym profilu, ktorego wysoko$¢ wynosita 18,1
cm, z lekko wychylonym na zewnatrz brzegiem typu 1.2.c, o $rednicy 10 cm, ze zredukowang
szyjka o tukowatym ksztatcie przechodzaca w dwustozkowaty, lekko profilowany brzusiec, o
Srednicy 14,5 cm, zdobiony bardzo nieregularnym ornamentem grupy trzeciej typu I11.48, z
dnem prostym, lekko wyodrebnionym, o $rednicy 8 cm (tabl. 1:2) oraz naczynie 0 esowatym
profilu, z lekko wychylonym brzegiem typu l.1.a, ze zredukowanag tukowata szyjka
przechodzaca tagodnie w brzusiec, zachowany w gornej partii, zdobiony ornamentem grupy

czwartej typu IV.1 (tabl. 1:3). Oba naczynia nawigzujg do naczyn grupy Menkendorf.

212 Tomasz Sawicki, Badania przy kosciele $w. Jerzego w Gnieznie..., s. 175in.
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Naczynie grupy pierwszej prezentowat form¢ szerokootworowg, niezdobiona,
obtaczang przy krawedzi, z zaweg¢zonym brzegiem typu IV.l.a, o S$rednicy 42 cm,
przechodzacym lukowato w dwustozkowaty, lekko profilowany brzusiec o $rednicy 45 cm
(tabl. 1:1).

Zbior fragmentow pochodzacych ze srodkowych partii sktadat si¢ gldéwnie z mato
charakterystycznych dolnych utamkoéw, wsrod ktérych znalazty sie dwa fragmenty naczyn o
dwustozkowatym brzuscu typu 31. Pojedynczy fragment dna, o $rednicy 10 cm, reprezentowat
dno ptaskie, lekko wyodrgbnione typu 2.11 z charakterystycznym dla naczyn czesciowo
obtaczanych wklestym odciskiem osi kota.

Wisréd fragmentéw czeSciowo obtaczanych zdobionych byty 4 (7,5%) utamki. Obok
zdobienia pokrywajacego naczynie grupy trzeciej wyrdzniono ponadto utamki pokryte
ornamentem grupy trzeciej typow 111.40 (tabl. 1:5) oraz 111.7 (tabl. 1:4).

Zbiér ulamkéw naczyn catkowicie obtaczanych sktadal sie¢ z dwoch, malo
charakterystycznych utamkoéw pochodzacych z dolnych partii naczyn oraz z pojedynczego dna.
Cechy formalne podstawy naczynia pozwolily przypisaé¢ je do typu den wklestych, lekko
wyodrebnionych typu 2.21 (tabl. 1:6).

Poziom 111 (obejmowat warstwe III w sondazach 1, 1a, 1/2, 2, 2a, 2b; warstwe¢ a2 W
sondazu 3/85; warstwe 2n2 w sondazach 1/99 i 2/99).

Poziom III tworzyt uktad warstw odpowiadajacych poziomowi ,,uzytkowemu” tego
obiektu. Sktadat si¢ on z kilkucentymetrowej warstwy spalenizny, ktora zalegala bezposrednio
pod piaskiem tworzacym poziom IV (niwelacyjny). Drugim elementem w tym uktadzie
stratygraficznym byly soczewy spalenizny zaobserwowane na obrzezach konstrukcji
kamiennej, znajdujace si¢ bezposrednio na warstwie calca, nasycone niewielka iloscig wegli
drzewnych oraz fragmentami zbutwiatego drewna. Migzszo$¢ warstwy tworzacej ten najnizszy
poziom w uktadzie stratygraficznym wynosita niewiele, bo zaledwie okoto 2 cm, cho¢ lokalnie
osiggat on glebokoéé do 40 cm?'3, Zespot ceramiki pozyskany z nawarstwien poziomu III liczyt
tacznie 104 utamki, sposrdd ktorych wyrdzniono 78 (75%) fragmentdw naczyn czgsciowo
obtaczanych oraz 26 (25%) ulamkéw naczyn catkowicie obtaczanych. Wsrdéd osmiu
okreslonych typologicznie naczyn wyrdzniono trzy naczynia grupy pierwszej (37,5%) dwa
naczynia grupy trzeciej (25%), pojedyncze naczynie grupy drugiej (12,5%) oraz dwa naczynia

grupy szostej (25%).

213 Tamze, s. 179.
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Zbidr ceramiki czesciowo obtaczanej skladat sie z 16 (20,52%) czgsci brzegowych, 57
(73,07%) czgsci srodkowych oraz 5 den (6,41%).

Wsréd naczyn grupy pierwszej wyrdézniono formy obtaczane przy krawedzi,
niezdobione. Byly to naczynia workowate, o stabo wyksztalconym, esowatym profilu, z
krotkim, lekko wychylonym na zewnatrz brzegiem typu I.1.b, ze zredukowana szyjka
przechodzaca w eliptyczny brzusiec z wysoko umieszczong linig zatomu (tabl. 2:1), oraz dwa
niezdobione, smukte naczynia o esowatym profilu, z lekko wychylonym na zewnatrz brzegiem
typu I.l.a, ze zredukowana, tukowata szyjka przechodzaca w dwustozkowaty, stabo
profilowany brzusiec (tabl.2:2, 5). Srednica wylewéw naczyn wynosita od 25 cm do 28,5 cm,
natomiast wydetos¢ brzuscow odpowiadata wartosci Srednicy brzegow.

Do naczyn grupy trzeciej zaliczono dwa fragmenty czes$ci przybrzeznych. Byty to
fragmenty naczyn o esowatym profilu, z lekko wychylong na zewnatrz krawedzig typow l.1.a i
I.1.c, o $rednicy 17 cm (tabl. 3:1, 2), z ktorych jedno zdobione byto w strefie szyjki oraz gorne;j
czesci brzusca ornamentem grupy pierwszej typu 1.16 (tabl.3:2) Ponadto zbiér naczyn grupy
trzeciej uzupehiaty fragmenty brzuscow, o dwustozkowatym, silnie profilowanym zatomie,
réwniez pokryte ornamentem grupy trzeciej typu 111.12 (tabl. 3:6, 7).

Ostatnig z wydzielonych form byl pojemnik grupy drugiej. Naczynie w typie wazy
charakteryzowato si¢ esowatym profilem o wychylonym na zewnatrz brzegu typu 1.1.d, o
srednicy 28,5 cm, z silnie zredukowang szyjka w postaci najwickszego przewezenia pod
brzegiem przechodzacym bezposrednio w silnie profilowany wysoko umieszczony
dwustozkowaty brzusiec, o $rednicy 30 cm, pokryty ornamentem grupy pierwszej typu 1.6 (tabl.
2:3).

Wsrod srodkowych czgsci naczyn odnotowano pojedyncze fragmenty pochodzace z
naczyn o zalomach dwustozkowatych, glownie stabo profilowanych typu 31. Dolne partie
naczyn przypisano do dwoéch typow. Byly to gléwnie dna ptaskie, lekko podcigte typu 2.11
(tabl. 3:15, 17) oraz pojedyncze dno typu 1.11.

Sposrod utamkow naczyn czeSciowo obtaczanych 22 (28,2%) fragmenty, glownie
pochodzace ze srodkowych partii naczyn, pokrywat nieregularny, nanoszony gtéwnie bez
wykorzystania rotacji kota ornament. Poza omdéwionymi wczesniej zdobieniami odnotowano
gtownie ornament grupy pierwszej typow 1.3-1.5 oraz grupy trzeciej typow I11.11-111.16. W
mniejszym stopniu odnotowano réwniez ornament grupy pierwszej typow 1.15-1.16.
Sporadycznie natomiast odnotowano ornament grupy pierwszej typow 1.8-1.9 o nieregularnym

przebiegu.
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Zbidr ceramiki catkowicie obtaczanej sktadat si¢ z 2 (7,69%) czeSci brzegowych, 19
(73,07%) czesci srodkowych oraz 5 den (19,24%).

Wsréd naczyn grupy szostej wyrdzniono gorne fragmenty pojemnikow o esowatym
profilu z wychylonym na zewnatrz brzegiem typu II.1.a, o $rednicy 22 cm, ze zredukowanag
tukowatg szyjka. Do naczyn grupy szostej przypisa¢ mozna réwniez pojemnik zachowany w
cze$ci brzusca oraz dna. Czg$¢ fragmentarycznie zachowanego naczynia, na podstawie
uksztattowania gornej partii brzuéca, zdobionego ornamentem grupy czwartej typu IV.7, jak i
lekko podcietego, o wklgstych powierzchniach dna typu 2.22 (tabl. 3:16), rowniez zaliczy¢
mozna do pojemnikow grupy szdste;j.

Srodkowe czeéci naczyn stanowily zbiér silnie pofragmentowany, sktadajacy sie
glownie z gornych fragmentéw brzuscoéw, bez zachowanych cech dystynktywnych z zakresu
analizy stylistycznej. Wérod dolnych partii natomiast wyrézniono dna réznorodnych typow w
tym glownie den ptaskich i wklestych typow 1.11, 1.22, 1.31 oraz pojedynczy fragment dna
ptaskiego z wydzielong stopka typu 5.11.

Wsréd utamkéw naczyn catkowicie obtaczanych zdobionych byto 5 (19,23%)
fragmentéw. Poza omdéwionym powyzej zdobieniem pokrywajacym naczynie grupy szostej
odnotowano réwniez ornament grupy pierwszej typoéw 1.4-1.5 oraz grupy czwartej typu 1V.5.

Poziom IV (obejmowat warstwe Ila1 W sondazach 1, 1a, 1/2, 2, 2a, 2b, 3/85; warstwe
Ila/a1 w sondazu 1/99 oraz warstwe 11 w sondazu 2/99)

Poziom IV tworzyta warstwa z6tto-szarego, gliniastego piasku, o stosunkowo duzej
migzszosci dochodzacej do 3,2 m, ktére nakrywaly konstrukcje kamienng. Charakter
nawarstwien pozwala interpretowaé ten poziom jako niwelacyjny zwigzany z etapem
rozbudowy gnieznienskiego grodu, ktéora miala miejsce w okresie obejmujacym
najprawdopodobnigj 4. éwieré X i 1. éwieré X1 wieku?4,

Zespot ceramiki pozyskany z nawarstwien poziomu IV liczyl lacznie 8 fragmentow,
spos$rdd ktérych wyrdzniono dwa (25%) fragmenty naczyn czg¢sciowo obtaczanych oraz 6
(75%) utamkow naczyn catkowicie obtaczanych. Wsrdéd dwoéch okreslonych typologicznie
naczyn wyrdzniono pojemnik grupy czwartej (37,5%) oraz naczynie grupy szostej.

Zbidér naczyn cze$ciowo obtaczanych skladat sie¢ z pojedynczego fragmentu czgsci
brzegowej oraz mato charakterystycznego utamka pochodzacego z czesci sSrodkowej naczynia.
Pojedynczy fragment z zachowang czescig brzegowa pochodzit od naczynia grupy czwarte;.

Byt to garnek o esowatym profilu z wychylonym na zewnatrz brzegiem typu 1.1.a, o §rednicy

214 Tamze, S. 174 i n.
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20 cm, ze zredukowang tukowatg szyjka przechodzaca wyraznie w tukowaty eliptyczny, stabo
wydety brzusiec, o srednicy 21 cm, zdobiony ornamentem grupy pierwszej typu 1.5 (tabl. 4:1).

Zbior ulamkow naczyn grupy catkowicie obtaczanej sktadat si¢ z jednego pojemnika
oraz 5 utamkow pochodzacych ze srodkowych partii naczyn. Pojedyncze, zachowane w duzym
stopniu naczynie na podstawie cech opisu formalnego przypisano do naczyn grupy szostej. Byt
to duzy pojemnik, wysokosci 33,2 cm, o esowatym profilu z lekko wychylong na zewnatrz
krawedzig typu L.1.b, o $rednicy 33 cm, ze zredukowang szyjka o lukowatym ksztalcie
przechodzacag w wysoko umieszczony, tagodnie profilowany dwustozkowaty brzusiec, o
$rednicy 35,1 cm, zdobiony ornamentem grupy trzeciej typu 111.12 (tabl. 4:2). Dno, o $rednicy
12,5 c¢cm, przypisano do typu den prostych, lekko wklestych typu 1.22. Wéréd pozostatych
fragmentow naczyn odnotowano gtéwnie srodkowe, dolne partie. Na trzech z nich odnotowano
ornament grupy pierwszej typu 1.4.
Badania prowadzone pod wschodnim i potudniowym skrzydlem kolegiaty (Gniezno, stan.
15d; wykop 2, badania w roku 1982-1983)

Prezentowane w tej czgsci pracy zespoty ceramiczne pozyskane zostaty w trakcie badan
o charakterze ratowniczym prowadzonych przy pracach rozbidorkowych budynku XVIII-
wiecznej kolegiaty i budowy jej repliki. Badaniami, ktore miaty miejsce w roku 1982-1983
kierowali z ramienia Muzeum Poczatkow Panstwa Polskiego w Gnieznie Elzbieta Rogowska
oraz Tomasz Sawicki. W trakcie prac pozyskano gtownie informacje dotyczace okresu petnego
Sredniowiecza 1 okresu nowozytno$ci. Na szczego6lng uwage zashuguja odkrycia dokonane w
obrebie wykopu nr 2, ktory obejmowat obszar wschodniego skrzydta budynku kolegiaty. W
trakcie badan odstoni¢to nietypowa w poroOwnaniu do pozostalych gnieznienskich reliktow
konstrukcje watu obronnego. Jego uchwycony w tym miejscu fragment charakteryzowat si¢
strukturg sktadajaca si¢ z kilku pozioméw kamieni polnych utozonych w szeregu bez uzycia
zaprawy (jedyne spoiwo tworzyt gliniasty piasek)?'®. Diugo$é odstonigtego muru wynosita
okoto 8,6 m, jego szerokos¢ od 0,2 do 0,5 m, natomiast wysokos¢ srednio okoto 1 m. Ponizej
poziomu kamieni zaobserwowano pozostatosci po drewnianych elementach konstrukcji oraz
dwa poziomy warstwy spalenizny. Obecnie w literaturze przyjmuje si¢, ze odkryty fragment
konstrukcji watu obronnego powstat na najwyzszej, pétnocnej kulminacji Géry Lecha i swoim
zasiggiem otaczal miejsce o charakterze obrzedowo-kultowym, ktorego $lady odstonigto po

potudniowej stronie koéciota pw. §w. Jerzego?'®.

215 Tomasz Sawicki, Wezesnosredniowieczny wat..., s. 123-124.
216 Tomasz Sawicki, Powstanie i rozwdj..., s. 127-131.
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217 Tamze, ryc. IX:14.
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Zespot ceramiki pochodzacy z nawarstwien zwigzanych z odkrytym fragmentem
konstrukcji kamienno-drewniano-ziemnej liczyl tacznie 56 utamkow, sposrod ktorych
wyrézniono 52 (92,9%) fragmenty naczyn czgsciowo obtaczanych oraz 4 (7,1%) utamki naczyn
catkowicie obtaczanych. Wsrod trzech okreslonych typologicznie naczyn wyrézniono dwa
naczynia grupy pierwszej (66,67%) oraz pojedyncze naczynie grupy piatej (33,33%).

Zbidr naczyn wykonanych w technice cz¢sciowego obtaczania sktadat si¢ z 2 (3,85%)
czesci brzegowych, 46 (88,46%) czesci srodkowych oraz 4 (7,69%) den. Wsrdd obu naczyn
grupy pierwszej wyrdézniono niezdobione pojemniki o esowatym profilu, z lekko wychylonym
brzegiem typu I.1.c o $rednicy 20 cm i 24 c¢cm, ze stabo wyodr¢bniong tukowatg szyjka.

Wisrdd srodkowych czgséci naczyn, ktore charakteryzowaty si¢ zachowang linig profilu,
ponad potowe stanowily fragmenty naczyn o brzuscach dwustozkowatych, stabo
profilowanych typu 31, w mniejszym stopniu utamki naczyn o brzuscach stabo profilowanych
kolistych typu 2 oraz incydentalnie eliptycznych typu 11. Dolne partie naczyh z zachowanymi
dnami zaliczono do dwodch typow. Pierwszy, ktoéry dominowat W zespole naczyn cze$ciowo
obtaczanych to typ den ptaskich, niewyodrgbnionych typu 1.11. Drugi typ reprezentowany
przez pojedyncze znalezisko to dno lekko wyodrgbnione o ptaskiej powierzchni z wklestym
odciskiem po osi kota typu 2.31.

Wsréd naczyn czesciowo obtaczanych zdobionych byto 8 (18,6%) utamkow. Wsrod
nieregularnych zdobin pokrywajacych gléwnie gorne partie brzuscow dominowaty watki grupy
pierwszej typow 1.1-1.2. Mniejszym, incydentalnym udziatem charakteryzowaty si¢ dekoracje
grupy trzeciej typow 111.29-111.30, grupy pierwszej typu 1.15 oraz grupy czwartej typu 1V.1.

Zbior ceramiki catkowicie obtaczanej sktadal si¢ z pojedynczego fragmentu czesci
brzegowe] oraz trzech czeSci $rodkowych. Sposrdéd zrekonstruowanych form naczyn
wyrdzniono pojemnik grupy piatej, z silnie wychylonym na zewnatrz brzegiem typu Ill.1.c, z
krotka, tukowatg szyjka oraz zdobionym ornamentem grupy pierwszej typu 1.5, kolistym, stabo
profilowanym brzuscem.

Na wszystkich czterech utamkach odnotowano zdobienie. Byt to gldéwnie ornament
grupy pierwszej typu 1.3 pokrywajacy zarowno gorne, jak i dolne partie naczyn. Incydentalnie

odnotowano pojedynczy fragment zdobiony ornamentem grupy czwartej typu 1V .4.
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218 Tomasz Janiak, Katedra gnieznienska..., ryc. 1X:14.
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Gniezno, stan. 14 (badania milenijne)

Prezentowane w tym miejscu materialty pochodzg z badan prowadzonych przez
Pracowni¢ Archeologiczng Instytutu Historii Kultury Materialnej Polskiej Akademii Nauk w
Gnieznie pod kierunkiem Kazimierza Zurowskiego przy stalym wspoétudziale Gabrieli
Mikotajczyk oraz Izabeli Sikorskiej w latach 1957-1960 oraz 1962-1964. Badania te zwigzane
byly z prowadzonymi na szeroka skale pracami nad regotyzacja gnieznienskiej bazyliki?'®.
Wykop |. Nawa poludniowa (NPd)

W obrebie wykopu nr I zlokalizowanego w nawie poludniowej osadnictwu ze starszych
faz wczesnego $redniowiecza, odpowiadata, warstwa I11 znajdujaca si¢ bezposrednio na calcu
(ryc. 26).

Zespdt ceramiki odkryty w warstwie III liczyl 52 fragmenty naczyn cze$ciowo
obtaczanych, sposrod ktorych wyrozniono 4 (7,69%) czesci brzegowe, 46 (88,46%) czgsci
srodkowych oraz dwa dna (3,85%). Wsrod 4 okreslonych typologicznie pojemnikow,
najwickszy udziat miaty naczynia grupy trzeciej (75% — 3) przy mniejszym udziale naczyn
grupy czwartej (25% — 1).

Zbidr naczyh grupy trzeciej reprezentowaly dwa pojemniki zachowane w gornych
partiach, ktore charakteryzowaty si¢ ostrym profilem. Byly to naczynia, obtaczane glownie w
gornych partiach, niezdobione, o lekko wychylonych na zewnatrz, zaokraglonych brzegach
typu L.1.c, o srednicy 12 cm i 20 cm, ze stabo wyodrebniong, tukowata szyjka przechodzaca
bezposrednio w gorng czes¢ brzusca (tabl. 6:2, 3). Zespdt naczyn grupy trzeciej uzupetniat
pojedynczy fragment srodkowej cze$ci naczynia o dwustozkowatym, tagodnie profilowanym
brzuscu, pokrytym w gornych partiach ornamentem poziomym plastycznych ztobkéw typu 1.7,
charakterystycznych dla naczyh grupy Tornow.

Pojedyncze naczynie grupy czwartej zachowane w gornych partiach reprezentowato
form¢ obtaczang przy krawedzi, niezdobiong, z lekko wychylonym na zewnatrz, Scigtym
brzegiem typu I.1.a, o $rednicy 26 cm, z dluga, lukowata ustawiong pionowo szyjka,
przechodzacg fagodnie w gorng czes$¢ brzusca (tabl. 6:1).

Sposrod czesci brzegowych wyrdzniono pojedynczy utamek naczynia 0 lekko
wychylonym, $cietym brzegu typu l.1.a. Ze zbioru czesci $rodkowych sklasyfikowano 7
utamkoéw pochodzacych wytacznie od naczyn o brzuscach dwustozkowatych, stabo
profilowanych typu 31. Oba odnotowane w zespole dna sklasyfikowano jako dna lekko

podcigte o ptaskich powierzchniach typu 2.11.

219 Tomasz Sawicki, Gniezno-Géra Lecha. Dzieje badar archeologicznych, ,Rocznik Muzeum
Poczatkéw Panstwa Polskiego w Gnieznie” 4 (2018), s. 35-36.
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Ryc. 26. Gniezno — Goéra Lecha, stan. 14. Wykop I NPd, profil E (opr. L. Kaczmarek)
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Ryc. 27. Gniezno — Goéra Lecha, stan. 14. Wykop 11 NPd, profil N (opr. L. Kaczmarek)
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Wsrdéd fragmentow naczyn czeSciowo obtaczanych zdobionych bylo 13 (25%)
utamkow. Wyrdzniono gldwnie ornament grupy pierwszej typow: 1.3 (3), 1.2 (3), 1.1, 1.5, 1.7
obejmujacy poziome, dookolne ztobki, typow 1.9 oraz 1.15. Zbidér ten uzupetiaty ponadto
fragmenty zdobione dekoracjg grupy drugiej typu I1.10 (1) oraz ornamentem nawigzujgcym do
grupy trzeciej typu 111.17 (1).

Wykop Il NPd

W obrebie wykopu nr II, zlokalizowanego w nawie potudniowej, podobnie jak w
wykopie I, wyrdzniono warstwe III zwigzang z osadnictwem ze starszych faz okresu
wczesnego $redniowiecza (ryc. 27). Zespot ceramiki odkryty w warstwie III liczyt 11
fragmentéw naczyn czesciowo obtaczanych, sposrod ktorych wyrdzniono wytacznie czesci
srodkowe.

W wyniku analizy tej mato charakterystycznej grupy Zrédel wyrdzniono pojedynczy
utamek pochodzacy z naczynia o dwustozkowatym, stabo profilowanym brzuscu typu 31 oraz
pojedynczy fragment naczynia z wyodrgbniong, pionowa, ustawiong zbieznie szyjka. Ornament
odnotowano na dwoch utamkach. Byty to zdobienia grupy pierwszej typow 1.6 oraz 1.3, ktore
pokrywaty gorne partie naczyn.

Wykop 111 NPd

W obrebie wykopu nr 11, zlokalizowanego w nawie potudniowej, odnotowano bogaty
uktad stratygraficzny, ktory charakteryzowal si¢ duzym stopniem zniszczenia (ryc. 28).
Warstwa V-VI

W obrebie wykopu nr III, wérdd najstarszych nawarstwien znajdujacych si¢ na stropie
calca, najnize] odnotowano warstwe spalenizny — V, ktéra przykrywata warstwe VI —
intensywnie czarnej prochnicy, w obrebie ktorej nie wystgpowal material zrodtowy.

Zespot ceramiki z warstwy V liczyt tacznie 9 fragmentow utamkow naczyn czesciowo
obtaczanych, sposrod ktorych wyrozniono 7 (77,78%) czesci srodkowych oraz 2 fragmenty den
(22,22%). Stan zachowania poszczegdlnych utamkoéw nie pozwalal na przeprowadzenie analizy
w zakresie form naczyn. Sposréd utamkow pochodzacych ze srodkowych partii pojemnikow
wyrozniono wyltacznie fragmenty pochodzace z dolnych partii $cianek naczyn. Dwa
odnotowane fragmenty den przypisano do grupy den niewyodrebnionych o ptaskich
powierzchniach typu 1.11 (tabl. 10:3) oraz o wklestej powierzchni wewnetrznej typu 1.21 (tabl.
10:2). Pierwszy z wyrdznionych typoéw charakteryzowal si¢ rowniez obecnoscia,
powszechnego dla naczyn czg¢sciowo obtaczanych, wklestego odcisku po osi kota

garncarskiego.
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Wsrod nielicznej oraz mato charakterystycznej grupy zabytkéw zdobiony byt
pojedynczy fragment (1,11%). Gorng czgs$¢ brzusca pokrywal nieregularny ornament grupy
czwartej, typu 1V.3, sktadajacy si¢ z pasma przeplatajacych si¢ nierownych linii falistych,
wykonanych narz¢dziem wielozgbnym, oraz poziomych, dookolnych ztobkéw wykonanych
tym samym rodzajem narzedzia (tabl. 10:1).

Warstwa 1Vt

Kolejny poziom zwigzany z nawarstwieniami pod nasypem majdanu tworzyta warstwa
pomaranczowo-czerwonej gliny przemieszanej z soczewkami zielonej gliny, w ktorej
znajdowaty sie fragmenty wegli drzewnych umieszczonych nad warstwa V.

Zespot ceramiki z warstwy IV liczyt tacznie 40 fragmentow utamkéw naczyn
czesSciowo obtaczanych, sposrod ktorych wyrdzniono 6 (15%) czgséci brzegowych, 32 (80%)
czesci srodkowe, oraz 2 fragmenty den (5%). Wsrod 5 okreslonych typologicznie pojemnikoéw
najwigkszy udziat miaty naczynia grupy czwartej (2 — 40%), przy pojedynczych formach
naczyn grupy drugiej (1 — 20%), trzeciej (1 — 20%) oraz dziewiatej (1 — 20%).

W grupie czwarte] wyrozniono pojemniki male oraz $rednie. Byly to: naczynie
obtaczane gtownie w strefie obejmujacej krawedz i cze$¢ szyjki, o brzegu lekko wychylonym
na zewnatrz typu L.1.a, o $rednicy 12 cm, z tukowats, wysoka szyjka przechodzacg tagodnie w
gorng czes¢ eliptycznego, stabo profilowanego brzusca o $rednicy 12,8 cm, zdobionego
ornamentem grupy pierwszej, w postaci zdwojonej, dookolnej linii falistej (tabl. 7:4); naczynie
Z mocno wychylonym na zewnatrz brzegiem typu Il.1.a, o $rednicy 24 cm, z krotka prosta,
pionowa szyjka, z podkreslonym przejSciem w gorng cze$¢ niezdobionego, eliptycznego
brzusca (tabl. 7:3).

Wyrdznione pojemniki grupy drugiej to duze, obtaczane gtownie w strefie obejmujace;j
krawedz i czgs¢ szyjki, szerokootworowe, niezdobione naczynie o profilu esowatym, z krotkim,
lekko odgietym na zewnatrz brzegiem typu I.1.c, o $rednicy 26 cm, z krétka, tukowata szyjka
przechodzaca tagodnie w nisko umieszczony, dwustozkowaty, stabo profilowany brzusiec o
$rednicy 28,3 cm (tabl. 7:1).

Wyréznione naczynie grupy trzeciej to niezdobione naczynie o esowatym profilu,
obtaczane gltéwnie w strefie obejmujacej krawedz, z krotkim, wychylonym na zewnatrz, stabo
profilowanym, §cietym brzegiem typu I.1.a o §rednicy 30 cm, ze zredukowana, tukowata szyjka
przechodzacg fagodnie w goérng cze$¢ niezdobionego brzusca (tabl. 7:2).

Ostatnig z wyrdéznionych naczyn jest forma okreslana jako talerz — naczynia rgcznie
lepione, z lekko wyciagnietym ku gorze brzegiem typu IV.l.c, z tagodnie profilowanym,

eliptycznym brzuscem o powierzchni nieréwnej, z widocznymi $ladami ugniatania (tabl. 7:5).
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Sposrod utamkéw pochodzacych ze srodkowych czesci naczyn wyrdzniono dwa
fragmenty pochodzace z naczyn o brzuscach dwustozkowatych, stabo profilowanych typu 31.
Pozostaty zbior stanowity dolne, mato charakterystyczne czes$ci pojemnikow. Dwa utamki dna
przypisano do typu dna prostego, ptaskiego 1.11.

Wisrod zbioru naczyn cze$ciowo obtaczanych zdobionych byly trzy fragmenty (7,5%).
Poza wskazanym powyzej zdobieniem pokrywajacym powierzchni¢ naczynia grupy czwartej,
odnotowano gldwnie ornament grupy pierwszej w postaci nieregularnych, poziomych,
dookolnych ztobkow wykonanych narzedziem wielozgbnym.

Warstwa IVd

Kolejny poziom, zwigzany z nawarstwieniami znajdujacymi si¢ pod majdanem,
tworzyta warstwa pomaranczowej gliny, o niewielkiej migzszosci, przemieszanej ze §ladami
popiotu.

Zespot ceramiki z warstwy I[Vg liczyl tacznie 121 fragmentdw, sposrod ktorych
wyrdzniono 109 (90,08%) utamkoéw naczyn czgSciowo obtaczanych oraz 12 (9,92%)
fragmentow naczyn calkowicie obtaczanych. Ws$rod 11 okreslonych typologicznie
pojemnikow, zréznicowana strukturg zbioru naczyh tworzyly: naczynia grupy trzeciej (45,45%
—5), szostej (18,18% — 2), talerze (18,18% — 2), czwartej (9,09% — 1) oraz piatej (9,09% — 1).

Zbiér naczyn wykonanych w technice czeSciowego obtaczania skladat si¢ z 11
(10,09%) czesci brzegowych, 93 (85,32%) czesci sSrodkowych naczyn oraz z 5 fragmentow dna
(4,59%). Wsrod zrekonstruowanych form znalazty si¢ gtdéwnie naczynia grupy trzeciej przy
mniejszym udziale naczyn w typie talerzy oraz pojedynczej formie grupy czwarte;j.

Naczynia grupy trzeciej to w duzym stopniu naczynia $rednie, niezdobione, obtaczane
do wysokosci brzusca, o esowatym profilu, z brzegiem lekko wychylonym na zewnatrz typow
I.1.cil.l.a, o $rednicy od 19 cm do 25 cm, o krotkiej, tukowatej szyjce przechodzacej w gorna
cze¢$¢ brzusca. Sposrdd naczyn grupy trzeciej wyrdzniono dwa fragmenty brzuscow o
dwustozkowatym, ostro profilowanym zalomie, zdobione ornamentem grupy pierwszej,
sktadajagcym si¢ z pasma pionowych, krotkich ztobkéw wykonanych narzedziem w typie rylca
(tabl. 8:16) oraz wykonanym za pomoca odciskow tego samego typu narzedzia w ukladzie
powtarzajacych si¢ prostokatow (tabl. 8:18).

Formy okreslane jako talerze to naczynia duze, recznie lepione, z lekko wyciagnigtym
ku gorze brzegiem typu IV.l.c, o $rednicy do 27 cm, z tagodnie profilowanym, eliptycznym

brzuscem o srednicy zblizonej do wielkosci brzegu (tabl. 8:14).
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Strukture pojemnikow czeSciowo obtaczanych pochodzacych z warstwy IVq zamyka
pojedyncze naczynie grupy czwartej. Byl to $redni, niezdobiony pojemnik, z tagodnie
wychylonym na zewnatrz brzegiem typu I.1.c, z zachowang dlugg tukowata szyjka (tabl. 8:13).
Wsrod pozostatych czgsci brzegowych wyrézniono gtownie brzegi lekko wychylone na
zewnatrz, prosto Scigte typu I.1.a, przy pojedynczym udziale brzegu o wigkszym stopniu
wychylenia typu Il.1.a. Zbidr okre$lonych typologicznie §rodkowych fragmentdw naczyn
sktadat si¢ z 8 utamkow. Wsrod tej grupy dominowaly czgsci pochodzace od naczyn o
brzuscach dwustozkowatych, stabo profilowanych (6), w mniejszym stopniu natomiast z
naczyn o brzuscach eliptycznych, rowniez stabo profilowanych (2). Sposrod 5 dolnych czesci
naczyn typologicznie sklasyfikowano 4 dna. Byly to glownie formy lekko podcigte, ptaskie
typu 2.11 (2) oraz o powierzchni wewngtrznej wklestej typu 2.21 (1). Zbior uzupetniat
pojedynczy fragment dna ptaskiego, niewyodrebnionego typu 1.11 (1). Srednica pojedynczego
dna wynosita 12 cm, w jednym przypadku odnotowano rowniez wklgsty odcisk po osi kota
charakterystyczny dla naczyn tej grupy techniczne;.

Sposrod naczyn czgsciowo obtaczanych zdobionych byto 10 (9,17%) fragmentéw. Poza
omoOwionym powyzej rodzajem zdobien, w zbiorze dominowatl ornament grupy pierwszej w
postaci nieregularnych poziomych, dookolnych, zwielokrotnionych ztobkéw wykonanych
narzedziem w typie rylca, ktory pokrywat gtdownie gérne powierzchnie brzuscow, w mniejszym
stopniu ponizej jego zatomu. Grupe pierwszg uzupetniat rbwniez ornament w postaci pasma
odciskow tego samego typu narzedzia znajdujacego si¢ rowniez w gornej czesci korpusu (tabl.
8:19). Odnotowano rowniez pojedynczy fragment zdobiony dekoracja grupy trzeciej, ktory
sktadat si¢ z poziomych dookolnych zlobkéw wykonanych narzedziem wielozgebnym,
uzupekionych od dotu ornamentem linii falistej wykonanej tym samym typem narzedzia (tabl.
8:17).

Zbidr naczyn calkowicie obtaczanych sktadat sie z 4 (33,33%) cz¢sci brzegowych, 6
(50%) czesci srodkowych naczyn oraz z 2 fragmentdow dna (16,67%). Wsrod
zrekonstruowanych form pojemnikdéw wyroézniono dwa naczynia grupy széstej oraz jedno
naczynie grupy piatej.

W grupie szo6stej wyrdzniono naczynia srednie. Byly to formy esowate, z wychylonym
na zewnatrz, stabo profilowanym brzegiem typu Il.1.a, o $rednicy 17 cm i1 20 cm, z krétka
tukowatg szyjka przechodzaca tagodnie w gorng czes¢ brzusca. Oba naczynia zdobione byty na
wysokosci szyjki ornamentem grupy pierwszej w postaci pojedynczej, dookolnej linii falistej,

wykonanej narzedziem w typie rylca (tabl. 8:3, 4).
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W grupie piatej wyrdzniono naczynie $rednie. Byl to pojemnik, z wychylonym na
zewnatrz, lekko profilowanym brzegiem typu IL.1.b, o $rednicy 18 cm, z krotka, silnie
zredukowang tukowata szyjka, przechodzacg tagodnie w gorng cz¢s¢ zdobionego ornamentem
grupy trzeciej brzusca. Dekoracja ta sktadata si¢ z poziomych dookolnych, glebokich zlobkow
uzupeklnionych ornamentem zwielokrotnionej linii falistej oraz diagonalnych odciskow
narzg¢dzia wielozebnego (tabl. 8:1). Naczynie odpowiada pojemnikom grupy Woldegk.

Sposrdd pozostatych czgsci brzegowych uchwycono pojedynczy fragment brzegu typu
II.1.a. Zbior fragmentdw pochodzacych ze srodkowych czesci sktadat sie gtownie z mato
charakterystycznych utamkoéw pochodzacych z dolnych partii naczyn. Wsrod utamkow den
wyrdzniono pojedynczy fragment dna plaskiego, niewyodrgbnionego typu 1.11.

Wisréd fragmentdow naczyn catkowicie obtaczanych odnotowano 9 (75%) fragmentow, ktorych
powierzchni¢ pokrywat ornament. Obok dekoracji pokrywajacych wyrdznione formy na
pozostatych fragmentach rowniez dominowat ornament grupy pierwszej w postaci pojedynczej
linii falistej (6) oraz pojedynczy utamek zdobiony poziomymi, dookolnymi ztobkami. Oba
rodzaje ornamentu wykonano przy uzyciu narzedzia w typie rylca. Zbior zdobien uzupetniat
ponadto pojedynczy fragment brzusca zdobiony ornamentem grupy czwartej w postaci
poziomych, dookolnych zlobkow wykonanych narzedziem wielozebnym, ograniczonych od
gory pasmem diagonalnych naklu¢ wykonanych tym samym typem narzg¢dzia.

Obiekt czworoboczny (ob./111 NPd)

Na poziomie warstwy IVy odnotowano zarys czworobocznego obiektu. Jego strop
tworzyta warstwa ciemnoszarego piasku z duzg ilo$cig fragmentoéw wegli drzewnych — warstwa
IV¢, ponizej znajdowata si¢ warstwa popiotu — warstwa IV apopiot, pod ktora zalegata rowniez
warstwa ciemnoszarego piasku z duzg iloscig fragmentéw wegli drzewnych przemieszana z
soczewami zielonkawej gliny, z fragmentem belki w czes$ci spagowej — warstwa IVe. W
najnizszej partii, ponizej warstwy Ve, znajdowata si¢ warstwa pomaranczowo-zielonej gliny —
warstwa VII (ryc. 29). Zespot ceramiki pochodzacy z nawarstwien tworzacych obiekt liczyt 95
fragmentow, sposrod ktorych wyrdozniono 91 (95,79%) utamkéw naczyn czgsciowo
obtaczanych oraz 4 (4,21%) fragmenty naczyn catkowicie obtaczanych. Wsrod 5 okreslonych
typologicznie pojemnikoéw ponad polowe zbioru tworzyly naczynia grupy pierwszej (60% — 3)

przy mniejszym udziale naczyn grupy czwartej (40% — 2).
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Warstwa V¢

Zbidr naczyn wykonanych w technice cze$ciowego obtaczania sktadat si¢ z 11 mato
charakterystycznych czegsci $srodkowych naczyn, wsrdéd ktérych wyrdzniono dwa utamki
pojemnikow o brzuscach kolistych typu 2 oraz po jednym fragmencie naczynia o stabo
profilowanym brzuscu eliptycznym typu 11 oraz brzuscu dwustozkowatym typu 31. Sposrod
utamkow naczyn cze$ciowo obtaczanych zdobienie odnotowano na trzech fragmentach
(27,27%). W dwoch przypadkach fragmenty zdobione byly ornamentem grupy pierwszej w
postaci poziomych, dookolnych, zwielokrotnionych ztobkéw wykonanych narzedziem w typie
rylca, oraz pozioma, dookolng linig falista wykonang narzedziem wielozgbnym (tabl. 9:2).
Grupe te uzupelnial pojedynczy fragment dekorowany ornamentem w postaci pasma
poziomych, dookolnych ztobkoéw oraz pasma linii falistych, wykonanych réwniez narzgdziem
wielozebnym, ktory przypisa¢ mozna do ornamentu grupy trzeciej (tabl. 9:3).
1V d/popict

Zbior naczyn wykonanych w technice cze§ciowego obtaczania liczyt 8 mato
charakterystycznych fragmentéw, sktadatl si¢ z pojedynczej czgsci brzegowej oraz siedmiu
cze¢$ci srodkowych naczyn. Gorng czg$¢ przypisano do lekko wychylonego na zewnatrz brzegu
typu L1.c. Sposrod srodkowych czeSci naczyn typologicznie sklasyfikowano pojedynczy
utamek naczynia o brzuscu dwustozkowatym, stabo profilowanym typu 31. Pozostate
fragmenty pochodzity gtownie z dolnych partii naczyn.

W nielicznym zespole ceramiki czgéciowo obtaczanej zdobiony byt pojedynczy utamek
(12,5%). Zdobienie, ktore pokrywato gorna czgs¢ brzusca sktadato si¢ z poziomych dookolnych
ztobkoéw wykonanych narzedziem wielozgbnym uzupelnionym poziomg dookolng linig falistg
wykonang tym samym rodzajem narzg¢dzia. Przedstawiony rodzaj dekoracji przypisa¢ nalezy
do ornamentu grupy trzeciej.

Warstwa Ve

Zespot ceramiki z warstwy Ve liczyt tacznie 71 fragmentow, sposrod ktorych
wyrozniono 67 (94,37%) utamkéw naczyn czesciowo obtaczanych oraz 4 (5,63%) fragmenty
naczyn catkowicie obtaczanych. W zbiorze zrekonstruowanych form naczyn, wérod materiatow
ceramicznych z warstwy Ve, odnotowano trzy naczynia grupy pierwszej oraz dwa naczynia
grupy czwartej.

Zbidr naczyh wykonanych w technice czeSciowego obtaczania sktadat si¢ z 7 (10,45%)
czesci brzegowych, 57 (85,07%) czesci srodkowych naczyn oraz z 3 fragmentoéw den (4,48%).

Naczynia grupy pierwszej to gldwnie naczynia duze, obtaczane tylko w strefie

krawedzi, niezdobione. Wséréd nich odnotowano formy o esowatym profilu, z brzegiem
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wychylonym na zewnatrz typu I.1.c (tabl. 7:7) oraz z lekko profilowanym, rowniez
wychylonym na zewnatrz brzegiem typu 1.1.b (tabl. 7:6), o Srednicy do 27 cm. Na szczegdlng
uwage zastuguje pojedyncze niezdobione naczynie, obtaczane przy krawedzi, o brzegu
zachylonym do wewnatrz naczynia, prosto $cietym, o $rednicy 21 cm, bez wyodrgbnionej
szyjki, z ostro profilowanym, dwustozkowatym brzuscem o $rednicy 24,8 cm. Naczynie to
stylistycznie nawigzuje do naczyn z pdznego okresu rzymskiego, jednak nosi bardzo dobrze
widoczne $lady obtaczania przy krawedzi charakterystyczne dla materialdw z najstarszych faz
okresu wczesnego Sredniowiecza (tabl. 9:5).

Naczynia grupy czwartej to naczynia $rednie, rowniez obtaczane tylko w gornych
partiach, niezdobione. Wsrdd pojemnikow tej grupy odnotowano formy o dtugim, wychylonym
na zewnatrz brzegu typoéw l.l.a i L.l.c, o $rednicy 15 cm i 17 cm, z dluga tukowata,
wyodrebniong szyjka przechodzaca tagodnie w dwustozkowaty, stabo profilowany, nisko
zaznaczony brzusiec o Srednicy 15,9 cm (tabl. 9:4, 7:9).

Sposréd pozostatych czegsci brzegowych odnotowano pojedynczy fragment, lekko
wychylonego na zewnatrz, $cigtego brzegu typu I.1.a. W grupie srodkowych czgéci naczyn
typologicznie okre$lono 6 fragmentéw. Pochodzily one glownie od naczyn o brzuscach
eliptycznych typu 11 (3 fr.), przy niewiele mniejszym udziale pojemnikow o brzuscach
dwustozkowatych typu 31, incydentalnie uzupetnionych naczyniem o brzuscu kolistym typu 2.
Wsrod dolnych partii naczyn typologicznie sklasyfikowano 3 utamki. Byly to dwie formy
ptaskie, niewyodrebnione typu 1.11 oraz pojedyncze ptaskie, lekko podciete dno typu 2.11.
Wsrod utamkow naczyn czgsciowo zdobiony byt pojedynczy (1,49%), gorny fragment brzusca.
Ornament grupy pierwszej tworzyla pojedyncza, nieregularna linia falista wykonana
narzgdziem w typie rylca.

Zbidr naczyn calkowicie obtaczanych sktadat sie z 4 czgéci srodkowych naczyn, wérod
ktorych wyrdzniono pojedynczy utamek naczynia o brzuscu dwustozkowatym, stabo
profilowanym typu 31, ktérego powierzchni¢ pokrywal ornament fryzowy grupy czwartej w
postaci poziomych dookolnych linii falistych oraz poziomych dookolnych zlobkow
wykonanych narzedziem wielozebnym.

Warstwa VI

Zbior naczyn wykonanych w technice czgSciowego obtaczania liczyl 5 malo
charakterystycznych, niezdobionych fragmentoéw 1 sktadat si¢ z trzech czeséci srodkowych
naczyh oraz dwoch den. Sposrod utamkow brzuscow nie odnotowano fragmentéw dajacych sig
sklasyfikowa¢. Dna przypisano do dwoch typoéw. Byly to: dno ptaskie, niewyodrgbnione typu
1.11 (tabl. 10:5), oraz dno ptaskie, lekko podciete dno typu 2.11 (tabl. 10:4).
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Warstwa IVa — warstwa Vb

Kolejny poziom nawarstwien znajdujacych si¢ pod nasypem majdanu, zalegajacy
ponizej kolejnego poziomu spalenizny, tworzyly warstwy IVa oraz 1Vy. Wskazane sedymenty
tworzyly: ciemnoszary piasek z duzg iloscig wegli drzewnych — warstwa 1V, oraz opadajaca w
kierunku zachodnim warstwa zo6tto-czerwonej gliny z matg iloscig wegli drzewnych — warstwa
V. Zespot ceramiki pochodzacy tacznie z obu warstw liczyt 189 fragmentow, sposrdd ktorych
wyrézniono 167 (88,36%) utamkoéw naczyn czegsciowo obtaczanych oraz 22 (11,64%)
fragmenty naczyn catkowicie obtaczanych.

Zespot ceramiki z warstwy 1Va liczyl lacznie 170 fragmentdéw, sposrod ktorych
wyrdzniono 151 (88,82%) utamkow naczyn czgsciowo obtaczanych oraz 19 (11,18%)
fragmentow naczyn catkowicie obtaczanych. Wérdd 23 okreslonych typologicznie pojemnikow
zroznicowang strukture zbioru naczyn tworzyly: naczynia grupy czwartej (26,09% — 6), trzeciej
(26,09% — 6), talerze (17,39% — 4), piatej (17,39% — 4), pierwszej (8,7% — 2) oraz szostej
(4,35% —1).

Zbior naczyn wykonanych w technice cze$ciowego obtaczania sktadal si¢ z 28
(18,54%) czesci brzegowych, 116 (76,82%) czgsci srodkowych naczyn oraz z 7 fragmentow
dna (4,17%).

W grupie czwartej wyrdzniono naczynia S$rednie. Byly to glownie pojemniki
niezdobione, obtaczane do zalomu brzusca, z brzegiem lekko wychylonym na zewnatrz typow
I.1.a, I.1.c, z wychylonym na zewnatrz brzegiem typu II.1.a oraz naczynia z brzegiem silnie
wychylonym na zewnatrz typu I11.2.c, o $rednicy od 13 cm do 22 cm, z szyjka: dtuga, tukowato
wysklepiona, prosta, pionowg oraz prosta ustawiong rozbieznie, przechodzaca tagodnie w
dwustozkowaty i eliptyczny, tagodnie profilowany brzusiec o $rednicy od 15,5 cm do 26 cm.
Pojedyncze naczynie dekorowane byto ornamentem grupy pierwszej skladajagcym si¢ z
pojedynczego pasma odciskoOw paznokcia, obejmujacego strefe przejsciowa pomiedzy szyjka a
gorng czescig brzusca (tabl. 11:1, 11; 12:2, 9, 4).

W grupie trzeciej wyrdzniono naczynia srednie. Byly to pojemniki o esowatym profilu,
z brzegiem wychylonym na zewnatrz typow |.1.a (tabl. 11:5; 12:15), I.1.c (tabl. 12:8) oraz 11.3.b
(tabl. 11:4) o $rednicy od 14 cm do 25 cm, o krotkiej, lukowatej szyjce przechodzacej w gorng
czes¢ dwustozkowatego, stabo profilowanego brzusca. Ws$rod naczyn grupy trzeciej
odnotowano trzy pojemniki zdobione ornamentem grupy pierwszej w postaci poziomych,
dookolnych ztobkéw wykonanych narzgdziem w typie rylca, zwielokrotnionej, dookolnej linii
falistej wykonanej narz¢dziem wielozebnym (tabl. 11:5), oraz ornamentem grupy trzeciej,

sktadajacym si¢ z famanej linii wykonanej odciskami narzgdzia wielozgbnego, ograniczonego
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z obu stron pojedynczym, poziomym ztobkiem wykonanym narzedziem w typie rylca.
Ornament na naczyniach grupy trzeciej, wykonany zostal w sposob nieregularny, pokrywat
glownie gorne i dolne cze¢sci brzusca.

W grupie form okreslonych jako talerze wyrdzniono naczynia duze i $rednie. Byty to
gléwnie naczynia recznie lepione, niezdobione, z pionowo wyprowadzonym do goéry brzegiem
typu IV.1.d, o $rednicy od 18 cm do 28 cm, z eliptycznym, stabo profilowanym brzuscem o
srednicy od 18 cm do 28,3 cm (tabl. 11:8, 9, 10). Zbior ten uzupetniato pojedyncze, réwniez
rgcznie lepione, naczynie z brzegiem wychylonym na zewnatrz typu 1.1.d o $rednicy 19 cm, z
brzuscem eliptycznym, stabo profilowanym o $rednicy 18,6 cm (tabl. 12:1).

W grupie piatej wyrdzniono formy duze, gldwnie obtaczane do zatomu brzusca, wsrod
ktérych byty naczynia z brzegiem wychylonym na zewnatrz typu II.1.a o §rednicy do 31 cm, z
krotka, silnie zredukowana szyjka, przechodzaca bezposrednio w eliptyczny oraz kolisty
brzusiec. Wszystkie z odnotowanych naczyn grupy piatej pokrywat regularny ornament grupy
trzeciej, obejmujacy gléwnie goérne partie brzuscow, w postaci plastycznych, glebokich
ztobkéw wykonanych narzedziem w typie rylca uzupetnionych strefowo takimi watkami jak
zwielokrotnione linie faliste oraz tamane odciski narzedzi wielozgbnych (tabl. 12:13).

Strukture zbioru zamykatly naczynia grupy pierwszej. Byty to duze, niezdobione formy
obtaczane gldwnie pod krawedzia, o esowatym, stabo profilowanym ksztalcie, z brzegiem
lekko wychylonym na zewnatrz typoéw: l.1.c (tabl. 11:7) i l.1.a (tabl. 11:6), ze stabo
wysklepiong szyjka przechodzaca tagodnie w gérng czes$¢ brzusca.

Sposrdod pozostatych czesci brzegowych wyr6zniono gtoéwnie brzegi lekko wychylone
na zewnatrz typow: l.1.a (5), 1.1.b (1), I.1.c (1), I.1.d (1) oraz brzegi wychylone na zewnatrz
typow Il.1.a (1) oraz IL.1.b (1). Wsérdéd 12 utamkéw pochodzacych ze srodkowych czesci
naczyn, ktore charakteryzowaty si¢ obecnoscig cech z zakresu stylistyki, odnotowano gtéwnie
fragmenty naczyn o brzuscach dwustozkowatych, stabo profilowanych typu 31 (6) oraz o
brzuscach kolistych (5). Zbior ten uzupehlnial pojedynczy utamek pojemnika o brzuscu
eliptycznym, rowniez stabo profilowanym (1). Wséréd dolnych partii naczyn typologicznie
sklasyfikowano 5 utamkow. Byly to formy ptaskie, lekko podciete typu 2.11 (2 —rys. 22), dna
wyodrebnione pionowo, plaskie typu 3.11 (1 — tabl. 12:16), 0 powierzchni wewngtrznej
wklestej typu 3.21 (1), oraz dno ptaskie, niewyodrebnione typu 1.11 (1). Srednica dolnych partii
naczynh zamykata si¢ w przedziale od 8 cm do 11 cm, w dwoch przypadkach z
charakterystycznym dla naczyh cze¢sciowo obtaczanych zachowanym wklestym odciskiem po

osi kota.
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Wisrod fragmentéw naczyn wykonanych w technice czeSciowego obtaczania zdobione
byty 22 (14,57%) fragmenty. Poza omdéwionymi powyzej, gtdwnym zdobieniem byl ornament
jednowatkowy grupy pierwszej sktadajacy si¢ z poziomych, dookolnych ztobkéw wykonanych
narzedziem w typie rylca (8 fr.) oraz narzedziem wielozgbnym (2 fr.). Grupg ornamentu
jednowatkowego uzupetniaty ponadto utamki zdobione pozioma, dookolng linig falistg
wykonang narzgdziem wielozgbnym (3) oraz narzedziem w typie rylca (1), jak i pasmem
pionowych, krétkich ztobkéw wykonanych réwniez rylcem (1). Ornament grupy pierwszej
pokrywat gltownie goérne partie brzuscow, niekiedy obejmujgc rowniez cze$¢ powierzchni
znajdujacej si¢ pod jego zatlomem.

Zbidr naczyn calkowicie obtaczanych sktadat si¢ z 4 (21,05%) czesci brzegowych, 15
(78,95%) czesci $rodkowych naczyn. Wsréd zrekonstruowanych form pojemnikow
odnotowano dwa naczynia grupy piatej oraz pojedyncze naczynie grupy szostej.

Wsrdéd naczyn grupy piatej, charakteryzujacych sie silnie zredukowana, krotka, czesto
w postaci najwiekszego przewezenia pod krawedzig szyjka, odnotowano naczynie z brzegiem
wychylonym na zewnatrz typu Il.1.c, z dwustozkowatym, stabo profilowanym brzuscem
zdobionym ornamentem fryzowym grupy czwartej w postaci dookolnych, glebokich
poziomych ztobkoéw ograniczonych zwielokrotniong linig falista, wykonanych narzedziem w
typie rylca (tabl. 12:3). Zbior naczyn grupy piatej uzupehlnial pojedynczy fragment
dwustozkowatego, stabo profilowanego brzusca, zdobionego ornamentem grupy trzeciej, w
postaci poziomych, dookolnych glebokich, plastycznych ztobkéw uzupetlionych strefowo
liniami falistymi oraz pasmem uko$nych naktu¢ wykonanych narz¢dziem wielozgbnym. Oba
przedstawione naczynia znajduja swoje odpowiedniki wsrdd naczyn grupy Woldegk.

Zestaw naczyn calkowicie obtaczanych uzupeknial pojedynczy esowaty pojemnik grupy
szostej, z silnie wychylonym na zewnatrz, stabo profilowanym brzegiem typu I1l.1.a, o $rednicy
24 cm, z krotka tukowata, zdobiong dookolna, pojedyncza linig falista, ktora prawdopodobnie
stanowi gorny, fryzowy element ornamentu grupy czwartej.

Sposrdd  pozostaltych czesci  brzegowych odnotowano pojedynczy fragment
wychylonego na zewnatrz, stabo profilowanego brzegu typu Il.1.a (tabl. 12:4). Czgsci
srodkowe naczyn tworzyty mato charakterystyczng grupe utamkow, wérod ktdrej wyrdzniono
pojedynczy utamek naczynia o brzuscu eliptycznym, stabo profilowanym. W zbiorze ceramiki
catkowicie obtaczanej ornament odnotowano na 8 fragmentach. Poza wskazanymi powyzej
elementami zdobnictwa wyr6zniono rowniez gidwnie ornament grupy pierwszej w postaci
dookolnych poziomych ztobkéw (3) oraz w postaci zwielokrotnionej, dookolnej linii faliste;

(1) wykonanych przy uzyciu narzedzi wielozgbnych.
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Zespdt ceramiki z warstwy Vo liczyl tacznie 19 fragmentdéw, sposrod ktorych
wyrézniono 16 (84,21%) utamkoéw naczyn czgsciowo obtaczanych oraz 3 (15,79%) fragmenty
naczyn catkowicie obtaczanych. Wsrod zrekonstruowanych form naczyn w zbiorze materiatow
ceramicznych z warstwy IV, odnotowano pojedyncze naczynie grupy piate;j.

Zbidr naczyn wykonanych w technice czeSciowego obtaczania sktadat si¢ z 16 (100%)
mato charakterystycznych, niezdobionych czgéci $rodkowych naczyn, wsrod ktérych
wyrozniono trzy utamki pojemnikoéw o brzuscach dwustozkowatych, stabo profilowanych typu
31.

Zbidr naczyn calkowicie obtaczanych skladat si¢ z pojedynczego fragmentu (33,3%)
czesci brzegowej oraz dwdch (66,67%) czgsci srodkowych naczyn. Pojemnik grupy piatej to
srednie naczynie, z brzegiem mocno wychylonym na zewnatrz typu Il.1.c, o §rednicy 13 cm,
ze zredukowang do najwigkszego przewezenia pod krawedzig szyjka oraz lagodnie
profilowanym, eliptycznym brzuscem zdobionym w gornej partii nieregularnie wykonanym
ornamentem grupy pierwszej w postaci linii falistych wykonanych narzedziem w typie rylca
(tabl. 9:1). Wsrod pozostatych czesci srodkowych wyrdzniono pojedynczy fragment brzusca
dwustozkowatego o tagodnej linii profilu typu 31. Sposréd utamkéw naczyn calkowicie
obtaczanych zdobienie odnotowano na dwoéch (66,67%) fragmentach. Uzupetnieniem
wskazanego powyzej ornamentu grupy pierwszej byly poziome, dookolne ztobki wykonane
narzedziem w typie rylca, ktére pokrywaly fragment gérnej czesci brzusca.

Spalenizna — warstwa IV

W spagowe;j partii brgzowo-pomaranczowej gliny z niewielka iloscig fragmentéw wegli
drzewnych odnotowano kilkucentymetrowg warstw¢ spalenizny.

Zespot ceramiki z warstwy spalenizny liczyt tacznie 22 fragmenty, sposrod ktorych
wyrozniono 17 (77,27%) utamkoéw naczyn czeSciowo obtaczanych oraz 5 (22,73%)
fragmentow naczyn catkowicie obtaczanych. Wsrod trzech okreslonych typologicznie
pojemnikow wyrdzniono pojedyncze naczynie grupy czwartej oraz dwa pojemniki grupy piatej.

Zbior naczyn wykonanych w technice czeSciowego obtaczania sktadat si¢ z 5 (29,41%)
czesci brzegowych, 11 (61,47%) czesci srodkowych naczyn oraz z pojedynczego dna (5,88%).
Wsrdd zrekonstruowanych form naczyn znalazt si¢ pojedynczy pojemnik grupy czwartej. Byto
to niewielkie, niezdobione naczynie, obtaczane glownie w strefie obejmujacej krawedz oraz
czgs¢ szyjki, z wychylonym na zewnatrz brzegiem typu I.1.c, o $rednicy 11 cm, z tukowatg
szyjka przechodzaca tagodnie w goérng czegs¢ eliptycznego, stabo profilowanego brzusca o
srednicy 12 cm (tabl. 13:3). Pozostate fragmenty brzegow sklasyfikowano jako typy I.1.a (tabl.
13:4,5, 6) oraz I.1.c (tabl. 13:7). Utamki naczyn pochodzace ze srodkowych partii pojemnikéw,
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jak 1 pojedynczy utamek dna prezentowaty zbidr mato charakterystyczny, pozbawiony cech
dystynktywnych w zakresie analizy stylistycznej.

W zespole ceramiki cze$ciowo obtaczanej odnotowano pojedynczy fragment (5,88%)
zdobiony ornamentem grupy pierwszej w postaci nieregularnej, zwielokrotnionej linii falistej
wykonanej narzedziem wielozgbnym pokrywajacej goérng czgs¢ brzusca.

Zbior naczyn calkowicie obtaczanych sktadat si¢ z 2 (40%) czgséci brzegowych oraz z
3 (60%) czesci srodkowych naczyn. Wsrdd 2 okreslonych typologicznie pojemnikow
znajdowaly si¢ pojemniki grupy piatej. Byly to dwa pojemniki, nawigzujace do wazowatych, o
esowatym, silnie profilowanym ksztalcie, z brzegiem wychylonym na zewnatrz typu Il.1.c, o
$rednicy 22 cm i 23 cm, z silnie zredukowang szyjka zaznaczong w postaci najwiekszego
przewezenia oraz dwustozkowatym, silnie profilowanym brzuscem, zdobionym w gornej partii
nieregularnym ornamentem grupy pierwszej w postaci poziomych, dookolnych linii falistych,
wykonanych narzedziem wielozgbnym (tabl. 13:1, 2). Utamki, pochodzace ze srodkowych
czesci naczyn, stanowily, pod katem analizy stylistycznej, zbior mato charakterystyczny.

Wsrod naczyn catkowicie obtaczanych zdobienie odnotowano na 3 (60%) fragmentach.
Zestaw zdobien pokrywajacych naczynia grupy piatej uzupeklniat pojedynczy fragment
dekorowany ornamentem grupy trzeciej sktadajacy si¢ z pasma odciskow narzedzia
wielozgbnego, ograniczonego od gory i dotu poziomymi, dookolnymi zlobkami wykonanymi
roOwniez narzgdziem wielozebnym.

Warstwa Illa — warstwa IV

Poziom sktadajacy si¢ z warstwy Il oraz warstwy IV okreslony zostal jako stropowa
cze$¢ nawarstwien znajdujacych sie pod nasypem majdanu. Wskazane jednostki stratygraficzne
tworzyly: bragzowa glina, opadajagca w kierunku zachodnim — warstwa llla oraz brgzowo-
pomaranczowa glina — warstwa IV, w ktorych znajdowaty si¢ niewielkie ilosci wegli
drzewnych. Zespot ceramiki pochodzacy tacznie z obu warstw liczyt 247 fragmentow, sposrod
ktorych wyrdzniono 230 (93,12%) utamkow naczyn czg¢sciowo obtaczanych oraz 17 (6,88%)
fragmentdéw naczyn catkowicie obtaczanych.

Zespot ceramiki z warstwy Illa liczyl tacznie 123 fragmenty, sposrod ktorych
wyr6zniono 115 (93,5%) utamkow naczyn czgsciowo obtaczanych oraz 8 (6,5%) fragmentow
naczyn catkowicie obtaczanych. Wsérdéd 10 okreslonych typologicznie pojemnikdéw, polowe
zbioru tworzyly naczynia grupy trzeciej (50% — 5), przy mniejszym udziale naczyn grupy

czwartej (30% — 3) oraz grupy pierwszej (20% — 2).
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Zbiér naczyn wykonanych w technice czeSciowego obtaczania skladat si¢ z 14
(12,17%) czgsci brzegowych, 93 (80,87%) czesci sSrodkowych naczyn oraz z 8 fragmentéw dna
(6,96%).

W grupie trzeciej wyrdzniono formy $rednie, w dwoch przypadkach zdobione, 0
esowatym profilu, z brzegiem wychylonym na zewnatrz, gléwnie typu I.1.a (3), w mniejszym
stopniu L.1.b oraz Il.1.a, o S$rednicach od 18 cm do 22 cm, z krotka tukowata szyjka
przechodzaca tagodnie w gdérng czes¢ brzusca, o dwustozkowatym, stabo profilowanym
zalomie. Gorne powierzchnie brzuscow naczyn grupy trzeciej pokrywat wykonany w technice
rycia nieregularny ornament jednowatkowy grupy pierwszej skladajacy sie z poziomej
dookolnej linii falistej wykonanej narzgdziem wielozgbnym oraz pionowych, tukowatych
ztobkéw wykonanych tych samym typem narzgdzia.

W grupie czwartej wyrdzniono trzy naczynia, ktorych srednica brzegéw wynosita od 19
cm do 27 cm. Byly to formy: z brzegiem wychylonym na zewnatrz typu IL.2.c, z dtuga prosta,
rozbiezng szyjka, przechodzaca w goérng czes¢ brzusca o eliptycznym zatomie o $rednicy 20,7
cm (tabl. 14:5), z krétkim, wychylonym na zewnatrz brzegiem typu I1.2.a, o $rednicy 27 cm, z
dluga zbiezna, prosta szyjka przechodzaca tagodnie w gorng cze$¢ brzusca (tabl. 14:3), oraz
naczynie z lekko wychylonym na zewnatrz brzegiem typu I.1.b, z krotka, tukowato wychylong
na zewnatrz szyjka przechodzaca lagodnie w goérng czes¢ zdobiong ornamentem grupy
pierwszej sktadajacym si¢ z nieregularnej, pojedynczej, dookolnej linii falistej wykonanej
narzedziem w typie rylca.

W grupie pierwszej wyrdzniono niezdobione formy 0 esowatym, workowatym profilu
z brzegiem wychylonym na zewnatrz typu Il.1.c, o $rednicy wylewu 24 cm, z eliptycznym,
stabo profilowanym brzuscem (tabl. 14:4) oraz niezdobiony pojemnik 0 esowatym profilu, z
brzegiem wychylonym na zewnatrz typu I.1.c (tabl. 14:6), o $rednicy wylewu 25 cm.

Zbior czesci brzegowych uzupehlialy dwa fragmenty typu I.1.a takze pojedyncze
utamki typu I.1.c oraz Il.1.c. Sposréd srodkowych, mato charakterystycznych fragmentow
naczyh odnotowano gtéwnie utamki pojemnikéw o brzuscach kolistych typu 2 (2 fr.) oraz
brzuscach dwustozkowatych o tagodnej linii zalomu typu 31 (2 fr.). Dolne partie naczyn
zaliczono do trzech typow. Pierwszy, ktory dominowat wsrdd naczyn cze§ciowo obtaczanych,
to dna plaskie, niewyodrebnione typu 1.11 (4 fr.). Mniejsza frekwencja odznaczaty si¢ z kolei
dna niewyodrebnione o powierzchni wewnetrznej wklestej typu 1.21 (2 fr.) oraz pojedyncze
dno, lekko podciete o powierzchni wewngtrznej wklgstej typu 2.21 (1 fr.).

Wsérdéd fragmentow naczyn wykonanych w  technice cze$ciowego obtaczania

zdobionych bylo 9 utamkow (7,8%). Obok wskazanych powyzej zdobien grupy pierwszej
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odnotowano wylgcznie dekoracje przypisane do tej samej grupy. Byty to gtéwnie nieregularne,
dookolne, poziome zlobki wykonane narz¢dziem wielozebnym oraz narzedziem w typie rylca,
pokrywajace srodkowe oraz dolne partie naczyn.

Zbioér utamkoéw naczyn catkowicie obtaczanych sktadat si¢ z mato charakterystycznych
fragmentéw pochodzacych ze srodkowych partii naczyn. Odnotowano pojedynczy fragment
pochodzacy z naczynia o eliptycznym stabo profilowanym brzuscu typu 11, ktéry pokrywat
ornament fryzowy grupy czwartej, sktadajacy si¢ z poziomych, dookolnych, zwielokrotnionych
zlobkow wykonanych narzedziem wielozgbnym, ograniczonym od gory pozioma,
zwielokrotniong linig falistg wykonang tym samym typem narzedzia.

Zespot ceramiki z warstwy IV liczyl lacznie 124 fragmenty, sposrod ktorych
wyrdzniono 115 (92,74%) ulamkéw naczyn czeSciowo obtaczanych oraz 9 (7,26%)
fragmentow naczyn catkowicie obtaczanych. Wérdd 15 okreslonych typologicznie pojemnikow
dominowaty naczynia grupy trzeciej (40% — 6), przy mniejszym udziale naczyn grupy czwarte]
(20% — 3), talerzy (13,33% — 2) oraz grupy piatej (Woldegk 6,67% — 1), pierwszej (6,67% — 1),
pucharka (6,67% — 1) oraz praznicy (6,67% — 1).

Zbior naczyh wykonanych w technice czeSciowego obtaczania sktadat si¢ z 19 (16,5%)
czegsci brzegowych, 91 (79,2%) czesci sSrodkowych naczyn oraz z 5 fragmentéw dna (4,3%).

W grupie trzeciej wyrdzniono S$rednie i duze naczynia o esowatym profilu, z
wychylonym na zewnatrz brzegiem typu I.1.a, incydentalnie typu I.1.c, o §rednicach od 16 cm
do 27 cm, z krotka tukowatg szyjka przechodzaca tagodnie w dwustozkowaty brzusiec (tabl.
15:15, 13, 3). Ponad potowa (66,67%) naczyn grupy trzeciej to pojemniki zdobione. Dekoracje,
ktore pokrywaty gorne czesci brzuscow sktadaty sie z: ornamentu grupy pierwszej, w postaci
poziomych, dookolnych ztobkow, wykonanych narz¢dziem wielozgbnym, oraz nieregularnej,
dookolnej linii falistej poprowadzonej tym samym typem narzedzia (tabl. 15:13), ornamentu
grupy trzeciej w postaci pasma odciskanych kotek, ograniczonych pojedyncza dookolng linig
ryta (tabl. 15:12) oraz ornamentu grupy czwartej w postaci nieregularnego uktadu stempelkow
ograniczonych od dotu zwielokrotnionymi, dookolnymi poziomymi zlobkami wykonanymi
narzedziem wielozgbnym. Naczynia grupy trzeciej reprezentowaly gléwnie formy grupy
Menkendorf przy niewielkim udziale naczyn grupy Tornow.

W grupie czwartej wyrozniono mate i Srednie naczynia. Pierwsze z nich, obtaczane przy
krawedzi, to pojemnik z brzegiem wychylonym na zewnatrz typu Il.1.a, o $rednicy 15 cm, ze
stabo zaznaczong lukowatg szyjka przechodzaca tagodnie w eliptyczny, stabo profilowany
brzusiec o $rednicy 17,6 cm. Na wysokosci szyjki oraz goérnej czeSci brzuSca pojemnik

zdobiony jest ornamentem grupy pierwszej w postaci rytych pojedynczych skosnych,
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cze$ciowo krzyzujacych si¢ linii rytych, wykonanych rylcem (tabl. 15:11), z krotkim,
wychylonym na zewnatrz brzegiem typu l.1.c, o $rednicy 21 cm, z czgéciowo zachowang
zbiezna, prostg szyjka (tabl. 15:8) oraz z brzegiem wychylonym na zewnatrz typu I.1.a, o
$rednicy 17 cm, z prostg, pionowg szyjka, przez $rodek ktorej biegnie niewiclka, trojkgtna w
przekroju listwa plastyczna (tabl. 15:10). Naczynie to, gldwnie obecno$¢ listwy na szyjce,
nawigzuje do charakterystycznych dla strefy poludniowo-zachodniej Wielkopolski naczyn
okreslanych jako typ Bruszczewo.

Do grupy naczyn okreslanych jako talerze przypisano dwie formy. Pierwsza z nich to
naczynie z lekko podniesionym ku gérze brzegiem typu I.1.c, o $rednicy 14 cm, przechodzacym
wyraznie w krotki, eliptyczny brzusiec o $rednicy 13,7 cm. Dno naczynia, o $rednicy 12,3 cm,
reprezentowato forme ptaska, niewyodrebniong typu 1.11 (tabl. 15:7). Drugie naczynie z tej
grupy to talerz z lekko wyciagnietym ku gorze brzegiem typu I.1.d przechodzacym w ptaskie,
niewyodrebnione dno typu 1.11 (tabl. 15:6).

W grupie pierwszej wyrozniono pojedynczy niezdobiony workowaty garnek o
esowatym profilu, z brzegiem wychylonym na zewnatrz typu Il.1.c, o §rednicy 21 cm, z krotka,
stabo zaznaczong tukowatg szyjka przechodzaca tagodnie w eliptyczny, stabo profilowany
brzusiec o $rednicy 22 cm (tabl. 15:5).

Naczynia grupy piatej reprezentowalo pojedyncze, zachowane fragmentarycznie,
naczynie z brzegiem wychylonym na zewnatrz typu Il.1.a, o $rednicy 24 cm, z silnie
zredukowang ukowata szyjka, zdobiona gltgbokim, pojedynczym zlobkiem w miejscu przejscia
w gorng czg$¢ brzusca. Forma ta nawigzuje do pojemnikow grupy Woldegk (tabl. 15:4).

Strukture zbioru zamykal fragment pucharka glinianego. Byt to dolny fragment stopki,
ktory nosit §lady obtaczania, z pionowo Scigtg krawedzig (tabl. 15:9).

Sposrdod pozostatych czgsci brzegowych wyrdzniono gldwnie krawedzie typu I.1.a oraz
pojedynczy fragment brzegu typu I.1.c. Wsréd utamkéw pochodzacych ze srodkowych partii
naczyh odnotowano gldwnie naczynia o brzuscach dwustozkowatych, stabo profilowanych,
incydentalnie o wyraznej linii zalomu, w mniejszym stopniu o brzu$cach kolistych oraz
eliptycznych. Wérdd dolnych partii naczyn typologicznie sklasyfikowano trzy dna. Byly to
glownie formy niewyodrgbnione 0 powierzchni wewnetrznej wklestej typu 1.21 oraz
pojedynczy fragment dna ptlaskiego, lekko podcigtego typu 2.11.

Wsrod fragmentow naczyn wykonanych w technice czg¢sciowego obtaczania
zdobionych byto 21 fragmentow (18,3%). Poza omowionym powyzej rodzajem dekoracji,
glownym zdobieniem byt ornamentem grupy pierwszej, ktoéry odnotowano na 14 fragmentach.

Zdobienie to skladato si¢ gtownie z poziomych, dookolnych, czgsto zwielokrotnionych
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7zlobkow wykonanych narzedziem w typie rylca oraz narzedziem wielozebnym, z pasow
ztobkdéw wykonanych narzedziem wielozgbnym. Ponadto zbior utamkéw zdobionych
uzupehlniaty fragmenty pokryte ornamentem grupy trzeciej w postaci uko$nych pasm
wykonanych narz¢dziem wielozgbnym ograniczonym od gory i dotu poziomymi dookolnymi
zlobkami oraz sktadajacym si¢ z dokolnych paséw linii falistych oraz ztobkow. Ornament
grupy pierwszej oraz trzeciej, wykonany nieregularnie, nanoszony byl narzedziem
wielozebnym.

Zespot utamkéw naczyn calkowicie obtaczanych skladal si¢ z mato
charakterystycznych, pozbawiony cech dystynktywnych w zakresie analizy stylistycznej, 9
fragmentow pochodzacych ze $rodkowych partii naczyn. Na trzech gornych utamkach
brzuscow odnotowano ornament grupy pierwszej, ktory sktadat si¢ z poziomych, dookolnych
ztobké6w wykonanych narzedziem wielozebnym.

Warstwa lla

Warstwe 11, stanowil z6tty, gliniasty piasek, w obrebie ktorego znajdowata sig¢ blizej
niecokre§lona konstrukcja drewniana, zwigzana z nasypem majdanu, sktadajaca si¢ z
drewnianych belek uktadajacych si¢ na osi poludniowy wschod—potnocny zachod.

Zespot ceramiki pochodzacy z warstwy Ila liczyt cztery utamki naczyn czeSciowo
obtaczanych. Zbior sktadat si¢ z trzech fragmentdéw czesci przybrzeznych oraz pojedynczego
fragmentu pochodzacego ze srodkowych partii pojemnika. Wsrdd zrekonstruowanych form
naczyn wyrézniono pojedynczy pojemnik grupy trzeciej, z brzegiem wychylonym na zewnatrz
typu L. 1.c, o $rednicy 13 cm, z krétka, silnie zredukowana, lukowata szyjka przechodzaca w
gorng czg$¢ brzusca, ktérg zdobil nieregularny uktad ornamentu wielowatkowego, sktadajacego
si¢ z pionowych oraz lukowatych, zwielokrotnionych linii rytych (rys. 5). Pozostate utamki
cze¢$ci przybrzeznych zaklasyfikowano jako typ 1.1.d. Pojedynczy fragment brzusca pochodzit
z naczynia o profilu dwustozkowatym, stabo profilowanym.

Warstwa |1

Warstwe II stanowita ciemnoszara ttusta prochnica z gling oraz weglami drzewnymi, w
obrebie ktorej odkryto lezaca na osi péinoc—potudnie belke drewniang o szerokosci okoto 27
cm. Zespot ceramiki z warstwy II liczyt lacznie 153 fragmenty, sposrod ktoérych wyrdézniono
141 (92,16%) utamkow naczyn czgsciowo obtaczanych oraz 12 (7,84%) fragmentow naczyn
catkowicie obtaczanych.

Zbidr naczyn wykonanych w technice czeSciowego obtaczania skladal si¢ ze 140
(99,29%) malo charakterystycznych czesci srodkowych naczyn oraz z pojedynczego dna

(0,71%). Niestety, w analizowanym zespole nie stwierdzono czesci przybrzeznych, na
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podstawie ktorych mozna by wyrézni¢ formy naczyn. Analiza srodkowych fragmentow
pojemnikow glinianych, przeprowadzona na stosunkowo niewielkim, liczacym zaledwie 16
utamkow zbiorze charakteryzujacym si¢ obecnos$cig zachowanej linii profilu, wykazata, ze
ponad potowa z nich, tj. 10 fragmentdéw, pochodzita z naczyn o brzuscach dwustozkowatych,
wsrod ktorych pojedynczy utamek charakteryzowat sie ostrg linig profilu. W mniejszym
stopniu odnotowano ulamki naczyn o brzuscach eliptycznych, réwniez stabo profilowanych (4
fr.). Incydentalnie stwierdzono réwniez utamki naczynia o brzuscu kulistym (2 fr.), wsrod
ktorych pojedynczy utamek, gléwnie na podstawie ornamentu pokrywajacego jego
powierzchnig, przypisa¢ mozna do naczyn grupy Woldegk. Pojedynczy utamek dna przypisano
do typu den prostych, niewyodrebnionych typu 1.21 o wklestej powierzchni wewnetrzne;.
Wsérdéd utamkow naczyn wykonanych w technice czgSciowego obtaczania ornament
odnotowano na 35 (24,8%) fragmentach. Potowa z nich ornamentowana byta zdobieniem grupy
pierwszej w postaci poziomych, dookolnych, zwielokrotnionych ztobkéw, (11 fr.) w
mniejszym stopniu natomiast ornamentem pasm poziomych, dookolnych ztobkéw wykonanych
narzedziem wielozgbnym (6 fr.). W obu przypadkach ornament nanoszony byl w sposéb
nieregularny. Ponadto w$rdd ornamentu grupy pierwszej stwierdzono réwniez zdobienie w
postaci: zwielokrotnionych linii falistych (4), pionowych ztobkow (1), sktadajacych si¢ z pasma
krzyzujacych si¢ linii rytych wykonanych narzgdziem wielozebnym (1), oraz nieregularny
odcisk pustych w $rodku kolistych stempelkéw (1). Ornament strefowy odnotowano na 6
utamkach, wsrdd ktorych znajdowaty si¢ kombinacje poziomych Ztobkéw 1 linii falistych (5)
oraz pasma linii poziomych, na przemian z pasmem odciskéw lejkowatych (1). Z kolei
ornament grupy czwartej sktadat si¢ z dookolnych, zwielokrotnionych zlobkdéw ograniczonych
od gory pasmem odciskanych punktow (1), pionowymi liniami rytymi (1), uko$Snym pasmem
odciskoéw narzedzia wielozebnego (1).

Zespot utamkoéw naczyn calkowicie obtaczanych skladat si¢ z malo
charakterystycznych 12 fragmentdéw srodkowych partii naczyn. Dwa z nich pokrywatl ornament
zachowany w postaci czesciowej, ktory prawdopodobnie przypisa¢ mozna do grupy trzeciej —
zdobienia strefowego, ktore sktadato si¢ z kombinacji zwielokrotnionych linii falistych oraz
dookolnych, poziomych ztobkéw wykonanych narzedziem wielozebnym.

W obrebie warstwy |1, po zachodniej stronie uchwyconej drewnianej belki, wyr6zniono
warstwe ciemnoszarej prochnicy z bardzo duzg iloscig wegli drzewnych, ktorg interpretowac
nalezy jako relikty blizej nieokreslonego obiektu. Zespot ceramiki pochodzacy z jego obrebu
liczyt 47 fragmentéw naczyn czg¢sciowo obtaczanych, sposrod ktorych wyrdzniono 7 (12,89%)

czesci brzegowych, 38 (80,85%) czgsci srodkowych naczyn oraz 2 fragmenty dna (6,26%).
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Wsrod 7 okreslonych typologicznie pojemnikéw, najwiekszy udzial miaty naczynia grupy
trzeciej (3 —42,85%) i czwartej (2 — 28,57%), zbidr ten uzupetniaty pojedyncze naczynia grupy
pierwszej (14,29%) oraz talerz (14,29%).

W grupie trzeciej wyrdézniono formy duze oraz S$rednie, w dwodch przypadkach
obtaczane gltownie w strefie przy krawedzi, obejmujac réwniez szyjke naczynia. Byly to
naczynia o esowatym profilu, z brzegiem wychylonym na zewnatrz typow Il.1.c (1 —tabl. 16:1),
I.1.b (1) oraz L.1.c (1), ktorych $rednica wynosita od 20 cm do 30 cm, z tukowatg szyjka
przechodzaca tagodnie w gorng czes¢ dwustozkowatego, ostro profilowanego brzusca, o
srednicy od 23 c¢cm do 32 cm. Dwie z trzech wyr6znionych form pokrywat ornament grupy
pierwszej, w postaci nieregularnych, poziomych, dookolnych ztobkéw wykonanych
narzedziem w typie rylca (tabl. 16:2) oraz narzgdziem wielozgbnym (tabl. 16:4). Wsrdod
wskazanych pojemnikéw grupy trzeciej, pochodzacych z obiektu, wigkszym udzialem
charakteryzowatly si¢ formy odpowiadajace pojemnikom grupy Tornow (2), przy niewiele
mniejszym udziale niezdobionych naczyn grupy Menkendorf (1).

Wsréd naczyn grupy czwartej wyrdzniono garnki o esowatym profilu, z brzegiem
wychylonym na zewnatrz typu I.1.a (tabl. 16:3) o srednicy 30 cm oraz typu I.1.c (tabl. 14:1) o
srednicy 23 cm. Byly to pojemniki z dluga, tukowata szyjka tagodnie przechodzaca w
eliptyczny oraz dwustozkowaty, stabo profilowany niezdobiony brzusiec.

Pojemniki grupy pierwszej reprezentowalo pojedyncze niezdobione naczynie o
workowatym, lekko esowatym profilu z wychylonym na zewnatrz brzegiem typu 1.1.b, o
srednicy 36 cm, ze zredukowana szyjka, przechodzaca bezposrednio w eliptyczny, stabo
profilowany, niezdobiony brzusiec srednicy 37 cm (tabl. 16:5).

Ostatnim naczyniem byt talerz, z brzegiem typu I.1.c, o $rednicy 19 cm (tabl. 14:2).
Utamki pochodzace ze $rodkowych czeSci naczyn stanowily zbior pozbawiony cech
dystynktywnych na ptaszczyznie analizy mikromorfologicznej. W$rod dolnych partii naczyn
wyrozniono dno proste, niewyodrebnione typu 1.11 oraz dno proste, niewyodrgbnione o
wklestej powierzchni wewnetrznej typu 1.21. Sposrod utamkow prezentowanego zespotu
ornament odnotowano zaledwie na dwoéch fragmentach (4,25%). Byt to ornament grupy
pierwszej, sktadajacy si¢ ze zwielokrotnionego nieregularnego uktadu poziomych, dookolnych
ztobkéw wykonanych przy pomocy narzedzia w typie rylca oraz narz¢dzia wielozgbnego,
ornament ten w zestawieniu z formg naczyn charakteryzowal omowione powyzej naczynia

grupy trzeciej.
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Wykop IV NPd

W obrebie wykopu nr IV zlokalizowanego w obrebie nawy poludniowej odnotowano
nastepujacy uklad warstw wczesnosredniowiecznych. Niestety, stopien zniszczenia
nawarstwien nie pozwolil na ich pelng dokumentacje¢ rysunkowa.

Warstwa IV

Najstarszy poziom, nadcalcowy, odpowiadat warstwie zoéltego piasku, okreslonej jako
warstwa [V. Zespot ceramiki odkryty w warstwie liczyt 27 fragmentéw naczyn czeSciowo
obtaczanych, sposrod ktorych wyrdzniono 3 (11,11%) czgéci brzegowe oraz 24 (88,89%)
czesci srodkowe. Wsrod okreslonych typologicznie pojemnikéw wyrdzniono pojedyncze
naczynia grupy pierwszej oraz trzeciej.

Naczynie grupy pierwszej to pojemnik $rednich rozmiardéw, obtaczany w goérnych
partiach, o formie baniastej, z krotkim, silnie wychylonym na zewnatrz oraz zaokraglonym
brzegiem typu Il.1.c, o $rednicy 22 cm, z silnie zredukowang, stabo zaznaczong szyjka
przechodzaca w baniasty, kulisty niezdobiony brzusiec (tabl. 17:4).

Naczynie grupy trzeciej to zachowany w gornych partiach, obtaczany przy krawedzi,
niezdobiony pojemnik, charakterystyczny dla form ostro profilowych, o lekko wychylonym na
zewnatrz, $cietym brzegu typu I.1.a, o $§rednicy 28 c¢m, ze stabo wyodrebniong, tukowatg szyjka
przechodzaca bezposrednio w gorng czgs¢ brzusca (tabl. 17:6).

Sposrod gornych czesci naczyn, poza zrekonstruowanymi formami, sklasyfikowano
pojedynczy utamek naczynia o lekko wychylonym na zewnatrz, zaokraglonym brzegu typu
L1.c. Wéréd czesci srodkowych wyrdzniono trzy fragmenty naczyn, dwa o brzuscu
dwustozkowatym, tagodnie profilowanym typu 31 oraz pojedynczy utamek naczynia o brzuscu
ostro profilowanym typu 32.

Wsréd fragmentéw naczyn czeSciowo obtaczanych zdobionych bylo 6 (22,22%)
utamkoéw. Dominowal ornament grupy pierwszej w postaci dookolnych, poziomych Ztobkow
typow 1.1 (4) oraz 1.3 (1), przy niewielkim udziale — fragmencie zdobionym dekoracja
nawigzujaca do ornamentu grupy trzeciej, typu I11.30b (tabl. 17:5).

Warstwa Illa

Warstwe IIla odnotowang w obrebie wykopu nr IV w nawie poludniowej tworzyla
warstwa brazowej gliny. Zespot ceramiki odkryty w warstwie liczyt 18 fragmentow naczyn
czesciowo obtaczanych, sposrod ktorych wyrozniono 3 (16,67%) czesci brzegowe,
13 (72,22%) czegsci $rodkowych oraz 2 dna (11,11%). Wsrdd okreslonych typologicznie
pojemnikdw wyrdézniono dwa naczynia grupy trzeciej. Byly to: fragment goérnej czeSci

pojemnika z brzegiem silnie wychylonym na zewnatrz, o lekko wyciagnigtej krawedzi typu
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I1.1.d, o érednicy 20 cm, z tukowata, lekko wyodrebniong szyjka (tabl. 17:2) oraz fragment
gornej czesci naczynia o lekko wychylonym na zewnatrz, nieznacznie pogrubionym brzegiem
typu I.1.a, o $rednicy 23 cm, rowniez z tukowatg szyjka, zdobiong nieregularnym ornamentem
grupy pierwszej typu 1.9 (tabl. 17:1).

Sposrod gornych czesci naczyn, poza zrekonstruowanymi formami, sklasyfikowano
pojedynczy utamek naczynia o lekko wychylonym na zewnatrz, $cietym brzegu typu I.1.a.
(tabl. 17:3). Wsrod czesci srodkowych wyrdzniono pojedynczy fragment naczynia o brzuscu
dwustozkowatym, ostro profilowanym typu 32 oraz pojedynczy utamek naczynia o brzuscu
kulistym typu 2. Zbiér dolnych partii naczyn sktadat si¢ z utamka niewyodrebnionego dna o
powierzchni wewnetrznej wypuklej i powierzchni zewnetrznej plaskiej typu 1.31 oraz dna o
identycznie uksztalttowanych powierzchniach jednak o formie lekko podcigtej typu 2.31.

Wsrod fragmentow ceramiki czeSciowo obtaczanej zdobione byty dwa (11,11%)
utamki. Poza ornamentem pokrywajacym pojedyncze naczynie grupy trzeciej odnotowano
zaledwie utamek pokryty zdobieniem nawigzujacym do grupy trzeciej typu II1.30a.

W obrebie warstwy I1la odnotowano fragmenty drewna zalegajace w warstwie gliny.
Zespot ceramiki odkryty w warstwie liczyt 13 fragmentow naczyn czeSciowo obtaczanych,
sposrod ktorych wyrdzniono 12 (92,31%) czesci srodkowych oraz pojedyncze dno (11,11%).
Sposrod drobnych, mato charakterystycznych i niezdobionych utamkéw, pochodzacych ze
srodkowych partii naczyn, wyrozniono fragment naczynia o brzu§cu dwustozkowatym, stabo
profilowanym typu 31. Z kolei fragment dna sklasyfikowano jako dno wyodrgbnione pionowo,
o wkleslej powierzchni wewngtrznej typu 3.21.

Wykop V NPd

W obregbie wykopu nr V zlokalizowanego w obrgbie nawy poludniowej odnotowano
wylacznie warstwe II1, ktora zwigzana byta z okresem wczesnego $redniowiecza (ryc. 30).
Jama — dolek
Na stropie calca odnotowano niewielkich rozmiaré6w jame stanowigca relikt dotka po stupie.
Zespot ceramiki pochodzacy z jego wypehiska liczyt tacznie 4 fragmenty ceramiki cze§ciowo
obtaczanej sktadajacy si¢ z 4 czgsci Srodkowych naczyn oraz pojedynczego dna. Zbior
srodkowych partii naczyn stanowil mato zréznicowang oraz mato charakterystyczna grupe
zabytkoéw. Pojedynczy dolny fragment naczynia, podobnie jak pozostate utamki, nie posiadat
cech z zakresu analizy stylistycznej.
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w. 111

calec

Ryc. 30. Gniezno — Goéra Lecha, stan. 14. Wykop V NPd, profil S (opr. L. Kaczmarek)
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Warstwa Il

Warstwe III tworzyla brazowa prochnica z soczewami gliny oraz fragmentami wegli
drzewnych. Zespot ceramiki odkryty w warstwie liczyt 32 fragmenty naczyn cze$Ciowo
obtaczanych, sposrod ktorych wyrdzniono 3 (9,37%) czgséci brzegowe oraz 29 (90,63%) czesci
srodkowych. Wsrod okreslonych typologicznie pojemnikow wyrdzniono dwa (66,67%)
naczynia grupy pierwszej oraz pojedyncze naczynie grupy czwartej (33,33%).

W pierwszej grupie naczyn wyrdzniono pojemniki workowate, smukle, obtaczane w
gornych partiach, niezdobione o lekko wychylonym na zewnatrz, §cigtym brzegu typu I.1.a, o
srednicy 25 cm, ze stabo wyodrgbniong w tektonice naczynia szyjkg przechodzaca w gorng
cze$¢ brzusca (tabl. 6:5).

Pojedyncze naczynie grupy czwartej, zachowane gléwnie w gornych partiach,
prezentowal fragment z lekko wychylonym na zewnatrz, $cietym brzegiem typu I.1.a, o
Srednicy 25 cm, z dlugg, tukowata, ustawiona pionowo szyjka, zdobiong ornamentem grupy
pierwszej, typu 1.8, przechodzacg tagodnie w gorng czgs¢ brzusca (tabl. 6:4).

Sposrod malo charakterystycznych fragmentéw $Srodkowych czgsci naczyn
typologicznie sklasyfikowano pojedynczy fragment naczynia o brzu$cu dwustozkowatym,
stabo profilowanym.

Wsréd fragmentdw naczyn czeSciowo obtaczanych zdobionych bylo 6 (18,75%)
utamkow. Poza zdobieniem pokrywajagcym naczynie grupy czwartej wyrdzniono wylacznie
ornament grupy pierwszej typow 1.2 (3) oraz 1.9 (2).

Wykop I. Nawa gléwna (NG)

W obrebie wykopu nr I znajdujacego si¢ w nawie gtownej odnotowano nastepujacy
uktad warstw zwigzanych z okresem wczesnego sredniowiecza (ryc. 31, 32).

Jama

Na stropie calca uchwycono jame, ktérej wypehiska stanowita intensywna, czarna
spalenizna. Obok zespotu ceramiki pozyskano rowniez pojedynczy kolec kosciany. Zespot
ceramiki pochodzacy z jamy liczyt tacznie 21 fragmentoéw, sposrod ktorych wyrdzniono 16
(76,19%) utamkow naczyn cze$ciowo obtaczanych oraz 5 (23,81%) fragmentow naczyn
calkowicie obtaczanych. Ws$rdd okreslonych typologicznie pojemnikow wyr6zniono
pojedyncze naczynie grupy dziewiatej.

Zbidr naczyn wykonanych w technice cze¢Sciowego obtaczania sktadal si¢ z 4 (25%)

czesci brzegowych oraz 12 (75%) czesci srodkowych.
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Ryc. 31. Gniezno — Goéra Lecha, stan. 14. Wykop I NG, profil NE (opr. L. Kaczmarek)
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Ryc. 32. Gniezno — Goéra Lecha, stan. 14. Wykop I NG, profil S (opr. L. Kaczmarek)
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Pojedyncze naczynie grupy dziewiatej prezentowato niewielkg, niezdobiona, recznie
lepiong formg, o lekko wychylonym na zewnatrz brzegu typu I.1.a, o $rednicy 18 cm (tabl.
18:6).

Sposrod gornych utamkow wyrdzniono pojedyncze fragmenty lekko wychylonych na
zewnatrz, Scigtych, lekko profilowanych oraz zaokraglonych brzegow typow I.1.a (tabl. 18:7),
I.1.b oraz I.1.c. Wérod srodkowych czgsci naczyn sklasyfikowano dwa fragmenty naczyn o
brzuscach dwustozkowatych, tagodnie profilowanych typu 31, z ktérych pojedynczy zdobiony
byl ornamentem grupy pierwszej typu 1.3.

Zbior ceramiki calkowicie obtaczanej sktadat si¢ z 5 mato charakterystycznych czesci
srodkowych, wsrod ktorych dwa pokrywal ornament. Wyr6zniono fragment pokryty
zdobieniem nawigzujagcym do ornamentu grupy czwartej typu IV.7 oraz utamek zdobiony
ornamentem grupy pierwszej typu 1.3.

Warstwa Il

Ponizej warstwy prochnicy odnotowano kolejny poziom spalenizny, ktory znajdowat
si¢ bezposrednio na warstwie calca. Zespot ceramiki pochodzacy z warstwy Il liczyt tacznie
169 fragmentow, sposrod ktorych wyrdzniono 167 (98,82%) utamkow naczyn czeSciowo
obtaczanych oraz 2 (1,18%) fragmenty naczyn catkowicie obtaczanych. Wérod 10 okre§lonych
typologicznie pojemnikéw w zespole odnotowano glownie naczynia grupy trzeciej (40% — 4)
oraz grupy czwartej (40% — 4) przy mniejszym udziale pojemnikow grupy dziewiatej (20% —
2).

Zbior naczyn wykonanych w technice cze$ciowego obtaczania skladal si¢ z 23
(13,77%) czesci brzegowych, 140 (83,83%) czgsci srodkowych oraz 4 den (2,40%).

Sposréd 4 form zaliczonych do grupy czwartej wyrdzniono naczynie przysadziste, o
silnie wychylonym na zewnatrz, profilowanym brzegu I.1.b, o $rednicy 22 cm, z diuga,
pionowa, zbieznie ustawiong szyjka przechodzaca tagodnie w niezdobiony, o eliptycznym,
tagodnym zatomie, niezdobionym brzuscu o $rednicy 24,7 cm (tabl. 19:1). Stosunkowo licznie
w grupie czwarte] wystepowatly naczynia smukle, z brzegiem lekko wychylonym na zewnatrz,
prosto $cietym brzegiem typu I.1.a, ktorych $rednica wynosita od 14 cm do 27 cm, z dluga,
tukowata, ustawiong pionowo szyjka przechodzaca w gorng czg$¢ eliptycznego, stabo
profilowanego, o $rednicy od 14,7 cm do 28 cm, brzusca (tabl. 19:7), z ktérych dwa zdobione
byty ornamentem grupy pierwszej typu 1.6 (tabl. 19:4, 20:1).

Zbidr naczyn grupy trzeciej, ktory liczyl 4 pojemniki, skladat si¢ z trzech
charakteryzujacych si¢ ostra linig profilu oraz z pojedynczego naczynia tagodnie

profilowanego. Pierwsza grupa sktadata si¢ z naczyn o stosunkowo krotkim, silnie wychylonym
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na zewnatrz zaokraglonym brzegu typow I.1.c oraz I.1.a, o $rednicy od 18 cm do 28 cm, z
krotka, silnie zredukowana, tukowata szyjka przechodzaca bezposrednio w dwustozkowaty,
ostro profilowany brzusiec, o $rednicy 28 cm oraz 31,3 cm zdobiony nieregularnym
ornamentem grupy pierwszej typu 1.6 (tabl. 19:3) oraz grupy czwartej typu V.2 (tabl. 19:2).
Pojedyncze naczynie charakteryzowato si¢ z kolei brakiem zdobienia (tabl. 18:1). Naczynie o
tagodnej linii profilu charakteryzowalo si¢ dlugim, silnie wychylonym na zewnatrz,
wyciagnigtym brzegiem typu II.1.d, o $rednicy 28 cm, z tukowata, krotka szyjka przechodzaca
w tagodnie profilowany dwustozkowaty brzusiec o srednicy 26,4 cm, zdobiony ornamentem
grupy pierwszej typu 1.6 (tabl. 19:5).

Wsréd naczyn grupy dziewiate] wyrdzniono formy ptaskie, recznie lepione, o lekko
wychylonych na zewnatrz brzegach typow I.1.a oraz I.1.d, o $rednicy 17 cm i 18 cm (tabl. 20:2,
3).

Wsrod goérnych partii naczyn wyrdzniono lekko wychylone na zewnatrz brzegi, wsrod
ktérych dominowaty utamki o $cietej krawedzi typu 1.1.a (5), o krawedzi lekko profilowane;j
typu I.1.b (1) oraz zaokraglonej typu I.1.c (3). Sposrod srodkowych czeséci naczyn typologicznie
sklasyfikowano cztery utamki. Wyrdzniono gtéwnie fragmenty naczyn o brzuscach
dwustozkowatych, stabo profilowanych typu 31 oraz pojedynczy utamek naczynia o brzuscu
kulistym typu 2. Zbior 4 den tworzyt zroznicowang typologicznie grupe, w obrebie ktorej w
pelni okreslono trzy utamki. Bylo to dno niewyodrgbnione o ptaskich powierzchniach typu
1.11, o powierzchni wewngtrznej wypuklej i powierzchni zewngtrznej ptaskiej typu 1.31 oraz
pojedyncze, lekko podciete o wklgstej powierzchni wewnetrznej typu 2.21.

Wsrod fragmentéw naczyn czgsciowo obtaczanych zdobionych bylo 14 (8,38%)
utamkéw. Poza ornamentem pokrywajacym omoéwione formy pojemnikéw wyrdzniono
gtownie zdobienia grupy pierwszej typow: 1.6 (5), 1.3 (1), 1.5 (1), 1.9 (1) oraz 1.15 (1). Ponadto
odnotowano réwniez pojedynczy fragment dekorowany ornamentem nawigzujacym do grupy
trzeciej typow I11.2 oraz 111.37 (tabl. 18:2).

Zbior ceramiki calkowicie obtaczanej sktadal si¢ z dwoch mato charakterystycznych
fragmentow pochodzacych ze srodkowych partii naczyn, ktore nie miaty cech dystynktywnych.
Warstwa Il1n

Ponizej warstwy Illg; odnotowano czarng prochnice z fragmentami wegli drzewnych
oraz soczewkami pomaranczowej, przepalonej gliny w jej stropowych partiach. Zespot
ceramiki pochodzacy z warstwy Il liczyt facznie 98 fragmentow, sposrod ktdrych wyrdzniono
92 (93,88%) utamki naczyn czgsciowo obtaczanych oraz 6 (6,12%) fragmentéw naczyn

catkowicie obtaczanych. Ws$rod 11 okre§lonych typologicznie pojemnikéw w zespole
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odnotowano glownie naczynia grupy trzeciej (54,54% - 6), przy mniejszym udziale
pojemnikow grupy piatej (27,28% — 3) oraz pojedynczych naczyniach grupy pierwszej (9,09%
— 1) oraz czwartej (9,09% — 1).

Zbior naczyn wykonanych w technice czeSciowego obtaczania skladat si¢ z 11
(11,96%) czgsci brzegowych, 75 (81,52%) czgsci srodkowych oraz 6 den (6,52%).

Wsréd naczyn grupy trzeciej wyrdzniono gtownie naczynia charakteryzujace si¢ 0Stra
linig profilu przy mniejszym udziale pojemnikéw o tagodnej profilacji. Do pierwszej kategorii
form zaliczono dwa pojemniki o lekko wychylonych, krotkich, wyciggnietych oraz Scietych
brzegach typow 1.1.d oraz I.1.a, o $rednicy 18 cm i 30 cm, ze zredukowang szyjka przechodzaca
bezposrednio w gorng czes$¢ brzusca pokrytego nieregularnym ornamentem grupy trzeciej typu
[11.27a (tabl. 21:5) oraz ornamentem grupy pierwszej typu 1.1 (tabl. 21:1). Pierwsze naczynie
nawigzuje do pojemnikoéw grupy Menkendorf, drugie natomiast do grupy Tornow. Zbior naczyn
ostro profilowanych uzupetniaty réwniez dwa fragmenty brzuscow dwustozkowatych o ostrym
zatomie typu 32, ktore zdobit ornament grupy trzeciej typoéw II1.38 oraz II1.30a. Utamki te,
zardbwno pod katem uksztaltowania brzusca oraz analizy zdobienia nawigzuja réwniez do
naczyn grupy Menkendorf. Do drugiej kategorii pojemnikow grupy trzeciej przypisano dwa
niezdobione naczynia o esowatym, tagodnym profilu, z lekko wychylonym na zewnatrz,
zaokraglonym brzegiem typu L.1.c, o $rednicy 19 cm, przechodzacym tagodnie w gorng czesé
brzusca (tabl. 21:6), oraz naczynie z silnie wychylonym na zewnatrz, zaokraglonym brzegiem
typu II.1.c, o $rednicy 28 cm, przechodzacym tagodnie w dwustozkowaty, stabo profilowany
brzusiec o $rednicy 29,6 cm (tabl. 21:3).

Wsrod naczyn grupy piatej wyrdzniono dwa pojemniki o silnie wychylonych na
zewnatrz, lekko wyciggnietych brzegach typu II.1.d, o $rednicy 18 c¢cm i 24 cm, z silnie
zredukowana do przewezenia pod krawedzia szyjka, bezposrednio przechodzaca w eliptyczny,
stabo profilowany brzusiec, o $rednicy 19 cm i 26 cm, zdobiony ornamentem grupy trzeciej
typow 1111 (tabl. 21:9) oraz 1ll.2a (tabl. 21:8). Zbiér pojemnikéw uzupetniat pojedynczy
fragment naczynia z dlugim, lekko wychylonym na zewnatrz, nieznacznie profilowanym
brzegiem typu 1.3.b, o srednicy 21 cm, réwniez z silnie zredukowang szyjka przechodzaca w
gorng czes¢ brzusca zdobionego ornamentem grupy trzeciej typu I11.17 (tabl. 21:7).

Wyréznione naczynie grupy pierwszej to niezdobiony, obtaczany gtownie w gornych
partiach pojemnik o baniastym ksztalcie, z krotkim, lekko wychylonym na zewnatrz,
zaokraglonym brzegiem typu I.1.c, o $rednicy 29 cm, z krotka, tukowatg szyjka przechodzaca
tagodnie w gorng czes¢ kulistego brzusca (tabl. 21:2).
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Naczynie grupy czwartej to przysadziste, niezdobione naczynie zachowane w goérnych
partiach, z silnie wychylonym na zewnatrz, profilowanym brzegiem typu I1.3.b, o $rednicy 23
cm, z dluga, pionowa, ustawiong zbieznie szyjka (tabl. 21:4).

Sposrod srodkowych czgéci naczyn wyrdzniono trzy fragmenty. Byly dwa utamki
pojemnikow o brzuscach kulistych typu 2 oraz pojedynczy kawatek naczynia o brzuscu
dwustozkowatym, stabo profilowanym typu 31. Dolne partie naczyn stanowity zbidr mato
charakterystycznych, do$¢ fragmentarycznie zachowanych utamkéw den, wsrod ktorych
typologicznie okreslono zaledwie pojedynczy utamek o wklgstej powierzchni zewnetrznej oraz
wewngetrznej typu 32.

Wsréd ceramiki czesciowo obtaczanej zdobionych byto 17 (18,48%) fragmentow. Poza
ornamentem pokrywajacym wyrdznione formy naczyn, W zbiorze dominowat ornament grupy
pierwszej, wyszczegolniono zdobienia typow: 1.1 (2), 1.2 (3), 1.3 (1), 1.6 (2) oraz 1.9 (1). Ponadto
odnotowano pojedyncze fragmenty zdobione ornamentem nawigzujacym do grupy trzeciej,
typow 111.2 oraz 111.28a.

Zbior ceramiki calkowicie obtaczanej sktadat si¢ z pojedynczej (16,67%) czgsci
brzegowej oraz 5 (83,33%) czesci srodkowych.

Sposrod mato charakterystycznego zbioru wyr6zniono pojedynczy fragment naczynia o
lekko wychylonym na zewnatrz, nieznacznie profilowanym i $cigtym brzegu typu L.3.
Srodkowe czesci naczyn pochodzily gtownie z dolnych, mato charakterystycznych partii
pojemnikow.

Wsrod utamkow ceramiki catkowicie obtaczanej zdobionej byty 3 fragmenty. Byt to
ornament grupy pierwszej typow 1.4 (1) oraz 1.6 (2).

Warstwa g

Ponizej warstwy Ille odnotowano warstwe ciemnoszarej prochnicy z fragmentami wegli
drzewnych pozbawionych §ladéw spalenizny. Zespdt ceramiki pochodzacy z warstwy Illg
liczyt tacznie 12 fragmentow, sposrod ktorych wyrdzniono 10 (83,33%) utamkow naczyn
cze$ciowo obtaczanych oraz 2 (16,67%) fragmenty naczyn catkowicie obtaczanych. Wsrod 2
okreslonych typologicznie pojemnikéw w zespole odnotowano pojedyncze naczynie grupy
trzeciej oraz szostej.

Zbiér naczyn wykonanych w technice czeSciowego obtaczania skladat si¢ z
pojedynczego (10%) fragmentu cz¢sci brzegowej oraz 9 (90%) czgsci srodkowych.

Wyrézniono pojedyncze, niezdobione naczynie grupy trzeciej, o lekko wychylonym na
zewnatrz, Scietym brzegu typu I.1.a o $rednicy 29 cm, z tukowata, stabo wyodrebniong szyjka

przechodzaca w dwustozkowaty, stabo profilowany brzusiec o $srednicy 31 cm (tabl. 19:6).
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Srodkowe okreslone czesci naczyn tworzyty jednolita grupe, pochodzily z naczyn o
brzuscach dwustozkowatych, stabo profilowanych typu 31.

Wsréd fragmentdw naczyn czesciowo obtaczanych odnotowano 4 (40%) utamki
pokryte ornamentem. Byty to gtdéwnie zdobienia grupy pierwszej typow 1.7 (3) oraz 1.26 (1).

Zbior ceramiki calkowicie obtaczanej sktadat si¢ z pojedynczej cz¢sci brzegowej oraz
pojedynczej czesci sSrodkowej. Wyrdzniono pojedyncze naczynie grupy szostej. Byt to sredniej
wielkos$ci garnek o brzegu mocno wychylonym na zewnatrz, $cigtym, typu IIL.1.a, o $rednicy
21,5 cm, z krotka, tukowatg szyjka przechodzaca w gorng cz¢s¢, pokrytego ornamentem grupy
pierwszej typu L8 brzusca. Srodkowy fragment pochodzil z naczynia o brzuscu
dwustozkowatym, stabo profilowanym typu 31, zdobionym na powierzchni ornamentem grupy
czwartej typu IV .4, uzupetnionym profilowang listwa plastyczna.

Warstwa Ille

Warstwe Ille tworzyla czarna prochnica z fragmentami wegli drzewnych oraz
soczewkami spalenizny. Zespo6t ceramiki pochodzacy z warstwy Ille liczyl lacznie 30
fragmentow, sposrod ktorych wyrdzniono 22 (73,33%) utamki naczyn czgsciowo obtaczanych
oraz 8 (26,67%) fragmentéw naczyn catkowicie obtaczanych. Wsréd 3 okre$lonych
typologicznie pojemnikow w zespole odnotowano naczynia grupy trzeciej (66,67% — 2) oraz
pojedyncze naczynie grupy szostej (33,33% — 1).

Zbi6r naczyn wykonanych w technice cz¢sciowego obtaczania sktadat sie z 2 (7,34%)
czesci brzegowych, 18 (89,91%) czesci srodkowych oraz 2 (2,75%) den.

Wsrdd naczyn grupy trzeciej wyrdzniono dwa pojemniki o ostrej linii profilu, sposrod
ktorych pojedynczy byt obtaczany przy krawedzi. Formy te charakteryzowaly sie krotkim,
silnie wychylonym na zewnatrz, zaokraglonym brzegiem typu Il.1.c oraz brzegiem lekko
profilowanym typu IL.1.b, o $rednicy 17 cm i 16 cm, przechodzacym bezposrednio w gorng
czes¢ dwustozkowatego, ostro profilowanego brzusca, pokrytego ornamentem grupy pierwszej
typow 1.6 (tabl. 22:2) oraz 1.3 (tabl. 22:1), o $rednicach 18,4 cm i 19,6 cm. Oba naczynia,
zarowno forma, jak i rodzajem ornamentu nawigzuja do pojemnikéw grupy Tornow.

Zbior $rodkowych czgéci naczyn stanowit mato charakterystyczng grupe utamkow
pochodzacych gléwnie z dolnych partii pojemnikéw. Wsérod utamkow den odnotowano
pojedyncze dno lekko podcigte o ptaskich powierzchniach typu 2.11 oraz dno niewyodrebnione
o wklestej powierzchni wewnetrznej typu 1.21.

Wsrod naczyn wykonanych w technice czgsciowego obtaczania zdobione byty 4
fragmenty (18,18%). Obok ornamentu pokrywajacego naczynia grupy trzeciej wyrdzniono

utamki zdobione ornamentem grupy pierwszej typoéw I.1 oraz 1.21.
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Zbidr ceramiki catkowicie obtaczanej sktadat sie z 2 (25%%) czesci brzegowych oraz
6 (75%) czesci srodkowych.

Pojedyncze wyroznione naczynie przypisano do grupy szostej. Byl to duzy garnek z
silnie wychylonym na zewnatrz, nieznacznie profilowanym brzegiem typu II.1.b, o $rednicy 31
cm, z krotka, tukowata szyjka przechodzaca w goérng cze$¢ brzusca. Naczynie pokrywat
ornament grupy czwartej typu IV.1 obejmujacy zardéwno powierzchnie szyjki, jak i brzusiec
(tabl. 22:3).

Sposrod  pozostatych  fragmentow wyrdzniono pojedynczy fragment silnie
wychylonego, profilowanego brzegu typu II1.3.b. Czesci srodkowe naczyn stanowily grupe
utamkow bez cech dystynktywnych w zakresie morfologii naczyn.

Wsréd utamkow catkowicie obtaczanych zdobionych byto 7 fragmentow (87,50%).
Obok ornamentu pokrywajacego naczynie grupy szostej odnotowano pojedyncze fragmenty
zdobione ornamentem grupy pierwszej typow: 1.2, 1.3, 1.6 oraz 1.8, oraz dwa fragmenty
zdobione ornamentem grupy trzeciej typu I11.2.

Warstwa Illd

Ponizej warstwy spalenizny przemieszanej z czarng prochnicg okreslonej jako warstwa
[1lc odnotowano warstwe szarej prochnicy zawierajacej fragmenty wegli drzewnych oraz
poktady popiotu. Zespodt ceramiki pochodzacy z warstwy Illg liczyl tacznie 10 fragmentow,
sposroéd  ktorych wyrdozniono 9 (90%) utamkoéw naczyn czeSciowo obtaczanych oraz
pojedynczy (10%) fragment naczynia catkowicie obtaczanego.

Zbior naczyh wykonanych w technice czeSciowego obtaczania sktadat si¢ z 6 (66,67%)
malo charakterystycznych czesci srodkowych oraz 3 (33,33%) den.

Sposréd dolnych fragmentow wyrdzniono dno lekko podciete o ptaskich
powierzchniach typu 2.11, o wklgstej powierzchni wewngtrznej typu 2.21 oraz
niewyodrebnione dno o identycznie uksztattowanych powierzchniach typu 1.21.

Wsréd fragmentéw naczyn czgsciowo obtaczanych zdobiony byl pojedynczy gorny
fragment brzusca. Jego powierzchni¢ pokrywat ornament grupy pierwszej typu L.9.
Pojedynczy utamek naczynia calkowicie obtaczanego to gorna cz¢s$¢ brzusca, bez zachowane]
linii zalomu, ktérego powierzchni¢ pokrywat ornament grupy trzeciej typu I11.2.

Warstwa Illc

Ponizej warstwy gliny odnotowano kolejny poziom intensywnej, czarnej spalenizny

przemieszanej z czarng prochnicg oraz fragmentami wegli drzewnych. Warstwa ta, podobnie

jak warstwa llp, opada w kierunku zachodnim. Zespot ceramiki pochodzacy z warstwy Illc
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liczyt tacznie 32 fragmenty, sposrod ktorych wyrdzniono 29 (90,63%) utamkow naczyn
czesciowo obtaczanych oraz 3 (9,38%) fragmenty naczyn catkowicie obtaczanych.

Zbior naczyn wykonanych w technice cze§ciowego obtaczania sktadal si¢ z 28
(96,55%) czesci srodkowych oraz pojedynczego (3,45%) dna.

Wsrod okreslonych srodkowych czesci naczyn wyrozniono utamki pochodzace z
pojemnikdéw o brzuscach dwustozkowatych, ostro profilowanych typu 32 (2) oraz tagodnie
profilowanych typu 31 (1). Pojedynczy dolny fragment naczynia sklasyfikowano jako dno
wyodrebnione z lekkim rozgnieceniem czgsci styku powierzchni $cianki oraz podstawy,
przyjmujagcym niekiedy forme¢ lekkiego wateczka lub szczatkowo wyodrebnionej trojkatne;
stopki o wklestej powierzchni wewngtrznej typu 4.21.

Wiréd naczynh czesciowo obtaczanych zdobionych byty 3 (10,34%) utamki. Srodkowe
czgsci naczyn pokrywat ornament grupy pierwszej typow 1.2, 1.3 oraz 1.6.

Zbidr ceramiki calkowicie obtaczanej sktadat si¢ z trzech mato charakterystycznych
czesci Srodkowych, wsrdd ktérych pojedynczy, goérny fragment brzusca zdobiony byt
ornamentem nawigzujacym do grupy czwartej, typu IV 4.

Warstwa Illb

Ponizej nawarstwien sktadajacych si¢ z prochnicy, fragmentow wegli drzewnych i
popiotu odnotowano warstwe zoéttej, spiaszczonej gliny, réwniez przemieszanej z ciemnoszarg
prochnicg zawierajaca fragmenty wegli drzewnych. Zesp6t ceramiki pochodzacy z warstwy Iy
liczyt tacznie 31 fragmentow, sposrod ktorych wyrdzniono 24 (77,42%) utamki naczyn
czeSciowo obtaczanych oraz 7 (22,58%) fragmentéw naczyn catkowicie obtaczanych. Wsrod 4
okreslonych typologicznie pojemnikow w zespole odnotowano naczynia grupy czwartej (50%),
naczynie grupy trzeciej (25%) oraz naczynie grupy piatej (25%).

Zbior naczyh wykonanych w technice czeSciowego obtaczania sktadat si¢ z 3 (12,50%)
cze¢$ci brzegowych, 20 (83,33%) czgsci srodkowych oraz pojedynczego (4,17%) dna.

Naczynie grupy trzeciej to pojemnik o esowatym profilu, z krotkim silnie wychylonym
na zewnatrz, lekko wyciggnigtym brzegiem typu II.1.d, o $rednicy 24 cm, przechodzacym
bezposrednio w gorna czes$¢ brzusca zdobionego ornamentem nawigzujacym do grupy trzeciej,
typu I1.2a.

Wsréd naczyn grupy czwartej wyrdzniono dwa pojemniki, charakteryzujace sie
przysadzista forma, o silnie wychylonym na zewnatrz, $cietym brzegu typu Il.1.a, o Srednicy
20 cm i 16 cm, z lukowata, ustawiong rozbieznie szyjka przechodzaca w gorng czes¢ brzusca
pokrytego ornamentem grupy pierwszej typu 1.16a (tabl. 24:7) oraz ornamentem nawigzujacym

do grupy trzeciej typu 111.2 (tabl. 24:9).
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Wsrod pozostatych, gornych czesci naczyn sklasyfikowano pojedynczy fragment lekko
wychylonego na zewnatrz, nieprofilowanego o zaokraglonej krawedzi brzegu typu I.1.c. Zbior
okreslonych srodkowych czgsci pojemnikéw liczyt 3 utamki. Byty to fragmenty naczyn o
brzuscach dwustozkowatych stabo profilowanych typu 31. Pojedynczy fragment dna,
zachowany w niewielkim stopniu, nie posiadat cech dystynktywnych.

Wsréd naczyn czesciowo obtaczanych zdobionych bylto 5 (20,83%) fragmentow. Obok
grup zdobien pokrywajacych typy naczyn wyrdézniono pojedynczy fragment dekorowany
ornamentem grupy pierwszej typu L.8 oraz pojedynczy utamek pokryty ornamentem grupy
drugiej typu 11.9.

Zbior ceramiki calkowicie obtaczanej sktadat si¢ z pojedynczej (14,29%) czgsci
brzegowej, 5 (71,43%) czgsci srodkowych oraz pojedynczego (14,29%) dna.

Wsrod okreslonych typologicznie pojemnikow wyrdzniono pojedyncze naczynie grupy
piatej. Byt to niewielki, niezdobiony pojemnik z silnie wychylonym na zewnatrz, lekko
profilowanym brzegiem typu II.1.b, o srednicy 20 cm, z krotka, tukowata, ustawiong pionowo
szyjka, przechodzacg wyraznie w gorng czes¢ eliptycznego brzusca (tabl. 24:5).

Wsrod pozostatych, srodkowych czesci naczyn sklasyfikowano pojedynczy fragment
naczynia o brzuscu kolistym typu 2. Pojedynczy fragment dna prezentowat forme lekko
podcigta o wklestej powierzchni wewngtrznej typu 2.21.

Wsréd fragmentow catkowicie obtaczanych ornamentowanych byty 4 (57,14%) utamki.
Wyrdzniono pojedynczy fragment pokryty zdobieniem grupy pierwszej typu I.1, dwa
fragmenty zdobione ornamentem grupy 1.9 oraz pojedynczy ulamek, ktorego dekoracja
nawigzuje do ornamentu grupy trzeciej typu I11.13.

Warstwa llla

Ponizej warstwy spalenizny odnotowano ciemnobragzowa prochnice, zawierajaca
bardzo duza ilo$¢ fragmentow wegli drzewnych oraz pomaranczowo-brazowe smugi,
przemieszang miejscami z warstwg czarnej prochnicy i poktadami popiotu. Zespot ceramiki
pochodzacy z warstwy Illa liczyt tacznie 128 fragmentow, sposrod ktorych wyrdzniono 120
(93,75%) utamkow naczyn cze$ciowo obtaczanych oraz 8 (6,25%) fragmentow naczyn
catkowicie obtaczanych. Wsérod 12 okre$lonych typologicznie pojemnikéw w zespole
dominowaty naczynia grupy trzeciej (75% — 9) przy mniejszym udziale naczyn grupy czwartej
(25% - 3).

Zbidr naczynh wykonanych w technice czeSciowego obtaczania skladat sie¢ z 28

(23,33%) czesci brzegowych, 90 (75%) czesci srodkowych oraz 2 (1,67%) den.
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Sposrod naczyn grupy trzeciej wyrdzniono cztery formy charakteryzujace si¢ tagodng
linig profilu oraz pig¢ naczyn ostro profilowanych. Do pierwszej kategorii zaliczono:
niezdobione naczynie obtaczane przy krawedzi o lekko wychylonym na zewnatrz
zaokraglonym brzegu typu I.1.c, o $rednicy 23 cm, ze stabo wyodrebniong, tukowatg szyjka
przechodzacg w dwustozkowaty, stabo profilowany brzusiec o $rednicy 26 cm (tabl. 23:3);
duze, rowniez niezdobione i obtaczane w gornych partiach naczynie o lekko wychylonym na
zewnatrz, lekko profilowanym oraz Scigtym brzegu typu 1.3.a, o $rednicy 28 cm, z krotka,
tukowatg szyjka przechodzaca bezposrednio w dwustozkowaty, stabo profilowany brzusiec o
srednicy 31 cm (tabl. 24:1); niezdobione naczynie o silnie wychylonym na zewnatrz,
nieprofilowanym, zaokraglonym brzegu typu II.1.c, z tukowatg szyjka przechodzaca tagodnie
w gorng C€ze¢s¢ brzusca (tabl. 23:2). Ostatnim z naczyn o tagodnej linii profilu byt pojemnik z
brzegiem lekko wychylonym na zewnatrz, o lekko $cigtej krawedzi typu 1.1.a, o $rednicy 31
cm, tagodnie przechodzacym w gorng czes¢, zdobiony ornamentem grupy pierwszej typu 1.9
brzusca (tabl. 23:10). Wsrod naczyn charakteryzujacych si¢ ostra linig profilacji wyrdzniono
naczynie z dlugim, silnie wychylonym na zewnatrz, nieprofilowanym i zaokraglonym brzegiem
typu Il.1.c, o $rednicy 19 cm, przechodzacym bezposrednio w gorng czg$¢ zdobionego
ornamentem grupy drugiej typu I1.9 brzusca o dwustozkowatym, ostrym zatomie, o $rednicy
23 cm (tabl. 24:3). Pozostate formy to naczynia z krotkim, lekko wychylonym na zewnatrz,
Scietym brzegiem typu I.1.a, o $rednicy od 15 ¢cm do 30 cm, przechodzacym bezposrednio w
gorng €zes$¢ brzusca zdobionego ornamentem nawigzujacym do grupy trzeciej typoéw 111.30.a,
[11.36.a (tabl. 24:4) oraz grupy pierwszej typu 1.6. Cztery pierwsze naczynia nawigzuja do
pojemnikow grupy Menkendorf, pigte natomiast reprezentuje grupe TOrnow.

Wsrod naczyn grupy czwarte] wyrdzniono przysadzisty garnek, obtaczany przy
krawedzi, o silnie wychylonym na zewnatrz, $cigtym brzegu typu Il.1.a, o $rednicy 26 cm, z
dluga, tukowata, ustawiong pionowo szyjka, zdobiong ornamentem grupy trzeciej typu I11.2.a,
przechodzaca tagodnie w gorng czesé brzusca (tabl. 24:2), niezdobione naczynie zachowane
glownie w gornych partiach, ktore rowniez odpowiada formom przysadzistym, z brzegiem
silnie wychylonym na zewnatrz, o zaokraglonej krawedzi typu I1.1.c, o $rednicy 28 cm, z dluga,
tukowata, pionowo ustawiong szyjka (tabl. 23:5). Ostatnim z wyr6znionych naczyn, rowniez
obtaczanych przy krawedzi, byt niewielki, niezdobiony, smukty pojemnik z brzegiem silnie
wychylonym na zewnatrz, o nieprofilowanej, Scigtej krawedzi typu Il.1.a, o $rednicy 15 cm, z
dhuga, tukowatg, ustawiong pionowo szyjka przechodzacg tagodnie w dwustozkowaty, ostro

profilowany brzusiec o §rednicy 15 cm (tabl. 23:4).
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Wsrod pozostatych, gérnych czeséci naczyn sklasyfikowano 16 fragmentow. Byly to
gtownie lekko wychylone na zewnatrz, nieprofilowane brzegi, wsrod ktorych dominowaty
utamki o Scigtej krawedzi typu I.1.a (7) (tabl. 23:10-11), o zaokraglonej krawedzi typu I.1.c (3)
(tabl. 23:6-8) oraz krawedzi lekko profilowanej typu 1.1.b (1). Ponadto zbior ten uzupekniaty
silnie wychylone brzegi o zaokraglonej krawedzi typu I1.1.c (3) (tabl. 23:5, 9) oraz o krawedzi
scigtej typu II.1.a (1). Zbidr okreslonych srodkowych czesci pojemnikow liczyt 10 utamkow.
Byly to gtoéwnie fragmenty naczyn o brzuscach dwustozkowatych stabo profilowanych typu 31
(5), mocno profilowanych typu 32 (1) oraz o brzuscach kulistych typu 21 (4). Sposréd dwoch
fragmentéw den, w petni okreslono pojedynczy utamek. Byt to fragment lekko podcigtego dna
o wklgstej powierzchni zewngtrznej oraz o wypuklej powierzchni wewnetrznej typu 2.32.

Wsréd naczyn czesciowo obtaczanych zdobionych byto 17 (14,17%) fragmentow. Obok
grup zdobien pokrywajacych typy naczyn wyrdzniono gtownie utamki pokryte dos$¢ czesto
nieregularnym ornamentem grupy pierwszej, wsérod ktorej wyrdzniono typy: 1.1 (1), 1.2 (1), 1.3
(2), L4 (1) oraz typy 1.8 (2) i 1.9 (2). W mniejszym stopniu odnotowano natomiast utamki
zdobione dekoracja nawigzujaca do ornamentu grupy trzeciej, typu Ill.2a (1) oraz grupy
czwartej typu 1V.3 (1).

Zbiér naczyn calkowicie obtaczanych skladat si¢ z 8 czesci srodkowych, wsrod
ktorych zdobionych byto 6 ulamkow (75%). Wséréd 4 okreslonych s$rodkowych czesci
pojemnikow wyrozniono dwa fragmenty naczyn o brzu$cach eliptycznych, stabo
profilowanych typu 11 oraz dwa utamki naczyn o brzu$cach dwustozkowatych, tagodnie
profilowanych typu 31. Odnotowany ornament to gldwnie zdobienia grupy pierwszej typow |.2
(1) oraz 1.3 (3), grupy trzeciej typu 111.2 (1) oraz grupy czwartej typu IV.5.

Warstwa Il

Ponizej warstwy Il odnotowano czarng, bardzo intensywna spalenizn¢ z niewielkimi
poktadami popiotu, ktora silnie opadata w kierunku zachodnim. Zespot ceramiki pochodzacy z
warstwy III liczyl tacznie 138 fragmentow, sposrod ktorych wyrdzniono 136 (98,55%)
utamkow naczyn czeSciowo obtaczanych oraz 2 (1,45%) fragmenty naczyn catkowicie
obtaczanych. Wérdéd 14 okreslonych typologicznie pojemnikéw w zespole dominowatly
naczynia grupy dziewiatej — talerze (42,85% — 6) oraz naczynia grupy trzeciej (28,57% — 4).
Mniejszym udziatem charakteryzowaty si¢ pojemniki grupy czwartej (14,25% — 2) oraz piatej
(14,25% — 2).

Zbior naczyn wykonanych w technice cze$ciowego obtaczania skladal si¢ z 19

(13,97%) czesci brzegowych, 111 (81,62%) czesci srodkowych oraz 6 (4,41%) den.
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Sposrod okreslonych form naczyn dominowaty naczynia grupy dziewiatej [talerze].
Byly to pojemniki rgcznie lepione, bez sladow obtaczania, o stosunkowo ptaskich formach, z
lekko wychylonym na zewnatrz, zaokraglonym brzegiem typu L.1.c (4), przy niewielkim
udziale brzegdéw o krawedziach $cietych typu I.1.a (2), o $rednicy od 18 cm do 22 cm (tabl.
25:2, 3, 4; 26:6).

Do naczyn grupy trzeciej zaliczono formy ostro profilowane, incydentalnie obtaczane
w gornej partii. Byly to pojemniki o esowatym profilu, z lekko wychylonym na zewnatrz oraz
silnie wychylonym na zewnatrz, profilowanym brzegiem typoéw lL.1.b, 1l.1.b oraz l.1.c, o
srednicy od 19 cm do 26 cm, z tukowatg, znacznie zredukowang szyjka przechodzacg w
dwustozkowaty, ostro profilowany brzusiec, o $rednicy 27 cm i 28,4 cm, w dwoch przypadkach
zdobiony ornamentem grupy pierwszej typow 1.7 (tabl. 26:6) oraz 1.8 (tabl. 25:1). Naczynia
nawigzuja do grupy Menkendorf oraz Tornow.

Wsrod naczyh grupy czwartej wyrdzniono smukte, niezdobione naczynie z lekko
wychylonym na zewnatrz, lekko profilowanym brzegiem o $rednicy 22 cm, z tukowata,
ustawiong rozbieznie szyjka przechodzaca w gorng czes¢ eliptycznego brzusca o srednicy 22,1
cm (tabl. 26:8). Drugie naczynie grupy czwartej to obtaczany przy krawedzi, niezdobiony,
przysadzisty, duzy garnek z brzegiem silnie wychylonym na zewnatrz, z nieprofilowanym,
wyciagnigtym brzegiem typu II.1.d, o $rednicy 31 cm, z prosta, ustawiong zbieznie szyjka
przechodzaca tagodnie w goérng czes¢ dwustozkowatego, stabo profilowanego brzusca o
$rednicy 28,4 cm (tabl. 26:1).

Zbior wyrdznionych typdw naczyn zamykaja formy grupy piatej. Byty to: naczynie z
krotkim, silnie wychylonym na zewnatrz, zaokraglonym brzegiem typu Il.1.c, o Srednicy 32
cm, z szyjkg zaznaczong w postaci najwigkszego przewezenia pod brzegiem, przechodzaca w
goérng czes¢ kulistego brzusca (tabl. 26:4) oraz pojemnik z krotkim, silnie wychylonym na
zewnatrz, Scigtym brzegiem typu Il.1.a, o $rednicy 17 cm, z krotka, zredukowang tukowata
szyjka przechodzaca w gorng czes¢ eliptycznego brzusca, o Srednicy 18 cm, zdobionego
ornamentem grupy pigtej (tabl. 26:2). Ostatnie z naczyn nawigzuje do pojemnikoéw grupy
Woldegk.

Wsrdd pozostatych, gornych czesci naczyn sklasyfikowano trzy fragmenty lekko
wychylonych na zewnatrz, Scietych brzegoéw typu I.1.a. Zbior okreslonych srodkowych czesci
pojemnikow liczyt 13 utamkéw. Byly to gléwnie fragmenty naczyn o brzuscach
dwustozkowatych stabo profilowanych typu 31 (10) oraz o brzuscach kulistych typu 21 (3).
Sposrod 6 fragmentdow den, w pelni okreslono 5 utamkéw. Byly to glownie dna

niewyodrebnione o wklestej powierzchni wewngetrznej typu 1.21 (3). Zbior uzupelniaty
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pojedyncze fragmenty den: lekko wyodrebnione o wklestych powierzchniach typu 2.31 oraz
pionowo wyodrebnione o wklestej powierzchni wewnetrznej typu 3.21.

Wsréd naczyn czesciowo obtaczanych zdobionych byto 30 (22,06%) fragmentow. Obok
grup zdobien pokrywajacych poszczegdlne typy naczyn wyroézniono gléwnie nieregularny
ornament grupy pierwszej typow 1.6 (10) oraz 1.4 (7), przy mniejszym udziale ornamentu typow
1.3 (2) oraz I.1 (1). Zbidr ten ponadto uzupehiat pojedynczy fragment zdobiony ornamentem
typu 1.13.

Zbior ceramiki calkowicie obtaczanej sktadat si¢ z dwdch, mato charakterystycznych,
drobnych czesci $rodkowych naczyn, wsrdéd ktorych pojedynczy utamek zdobiony byt
ornamentem grupy pierwszej typu 1.1.

Warstwa llb

Zesp6t ceramiki pochodzacy z warstwy Ilp liczyt tacznie 145 fragmentoéw, sposrod
ktorych wyr6zniono 109 (75,17%) utamkoéw naczyn czesciowo obtaczanych oraz 36 (24,83%)
fragmentow naczyn calkowicie obtaczanych. Wsrod 9 okreslonych typologicznie pojemnikow
wyrozniono pojemniki grupy trzeciej (33,33% — 3), pojemniki grupy czwartej (33,33% — 3)
oraz pojedyncze formy zaliczone do grupy szostej (11,11%), siodmej (11,11%) oraz 6smej
(11,11%).

Zbior naczyn wykonanych w technice czeSciowego obtaczania sktadal si¢ z 8 (7,34%)
cze$ci brzegowych, 98 (89,91%) cze¢sci srodkowych oraz 3 (2,75%) den.

Wsréd naczyn grupy trzeciej wyrdézniono dwa pojemniki charakteryzujace si¢ ostra linig
profilu oraz pojedyncze naczynie o lekko esowatej, tagodnej profilacji. Naczynia ostro
profilowane, ws$rod ktorych pojedynczy obtaczany pod krawedzia, reprezentowaly dwa
niewielkie naczynia z lekko wychylong na zewnatrz, z pogrubiona, zaokraglong krawedzia
brzegu typu 1.3.c, o $rednicy 14 cm, ze zredukowang szyjka przechodzaca bezposrednio w
gbrng Czes$¢ brzusca, pokrytego ornamentem grupy pierwszej typu 115 (tabl. 27:4) oraz
ornamentem grupy trzeciej typu 111.28 (tabl. 27:8). Zbior naczyn grupy trzeciej uzupetniat
pojedynczy stabo profilowany pojemnik o lekko wychylonym na zewnatrz, zaokraglonym
brzegu typu I.1.c, o $rednicy 26 cm, przechodzacym lagodnie w gorng czes$¢, zdobionego
ornamentem grupy pierwszej typu L.1. brzusca (tabl. 27:2).

Wsréd naczyn grupy czwartej wyrdézniono dwa pojemniki z wychylonym na zewnatrz,
zaokraglonym brzegiem typu I.1.c, o $rednicy 20 cm oraz 13 cm, z krotka, tukowata, ustawiong
rozbieznie szyjka przechodzaca wyraznie w gorng czes¢ eliptycznego, stabo profilowanego
brzusca o $rednicy 22 cm i 14 cm. Oba naczynia pokrywal nieregularny ornament grupy

pierwszej typu 1.9 (tabl. 27:1) oraz grupy trzeciej typu IIl.1. Zbiér naczyn grupy czwartej
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uzupetnial pojedynczy przysadzisty pojemnik z silnie wychylonym na zewnatrz, $Scietym
brzegiem typu Il.1.a, o $rednicy 24 cm, z dluga, lukowata, pionowo ustawiong szyjka
przechodzaca wyraznie w eliptyczny, zdobiony ornamentem grupy pierwszej typu 1.13
brzuscem o Srednicy 25,6 cm (tabl. 27:9). Wszystkie z naczyn grupy czwartej odnotowane w
obregbie warstwy Ilp obtaczane byty w gornych partiach naczyn, nie schodzac ponizej gornej
partii brzusca.

Wisrdd pozostatych, gornych czegsci naczyn sklasyfikowano pojedynczy fragment lekko
wychylonego na zewnatrz, $cigtego brzegu typu I.1.a. Zbiér okreslonych srodkowych czeSci
pojemnikow liczyt 5 utamkéw. Byly to gléwnie fragmenty naczyn o brzuscach
dwustozkowatych stabo profilowanych typu 31 (2), o ostrej linii zatomu typu 32 (1) oraz o
brzuscach kulistych typu 21 (2). Sposrod trzech fragmentow den, w pelni okreslono dwa
utamki. Byly to dna niewyodrgbnione o wklestej powierzchni wewnetrznej typu 1.21. Trzeci
utamek sklasyfikowano jako fragment dna niewyodrgbnionego typu 1.

Wsrod naczyn czesciowo obtaczanych zdobionych byty 24 (22,02%) fragmenty. Obok
rodzajow zdobien pokrywajacych naczynia grupy czwartej oraz trzeciej wyrdzniono w zespole
gtownie utamki zdobione ornamentem grupy pierwszej w tym typow: 1.6 (6), 1.9 (3), 1.2 (2), 1.3
(1) oraz 1.30 (1). W mniejszym stopniu natomiast odnotowano fragmenty, ktore pokrywat
ornament grupy trzeciej. Wyrdzniono typy: 111.2a (2), 111.17 (1) oraz 111.19 (tabl. 27:6) (1).

Zbior naczyn calkowicie obtaczanych sktadat si¢ z 4 (11,11%) czeg$ci brzegowych, 31
(86,11%) czgsci srodkowych oraz pojedynczego (2,78%) dna. Wsrdd okreslonych form naczyn
znalazly si¢ naczynia grup szostej, sibddmej oraz dsme;j.

Naczynie grupy szostej to sredniej wielkosci garnek o esowatym profilu, z silnie
wychylonym na zewnatrz, profilowanym brzegiem typu I1.4.b, o $rednicy 22 cm, z krotka,
tukowatg szyjka przechodzaca w gorng czg¢$¢ brzusca. Naczynie pokrywa wykonany w sposob
regularny ornament grupy IV.3 obejmujacy szyjke¢ oraz brzusiec (tabl. 27:7).

Naczynie grupy siodmej to rowniez sredniej wielkosci garnek z mocno wychylonym na
zewnatrz, silnie profilowanym brzegiem typu IIl.3.d, o Srednicy 19 cm, z diluga, prosta
ustawiong zbieznie szyjka przechodzaca bezposrednio w dwustozkowaty zatom brzusca o
$rednicy 18,4 cm. Naczynie pokrywa ornament grupy 1.5 obejmujacy potowe dtugosci szyjki
oraz brzusiec (tabl. 27:5).

Naczynie grupy 6smej prezentowat gorny fragment naczynia z cylindryczng, pionowa
szyjka zakonczong lekko profilowanym brzegiem typu IV.2.d, o $rednicy 19 cm. Szyjke
naczynia pokrywat ornament grupy pierwszej typu 1.12 (tabl. 27:3).
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Zbior okreslonych typologicznie srodkowych czgéci sktadat si¢ glownie z utamkow
naczyn o brzuscach kulistych typu 2 (2), o brzuscach dwustozkowatych, stabo profilowanych
typu 31 (2) oraz o brzuscu eliptycznym typu 11. Pojedynczy dolny fragment przypisano do
formy niewyodrebnionej o wklestej powierzchni wewnetrznej typu 1.21, na spodzie ktorego
znajdowal si¢ znak garncarski w postaci mato wyraznego szescioboku wpisanego w okrag.

Wsrdd pozostatych, gornych fragmentow sklasyfikowano pojedynczy fragment mocno
wychylonego na zewnatrz, profilowanego o prosto $cigtej krawedzi, brzegu typu 111.3.a.

Wisrod naczyn catkowicie obtaczanych dekorowanych byto 21 (58,33%) fragmentow.
Obok rodzajow zdobien pokrywajacych naczynia grupy szostej, siddmej oraz Osmej,
dominowat ornament grupy pierwszej typow 1.2 (6), 1.3 (6), przy mniejszym udziale ornamentu
typow L5 (1), 1.6 (1) oraz 1.7 (1). Zbidr ten ponadto uzupeiniaja dwa fragmenty pokryte
ornamentem nawigzujagcym do grupy trzeciej typow III.1 oraz III.14. Odnotowano réwniez
pojedynczy utamek naczynia o brzuscu eliptycznym, stabo profilowanym, ktory zdobiony byt
listwa plastyczng o trapezowatym przekroju.

Wykop 11 NG

W obrebie wykopu nr 11, znajdujacego si¢ w nawie gtownej, odnotowano nastgpujacy
uktad warstw zwigzanych z okresem wczesnego §redniowiecza (ryc. 33).

Jamanr1l

Zespot ceramiki pochodzacy z jamy skladat sie wylacznie z naczyn czgsciowo
obtaczanych, wsrod ktorych wyrozniono pig¢ mato charakterystycznych czgsci srodkowych
naczynh. Wyrdzniono pojedynczy fragment naczynia brzusca o dwustozkowatym, ostro
profilowanym, pokrytym ornamentem odpowiadajagcym W grupie trzeciej typom 111.29 lub
I11.35, ktory wigzac nalezy z naczyniem grupy trzeciej, z grupg Menkendorf. Wsrdd pozostate;j
czes$ci utamkow pochodzacych gléwnie z dolnych partii naczyn odnotowano 3 fragmenty
pokryte ornamentem grupy pierwszej typu 1.3.

Jama nr 2

Zespot ceramiki pochodzacy z jamy skladat si¢ wylacznie z drobnych, pozbawionych
cech charakterystycznych 5 fragmentow srodkowych czesci naczyn catkowicie obtaczanych.
Jama nr 3

Zespot ceramiki odnotowany w jamie nr 3 liczyt lacznie 69 fragmentow, sposrod
ktorych wyrézniono 67 (97,1%) ulamkow naczyn czgsciowo obtaczanych oraz 2 (2,9%)
fragmenty naczyn catkowicie obtaczanych. Wsrdd 3 okreslonych typologicznie pojemnikow

wyrézniono wylacznie pojemniki grupy trzecie;j.
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Zbior naczyn wykonanych w technice czeSciowego obtaczania skladat si¢ z 11
(16,42%) czesci brzegowych oraz 56 (83,58%) czesci srodkowych naczyn.

Wsréd pojemnikéw grupy trzeciej wyrdzniono: niezdobiony pojemnik o esowatym
profilu, z mocno wychylonym na zewnatrz brzegiem typu II.1.d, o $rednicy 20 cm, z krotka,
tukowatg szyjka przechodzacg w gorng cze$¢ dwustozkowatego, ostro profilowanego brzusca
o $rednicy 22 cm; dwa naczynia o krétkim, lekko wychylonym na zewnatrz, $cigtym brzegiem
typu L.1.a, o $rednicy 30 cm oraz brzegiem zaokraglonym typu I.1.c o $rednicy 26 cm,
przechodzacym tagodnie w gérng czes¢ brzusca zdobionego ornamentem grupy 1.2 oraz 1.3.
Dwie z oméwionych form nawigzuja do naczyn grupy Tornow.

Sposréd goérnych czesci naczyn wyrdzniono gltownie brzegi lekko wychylone na
zewnatrz, nieprofilowane typu I.1.c (3) oraz $ciete typu I.1.a (3). Wsrdd pieciu okreslonych
typologicznie fragmentow srodkowych partii naczyn wyrdézniono dwa fragmenty naczyn 0
brzuscach kolistych, dwa utamki brzuscéw dwustozkowatych, ostro profilowanych typu 32
oraz pojedynczy fragment brzusca dwustozkowatego stabo profilowanego typu 31.

Wsrdd naczyn wykonanych w technice cze$ciowego obtaczania na 9 (13,43%)
utamkach odnotowano ornament. Poza omodwionym rodzajem zdobien pokrywajacych
pojemniki grupy trzeciej wyrdznione utamki zdobione byly ornamentem grupy pierwszej
typow 1.3 (2), 1.6 (2) oraz 1.2 (1). Zestaw dekoracji uzupetnialy ponadto pojedyncze fragmenty
zdobione ornamentem grupy trzeciej typu 111.2 oraz grupy czwartej typu V.2 wykonanym w
sposob nieregularny.

Zbior naczyn calkowicie obtaczanych skfadal si¢ z dwoch drobnych, mato
charakterystycznych, niezdobionych fragmentéw srodkowych naczyn.

Warstwa Il1i

Warstwa intensywnej spalenizny okreslona jako IIli znajdowata si¢ bezposrednio nad
z60Mta gling, ktéra rbwniez przemieszana byta nieznacznie ze spalenizng. Obok zespotu ceramiki
w warstwie odnotowano réwniez kolec koSciany. Zespot ceramiki w tej warstwie liczyt tacznie
232 fragmenty, sposrod ktorych wyrdzniono 216 (92,7%) ulamkéw naczyn czgéciowo
obtaczanych oraz 16 (7,3%) fragmentow naczyn catkowicie obtaczanych. Wsrod 20
okreslonych typologicznie pojemnikéw wyrdzniono gtdwnie pojemniki grupy trzeciej (40% —
8), przy stosunkowo duzym udziale naczyn grupy pierwszej (25% — 5), czwartej (20% — 4) i
talerzy (15% — 3).

Zbidr naczynh wykonanych w technice cze¢Sciowego obtaczania skladat si¢ z 31

(14,35%) czesci brzegowych, 175 (81,02%) czesci srodkowych naczyn oraz z 10 den (4,63%).
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Ryc. 33. Gniezno — Goéra Lecha, stan. 14. Wykop II NG, profile (opr. L. Kaczmarek)
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Zroéznicowany zestaw pojemnikoOw czgsciowo obtaczanych sktadat si¢ z wyrdznionych
powyzej form naczyn.

Zréznicowany zbioér naczyn grupy trzeciej tworzyly pojemniki w wigkszoS$ci
niezdobione, obtaczane gtdéwnie do wysokosci zalomu brzusca. Wyrdzniono takie naczynia jak:
pojemniki o ostrej linii esowatego profilu, z wychylonym na zewnatrz, lekko profilowanym
brzegiem typu II.1.b, o $rednicy 28 cm, z silnie zredukowana, krotka szyjka przechodzaca
bezposrednio w dwustozkowaty, nisko potozony, ostro profilowany, zdobiony ornamentem
grupy pierwszej typu 1.26, o $rednicy 35 cm (tabl. 28:1); duze naczynie zachowane w goérnych
partiach, 0 esowatym, tagodnym profilu, o silnie wychylonym na zewnatrz, prosto Scietym
brzegu typu Il.1.a, o $rednicy 32 cm, z krétkg lukowata szyjka przechodzaca w gorna czesé
niezdobionego brzusca, naczynie zachowane do gornej partii brzusca, o esowatym, fagodnym
profilu z wychylonym na zewnatrz, lekko pogrubionym i $cietym brzegiem typu I.1.d, o
srednicy 20 cm, wyciagnietym z lekko tukowatej szyjki przechodzacej bezposrednio w gdérna
czes¢ zdobionego nieregularnym ornamentem grupy czwartej typu 1V.2 (tabl. 29:5); naczynie
zachowane w gornych partiach, z krotkim, wychylonym na zewnatrz, pogrubionym i lekko
profilowanym brzegiem typu [.3.b, bezposrednio przechodzacym w goérng cze$¢ brzusca
zdobionego ornamentem grupy pierwszej typu [.3. Zbior naczyn grupy trzeciej uzupetniajag trzy
formy, charakteryzujace si¢ dtugim, wyciggni¢tym ku gorze i lekko wychylonym na zewnatrz
brzegiem typu I.1.c, o $rednicach od 24 cm do 30 cm, ze zredukowang, lukowata szyjka
przechodzaca bezposrednio w gorng cze$¢ brzusca, wsrdd ktorych pojedynczy pokrywat
ornament grupy pierwszej typu 1.3 (tabl. 30:13, 14, 15). Grup¢ zamykato pojedyncze
niezdobione, smukle, esowate naczynie o lekko wychylonym na zewnatrz, profilowanym
brzegu typu I.1.b, o Srednicy 24 cm, bezposrednio przechodzacym w dwustozkowaty brzusiec
o $rednicy 26,4 cm (tabl. 29:3).

Wsrod naczyn grupy pierwszej wyroézniono: pojemniki niezdobione, obtaczane tylko w
gornych partiach obejmujacych krawedz oraz gorng czes$¢ brzusca. Zbior pojemnikow skladat
si¢ z dwoch duzych baniastych naczyn o lekko wyciagnigtych ku gorze i lekko wychylonych
na zewnatrz brzegach typu L.1.b, o $rednicach 30 cm, ktdére przechodza bezposrednio w gorna
czes¢ kulistego brzusca o $rednicy 34,2 cm (tabl. 29:2) oraz 32 cm (tabl. 30:1); z gornej partii
naczynia roéwniez z lekko wyciagnigtym ku goérze i wychylonym na zewnatrz brzegu typu I.1.a,
o $rednicy 20 cm, ktory przechodzi w gorng cze$¢ brzusca (tabl. 30:4); naczynie workowate, z
krotkim, silnie wychylonym na zewnatrz, $cietym brzegiem typu Il.1.a, o $rednicy 15 cm, z
krotka, tukowatg szyjka przechodzaca bezposrednio w goérnag czes¢ eliptycznego brzusca o

$rednicy 16 cm (tabl. 30:6); naczynie o esowatym profilu, z brzegiem lekko wychylonym na
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zewnatrz typu L.1.a, o $rednicy 20 cm, z dluga, tukowatyg szyjka przechodzaca rowno w
eliptyczny brzusiec o $rednicy 22 cm (tabl. 30:8).

Zbior naczyn grupy czwartej sktadat si¢ w polowie z naczyn obtaczanych gtéwnie w
gornych partiach obejmujacych krawedz oraz gorng cze¢s¢ brzusca, w wigkszosci z pojemnikow
niezdobionych, wsréd ktorych wyrdozniono: duze smukle naczynie z lekko wychylonym na
zewnatrz, $cigtym brzegiem typu L.1.a, o S$rednicy 29 cm, z dluga, lukowata ustawiong
rozbieznie szyjka przechodzaca tagodnie w eliptyczny, stabo profilowany brzusiec o $rednicy
31,3 cm (tabl. 29:1); naczynie z krotkim, silnie wychylonym na zewnatrz, ukosnie $cietym
brzegiem typu Il.1.a o $rednicy 16 cm, wyodrgbnionym z dhugiej, prostej ustawionej zbieznie
szyjki (tabl. 30:5); gérng cz¢s¢ naczynia z lekko wychylonym na zewnatrz, $cigtym brzegiem
typu L.1.a, o $rednicy 27 cm, wychodzacym tagodnie z dlugiej, ustawionej pionowo tukowate;j
szyjki (tabl. 30:2). Zestaw pojemnikow grupy czwartej uzupelnia naczynie o silnie
wychylonym na zewnatrz, $cigtym brzegu typu Il.1.a, o $rednicy 18 cm, z krotka, prosto
ustawiong pionowo lukowata szyjka, przechodzaca fagodnie w gorng czes¢ kolistego brzusca o
srednicy 21,3 cm pokrytego ornamentem grupy trzeciej typu I11.6.a (tabl. 29:4).

Naczynia grupy talerze sktadaty si¢ z dwoch ptaskich naczyn o glgbokosci 2,7 cm oraz
3 cm, o brzegu wychylonym na zewnatrz typéw Il.1.a oraz II.1.c o $rednicy 21 cm oraz 17 cm
(tabl. 30:24, 25). Zestaw ten uzupehniat pojedynczy fragment talerza o wyciagnigtej ku gorze,
prosto Scietej krawedzi brzegu typu IV.1.a.

Sposrod pozostatych fragmentéw wyrdzniono 11 czesci brzegowych, wsrdd ktorych
dominowaty lekko wychylone na zewnatrz brzegi typow 1.1.a (4), 1.1.c (4) oraz I.1.b (1). Zestaw
ten uzupetniaty rowniez lekko wychylone na zewnatrz, profilowane brzegi typow 1.3.a (1) oraz
[.3.b (1). Wsrod 16 okreslonych typologicznie utamkéw pochodzacych ze srodkowych partii
naczyn dominowaty fragmenty naczyn o brzuscach dwustozkowatych, stabo profilowanych
typu 31 (9) oraz kulistych typu 2 (6). Zbior ten uzupetnial pojedynczy fragment brzusca
eliptycznego typu 11. Sposrod fragmentow den typologicznie okreslono osiem utamkow. Byty
to gtdéwnie dna niewyodrebnione typu 1 o ptaskich powierzchniach typu 1.11 (1), o powierzchni
wewnetrzne] wklestej typu 1.21 (2), o obu powierzchniach wklgstych typu 1.22 (1). Druga
cze$¢ zbioru stanowity dna lekko wyodrebnione typu 2, o powierzchni wewnetrznej wklgstej
typu 2.21 (3) oraz o plaskich powierzchniach typu 2.11 (1).

Wsrod naczyn czesciowo obtaczanych zdobienie odnotowano na 30 (13,89%)
utamkach. Obok pojemnikéw zdobionych odnotowano glownie ornament grupy pierwszej
typow: L.1 (5), 1.2 (6), 1.3 (2), 1.6 (6) oraz 1.8 (1). Zestaw dekoracji uzupetiat réwniez

pojedynczy fragment zdobiony ornamentem grupy trzeciej typu 111.28.

140



Zbidr naczyn calkowicie obtaczanych sktadal si¢ z pojedynczej (6,25%) czeSci
brzegowej, 14 (87,5%) czgsci srodkowych naczyn oraz pojedynczego dna (6,25%).

Pojedyncza cze$¢ brzegowa pochodzita z naczynia o lekko wychylonym na zewnatrz,
lekko profilowanym brzegu typu I.1.b. Wérod okreslonych typologiczne srodkowych czesci
brzuscow znalazty si¢ pojedyncze utamki pochodzace z naczyn o brzuscach kulistych typu 2
(1) oraz o brzuscach dwustozkowatych, stabo profilowanych typu 31 (1). Pojedynczy utamek
dna zaliczono do grupy den niewyodrebnionych o obu powierzchniach wklgstych typu 1.23.

Wsrdéd naczyn caltkowicie obtaczanych zdobienie odnotowano na 4 (25%) utamkach.
Byty to gléwnie §rodkowe partie pojemnikéw zdobione ornamentem grupy pierwszej typow 1.2
(1), 1.8 (1), grupy trzeciej typu 111.18 oraz grupy czwartej typu 1V.4.

Warstwa llln

Ponizej czarnej prochnicy tworzacej warstwy Illg i Illg: odnotowano kolejng warstwe
czarnej, intensywnej spalenizny okreslonej jako warstwa Illh. Zespdt ceramiki odnotowany w
warstwie Iy liczyt tacznie 135 fragmentow, sposrod ktorych wyrdzniono 125 (92,59%)
utamkow naczyn czeSciowo obtaczanych oraz 10 (7,41%) fragmentow naczyn catkowicie
obtaczanych. Wsrdd 16 okreslonych typologicznie pojemnikéw potowe zbioru stanowily
naczynia grupy trzeciej (50% — 8), przy mniejszym udziale naczyn grupy czwartej (18,75% —
3), piatej (18,75% — 3) oraz pojedynczych naczyniach grupy pierwszej (6,25% — 1) oraz sibdme;j
(6,25% — 1).

Zbiér naczyn wykonanych w technice czeSciowego obtaczania sktadal si¢ z 17
(13,60%) czesci brzegowych, 105 (84%) czeséci srodkowych naczyn oraz z 3 den (2,40%).
Zrbznicowany zestaw pojemnikow czesciowo obtaczanych sktadat si¢ gtbwnie z naczyn grupy
trzeciej, przy mniejszym udziale pojemnikéw grupy czwartej, pigtej oraz pierwszej.

Sposrod naczyn zréznicowanej grupy trzeciej wyrdzniono glownie naczynia obtaczane
do zalomu brzus$ca, przy niewielkim udziale naczyn obtaczanych przy krawedzi, o esowatej
linii profilu, gtownie z lekko wychylonym na zewnatrz, stabo profilowanym brzegiem typow
1.1.b (2), .1.a (1) oraz I.1.c (1), jak i brzegiem wychylonym w wigkszym stopniu typow Il.1.a
(1) oraz II.1.c (1), o $rednicach od 17 cm do 30 cm, z krétka, lukowata szyjka przechodzaca
tagodnie w goérng czgs$¢ brzusca. Byly to naczynia zdobione gldwnie ornamentem grupy
pierwszej typow: 1.6 (3), 1.1 (2), 1.8 (1) oraz 1.9 (1). Naczynia grupy trzeciej odnotowane w
obrebie warstwy Illn nawigzujg gtownie do naczyn grupy Menkendorf (tabl. 32:1, 5, 6, 7) oraz
w mniejszym stopniu do naczyn grupy Tornow (tabl. 32:8, 9).

Naczynia grupy czwartej tworzyly zréznicowany zestaw pojemnikow. Pierwszym z

wyroznionych byl s$redniej wielkosci garnek z silnie wychylonym na zewnatrz, $Scietym
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brzegiem typu Il.1.a, o $rednicy 18 cm, z krotkg prosta, ustawiong zbieznie szyjka przechodzaca
w eliptyczny brzusiec, o $rednicy 20,4 cm, pokryty zdobieniem grupy pierwszej typu 1.6 (tabl.
32:2). Drugie naczynie grupy czwartej to niewielkie, niezdobione naczynie, z wyciaggnigtym ku
gorze, lekko wychylonym na zewnatrz, prosto $cigtym brzegiem typu I.1.a, o $rednicy 14 cm,
z prosta, krotka, rozbieznie ustawiong szyjka przechodzacg w gorng cze$¢ brzusca (tabl. 32:4).
Ostatnie, trzecie naczynie grupy czwartej to niezdobiony garnek, z wychylonym na zewnatrz,
Scigtym brzegiem typu IL.l.a, o $rednicy 24 cm, z tukowata, pionowo ustawiona szyjka
przechodzacg tagodnie w gorng czes$¢ brzusca (tabl. 30:3).

Wsrod naczyn grupy piatej wykonanych w technice cze$ciowego obtaczania
wyrozniono dwa naczynia o zblizonych formach. Byly to garnki réznej wielkosci o silnie
wychylonym na zewnatrz, zaokraglonym brzegu typu Il.1.c, o $rednicy 18 cm oraz 31 cm, z
silnie zredukowang do najwigkszego przewezenia pod brzegiem szyjka oraz dwustozkowatym
brzu$cem o $rednicy 19,3 cm i 32,1 cm (tabl. 28:2; 32:3). Pojedyncze naczynie zdobione byto
na brzuscu nieregularnym ornamentem grupy pierwszej typu 1.13 (tabl. 28:2).

Naczynie grupy pierwszej to duzy, niezdobiony garnek, obtaczany w strefie przy
krawedzi, z wyciagnietym ku gorze, lekko wychylonym na zewnatrz, prosto §cigtym brzegiem
typu L.1.a, o $rednicy 30 cm, przechodzacym tagodnie w gorng czes$¢ kulistego brzusca, o
$rednicy 32,6 cm (tabl. 31:1).

Sposrdod pozostatych fragmentow wyrdzniono pojedynczy utamek lekko wychylonego
na zewnatrz, Scietego brzegu typu l.1.a. Zbior okreslonych czgsci srodkowych liczyl tacznie
szes¢ utamkéw. Wyrdznione czgsci pochodzity glownie z naczyh o brzuscach
dwustozkowatych, stabo profilowanych typu 31 (3) oraz ostro profilowanych typu 32 (1).
Ponadto odnotowano réwniez fragment naczynia o brzuscu kulistym typu 2 (2). Sposrod
fragmentow den typologicznie sklasyfikowano dwa. Oba prezentowaty typ dna
niewyodrebnionego, z ktorych pojedynczy typu 1.11 charakteryzowal si¢ powierzchniami
ptaskimi, drugi natomiast typu 1.21 odznaczat si¢ wklesta powierzchnig wewnetrzna.

Wsrdod naczyn cze$ciowo obtaczanych ornament odnotowano na 18 (14,40%)
utamkach. Obok pojemnikéw zdobionych odnotowano gltéwnie ornament grupy pierwszej
typow: 1.6 (16,66% — 3), 1.2 (5,5% — 1), 1.3 (5,5% — 1) oraz 1.17 (5,5% — 1). Zbioér utamkow
zdobionych uzupehialy pojedyncze przyktady pokryte na powierzchni ornamentem grupy
trzeciej typu 111.28 (5,5% — 1) oraz ornamentem grupy czwartej typu 1V.8 (5,5% — 1).

Zbior naczyn calkowicie obtaczanych sktadat si¢ z 2 czgsci brzegowych (20%) oraz 8

(80%) mato charakterystycznych, srodkowych czgéci naczyn pochodzacych gtéwnie z gérnych
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1 dolnych partii. Wsréd dwoch okreslonych typologicznie form naczyn odnotowano pojedynczy
pojemnik grupy piatej oraz siddme;j.

Naczynie grupy piatej to garnek o krétkim, silnie wychylonym na zewnatrz,
profilowanym brzegu typu 1.3.a, o $rednicy 26 cm, ze zredukowang do najwiekszego
przewezenia pod krawedzig szyjka, z eliptycznym, stabo profilowanym brzuscem o $rednicy
27,8 cm, zdobionym ornamentem grupy trzeciej typu 111.25 (tabl. 31:2).

Naczynie grupy sidodmej to rowniez pojemnik niewielkich rozmiaréw, z mocno
wychylonym na zewnatrz i profilowanym brzegiem typu II.1.b, o $rednicy 16 cm, z wyraznie
wyodrgbniong prosta, ustawiong zbieznie szyjka, przez srodek ktorej przebiega mato wyrazna
listwa plastyczna o trojkatnym ksztatcie, z podkreslonym, za pomocg gtebokiego pojedynczego
ztobka, miejscem przejscia szyjki w gorng czes¢ brzusca (tabl. 31:4). Naczynie to nawigzuje do
naczynh grupy Teterow.

Wsrod pozostatych fragmentow naczyn zdobionych ornamentem grupy pierwszej typu
1.2 byt pojedynczy utamek.

Warstwa lllg

Ponizej spalenizny okreslonej jako warstwa Illf znajdowata si¢ czarna prochnica z duza
iloscia fragmentéw wegli drzewnych oraz soczewkami spalenizny i czerwonej gliny okreslona
jako warstwa Illg. Obok zespotu ceramiki z warstwy odnotowano rowniez pojedynczy przeslik
gliniany (nr inw. 28/60) oraz kolec kosciany (nr inw. 29/60). Zespdt ceramiki odnotowany w
warstwie sktadat si¢ wyltacznie z 4 zdobionych fragmentow naczyn czeSciowo obtaczanych,
wsérdéd ktorych wydzielono 3 (75%) cze$ci brzegowe oraz pojedynczy fragment czeSci
srodkowej (25%). Wsrod 3 okreslonych typologicznie pojemnikéw wyrdzniono dwa naczynia
grupy trzeciej oraz pojedyncze naczynie grupy czwartej.

Sposrdéd naczyn grupy trzeciej wyrdzniono pojemnik obtaczany gtownie w gornej czgsci
obejmujacej krawedz oraz gérng czgs¢ brzusca, o ostrej linii esowatego profilu, z lekko
wychylonym na zewnatrz zaokraglonym brzegiem typu I.1.c, o $rednicy 18 cm, z silnie
zredukowang szyjka przechodzaca bezposrednio w dwustozkowaty, ostro profilowany,
zdobiony ornamentem grupy trzeciej typu I11.24 brzusiec, o Srednicy 21 cm (tabl. 33:2). Drugie
naczynie grupy trzeciej to pojemnik o esowatym profilu, z mocno wychylonym na zewnatrz,
$cietym brzegiem typu Il.1.a, o $rednicy 27 cm, z lekko zaznaczona, tukowata szyjka
przechodzaca bezposrednio w dwustozkowaty, ostro profilowany brzusiec, o $rednicy 27,7 cm,
zdobiony na powierzchni nieregularnym ornamentem grupy pierwszej typu 1.13 (tabl. 33:1).

Pojedyncze naczynie grupy czwartej to przysadzisty, duzy pojemnik z brzegiem silnie

wychylonym na zewnatrz, ze stabo wyprofilowanym okapem typu III.1.d, o $rednicy 28 cm, z
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dhuga, tukowata, pionowa szyjka przechodzaca w stabo profilowany, dwustozkowaty brzusiec
o $rednicy 29,4 cm. Powierzchnie naczynia od szyjki po zatom brzusca pokrywa ornament
grupy trzeciej typu 111.38 (tabl. 34:4).

Poza oméwionymi grupami naczyn, w zespole odnotowano rowniez pojedynczy,
fragment eliptycznego, stabo profilowanego brzusca, pokrytego ornamentem grupy pierwszej
typu 1.27.

W stropowej czgsci warstwy Il odnotowano réwniez fragmenty wegli drzewnych oraz
skupisko tusek, osci rybich oraz nieliczny zbidr ceramiki czesciowo obtaczanej. Odnotowane
relikty okreslono jako warstwa Illgi. Zespot ceramiki sktadal si¢ z 8 fragmentdéw, wsrod
ktérych wyrdzniono 2 (25%) czesci brzegowe, 5 (62,50%) czesci srodkowych naczyn oraz
pojedynczy fragment dna (12,5%). Wsréd 2 typologicznie okreslonych form pojemnikdéw
wyrdzniono dwa naczynia grupy trzecie;j.

Pierwsze z naczyn to esowaty pojemnik z krotkim, wychylonym na zewnatrz, $cigtym
brzegiem typu I.1.a, o §rednicy 28 cm, z silnie zredukowang szyjka, przechodzaca bezposrednio
w gorng czegs¢ brzusca zdobionego ornamentem grupy pierwszej, typu 1.3 (tabl. 33:3). Naczynie
to nawigzuje do naczyn grupy Tornow. Drugie naczynie grupy trzeciej to niewielki,
niezdobiony pojemnik o esowatym profilu, z lekko wychylonym na zewnatrz, nieprofilowanym
brzegiem typu I.1.c, o srednicy 20 cm, z lukowatg szyjka przechodzaca w gorng czes$¢ brzusca
(tabl. 33:4).

Wsrdd pozostatych fragmentdw wyrdzniono pojedynczy fragment dwustozkowatego,
stabo profilowanego brzusca typu 31 oraz pojedyncze, niewyodrgbnione dno o ptaskich
powierzchniach typu 1.11, z widocznym wklestym odciskiem po osi kota (tabl. 33:5).

Sposrod ulamkoéw naczyn czgsciowo obtaczanych zdobionych bylty 3 (37,5%)
fragmenty. Poza opisanym ornamentem pokrywajacym naczynie grupy trzeciej odnotowano
pojedynczy utamek zdobiony ornamentem grupy pierwszej typu 1.6 oraz pojedynczy fragment
zdobiony ornamentem, nawigzujacym do grupy trzeciej typu IV.1, wykonanym w sposob
nieregularny.

Warstwa Iy

Ponizej prochnicy znajdowata si¢ kolejna warstwa czarnej, intensywnej spalenizny z
duza ilo$cig fragmentow wegli drzewnych oraz miejscowymi poktadami popiotu, okreslona
jako warstwa Ills. Obok zespotu ceramiki odnotowano w niej rowniez dwa kolce kosciane (nr
inw. 33/60, 34/60). Zespot ceramiki odnotowany w tej warstwie liczyt tacznie 42 fragmenty,
sposrdd ktorych wyrdzniono 33 (78,57%) utamki naczyn czgéciowo obtaczanych oraz 9

(21,43%) fragmentow naczyn calkowicie obtaczanych. Wsrod dwoch okreslonych
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typologicznie pojemnikéw wyrdézniono pojedyncze naczynie grupy pierwszej oraz grupy
czwartej.

Zbior naczyh wykonanych w technice cze$ciowego obtaczania sktadat si¢ z 6 (18,18%)
czesci brzegowych, 23 (69,79%) czesci srodkowych naczyn oraz z 4 den (12,12%). Mato
zroznicowany zestaw pojemnikow czgsciowo obtaczanych sktadat si¢ z obu wyrdznionych
form.

Naczynie grupy pierwszej to niezdobiony, lekko esowaty w profilu pojemnik, z lekko
wyciggnietym ku goérze oraz wychylonym na zewnatrz, prosto $cigtym brzegiem typu I.1.a, o
$rednicy 26 cm, przechodzgcym w gorng cze$¢ brzusca (tabl. 28:3).

Naczynie grupy czwartej to niewielkie naczynie, z silnie wychylonym na zewnatrz,
nieprofilowanym brzegiem typu Il.1.c, o $rednicy 17 cm, z dtugg, pionows, ustawiong zbieznie
szyjka, tagodnie przechodzaca w gorng cze$¢ brzusca (tabl. 28:4).

Zbidr czgdci brzegowych naczyn uzupetnialy cztery fragmenty. Byty to gtownie lekko
wychylone na zewnatrz, nieprofilowane brzegi typu 1.1.c (3) oraz w mniejszym nieznacznie
stopniu prosto Scigte typu I.1.a (1). Sposrod srodkowych fragmentdéw naczyn typologicznie
sklasyfikowano pojedynczy fragment, ktory pochodzil z pojemnika o stabo profilowanym,
dwustozkowatym zatomie typu 31. Grupa fragmentéw den skladala si¢ glownie z form lekko
podcigtych o wklgstej powierzchni wewnetrznej typu 2.21 (2), pojedynczych utamkow form
niewyodrebnionych o plaskich powierzchniach typu 1.11 oraz o wklestej powierzchni
wewngtrznej typu 1.21.

Wsréd naczyn cze$ciowo obtaczanych ornament odnotowano na 5 (15,15%) utamkach.
Fragmenty zdobione byty nieregularnym, pokrywajacym gorne partie brzu§céw ornamentem
grupy pierwszej, gtownie typow 1.3 (80% — 4) oraz 1.8 (20% — 1).

Zbior naczyn calkowicie obtaczanych skladal si¢ wylacznie z dziewigciu mato
charakterystycznych $rodkowych czegsci naczyn, pochodzacych gtownie z gérnych i dolnych
partii. Wsrod fragmentéw naczyn zdobione byly 4 (44,44%) utamki. Trzy z nich pokrywat
ornament grupy pierwszej typu 1.3, czwarty zdobit ornament grupy trzeciej typu I11.2.
Warstwa Ille

Ponizej warstwy Illg w dalszym ciggu znajdowata si¢ czarna préchnica, ktéra w
porownaniu do warstwy znajdujacej si¢ powyzej charakteryzowata si¢ wigkszg zawarto$cia
fragmentéw wegli drzewnych, jednak pozbawiona byta §ladow spalenizny oraz popiotu. Zespot
ceramiki odnotowany w obrebie tej warstwy, okreslonej jako warstwa Ille, liczyt tacznie 77
fragmentow, sposrod ktorych wyrézniono 63 (81,82%) utamki naczyn cze$ciowo obtaczanych

oraz 14 (18,18%) fragmentow naczyn catkowicie obtaczanych. Wsérdéd 11 okreslonych
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typologicznie pojemnikow, gtowny komponent tworzyly rowniez naczynia grupy trzeciej
(54,55% — 6), przy mniejszym udziale naczyn grupy czwartej (18,18%% — 2) oraz szodstej
(18,18% — 2) z pojedynczym naczyniem grupy piatej (9,09%).

Zbior naczyn wykonanych w technice czeSciowego obtaczania skladat si¢ z 14
(22,22%) czgsci brzegowych, 48 (76,19%) czesci sSrodkowych naczyn oraz z pojedynczego dna
(1,59%). Mato zréznicowany zestaw pojemnikdéw czgsciowo obtaczanych sktadat si¢ z naczyn
grupy trzeciej, przy mniejszym udziale naczyn grupy czwartej oraz piate;j.

Sposrdd naczyn grupy trzeciej wyrdzniono pojemnik o ostrej linii profilu, z
wychylonym na zewnatrz, Scigtym brzegiem typu I.1.a, o Srednicy 28 cm, z silnie zredukowana,
krotka szyjka przechodzaca bezposrednio w dwustozkowaty, ostro profilowany brzusiec
zdobiony ornamentem grupy trzeciej typu II1.26, o $rednicy 31,9 cm (tabl. 34:1). Ponadto
odnotowano dwa naczynia o esowatej, fagodnej linii profilu, z lekko wychylonym na zewnatrz
brzegiem typu L.1.c, o $rednicy 22 cm i 19 cm, przechodzacym tagodnie w gorng czes¢
dwustozkowatego, tagodnie profilowanego brzusca, o $rednicy 20,4 cm. Jedno z naczyn
pokrywal nieregularny ornament grupy pierwszej typu 1.13 (tabl. 35:4), drugie byto
niezdobione (tabl. 35:6). Do naczyn grupy trzeciej przypisano rowniez trzy fragmenty
srodkowych cze$ci naczyn, z ktéorych dwa pochodzily z pojemnikéw o brzuscach
dwustozkowatych, ostro profilowanych typu 32, zdobionych ornamentem grupy trzeciej typu
[11.5 (tabl. 35:14) oraz grupy pierwszej typu 1.13 (tabl. 35:15). Trzeci fragment, gornej czesci
brzusca, ktory wiaza¢ nalezy z naczyniami grupy trzeciej, pokryty byt ornamentem grupy
trzeciej typu 111.36 (tabl. 35:16). Naczynia tej grupy, odnotowane w obrebie warstwy Ille,
nawigzujg do pojemnikoéw grupy Menkendorf.

Wsrod naczyn grupy czwartej wyrdzniono dwie formy. Pierwsza to niezdobione
naczynie z lekko wychylonym na zewnatrz i profilowanym brzegiem typu 1.2.c, o $rednicy 13
cm, z dlugg tukowatg pionows szyjka przechodzaca w dwustozkowaty, ostro profilowany
brzusiec réwniez o $rednicy 14,6 cm (tabl. 35:5). Drugie naczynie charakteryzuje si¢ mocno
wychylonym, prostym brzegiem typu IIl.1.c o $rednicy 29 cm, krétka lukowata, ustawiong
rozbieznie szyjka przechodzacg tagodnie w duzy, krepy, kulisty brzusiec, o $rednicy 31,8 cm,
pokryty nieregularnym ornamentem grupy pierwszej typu 1.1 (tabl. 34:2).

Ostatnim z naczyn wykonanych w technice czg$ciowego obtaczania byt pojemnik grupy
piatej. Naczynie to charakteryzowato si¢ lekko wychylonym na zewnatrz, profilowanym
brzegiem typu II1.4.a, o Srednicy 29 cm, krotka, lukowatg szyjka przechodzacg bezposrednio w
eliptyczny, stabo profilowany brzusiec o S$rednicy 29,4 cm, zdobiony ornamentem grupy

pierwszej typu 1.9 (tabl. 35:3). Naczynie to forma nawigzuje do grupy Woldegk, jednak rozni
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si¢ rodzajem ornamentu, bowiem w przypadku wskazanych naczyn charakteryzuje si¢ rOwniez
ornamentem, ktorego podstawa m.in. sg watki grupy 1.9.

Zbior czgsci brzegowych naczyn uzupelnialo siedem fragmentow. Byly to lekko
wychylone na zewnatrz, nieprofilowane brzegi typu I.1.c (5) oraz w mniejszym nieznacznie
stopniu profilowane typow I.1.a (1) oraz I.1.b. Sposrod trzech okreslonych typologicznie czeSci
srodkowych pojemnikow odnotowano gléwnie fragmenty naczyn o brzuscach
dwustozkowatych, stabo profilowanych typu 31 (2) oraz pojedynczy utamek brzusca kulistego
typu 2. Pojedynczy utamek dna sklasyfikowany zostat jako dno niewyodrebnione o ptaskich
powierzchniach typu 1.11.

Wsréd naczyn czesciowo obtaczanych ornament odnotowano na 18 utamkach
(28,57%). Poza oméwionym powyzej zdobieniem wyrdézniono gldéwnie ornament grupy
pierwszej, glownie typow 1.6 (22,22% — 4) oraz 1.4 (22,22% — 4), przy mniejszym udziale
utamkoéw zdobionych dekoracja typow 1.1 (5,56% — 1) i 1.3 (5,56% — 1).

Zbidr naczyn calkowicie obtaczanych sktadat si¢ z 2 (14,29%) czesci brzegowych, 10
(71,43%) czgsci srodkowych naczyn oraz pojedynczych 2 den (14,29%). Wsrdéd naczyn
wyrozniono dwie formy grupy szostej.

Naczynia grupy szostej reprezentowane byty przez dwa $rednie pojemniki. Pierwszy to
naczynie o esowatym profilu, z silnie wychylonym na zewnatrz, profilowanym brzegiem typu
III.1.b, o $rednicy 24 cm, z silnie kréotkg tukowatg szyjka przechodzaca tagodnie w gorng czes¢
brzusca, ktora pokrywat ornament grupy trzeciej typu I11.18 (tabl. 35:1). Drugie naczynie grupy
szostej charakteryzowato si¢ wychylonym na zewnatrz, nieprofilowanym brzegiem typu Il.1.c,
o srednicy 26 cm, réwniez z krotka, tukowaty szyjka, przechodzacg w gérng czgs$¢ brzusca,
zdobionego fragmentarycznie zachowanym przebiegiem dekoracji nawigzujacej do typow:
1.16, 111.13, 111.15 lub V.5 (tabl. 35:2).

Sposrod pozostatych ulamkéw wyrdzniono pojedyncze, lekko wyodrebnione dno o
wklestej powierzchni wewnetrznej typu 2.21.

W zbiorze naczyn catkowicie obtaczanych dekoracje stwierdzono na 6 (42,86%)
fragmentach. Obok zdobien pokrywajacych formy grupy szostej wyrdzniono glownie
dekoracje grupy pierwszej typu 1.3 (33,33% — 2) oraz grupy trzeciej typu I11.2 (33,33% — 2).
Warstwa 114

Ponizej poktadéw popiotu i spalenizny znajdowata si¢ czarna prochnica, ktora podobnie
jak w wyzszych poziomach przemieszana byla z fragmentami wegli drzewnych, niewielkimi
poktadami popiotu i spalenizny, okreslana jako warstwa Illg. Zespdt ceramiki odnotowany w

obrebie tego poziomu prdochnicy liczyt tacznie 117 fragmentdéw, sposrod ktorych wyrdzniono
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100 (85,47%) utamkow naczyn czg¢sciowo obtaczanych oraz 17 (14,53%) fragmentéw naczyn
calkowicie obtaczanych. Ws$rod 13 okreslonych typologicznie pojemnikow, gléwny
komponent tworzyly naczynia grupy trzeciej (53,85% — 7), przy mniejszym udziale naczyn
grupy czwartej (15,38% — 2) oraz pojedynczych naczyniach grupy pierwszej (7,69%), drugiej
(7,69%), piatej (7,69%) 1 szostej (7,69%).

Zbior naczyn wykonanych w technice cze$ciowego obtaczania sktadat si¢ z 12 (12%)
czesci brzegowych, 84 (84%) czesci srodkowych naczyn oraz 4 den (4%). Zréznicowany
zestaw pojemnikow czesciowo obtaczanych skladat si¢ gtownie z naczyn grupy trzeciej, przy
mniejszym udziale pojemnikow grupy czwartej, pierwszej oraz drugiej.

Sposrdd naczyn grupy trzeciej wyrdzniono pojemniki, 0 ostrej linii esowatego profilu,
z wychylonym na zewnatrz, §cigtym brzegiem typow l.1.a oraz l.1.c, o $rednicy 28 cm i 20 cm,
z silnie zredukowana, krotka szyjka przechodzaca bezposrednio w dwustozkowaty, ostro
profilowany, zdobiony ornamentem grupy trzeciej typu 111.37, brzusiec o $rednicy 32,1 cm
(tabl. 34:3), oraz typu II1.2, o $rednicy 22,5 cm (tabl. 36:9). Wyrdzniono réwniez pojedyncze
naczynie, ktéore morfologia nawigzuje do obu opisanych powyzej, o krotkim lekko
profilowanym brzegu typu I.1.b, o $rednicy 24 cm, jednak o niezdobionym brzuscu o $rednicy
26,4 cm (tabl. 36:5). Ponadto wyrdzniono rowniez niezdobione naczynia o esowatej, tagodne;j
linii profilu, z lekko wychylonym na zewnatrz, nieznacznie profilowanym brzegiem typu I.1.b,
o $rednicy 21 cm, przechodzacym tagodnie w goérng cze$¢ brzusca (tabl. 36:3). Zespot
zrekonstruowanych pojemnikow grupy trzeciej zamyka naczynie ostro profilowane, z prostym,
krotkim 1 silnie wychylonym na zewnatrz brzegiem typu Ill.1.c, o $rednicy 18 cm, ktory
przechodzi bezposrednio w gorng czgs¢ zdobionego ornamentem grupy pierwszej typu 1.7 w
postaci poziomych ztobkoéw (tabl. 36:10). Z naczyniami grupy trzeciej wigzac¢ nalezy rowniez
fragment gornej czesci naczynia, z krotkim, lekko wyciagnigtym ku gorze i $cigtym brzegiem
typu I.1.a, przechodzacym roéwniez bezposrednio w gorng cze$¢, zdobionego ornamentem typu
1.7, brzusca. Oba naczynia nawigzujg zaréwno pod katem morfologii, jak i zdobnictwa do
naczyh grupy Tornow. Z grupg trzecig wigza¢ nalezy rdwniez fragment ostro profilowanego,
dwustozkowatego brzusca typu 32, ktory pokryty byl ornamentem grupy trzeciej typu I111.38
(tabl. 36:7). Ten, jak i cze$¢ naczyn omowiona powyzej nawigzujg z kolei do naczyn grupy
Menkendorf.

Wsrod naczyn grupy czwartej wyrdzniono dwie formy. Pierwsza to niezdobione
naczynie z wychylonym na zewnatrz, nieprofilowanym brzegiem typu I.1.c, o $rednicy 28 cm,
z dtuga, tukowata pionowa Szyjka przechodzaca w dwustozkowaty, ostro profilowany brzusiec

rébwniez o $rednicy 28 cm (tabl. 36:2). Drugie naczynie charakteryzuje si¢ bardziej
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wychylonym, $cietym brzegiem typu I.1.a, o $rednicy 20 cm, oraz kulistym, zdobionym
ornamentem grupy IV.2 brzuscem o $rednicy 21,5 cm (tabl. 36:6).

Naczynie grupy pierwszej to duzy, niezdobiony garnek, obtaczany w gornych partiach,
o esowatym profilu z nieznacznie wychylonym na zewnatrz, z lekko $Scieta krawedzig, brzegiem
typu I.1.a, o $rednicy 29 cm, z krétka tukowata, niewyodrebniong szyjka i eliptycznym, stabo
profilowanym brzu$cem o $rednicy 32 cm (tabl. 36:1).

Naczynie grupy drugiej to duzy, obtaczany przy krawedzi garnek, z lekko wyciggnigtym
ku gorze brzegiem typu I.1.a, o $rednicy 20 cm, przechodzacym tagodnie w gorng czes¢
kulistego, zdobionego na powierzchni nieregularnym ornamentem grupy trzeciej, typu I11.1
brzusca o $rednicy 28,9 cm (tabl. 40:7).

Zbidr czesci brzegowych naczyn uzupetiaty dwa fragmenty, lekko wychylonych na
zewnatrz, Scigtych brzegoéw typu I.1.a. Sposrod pigciu okreslonych typologicznie czg$ci
srodkowych pojemnikow odnotowano gléwnie fragmenty mnaczyn o brzuscach
dwustozkowatych, stabo profilowanych, typu 31 oraz pojedynczy utamek brzusca o
eliptycznym zatomie typu 11. Wérdd czterech den opisano trzy. Byly to glownie dna
niewyodrgbnione o ptaskich powierzchniach typu 1.11 oraz o wklestej powierzchni
wewngtrznej typu 2.11. Odnotowano réwniez pojedynczy fragment dna lekko podcigtego
réwniez o wklestej powierzchni wewnetrznej typu 2.21.

Wsrod naczyn czesciowo obtaczanych ornament odnotowano na 26 utamkach (26%).
Poza omowionym powyzej zdobieniem wyrdzniono gldwnie ornament grupy pierwszej,
gtéwnie typow 1.6 (15,38% — 4) oraz 1.4 (11,54% — 3), przy mniejszym udziale utamkoéw
zdobionych dekoracjg typow 1.2 (7,69% — 2), 1.1 (3,85% — 1) oraz 1.3 (3,85% — 1).
Zdecydowanie mniejszym udzialem charakteryzowatly si¢ fragmenty zdobione ornamentem
grupy trzeciej oraz czwartej. Wyrdzniono utamki zdobione dekoracja typow 111.26 (7,69% — 2),
111.28 (3,85% — 1) oraz ornamentem typu 1V.4 (7,69% — 2).

Zbidr naczyn calkowicie obtaczanych sktadat si¢ z 3 (17,65%) czesci brzegowych, 13
(76,47%) czesci srodkowych naczyn oraz pojedynczego dna (5,88%). Wsrdd naczyn
wyrozniono dwie formy. Pierwsza to naczynie grupy piatej, drugie z kolei prezentuje grupe
Sz0sta.

Do naczyn grupy piatej zaliczono pojemnik z silnie wychylonym na zewnatrz i
profilowanym brzegiem typu I11.4.b, o §rednicy 21 cm, ze zredukowang szyjka sprowadzong
do najwigkszego przewezenia pod brzegiem naczynia oraz eliptycznym, stabo profilowanym
brzuscem, o $rednicy 20,6 cm, pokrytym ornamentem grupy piatej typu V.6 sktadajacym si¢ z

plastycznych, glebokich Ztobkdéw, uzupetnionych pasmami odciskow narzgdzia wielozgbnego,
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wykonanych przez nakluwanie (tabl. 36:8). Naczynie to swoja forma, jak i rodzajem ornamentu
nawigzuje do naczyn grupy Woldegk.

Naczynie grupy szostej to Sredni garnek, o esowatym profilu, z silnie wychylonym na
zewnatrz, stabo profilowanym brzegiem typu IIl.1.b, o $rednicy 20 cm, z lukowata,
zredukowang szyjka przechodzgca bezposrednio w gorng czes¢ brzusca. Naczynie zdobione
jest ornamentem grupy IV.1, ktory obejmuje szyjke oraz brzusiec (tabl. 36:4).

Sposréd pozostatych utamkéw czgsci brzegowych wyrdzniono pojedynczy, silnie
wychylony na zewnatrz, profilowany brzeg typu IIl.2.c. Zbidr okreslonych typologicznie
srodkowych partii naczyn liczyt dwa fragmenty pochodzace z naczyn o brzuscach
dwustozkowatych, stabo profilowanych typu 31. Pojedyncze dno przypisano do typu den
niewyodrgbnionych o obu wklestych powierzchniach typu 1.22.

W zbiorze naczyn catkowicie obtaczanych dekoracje stwierdzono na 10 (58,82%)
fragmentach. Obok zdobien pokrywajacych formy grupy piatej i szostej wyrdzniono glownie
dekoracje grupy pierwszej typow 1.6 (10% — 1) oraz 1.3 (40% — 4). Ponadto odnotowano
rowniez ornament grupy czwartej typu 1V.4 (10% — 1) oraz grupy trzeciej typu 111.2 (20% — 2).
Warstwa Illc

Ponizej warstwy Il odnotowano poktady popiotu, ktére koncentrowatly sie w czgsdcei
potudniowej wykopu oraz spalenizng, po stronie poinocnej. Rowniez i te nawarstwienia
okreslone jako warstwa Ill; opadaty silnie w kierunku pétnocno-zachodnim. Zesp6t ceramiki z
warstwy Il liczyt tacznie 25 fragmentow, sposrod ktorych wyrdzniono 20 (80%) utamkow
naczyn czeSciowo obtaczanych oraz 5 (20%) fragmentéw naczyn catkowicie obtaczanych.
Wsrod dwoéch okreslonych typologicznie pojemnikow znalazly si¢ wylacznie naczynia grupy
szoste].

Zbior naczyn wykonanych w technice cze¢$ciowego obtaczania sktadat si¢ z 18 (90%)
czegsci srodkowych oraz 2 den (10%). Sposrdéd mato charakterystycznych, srodkowych czesci
naczyh wyrozniono pojedynczy ulamek naczynia o brzuscu dwustozkowatym, stabo
profilowanym typu 31. Wsérod den wyr6zniono fragment dna niewyodrgbnionego o
powierzchniach wklestych typu 1.22 oraz dno lekko podciete o wklgstej powierzchni
wewngtrznej typu 2.21.

Wisrdd naczyn czesciowo obtaczanych zdobione byty 3 (15%) fragmenty. Odnotowano
pojedynczy fragment zdobiony ornamentem grupy pierwszej typu 1.9 oraz fragment pokryty
ornamentem typu 1.18 (tabl. 37:3). Zbiér utamkoéw pokrytych ornamentem uzupetniat fragment

gornej partii brzusca zdobiony ornamentem grupy trzeciej typu II1.16.
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Zbidr naczyn calkowicie obtaczanych sktadat si¢ z 2 (40%) cze¢sci brzegowych oraz 3
(60%) czgsci srodkowych naczyn. Wérdd tak nielicznego zbioru wyrdzniono dwa naczynia
grupy szostej. Byly to srednie garnki, o esowatym profilu, silnie wychylonym na zewnatrz,
lekko profilowanym brzegu typu I1.1.b, o srednicy 28 cm i 26 cm, z silnie zredukowang, krotka,
tukowatg szyjka przechodzaca tagodnie w gorng cze¢s¢ brzusca. Naczynia te zdobione byly
ornamentem grupy pierwszej typow 1.3 oraz 1.8 (tabl. 37:1, 2). Sposréd pozostatych,
srodkowych czeéci naczyn odnotowano pojedyncze fragmenty pochodzace z naczyn o
brzuscach kolistych typu 2 oraz dwustozkowatych, ostro profilowanych typu 31.

Wsréd utamkoéw naczyn catkowicie obtaczanych zdobienie odnotowano na 4 (80%)
fragmentach. Poza wskazanym powyzej ornamentem grupy pierwszej odnotowano réwniez
fragmenty naczynia zdobionego ornamentem grupy trzeciej typu I11.17 (tabl. 37:3, 5).
Warstwa Illb

Warstwe IIlp stanowita czarna prochnica z fragmentami wegli drzewnych, ktora,
podobnie jak nawarstwienia powyzej, opada silnie w kierunku potnocno-zachodnim. Zespoét
ceramiki z warstwy Illzliczyt tacznie 95 fragmentow, sposrod ktorych wyrdzniono 69 (72,63%)
utamkow naczyn cze$ciowo obtaczanych oraz 26 (27,37%) fragmentéw naczyn calkowicie
obtaczanych. Wsrdd 10 okreslonych typologicznie pojemnikow, gtowny komponent tworzyty
naczynia grupy trzeciej (80% — 8), przy mniejszym udziale naczyn grupy pierwszej (20% — 2).

Zbior naczynh wykonanych w technice czeSciowego obtaczania sktadal si¢ z 13
(18,84%) czesci brzegowych, 55 (79,71%) czesci srodkowych naczyn oraz z 1 dna (1,45%).

Wsrod naczyn grupy trzeciej wyrdzniono gtéwnie pojemniki duze, przy niewielkim
udziale naczyn $rednich. Byly to glownie naczynia obtaczane do zatomu brzusca, przy
pojedynczym pojemniku obtaczanym na wysokosci brzegu 1 szyjki. Naczynia prezentowane;j
grupy pochodzace z warstwy IIl, to formy nawigzujace do grupy naczyn Menkendorf, o
tagodnym oraz ostrym, esowatym profilu. Wyrdzniono naczynie o wysokosci 23 cm, z
wychylonym na zewnatrz, lekko $cigtym brzegiem typu I.1.a, o $rednicy 19 cm, z krotka,
zredukowang, tukowatg szyjka, przechodzaca w dwustozkowaty, tagodnie profilowany
brzusiec o srednicy 21,5 cm, pokryty ornamentem grupy trzeciej typu II1.6, z prostym, o
wklestej powierzchni wewnetrznej, dnem typu 2.21 o $rednicy 12 cm (tabl. 39:8). Ponadto
wsrod form o tagodnym profilu wyrdézniono dwa naczynia o wychylonych na zewnatrz, stabo
profilowanych brzegach typow Il.1.a i II.1.b, o $rednicy 30 cm, z krotka, zredukowang szyjka
przechodzacg w gorng czes$¢ niezdobionego brzusca (tabl. 38:5). Wérdd form o ostrym profilu
wyrozniono naczynie z lekko profilowanym, $cigtym, wychylonym na zewnatrz brzegiem typu

I1.1.a, o $rednicy 32 cm, z silnie zredukowana, krotka, tukowata szyjka przechodzaca tagodnie
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w dwustozkowaty, mocno profilowany brzusiec, zdobiony ornamentem grupy trzeciej typu
I11.41, o $rednicy 34,1 cm (tabl. 38:2). Na podstawie srodkowych partii brzuscow do naczyn
grupy trzeciej przypisano dodatkowo naczynia o brzuScach dwustozkowatych, stabo
profilowanych, zdobionych na powierzchni ornamentem grupy pierwszej typu 1.7 (tabl. 37:6,
7, 8), ktéore nawigzuja do naczyn grupy Tornow, oraz pojedynczy fragment zdobiony
ornamentem typu I11.27 (tabl. 38:7) nawiazujacym do naczyn grupy Menkendorf.

Wsréd form grupy pierwszej wyrdzniono $rednie, niezdobione naczynia obtaczane
glownie przy krawedzi. Pierwszy pojemnik to smukte naczynie o krotkim, wychylonym na
zewnatrz 1 stabo profilowanym brzegu typu I.1.b, o $rednicy 16 cm, z krotka, tukowata szyjka
przechodzaca w eliptyczny, stabo profilowany brzusiec o $rednicy 17,7 cm (tabl. 38:3). Drugie
z prezentowanych egzemplarzy to naczynie duze, z krotkim, nieznacznie wychylonym na
zewnatrz 1 prosto $cietym brzegiem typu I.1.a, o srednicy 23 cm, przechodzacym bezposrednio
w stosunkowo wysoko umieszczony, stabo profilowany eliptyczny brzusiec o §rednicy 24,6 cm
(tabl. 38:1).

Sposrod pozostatych czescei brzegowych odnotowano pojedynczy, lekko wychylony na
zewnatrz, profilowany brzeg typu I.1.d. Zbidr okreslonych typologicznie S$rodkowych
fragmentow naczyn sktadat si¢ z trzech utamkow, wérod ktory dominowaty czgéci pochodzace
od naczyn o dwustozkowatych, stabo profilowanych brzuscach typu 31. Pojedyncze
wyroznione dno sklasyfikowano jako dno lekko podcigte o wklgstej powierzchni wewnetrznej
typu 2.21.

Wisrdd naczyn cze$ciowo obtaczanych zdobionych byto 21 (30,43%) fragmentow. Poza
omowionymi powyzej rodzajami zdobien, w zbiorze odnotowano fragmenty pokryte
ornamentem grupy 1.6, 1.4, 1.3 oraz 1.20 (5 — 23,81%). Ponadto wyr6zniono dwa fragmenty
zdobione ornamentem grupy trzeciej, tj. typow 111.2 oraz 111.37 (3 — 14,29%).

Zbior naczyn calkowicie obtaczanych skladatl si¢ z pojedynczego fragmentu (3,85%) czesci
brzegowej oraz 25 (96,15%) czesci srodkowych naczyn.

Wyrdzniony, gorny fragment sklasyfikowano jako mocno wychylony na zewnatrz, z
lekko profilowang krawedzig brzeg typu II1.1.b., zdobiony ornamentem grupy pierwszej. Zbior
okreslonych cze¢sci sSrodkowych naczyn liczyt cztery fragmenty. Odnotowano utamki naczyn o
brzuscach kolistych (2) oraz dwustozkowatych (2).

Sposrdd naczyn calkowicie obtaczanych ornamentowanych byto 20 (76,92%)
fragmentdéw. Znaczna cze$¢ zdobionych pojemnikow pokryta byta dekoracjg grupy pierwszej

typow: 1.3 (6 — 30%), 1.5 (4 — 20%), 1.6 (4 — 20%), 1.8 (1 — 5%) oraz 1.13 (1 — 5%). Zbiér ten
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uzupetniaty ponadto ornamenty grupy trzeciej typow 111.2 (2 — 10%), 111.16 (1 — 5%) oraz I11.17
(1—5%).
Warstwa llla

Warstwe Ill;, znajdujacg si¢ bezposrednio pod warstwg spalenizny, wystepujacg w
obregbie warstwy III tworzyl szary popidt przemieszany z niewielka iloscig fragmentow wegli
drzewnych. Poklad popiotu, podobnie jak spalenizna, opadat silnie w kierunku pdinocno-
zachodnim. Zespo6t ceramiki z warstwy Il liczyt tacznie 40 fragmentéw, sposrod ktorych
wyrdzniono 36 (90%) utamkow naczyn czesciowo obtaczanych oraz 4 (10%) fragmenty naczyn
calkowicie obtaczanych. Wsrod okreslonych typologicznie form wyrdézniono jedno naczynie
grupy trzeciej.

Zbior naczyn wykonanych w technice czeSciowego obtaczania sktadal si¢ z 3 (8,33%)

czesci brzegowych, 32 (83,34%) cze¢sci srodkowych oraz 3 den (8,33%).
Naczynie grupy trzeciej to niewielkie naczynie o esowatym profilu, z brzegiem mocno
wychylonym na zewnatrz, o $cietej krawedzi typu Il.1.a, o $rednicy 18 cm, ze zredukowana,
tukowata szyjka przechodzaca bezposrednio w gorng czgs¢ zdobionego ornamentem grupy
drugiej typu I1.9 brzusca (tabl. 39:3).

Sposrod pozostatych, niesklasyfikowanych typologicznie utamkow, odnotowano dwa
fragmenty wychylonych na zewnatrz, nieprofilowanych brzegow typu I.1.c. Wérdd czterech
okreslonych srodkowych czgsci naczyn wyrdzniono fragmenty naczyn o brzuscach kolistych
typu 2 oraz incydentalnie o brzu§cu dwustozkowatym, stabo profilowanym typu 31. Wsréd
dolnych partii naczyn typologicznie sklasyfikowano trzy ulamki den. Byly to: dno
niewyodrgbnione, ptaskie typu 1.11, dno niewyodrgbnione o wklgstej powierzchni
wewnetrznej typu 1.21 oraz lekko podciete dno o powierzchni wewnetrznej wypuktej typu 2.31.

W zbiorze naczyn czgsciowo obtaczanych zdobionych bylo 11 fragmentéw (30,56%).
Poza opisanymi powyzej grupami zdobienia odnotowano fragmenty pokryte glownie
ornamentem grupy pierwszej typu 1.3 (7) przy niewielkim udziale utamkéw zdobionych
dekoracja typu .21 (1) oraz typu 1.9 (1). Wsrdéd elementow zdobionych wyr6ézniono réwniez
pojedynczy fragment pokryty ornamentem nawigzujacym do grupy czwartej typu IV.5.

Zespot utamkow naczyn calkowicie obtaczanych sktadat si¢ z czterech fragmentow
pochodzacych ze $rodkowych partii naczyn, wsrdd ktorych odnotowano pojedynczy utamek
naczynia o stabo profilowanym, dwustozkowatym brzuscu typu 31. Wsrdd grupy naczyn
catkowicie obtaczanych zdobienie odnotowano na trzech srodkowych fragmentach (75%). Byt
to pojedynczy fragment zdobiony ornamentem grupy pierwszej typu 1.3, pojedynczy fragment

dekorowany ornamentem grupy trzeciej typu II1.2 oraz pojedynczy utamek grupy czwartej typu
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IV.2. Ten ostatni uzupekiony zostat tréjkatng listwa plastyczng zdobiong ornamentem grupy
pierwszej typu 1.16 (tabl. 39:1).
Spalenizna w obrebie warstwy 111

Ponizej czarnej prochnicy przemieszanej z duzg iloscig fragmentow wegli drzewnych
odnotowano warstwe intensywnej spalenizny, ktora opadata w kierunku zachodnim. Zespot
ceramiki pochodzacy z tego poziomu liczyl tacznie 40 fragmentow, sposrdd ktorych
wyr6zniono 36 (90%) utamkow naczyn czgsciowo obtaczanych oraz 4 (10%) fragmenty naczyn
calkowicie obtaczanych. Wsrod czterech okre$lonych typologicznie pojemnikéw wyrézniono
wylacznie naczynia grupy pierwszej.

Zbidr naczyn wykonanych w technice czeSciowego obtaczania sktadat sie z4 (11,11%)
czesci brzegowych oraz 32 (88,89%) czesci srodkowych.

Zbiér naczyn grupy pierwszej reprezentowaly glownie niezdobione, goérne czesci
naczyn, o lekko wychylonych na zewnatrz brzegach typu I.1.a ze $ladami obtaczania
obejmujacymi powierzchni¢ przy krawedzi.

Sposrod pozostatych fragmentow naczyn czesciowo obtaczanych wyrdzniono ulamek
naczynia o stabo profilowanym dwustozkowatym brzuscu typu 31.

Wsrod utamkoéw naczyn wykonanych w technice czg$ciowego obtaczania ornament
odnotowano na 3 (8,33%) fragmentach. Dwa fragmenty dekorowane byty ornamentem grupy
pierwszej typow I.1 oraz 1.6. Ostatni fragment pokrywat ornament grupy drugiej typu 11.7a
uzupetniony trapezowata, lekko profilowana listwa plastyczna.

Zesp6t utamkow naczyn calkowicie obtaczanych sktadat si¢ z czterech drobnych, mato
charakterystycznych, niezdobionych, fragmentoéw pochodzacych ze srodkowych partii naczyn,
ktore nie posiadaty istotnych z punktu widzenia analizy stylistycznej cech dystynktywnych.
Warstwa 111

Warstwe III stanowita czarna prochnica przemieszana z duzg iloscia fragmentéw wegli
drzewnych. Zespot ceramiki liczyt tacznie osiem fragmentow naczyn czesciowo obtaczanych,
sposrdd ktorych wyrdzniono 3 (37,5%) czesci brzegowe oraz 5 (62,5%) czgsci srodkowych.
Wsrdd pieciu okreslonych typologicznie pojemnikow dominowaly naczynia grupy trzeciej
(60% — 3), przy incydentalnym udziale naczyn grupy czwartej (20% — 1) oraz grupy piatej (20%
—-1).

Wsrod naczyn grupy trzeciej wyrdzniono naczynie o esowatym profilu, z brzegiem
wychylonym na zewnatrz typu I1.1.d, o Srednicy 28 cm, z krétka, stabo wyodrgbniona, tukowata
szyjka przechodzaca bezposrednio w dwustozkowaty, profilowany w niewielkim stopniu,

zdobiony ornamentem grupy trzeciej typu I11.34 brzusiec o $rednicy 29,1 cm (tabl. 40:1). Zbior
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naczyn grupy trzeciej uzupeilnialy dwa fragmenty naczyn o dwustozkowatych, ostro
profilowanych brzuscach, ktérych powierzchni¢ pokrywat ornament grupy trzeciej typu I11.27
(tabl. 40:3) oraz grupy pierwszej typu 1.18 (tabl. 40:5). Utamki te nawiazuja do naczyn grupy
Menkendorf.

Pojedyncze naczynie grupy czwartej to duzy, przysadzisty garnek z lekko
profilowanym, wychylonym na zewnatrz brzegiem typu Il.1.a, o $rednicy 30 cm, z krotka
wyraznie wyodrebniong, lukowata szyjka, ze stabo profilowanym eliptycznym brzu$cem,
zdobionym ornamentem grupy pierwszej typu 1.18 (tabl. 40:2).

Naczynie grupy piagtej wyrdzniono na podstawie zachowanego fragmentu brzusca, 0
dwustozkowatym, stabo profilowanym zatomie, zdobionego ornamentem grupy piatej, ktory
charakterystyczny jest dla naczyn grupy Woldegk.

Obok wyrdznionych w obrebie zespotu form wydzielono rowniez pojedynczy, lekko
wychylony na zewnatrz, o §cigtej krawedzi, fragment brzegu typu I.1.a oraz pojedynczy utamek
naczynia o stabo profilowanym dwustozkowatym brzuscu typu 31.

Wszystkie fragmenty tworzace zbidér pokrywal ornament. Poza opisanymi powyzej
grupami zdobienia wyr6zniono pojedynczy fragment dekorowany ornamentem grupy
pierwszej typu .11 oraz utamek dekorowany ornamentem strefowym grupy trzeciej typu I11.36.
Zdobienia pokrywajace utamki naczyn wykonane zostaly w sposob nieregularny,
charakterystyczny dla grupy naczyn czg¢sciowo obtaczanych.

Wykop 111 NG

W obrgbie wykopu nr 111, znajdujacego si¢ w nawie gldwnej, odnotowano nastepujacy
uktad warstw zwigzanych z okresem wczesnego $redniowiecza (ryc. 34, 35).

Palenisko w drewnianej obudowie — obiekt

Zespdt ceramiki pozyskany z wypelniska obiektu sktadat si¢ z czterech mato
charakterystycznych, pochodzacych ze S$rodkowych partii naczyn, utamkéw ceramiki
czg$ciowo obtaczane;.

Warstwa IV

Warstwa ciemnoszarej prochnicy z duza iloscig fragmentdw wegli drzewnych oraz
Sladami spalenizny, okre$lona jako Illg, znajdowata si¢ bezposrednio na warstwie
szarobrunatnego piasku okreslonego jako warstwa IV. Na jej poziomie zarysowaty si¢ trzy
niewielkie jamy, prawdopodobnie po stupach. Zespo6t ceramiki odnotowany w ramach piasku
sktadat sie z pojedynczego, pozbawionego cech dystynktywnych fragmentu pochodzacego ze

srodkowej partii naczynia wykonanego w technice czg$ciowego obtaczania.
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w. [
w. IV

spalenizna

Ryc. 34. Gniezno — Goéra Lecha, stan. 14. Wykop III NG, profil W, E (opr. L. Kaczmarek)
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w. 1T

w. Ila

w-wy I

Ryc. 35. Gniezno — Gora Lecha, stan. 14. Wykop 11l NG, profil N, S (opr. L. Kaczmarek)
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Warstwa Illd

Ponizej pokladéw popiotu odnotowano ciemnoszarg prochnice z duza ilo$cig
fragmentow wegli drzewnych oraz §ladami spalenizny, ktéra, podobnie jak warstwa Illy,
opadata w kierunku zachodnim. Zesp6t ceramiki odnotowany w warstwie Illq liczyt tacznie 34
fragmenty, spos$rod ktorych wyrdzniono 23 (67,65%) utamki naczyn czeSciowo obtaczanych
oraz 11 (32,35%) fragmentéw naczyn catkowicie obtaczanych. Sposréd dwoch typologicznie
okreslonych form wyrdzniono pojedyncze naczynie grupy czwartej oraz grupy szoste;.

Zbidr naczyn wykonanych w technice czeSciowego obtaczania skladat si¢ z 2 (8,7%)
czesci brzegowych, 20 (86,96%) czesci srodkowych naczyn oraz z 1 dna (4,35%).

Pojedyncze naczynie grupy czwartej to duze, niezdobione, smukte naczynie, obtaczane
w gornych partiach, o lekko wychylonym na zewnatrz, $cigtym brzegu typu I.1.a, o §rednicy
29 cm, z tukowata prosta szyjka przechodzaca w gorng cze$¢ eliptycznego, stabo profilowanego
brzusca o $rednicy 28 cm.

Srodkowe, drobne fragmenty naczyn stanowily zbiér pozbawiony cech
dystynktywnych, podobnie jak pojedyncze wyrdznione dno, ktorego stan zachowania nie
pozwolit na jego pelng klasyfikacje. Byl to prawdopodobnie fragment dna niewyodrgbnionego
o wklgstej powierzchni wewnetrzne;.

Zbidr naczyn calkowicie obtaczanych skladat si¢ z 3 (27,27%) czg$ci brzegowych, 7
(63,64%) czesci srodkowych naczyn oraz pojedynczego (9,09%) dna. Wsréd naczyn
catkowicie obtaczanych zdobione byty 2 (18,18%) fragmenty naczynia grupy szostej.

Pojedyncze sklasyfikowane naczynie przypisano do pojemnikoéw grupy szostej. Byt to
duzy garnek, o krotkim, silnie wychylonym na zewnatrz i lekko profilowanym brzegu typu
I.1.b, o $rednicy 32 cm, z krotka, tukowata szyjka przechodzaca w goérng czes¢
dwustozkowatego, tagodnie profilowanego brzusca typu 31, o $rednicy 32 cm, zdobionego
ornamentem grupy trzeciej typu IIl.17, wzmocnionego w miejscu najwigksze] wydetosci
profilowang, niezdobiong listwa plastyczng (tabl. 41:1).

Srodkowe, drobne fragmenty naczyn stanowily zbior pozbawiony cech
dystynktywnych. Pojedynczy dolny fragment naczynia prezentowal forme¢ niewyodrebniona, o
ptaskich powierzchniach typu 1.11.

Warstwa Illc

Ponizej warstwy ciemnej prochnicy odnotowano poktady popiolu przemieszanego z

fragmentami wegli drzewnych. Zesp6t ceramiki, podobnie jak zbidér odnotowany w warstwie

Iy, sktadat si¢ wylacznie z 13 fragmentéw ceramiki czgSciowo obtaczanej, wsrdd ktorej
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wyrdzniono 2 (15,38%) fragmenty czesci brzegowych, 10 (76,92%) czesci srodkowych oraz
pojedynczy fragment dna (7,69%).

W zbiorze odnotowano pojedyncze naczynie grupy pierwszej. Byl to niezdobiony,
obtaczany w gornej czesci pojemnik, z lekko wychylonym na zewnatrz oraz $cigtym brzegiem
typu I.1.a, o srednicy 21 cm, ze zredukowang szyjka przechodzgcg w gorng cze$¢ brzusca o
eliptycznym ksztatcie (tabl. 41:9).

Wsréd pozostatych typologicznie sklasyfikowanych ulamkéw naczyn wyrdzniono
pojedynczy, silnie wychylony na zewnatrz, $cigty brzeg typu Il.1.a o $rednicy 20 cm oraz 3
srodkowe czesci, sposrod ktorych dwa pochodzity od pojemnikéw o brzuscach
dwustozkowatych stabo profilowanych typu 31 oraz pojedynczy z naczynia o brzuscu ostro
profilowanym typu 32. Pojedynczy ulamek brzusca typu 31 (7,69%) pokryty byt ornamentem
grupy pierwszej typu I.1.

Warstwa Illb

Ponizej warstwy spalenizny odnotowano silnie opadajgca w kierunku zachodnim
warstwe ciemnoszarej prochnicy zawierajacej bardzo duzg ilos¢ fragmentow wegli drzewnych.
Zespot ceramiki odnotowany w warstwie Iy liczyt 14 niezdobionych fragmentéw ceramiki
czg$ciowo obtaczanej, wsrod ktdrej wyrdzniono pojedynczy (7,14%) utamek czesci brzegowey,
12 (87,51%), czesci srodkowych oraz pojedyncze dno (7,14%).

Odnotowano pojedyncze duze, smukte naczynie grupy czwartej, z lekko wychylonym
na zewnatrz $cigtym brzegiem typu I.1.a, o $rednicy 30 cm, z tukowata, pionowo ustawiong
szyjka przechodzaca bezposrednio w eliptyczny, stabo profilowany brzusiec o $rednicy 30 cm
(tabl. 41:8). Wsrod srodkowych czgsci nie odnotowano fragmentow o cechach
dystynktywnych. Pojedynczy fragment dna okreslono jako niewyodrebnione, o wklestej
powierzchni wewngtrznej typu 1.21 (tabl. 41:7).

Warstwa 11 (111a)

Warstwe III w obrgbie wykopu III w nawie gidéwnej tworzyta czarna, intensywna
spalenizna przemieszana z poktadami popiolu oraz zielonkawej gliny. Zespdt ceramiki
odnotowany w warstwie spalenizny liczyt tacznie 491 fragmentow, sposrod ktorych
wyrozniono 478 (97,35%) utamkoéw naczyn czeSciowo obtaczanych oraz 13 (2,65%)
fragmentow naczyn catkowicie obtaczanych. Wsrdd 39 okreslonych typologicznie pojemnikow
wyrdzniono gléwnie naczynia grupy trzeciej (38,46% — 15), przy stosunkowo duzym udziale
naczyn grupy pierwszej (23,08% — 9) i czwartej (20,51% — 8). Zbior uzupelniaty naczynia
grupy dziewiatej [talerze] (7,69% — 3), piatej (5,13% — 2) oraz szostej (5,13% — 2).
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Zbidr naczynh wykonanych w technice czeSciowego obtaczania sktadat si¢ z 46 (9,62%)
czesci brzegowych, 412 (86,19%) czesci $rodkowych naczyn oraz z 20 den (4,18%).
Zroznicowany zestaw pojemnikéw cze$ciowo obtaczanych sktadal si¢ z wyrdznionych
powyzej form naczyn wszystkich grup z pominigciem naczyn grupy szoste;j.

Wsrod 15 naczyn grupy trzeciej wyrdzniono 9 naczyn charakteryzujacych si¢ ostrym
profilem oraz 6 naczyn o tagodnym, esowatym profilu. Do pierwszej kategorii przypisano
naczynia ostro profilowane, z silnie wychylonym na zewnatrz, dopracowanym oraz $cigtym
brzegiem typow Il.1.a oraz II.1.b, jak i naczynia z lekko wychylonym, réwniez $cigtym
brzegiem typu I.1.a., o $rednicach od 19 cm do 32 cm, z silnie zredukowang, krotka szyjka
przechodzaca bezposrednio w dwustozkowaty, ostro profilowany brzusiec, o $rednicy od 24,4
cm do 31,4 cm (tabl. 44:1; 45:8, 2; 43:1). Naczynia te zdobione byly na goérnych
powierzchniach brzu§cow ornamentem grupy pierwszej, wsrod ktorej wyrdzniono zdobienia
typow L1, 1.3 oraz 1.16. Ponadto odnotowano réwniez pojemniki zdobione ornamentem
nawigzujacym do grupy trzeciej, typu I11.10 (tabl. 45:3) oraz grupy czwartej typu V.2 (tabl.
42:3), jak i pojedyncze niezdobione (tabl. 41:6). Naczynia, ktorych powierzchnie pokrywat
ornament typu I.1 odpowiadajg pojemnikom grupy Tornow (tabl. 45:2, 7). Z ta rodzing typow
wigza¢ nalezy rowniez dwa fragmenty naczyn o dwustozkowatych, silnie profilowanych
brzuscach typu 32, ktére pokryte byly rowniez ornamentem grupy pierwszej typow 1.6 oraz 1.4.
Mniej liczne natomiast w zespole byly naczynia grupy trzeciej, ktore charakteryzowaty sie
tagodna, esowatag linig profilu, z lekko wychylonym na zewnatrz, zaokraglonym brzegiem typu
I.1.c, incydentalnie z brzegiem silnie wychylonym, lekko profilowanym brzegiem typu I1.1.b,
o $rednicach od 16 cm do 24 cm, z lekko tukowatg szyjka, przechodzacg bezposrednio w gorng
cze$¢, dwustozkowatego, lekko profilowanego brzusca. Naczynia te dekorowane byly
zdobieniem nawigzujacym do ornamentu grupy trzeciej typow 111.40 (tabl. 45:1), I11.2a (tabl.
43:2) oraz lll.17a (tabl. 44:6) pokrywajacym powierzchni¢ szyjki oraz cze$¢ brzusca.
Odnotowano rowniez pojedyncze naczynie niezdobione (tabl. 43:3).

Wsrod naczyn zrdéznicowanej grupy pierwszej opisano gtownie srednie, obtaczane przy
krawedzi, niezdobione pojemniki. Wyr6ézniono dwa naczynia jajowate z krotkim,
wyciagnigtym ku gorze, brzegiem typu IV.1.a o srednicy brzegu od 20 cm do 31 cm (tabl. 45:5;
41:3), pojedyncze naczynie z brzegiem lekko wychylonym na zewnatrz typu I.1.a (tabl. 41:5),
sze$¢ pojemnikow o esowatym profilu, z wychylonym na zewnatrz brzegiem typow Il.1.a, 1.1.a,
I.1.b oraz I.1.c, o $rednicy od 14 cm do 30 cm, z eliptycznym brzuscem, o $rednicy 27,3 cm
(tabl. 42:5; 41:2, 4) oraz o brzuscu dwustozkowatym, silnie profilowanym o $rednicy 16,4 cm
(tabl. 44:5). Ostatnig okreslong formg naczyn grupy pierwszej byt pojemnik o lekko
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wychylonym na zewnatrz, krotkim brzegu typu I.1.c, o $rednicy 20 cm, przechodzacym w
eliptyczny, workowaty brzusiec o srednicy 21,2 cm (tabl. 45:6).

W grupie czwartej, obejmujacej naczynia z wyodrebniong szyjka, wyrdézniono formy
smukte, niezdobione, obtaczane do gornej strefy brzusca, o lekko, tulipanowo wychylonym na
zewnatrz brzegu typu I.1.c oraz brzegu wychylonym na zewnatrz typu Il.1. a, o §rednicy 21 cm
i 11 cm, z dtugg tukowata szyjka przechodzaca w dwustozkowaty, ostro profilowany brzusiec
o $rednicy 22,4 cm oraz 11,7 cm (tabl. 44:2, 3). Ponadto odnotowano réwniez naczynia
zdobione i niezdobione o bardziej przysadzistej formie, z krotszym, rowniez z lekko
wychylonym na zewnatrz, $cietym brzegiem typu I.1.a (tabl. 45:11), z lekko wychylonym na
zewnatrz, profilowanym brzegiem typu 1.3.c, zdobionym na powierzchni szyjki ornamentem
grupy pierwszej, typu 1.6 z wychylonym na zewnatrz brzegiem typu II.1.a, lekko profilowanym
brzegiem typu 11.3.b (tabl. 42:4), z tukowata oraz prosta ustawiong rozbieznie szyjka,
przechodzaca tagodnie w gérna cze$¢ eliptycznego oraz dwustozkowatego brzusca o Srednicy
od 17 cm do 22 cm. Oba naczynia byty dekorowane. Pierwszy pojemnik zdobit ornament grupy
pierwszej typu I.16a. Drugie pokrywal nieregularny ornament grupy trzeciej typu I11.6a (tabl.
42:4). Zbidr naczyn grupy czwartej uzupetniato niewielkie naczynie o brzegu wychylonym na
zewnatrz typu l.1.c, o $rednicy 15 cm, o krétkiej tukowatej, ustawionej rozbieznie szyjce
przechodzacej tagodnie w dwustozkowaty brzusiec o S$rednicy 15,6 cm, zdobiony na
powierzchni ornamentem grupy drugiej typu 11.8 (tabl. 42:2).

Wsrdd naczyn grupy dziewiatej wyrdzniono trzy naczynia recznie lepione, o
niewielkich rozmiarach, z lekko wyciagniegtym ku goérze i wychylonym na zewnatrz,
zaokraglonym brzegiem typu I.1.c, o $rednicy 16 cm (tabl. 45:4).

Naczynia grupy piatej reprezentowaly dwa pojemniki. Pierwsze naczynie
charakteryzowato sig¢ silnie wychylonym na zewnatrz, Scigtym brzegiem typu II.1.a, o $rednicy
22 cm, ze zredukowang do najwigkszego przewezenia pod brzegiem szyjka, przechodzaca
bezposrednio w gorng czgs¢ kulistego brzusca, o srednicy 22,5 cm, pokrytego nieregularnym
ornamentem grupy trzeciej typu I11.2a (tabl. 42:1). Drugie naczynie grupy piatej to duzy garnek,
z brzegiem silnie wychylonym na zewnatrz, nieznacznie profilowanym typu I1.3.b, o $rednicy
30 cm, ze zredukowang szyjka przechodzgca w gorna cze$¢ brzusca zdobionego ornamentem
grupy pierwszej typu 1.1 (tabl. 44:7).

Wsréd zaledwie 23 typologicznie sklasyfikowanych ulamkéw pochodzacych ze
srodkowych czg$ci naczyn z grupie pojemnikow czesciowo obtaczanych dominowatly gltéwnie
fragmenty naczyn o brzu$cach dwustozkowatych, stabo profilowanych typu 31 (13), przy
stosunkowo duzym udziale naczyn o brzuscach kulistych (9). Zbior uzupetniat pojedynczy
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utamek naczynia o brzuscu eliptycznym typu 11. Sposrod 20 fragmentow den cechy z zakresu
stylistyki odnotowano na 16 utamkach. Wyr6zniono gtdéwnie dna niewyodrebnione typu 1, o
wkleslej powierzchni wewnetrznej, typu 1.21 (8) oraz o powierzchniach ptaskich typu 1.11 (6).
Zbior ten uzupetiaty dwa fragmenty lekko podcigtych den typu 2, o tak samo uksztattowanych
powierzchniach, typow 2.11 (1) oraz 2.21 (1).

W zbiorze naczyn czgsciowo obtaczanych 92 fragmenty (19,25%) byty zdobione. Poza
opisanymi grupami ornamentu, pokrywajacego wyrdznione naczynia, odnotowano gléwnie
utamki dekorowane ornamentem grupy pierwszej, wsrdd ktorych wyrdzniono poziome ztobki
wykonane narzedziem w typie rylca typow 1.3 (21), 1.2 (17) oraz 1.1 (5). Mniejszym udziatem
odznaczat si¢ ornament grupy pierwszej typow 1.6 (6), 1.4 (3) wykonany przy uzyciu narzedzi
wielozgbnych. Ornament linii falistej reprezentowat typy 1.8 (4) oraz 1.9 (1) oraz 1.13 (3).
Ponadto odnotowano rowniez pojedyncze fragmenty zdobione ornamentem typow 1.15 (1) oraz
1.30 (1). Sposréd zdobionego zbioru fragmentdw naczyn wyrdzniono takze ornament grupy
trzeciej typow I11.1 (2) oraz 111.30 (2). Cato$¢ uzupetniat pojedynczy fragment pokryty
ornamentem nawigzujacym do grupy czwartej typu IV.2.

Zbidr naczyn calkowicie obtaczanych pozyskany z warstwy spalenizny sktadat si¢ z 2
fragmentow czesci brzegowych (5,38%) oraz 11 (84,62%) cz¢sci Srodkowych naczyn. Wsrod
zrekonstruowanych form naczyn znalazty si¢ dwa pojemniki grupy szdstej.

Wsrod naczyn grupy széstej wyrdzniono pojedynczy garnek o esowatym profilu, z
silnie wychylonym na zewnatrz, $cigtym pionowo brzegiem typu IIl.1.a, o $rednicy 18 cm, z
krotka, tukowata szyjka przechodzaca w dwustozkowaty, stabo profilowany brzusiec o
$rednicy 19 cm, pokryty ornamentem grupy pierwszej, typu 1.4 (tabl. 43:4). Drugie z naczyn
grupy szostej to naczynie w typie garnka, o esowatym profilu, z mocno wychylonym na
zewnatrz, lekko profilowanym brzegiem typu IL.1.b, o $rednicy 26 cm, z krotka, lukowata
szyjka przechodzaca bezposrednio w gorna czes$¢ brzusca, pokryte ornamentem grupy czwartej
typu IV.1.

Sposrod dwoch typologicznie sklasyfikowanych fragmentow srodkowych partii naczyn
wyrozniono pojedyncze fragmenty naczynia o brzuscu eliptycznym typu 11 oraz naczynia o
brzuscu dwustozkowatym, stabo profilowanym typu 31.

W zbiorze naczyn catkowicie obtaczanych zdobionych byto 9 utamkow (69,23%). Poza
ornamentem pokrywajacym naczynia grupy szostej wsrod pozostatych utamkow odnotowano
fragmenty zdobione ornamentem grupy trzeciej typu 111.2 (3), grupy czwartej typu IV.4 (1) oraz
IV.2 (1). Zestaw ten ponadto uzupelniaty pojedyncze fragmenty pokryte ornamentem grupy

pierwszej typow 1.3 oraz I.7.
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Wykop IV NG

W obrgbie wykopu nr IV znajdujacego si¢ w nawie gldéwnej odnotowano nastepujacy
uktad warstw zwigzanych z okresem wczesnego $redniowiecza (ryc. 36, 37).

W dolnych, spagowych partiach warstwy 111, odnotowano warstwe spalenizny, ktora
znajdowala si¢ bezposrednio na warstwie IV, ktorg stanowit calec w postaci zoétto-
pomaranczowego piasku. Zespot ceramiki pochodzacy z poziomu spalenizny liczyt tacznie 22
fragmenty naczyn cze$ciowo obtaczanych. Zbior ten skladal sie z 4 (18,18%) czesci
brzegowych oraz 18 (81,82%) cze¢sci srodkowych naczyn. Wsrdd 4 okreslonych typologicznie
pojemnikéw wyr6zniono naczynia grupy czwartej (50% — 2) przy mniejszym udziale
pojemnikow grupy pierwszej (25% — 1) oraz trzeciej (25% — 1).

Do naczyn grupy czwartej zaliczono dwa S$rednie, niezdobione pojemniki o
przysadzistej formie z lekko wychylonym na zewnatrz, nieznacznie profilowanym i $cigtym
brzegiem typu I.1.a, o $rednicy 19 cm 1 18 cm, z krétka, tukowatg ustawiong zbieznie szyjka,
przechodzacg tagodnie w gorng czes¢ dwustozkowatego, stabo profilowanego brzusca (tabl.
46:2, 3).

Pojedyncze naczynie grupy pierwszej, niezdobione, obtaczane przy krawedzi,
przypisano do form baniastych, z krotkim, lekko wyciggnietym ku goérze i wychylonym na
zewnatrz, $cigtym brzegiem typu I.1.a, o $rednicy 31 cm, z silnie zredukowana, tukowata
szyjka, przechodzacg bezposrednio w kulisty brzusiec o $rednicy 31,8 cm (tabl. 46:1).

Ostatnim z wyrdznionych naczyn byl zachowany w goérnych partiach, ostro
profilowany, niezdobiony pojemnik grupy trzeciej. Charakteryzowat si¢ krotkim, lekko
wychylonym na zewnatrz, prosto §cigtym brzegiem typu I.1.a, o $rednicy 18 cm, zredukowang
do przewezenia szyjka przechodzaca w gorng czgs¢ brzusca (tabl. 46:4).

Wsérdd fragmentdow naczyn czeSciowo obtaczanych zdobionych byt pojedynczy (4,14%)
utamek, ktorego powierzchnie pokrywal ornament grupy trzeciej typu 1.3.
Warstwa Il

Warstwe okreslong numerem Ill, tworzyta warstwa ciemnoszarej prochnicy
przemieszanej z przepalong gling oraz soczewkowatymi poktadami popiotu. Podobnie jak w
przypadku warstwy Illa zespdt ceramiki liczyt tacznie 70 fragmentdw naczyn czeSciowo
obtaczanych. Zbior ten sktadat si¢ z 6 (8,57%) czeSci brzegowych oraz 64 (91,43%) czesci
srodkowych naczyn. Wsrod 3 okreslonych typologicznie pojemnikow wyrdzniono naczynia

grupy trzeciej (66,67% — 2) oraz pojedynczy pojemnik grupy pierwszej (33,33% — 1).
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Obok wyroznionych form naczyn, spo$rod gornych czegéci pojemnikow, typologicznie
sklasyfikowano trzy czesci brzegowe. Byly to gtownie lekko wychylone na zewnatrz, $cigte
brzegi typu 1.1.a (2) oraz brzeg o lekko profilowanej krawedzi typu 1.1.b. Zbioér srodkowych
partii naczyn prezentowat grupe utamkow pochodzgcg zar6wno z gornych, jak i dolnych partii
brzuscow charakteryzujacych si¢ brakiem cech dystynktywnych.

Do naczyn grupy trzeciej zaliczono pojemniki o esowatej, tagodnej linii profilu.
Wyrézniono niewielkie naczynie o silnie wychylonym na zewnatrz, zaokraglonym brzegu typu
II.1.c, o srednicy 13 cm, z krotka, tukowata, lekko wyodrebniong szyjka przechodzacg tagodnie
w gorng cz¢s$¢, zdobionego ornamentem grupy pierwszej typu 1.9, brzusca (tabl. 46:5). Drugie,
duze, niezdobione naczynie tej grupy charakteryzowato si¢ krotkim, wychylonym na zewnatrz,
Scigtym brzegiem typu I.1.a, o $rednicy 32 cm, zredukowang, tukowata szyjka przechodzaca
tagodnie w gorng czg$¢ brzusca (tabl. 46:7). Obie wyrdznione formy, na podstawie linii profilu
gornej partii, wigza¢ nalezy raczej z pojemnikami o tagodnej profilacji.

Pojedyncze naczynie grupy pierwszej, obtaczane gldwnie przy krawedzi, zachowane w
gornych partiach przypisa¢ nalezy do pojemnikow o baniastej formie, z krétkim, lekko
wychylonym na zewnatrz, nieprofilowanym, $cietym brzegiem typu I.1.a, o §rednicy 20 cm,
przechodzacym bezposrednio w gorng czg¢$¢ niezdobionego brzusca (tabl. 46:6).

Wsréd fragmentéw naczyn czgsciowo obtaczanych zdobionych bylo 12 (17,14%)
utamkéw. Poza wskazanym ornamentem znajdujacym si¢ na naczyniu grupy trzeciej, w
zréznicowanym zbiorze fragmentow pokrytych dekoracja, dominowaty utamki naczyn
zdobionych gléwnie ornamentem grupy pierwszej typow: 1.9 (2), 1.3 (2), 1.4 (1), 1.6 (1) oraz 1.7
(1). Zestaw ten uzupelnialy fragmenty dekorowane ornamentem nawigzujagcym do grupy
trzeciej typow I11.27 (2) oraz I11.2a (1). Wyrdzniono réwniez pojedynczy fragment zdobiony
ornamentem grupy drugiej typu I1.1.

Warstwa Illa

Warstwe Illa stanowila brgzowa préchnica przemieszana z warstwg gliny. Bardzo
fragmentarycznie zachowany zespo6t ceramiki liczyl tacznie 106 mato charakterystycznych,
srodkowych utamkéw naczyn czeSciowo obtaczanych. Wsrod nielicznych obejmujacych
ogdtem 8 sklasyfikowanych czesci srodkowych wyrdzniono glownie fragmenty pochodzace z
naczyn o brzuscach dwustozkowatych, stabo profilowanych typu 31 (6), przy pojedynczych
utamkach naczyn o brzuscach eliptycznych typu 11 oraz kulistych typu 2.

Wsrod fragmentéw naczyn czgsciowo obtaczanych zdobionych bylo 10 (9,43%)
utamkow. Zréznicowany zestaw dekoracji sktadat sie gtownie z ornamentu grupy pierwszej

typow 1.3 (2), 1.1 (1), 1.6 (1) oraz grupy trzeciej typow: 111.2 (1), 111.2a (1), 111.7 (1) oraz 111.23
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(1) (tabl. 46:9). Fragment pokryty zdobieniem typu II1.27 wigza¢ mozna z naczyniami grupy
trzeciej nawigzujacymi do pojemnikéw grupy Menkendorf. Ponadto zbior ten uzupehnialy dwa
fragmenty zdobione ornamentem nawigzujacym do grupy czwartej typow 1V.2 (tabl. 46:8) oraz
IV.8. Dekoracje, wykonane w wigkszosci w sposdb nieregularny, pokrywaty gtownie gérne
fragmenty brzuscow.

Wykop V NG

W obrebie wykopu nr V znajdujacego si¢ w nawie gtownej odnotowano nastepujacy uktad
warstw zwigzanych z okresem wczesnego sredniowiecza (ryc. 38).

Warstwa Il

Bezposrednio na warstwie calca odnotowano warstwe prochnicy. Zespot ceramiki
pochodzacy z warstwy liczyt tacznie 43 fragmenty, sposrod ktorych wyrozniono 40 (93,02%)
utamkoéw naczyn cze$ciowo obtaczanych oraz 3 (6,98%) fragmenty naczyn catkowicie
obtaczanych. Wérdd 5 okreslonych typologicznie pojemnikow w zespole odnotowano naczynia
grupy pierwszej (60% — 3) oraz naczynia grupy trzeciej (40% — 2).

Zbior naczyn wykonanych w technice czeSciowego obtaczania sktadal si¢ z 7 (17,5%)
cze¢$ci brzegowych oraz 33 (82,5%) czesci srodkowych naczyn.

Wsrod naczyn grupy pierwszej wyrdzniono pojedynczy niewielki, workowaty w
ksztalcie, obtaczany przy krawedzi, pojemnik z krotkim, lekko wychylonym, zaokraglonym
brzegiem typu I.1.c, o Srednicy 13 cm, z wyraznie zredukowang do przewe¢zenia pod krawedzig
szyjka przechodzaca bezposrednio w eliptyczny, stabo profilowany, niezdobiony brzusiec o
srednicy 15,9 cm (tabl. 47:7). Naczynie $rednich rozmiaréw réwniez obtaczane tylko w
gornych partiach, z lekko wychylonym na zewnatrz, §cigtym brzegiem typu I.1.a, o srednicy 24
cm, bez wyodrebnionej szyjki. Ostatnie z naczyn grupy pierwszej, rOwniez obtaczane w
gornych partiach, to workowaty, niezdobiony, obtaczany przy krawedzi pojemnik o krétkim,
lekko wychylonym na zewnatrz brzegu typu I.1.a, o $rednicy 33 cm, ktéry bezposrednio
przechodzi w gorng cze$¢ eliptycznego, stabo profilowanego brzusca o $rednicy 37,5 cm (tabl.
47:5).

Do naczyn grupy trzeciej przypisano gorng czgs¢, esowatego, tagodnie profilowanego
naczynia z lekko wychylonym na zewnatrz, zaokraglonym brzegiem typu I.1.c, o $rednicy 15
cm, z lekko wyodrgbniong, lukowata szyjka przechodzaca w goérng czg$¢ brzusca, ktérego
powierzchnie pokrywal ornament grupy pierwszej typu 1.16a. Drugie naczynie grupy trzeciej
to ostro profilowany, niezdobiony pojemnik z silnie wychylonym na zewnatrz, lekko
profilowanym brzegiem typu IL.1.b, o $rednicy 30 cm, z silnie zredukowana, krotka szyjka

przechodzaca w ostro profilowany, dwustozkowaty brzusiec o $rednicy 32,5 cm (tabl. 47:6).
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Sposrad czesci brzegowych, obok sklasyfikowanych form naczyn, wyrdzniono rowniez
dwa utamki, lekko wychylonych na zewnatrz, §cietych brzegdéw typu I.1.a. Srodkowe czesci
naczyn prezentowaly zbiér mato charakterystycznych, gléwnie gornych partii utamkow
pozbawionych cech dystynktywnych z zakresu analizy.

Wsréd utamkoéw naczyn czeSciowo obtaczanych zdobionych byto 7 (17,5%)
fragmentow. Poza ornamentem pokrywajacym pojedyncze naczynie grupy trzeciej w zbiorze
wyr6zniono gtdownie utamki pokryte ornamentem grupy pierwszej typow: 1.2 (2), 1.7 (2), 1.8.
(1) oraz 1.13 (1), w mniejszym stopniu odnotowano fragmenty zdobione dekoracja nawigzujaca
do grupy trzeciej typu 111.33a (1) oraz grupy czwartej typu V.7 (1).

Zespot ulamkow naczyn calkowicie obtaczanych skladat si¢ z trzech, mato
charakterystycznych srodkowych partii naczyn, wérdd ktorych wyrdzniono pojedynczy utamek
gornej czgsci brzusca zdobiony ornamentem grupy pierwszej typu 1.3.

Warstwa Illa

Ponizej warstwy III, ktorg tworzyla prochnica oraz spalenizna odnotowano poziom
sktadajacy si¢ z brazowej, spiaszczonej gliny, okreslony jako warstwa Illa. Zespot ceramiki
pochodzacy z tej warstwy liczyt 13 malo charakterystycznych fragmentéw pochodzacych ze
srodkowych partii naczyn wykonanych w technice czg$ciowego obtaczania. Wsrdd utamkow
odnotowano zaledwie dwa fragmenty (15,38%) zdobione. Byly to gltownie goérne partie
brzuscoéw, ktore pokrywat ornament nawigzujacy do grupy trzeciej typow I11.2a oraz 111.17.
Warstwa 111

Warstwe Il tworzyla szara prochnica przemieszana z piaskiem. Zespot ceramiki
pochodzacy z warstwy liczyt tacznie 267 fragmentow, sposrod ktorych wyrdzniono 243
(91,01%) utamki naczyn czgsciowo obtaczanych oraz 24 (8,99%) fragmenty naczyn catkowicie
obtaczanych. Wérdéd 10 okreslonych typologicznie pojemnikéw w zespole dominowatly
naczynia grupy trzeciej (80% — 8) przy mniejszym udziale naczyn grupy pierwszej (10% — 1)
oraz pigtej (10% — 1).

Zbidér naczyn wykonanych w technice czesciowego obtaczania sktadat si¢ z 15 (6,17%)
czesci brzegowych, 221 (90,95%) czesci srodkowych oraz 7 (2,88%) den.

Sposroéd o$miu naczyn grupy trzeciej wyrodzniono pig¢ pojemnikéw o formach ostro
profilowanych oraz pojedyncze naczynie o agodnej, esowatej linii profilu. Wsrdd pojemnikow
pierwszej kategorii znalazty si¢ naczynia o krotkim, lekko wychylonym na zewnatrz, Scigtym
brzegu typu I.1.a, o $rednicy 12 cm, z silnie zredukowang szyjka, przechodzaca w gorng czegsé
brzusca, zdobiong ornamentem nawigzujacym do grupy trzeciej typu I11.17 (tabl. 48:8),

podobnie uksztaltowane naczynie z brzegiem silnie wychylonym typu II.1.a, o $rednicy 23 cm,
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z dwustozkowatym brzuscem, o $rednicy 24,7 cm, zdobionym w gornej cze$ci ornamentem
grupy pierwszej typu 1.7 (tabl. 48:1). Kolejny z pojemnikoéw ostro profilowanych zachowany
w gornych partiach to fragment naczynia z brzegiem lekko wychylonym na zewnatrz,
nieznacznie profilowanym, typu II.1.b, o $rednicy 22 cm, z lekko wyodrebniong tukowatg
szyjka, przechodzaca w gorng cz¢s¢, zdobionego ornamentem grupy pierwszej typu 1.3 brzusca
(tabl. 48:6). Obie z omowionych powyzej form nawigzujg do naczyn grupy Tornow. Z grupa ta
wigza¢ mozna rdwniez dwa goérne fragmenty brzu$cow, zdobione ornamentem glgbokich,
plastycznych ztobkow typu 1.7. Kolejne naczynie grupy trzeciej o charakterystycznym ostrym
profilu to niezdobiony pojemnik z krotkim, silnie wychylonym na zewnatrz, §cigtym brzegiem
typu Il.1.a, o $rednicy 23 cm, z tukowatg szyjka przechodzaca lagodnie w goérng czgsé
dwustozkowatego, o ostrej linii zalomu, brzusca o $rednicy 24,5 cm (tabl. 48:7). Ostatnig z
form byl fragment brzusca, o $rednicy 20 cm, o dwustozkowatym ostrym zatomie typu 32,
zdobiony powyzej ornamentem nawigzujacym do grupy trzeciej typu II1.27a (tabl. 48:3).
Wszystkie z wyrdznionych form, poza dwoma nawigzujagcymi do grupy Tornow, kojarzy¢
nalezy z naczyniami grupy Menkendorf. Pojedyncze naczynie, reprezentujace druga kategorie,
to pojemnik z silnie wychylonym na zewnatrz, lekko profilowanym brzegiem typu II.1.b, o
srednicy 17 cm, z krétkg tukowata szyjka przechodzaca bezposrednio w gérng czg¢s¢ brzusca
pokrytego zdobieniem grupy pierwszej typu 1.16a (tabl. 49:3).

Pojedyncze naczynie grupy pierwszej to workowaty, niezdobiony, obtaczany przy

krawedzi pojemnik o krotkim, lekko wychylonym na zewnatrz brzegu typu I.1.b, o $rednicy 30
cm, ktory bezposrednio przechodzi w gérng czes¢ eliptycznego, stabo profilowanego brzusca
(tabl. 48:2).
Pojedyncze naczynie grupy piatej to $redniej wielkosci pojemnik, z mocno wychylonym na
zewnatrz, profilowanym brzegiem typu III.1.b, o $rednicy 22 cm, z bardzo krétka, tukowata
szyjka przechodzaca bezposrednio w gorng czes¢, bogato zdobiony ornamentem poziomych,
dookolnych, plastycznych zlobkéw oraz ukosnych naklu¢ narzedzia wielozebnego
odpowiadajgcych grupie piatej, brzusca o dwustozkowatym tagodnym zatomie, o $rednicy 24
cm (tabl. 47:3). Pojemnik ten nawigzuje do naczyn grupy Woldegk.

Sposrod pozostatych, sklasyfikowanych typologicznie utamkow czgsci brzegowych
odnotowano gléwnie brzegi lekko wychylone na zewnatrz o $cietej krawedzi typu I.1.a (3), o
krawedzi nieznacznie profilowanej typu I.1.b (1) oraz krawedzi zaokraglonej typu I.1.c (1).
Zbior ten uzupetniaty dwa utamki brzegdéw silnie wychylone na zewnatrz o $cigtej krawedzi
typu Il.1.a (2) oraz o krawedzi nieznacznie profilowanej typu IL1.b (1). Wsrod 13

sklasyfikowanych $rodkowych czgéci odnotowano utamki pochodzace z naczyn o brzuscach
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kulistych typu 2 (7) oraz dwustozkowatych, stabo profilowanych typu 31 (6). Zbior dolnych
partii naczyn liczyt ogétem 6 ulamkéw, z ktorych opisano 5. Byly to gléwnie dna
niewyodrebnione, o ptaskich powierzchniach typu 1.11 (2) oraz o wklgstej powierzchni
wewnetrznej typu 1.21 (2).

Wsréd fragmentow ceramiki czg¢sciowo obtaczanej zdobionych bylo 61 (25,10%)
utamkéw. Poza grupami ornamentu pokrywajacymi wyrdznione naczynia w zbiorze
odnotowano znaczacg przewagg ornamentu grupy pierwszej (41), wsrod ktorej dominowaty
zdobienia w postaci dookolnych, zwielokrotnionych lub pojedynczych ztobkéw typow: 1.3
(12), 1.6 (8), 1.1 (5),1.2 (4), 1.5 (2) oraz 1.4 (2), przy mniejszym udziale motywow sktadajgcych
si¢ z watku linii falistej typow 1.8 (3) oraz 1.9 (3). Ponadto odnotowano rowniez pojedyncze
fragmenty zdobione ornamentem typow L.15, 1.17 oraz 1.21. Zespot zdobionych utamkow
naczyn uzupetniaty réwniez fragmenty dekorowane ornamentem grupy czwartej (5) typow 1V.1
(3), IV.2 oraz IV.7, grupy trzeciej (4), ktory nawiazywat do typow: 111.17, 111.2, 111.2a, 111.33
oraz grupy drugiej (2) typow 1.7 1 11.9.

Zespot utamkow naczyn calkowicie obtaczanych sktadal si¢ z pojedynczego (4,17%)
fragmentu czgsci brzegowej, 22 (91,67%) cze¢sci sSrodkowych oraz pojedynczego (4,17%) dna.
Pojedynczy fragment czgsci brzegowej, zachowany w niewielkim stopniu, pochodzit od
naczynia o silnie wychylonym na zewnatrz, lekko profilowanym brzegu typu II.1.b. Sposroéd
srodkowych czg$ci odnotowano pojedynczy utamek naczynia o brzuscu dwustozkowatym,
stabo profilowanym typu 31. Pojedynczy fragment dna zachowany byl w stopniu
uniemozliwiajacym jego klasyfikacje stylistyczna.

Wsrod fragmentéw naczyn catkowicie obtaczanych zdobionych byto 7 (29,17%)
utamkow. Odnotowano gldwnie ornament grupy pierwszej (5) typow: 1.2 (1), 1.6 (2), 1.8 (1)
oraz 1.9 (1). Ponadto zbior ten uzupetialy fragmenty zdobione ornamentem nawigzujacym do
grupy trzeciej typow I11.2 (1) oraz 111.25 (1).

W obrebie warstwy Il odnotowano, podobnie jak w przypadku nawarstwien
zaobserwowanych w pozostatych wykopach nawy gtéwnej, warstwe spalenizny, wsrod ktorej
wystapit stosunkowo liczny zespdt ceramiki. Zbiér ten liczyt 119 utamkéw naczyn
wykonanych w technice czgsciowego obtaczania, wérdd ktdrych wyrozniono 4 (3,36%) czesci
brzegowe, 113 (94,96%) czgsci srodkowych oraz 2 (1,68%) fragmenty den. Sposrod gornych
czesSci naczyn wyrdzniono trzy pojemniki grupy trzeciej. Byly to: niezdobione naczynie
zachowane w gornych partiach z lekko wychylonym na zewnatrz brzegiem, o Scietej krawedzi
typu l.1.a (tabl. 47:1), o Srednicy 20 cm, z tukowats, stabo wyodrgbniong szyjka; naczynie

obtaczane przy krawedzi, o podobnie uksztattowanym profilu, z nieznacznie profilowanym
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brzegiem typu I.1.b, o $rednicy 16 cm (tabl. 49:2), oraz pojemnik o tagodnej linii profilu, z
brzegiem mocno wychylonym na zewnatrz, o $cigtej krawedzi typu I1l.1.a, o $rednicy 17 cm, z
tukowata, stabo wyodrgbniong szyjka przechodzaca w goérng cze$¢ brzusca pokrytego
ornamentem grupy pierwszej typu 1.13 (tabl. 49:1).

Sposrdad czesci brzegowych wyrdzniono ponadto pojedynczy utamek naczynia o lekko
wychylonym na zewnatrz, §cigtym brzegu typu I.1.a. Pomimo licznego zbioru $srodkowych
cze$ci naczyn typologicznie okreslono zaledwie trzy fragmenty. Byty to wylacznie utamki
naczyn o brzuscach dwustozkowatych, ostro profilowanych typu 32. Wsérod dolnych czesci
naczyn wyrézniono dna niewyodrebnione o wklgstej powierzchni wewngtrznej typu 1.21 oraz
o obu powierzchniach wklestych typu 1.22.

Wsréd ulamkéw naczyn cze$ciowo obtaczanych zdobionych bylo 10 (8,40%)
fragmentow. Poza ornamentem pokrywajacym pojedyncze naczynie grupy trzeciej, W zbiorze
wyrdzniono gtéwnie utamki pokryte ornamentem grupy pierwszej typow: 1.3 (2), 1.4 (2), I.1.
(1), L2 (1), 1.6 (1) odpowiadajacym gldwnie poziomym dookolnym zlobkom, w mniejszym
stopniu ornamentem typu 1.8 oraz ornamentem grupy drugiej typu I1.7.

Wykop VI-VII NG

W obrebie wykopu nr VI-VII, znajdujacego si¢ w nawie gtownej, odnotowano
nastepujacy uktad warstw zwigzanych z okresem wczesnego $redniowiecza (ryc. 39, 40).
Warstwa Il

Zespot ceramiki pochodzacy z warstwy liczyt tacznie 91 fragmentow, sposrod ktorych
wyrdozniono 82 (90,11%) utamki naczyn czg¢sciowo obtaczanych oraz 9 (9,89%) fragmentow
naczyn catkowicie obtaczanych. Wsrod 2 okreslonych typologicznie pojemnikéw w zespole
odnotowano pojedyncze naczynie grupy trzeciej oraz grupy siddme;.

Zbior naczyn wykonanych w technice cze¢Sciowego obtaczania sktadal si¢ z 2 (2,44%)
czesci brzegowych oraz 80 (97,56%) czgsci srodkowych naczyn.

Pojedyncze, wyrdznione naczynie grupy trzeciej to zachowany gléwnie w gornych
partiach pojemnik z krotkim, lekko wychylonym na zewnatrz, Scigtym brzegiem typu 1.1.a, 0
srednicy 18 cm, ze zredukowang szyjka przechodzaca bezpos$rednio w goérng czes$¢
niezdobionego brzusca (tabl. 50:4).

Sposrdd czesci brzegowych sklasyfikowano pojedynczy fragment naczynia o lekko
wychylonym na zewnatrz, $cigtym brzegu typu I.1.a. Wsérdd stosunkowo licznej grupy
srodkowych czesci naczyn typologicznie okreslono zaledwie pojedynczy utamek, ktory

pochodzit z naczynia o brzuscu dwustozkowatym, stabo profilowanym typu 31.
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Ryc. 39. Gniezno — Goéra Lecha, stan. 14. Wykop VI-VII NG, profil E (opr. L. Kaczmarek)
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Ryc. 40. Gniezno — Goéra Lecha, stan. 14. Wykop VI-VII NG, profil S (opr. L. Kaczmarek)
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Wsrdd fragmentow naczyn czg¢sciowo obtaczanych zdobionych bylo 8 (9,75%) fragmentow.
Wyro6zniono ornament grupy pierwszej typow 1.3 (2), 1.2 (1) oraz 1.8 (1), ornament nawigzujacy
do grupy trzeciej typow I111.17 (1) oraz 111.30a (1), jak i fragmenty zdobione ornamentem
nawigzujacym do grupy czwartej typow V.2 (1) oraz 1V.8 (1).

Zespot utamkow naczyn calkowicie obtaczanych sktadat sie z pojedynczej (11,11%)
czesci brzegowej oraz 8 (88,89%) mato charakterystycznych czgsci srodkowych. Na podstawie
pojedynczego gornego fragmentu wyrdzniono pojedyncze naczynie grupy sidédmej, z mocno
wychylonym na zewnatrz, lekko profilowanym brzegiem typu IIl.1.b, o $rednicy 29 cm, z
prosta, zbieznie ustawiong szyjka przechodzaca bezposrednio w dwustozkowaty, ostro
profilowany zatom brzusca o §rednicy 29,2 cm. Naczynie to na powierzchni szyjki oraz brzusca
zdobione jest ornamentem grupy pierwszej typu 1.4 (tabl. 50:3).

Wykop I. Nawa pélnocna (NPn)

W obrgbie wykopu nr I znajdujacego si¢ w nawie potnocnej odnotowano nastepujacy
uktad warstw zwigzanych z okresem wczesnego sredniowiecza (ryc. 41, 42).

Warstwa llb

Zespot ceramiki z warstwy Ilp liczyt lacznie 91 fragmentéw, sposrod ktorych
wyrozniono 61 (67,03%) utamkow naczyn czeSciowo obtaczanych oraz 30 (32,97%)
fragmentow naczyn calkowicie obtaczanych.

Zbioér naczyn wykonanych w technice czgsciowego obtaczania sktadal si¢ wytacznie z
malo dystynktywnych, niezdobionych fragmentéw pochodzacych ze $rodkowych, glownie
dolnych oraz blizej nieokreslonych partii naczyn. Sposrdéd tak malo licznego 1 malo
charakterystycznego zbioru wyrdzniono jedynie utamki naczyh o brzuscach dwustozkowatych,
stabo profilowanych typu 31 (10).

Podobnie scharakteryzowane zostaty fragmenty naczyn catkowicie obtaczanych, wsrod ktorych
réwniez odnotowano czesSci pochodzace ze $rodkowych, blizej nieokreslonych partii
pojemnikow.
Warstwa llc

Zespot ceramiki z warstwy Ilc liczyl facznie 164 fragmenty, sposrdd ktdrych
wyr6zniono 133 (81,1%) utamki naczyn czg$ciowo obtaczanych oraz 31 (18,9%) fragmentow
naczyn catkowicie obtaczanych.

Zbidr naczyh wykonanych w technice czgsciowego obtaczania sktadat si¢ z 44 (33,08%)
czesci brzegowych, 88 (66,17%) czesci srodkowych naczyn oraz z pojedynczego dna (0,75%).
Wsrod 32 okreslonych typologicznie pojemnikéw najwigkszy udziat mialy naczynia grupy

trzeciej (16 — 50%), przy stosunkowo duzym udziale naczyn grupy pierwszej (9 — 28,13%).
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Ryc. 41. Gniezno — Goéra Lecha, stan. 14. Wykop I NPn, profil N (opr. L. Kaczmarek)
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Ryc. 42. Gniezno — Goéra Lecha, stan. 14. Wykop I NPn, profil S (opr. L. Kaczmarek)
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Ponadto strukture¢ okreslonych form pojemnikow uzupeiniaty naczynia grupy piatej (5 —
15,63%) oraz pojedyncze pojemniki grupy czwartej (3,13%) oraz talerz (3,13%).

W grupie trzeciej wyrdzniono formy duze oraz $rednie, o esowatym profilu, z brzegiem
wychylonym na zewnagtrz gtownie typow l.1.a (6) oraz 1l1.1.b (6), w mniejszym stopniu z
brzegiem typow 1.1.c (2) oraz Il.1.a (2), o $rednicach od 17 cm do 31 cm, z krotkg tukowata
szyjka przechodzaca tagodnie w goérng czgs¢ brzusca. Potowa naczyn grupy trzeciej to
pojemniki zdobione ornamentem grupy pierwszej, w postaci czesto nieregularnych,
dookolnych, poziomych, zwielokrotnionych ztobkéw wykonanych narz¢dziem w typie rylca
(tabl. 51:1, 2, 3) oraz narzedziem wiclozebnym (tabl. 52:7). Te grupe ornamentu uzupetniaja
rowniez zdobienia skladajace si¢ z dookolnych, poziomych linii falistych wykonanych
narzedziem wielozgbnym (tabl. 52:6). Ponadto odnotowano réwniez naczynia zdobione w
sposob nieregularny ornamentem grupy trzeciej sktadajacym si¢ z poziomych i falistych linii
rytych (tabl. 52:4) oraz uktadu krzyzujacych si¢ linii uko$nych, ograniczonych poziomymi,
dookolnymi zlobkami, wykonanymi narzedziem wielozgbnym (tabl. 52:5). Zestaw zdobin
zamyka ornament grupy drugiej w postaci zwielokrotnionej, dookolnej linii rytej oraz pasma
pionowych odciskow narzgdzia wielozegbnego (tabl. 52:8). Wsrod wskazanych pojemnikow
grupy trzeciej, pochodzacych z warstwy Ilc, wigkszym udzialem charakteryzowaty si¢ formy
odpowiadajace pojemnikom grupy Tornow przy niewiele mniejszym udziale naczyn grupy
Menkendorf.

W grupie pierwszej znalazty si¢ gltownie duze, niezdobione garnki, ze $ladami
obtaczania obejmujacymi gtéwnie powierzchni¢ brzegu i szyjki, o esowatym, stabo
zaznaczonym profilu, z krotkim, wychylonym na zewnatrz brzegiem typu I.1.a. (6) oraz
niewielkim udziatem brzegoéw typow I.1.b (2) oraz I.1.c (1), o Srednicach od 29 cm do 31 cm,
z silnie zredukowang, tukowata szyjka stabo wyodrebniong, przechodzaca bezposrednio w
gorng czgs¢ eliptycznego, stabo profilowanego brzusca o $rednicach od 34 cm do 35 cm. Na
dwoéch egzemplarzach odnotowano, prosty, nieregularny ornament grupy pierwszej w postaci
poziomych, dookolnych linii falistych wykonanych narzedziem wielozgbnym (tabl. 52:1) oraz
pasmem sktadajacym si¢ z pojedynczych, diagonalnych linii rytych wykonanych rylcem (tabl.
52:3).

Wsrdd naczyn grupy piatej znalazty si¢ naczynia, obtaczane do zatomu brzus$ca, Sredniej
wielkosci, o esowatym, ostro profilowanym ksztalcie, z brzegiem silnie wychylonym na
zewnatrz typu II.1.c oraz w mniejszym stopniu II.1.a i II.1.b, o $rednicy od 20 cm do 22 cm, z
silnie zredukowana szyjka w postaci najwigkszego przewegzenia, z brzuscem, O

dwustozkowatym, tagodnie profilowanym zatomie, o srednicy od 22,5 cm do 24 cm (tabl. 51:8),
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zdobionym ornamentem grupy pierwszej sktadajacym si¢ z dookolnej linii falistej wykonanej
narz¢dziem wielozgbnym (tabl. 51:4).

Pojemniki grupy czwartej reprezentowato pojedyncze naczynie $redniej wielkosci z
wychylonym na zewngetrz, stabo profilowanym brzegiem typu I1.2.b, o $rednicy 17 cm, z
wyraznie wyodrebniong wklesta, ustawiong rozbieznie szyjka, przechodzaca tagodnie w
dwustozkowaty, ostro profilowany brzusiec o $rednicy 18,7 cm, zdobiony na gornej
powierzchni ornamentem grupy pierwszej w postaci poziomych, dookolnych linii falistych
wykonanych narzedziem wielozebnym (tabl. 51:9).

Ostatnig z wyroznionych form bylo naczynie w typie talerza, wykonanego bez uzycia
kota, z lekko wychylonym brzegiem typu I.1.c. W duzym stopniu odkryto czesci brzegowe
niesklasyfikowane pod wzgledem grup naczyn.

Sposrod pozostatych gornych czesci naczyn wyrdzniono brzegi lekko wychylone na
zewnatrz, o stabo profilowanej krawedzi typow I.1.c (5) oraz 1.1.a (4) oraz pojedyncze utamki
wychylone na zewnatrz réwniez o stabo profilowanej krawedzi typow Il.1.a 1 I1.1.c. Wérod 88
utamkoéw pochodzacych ze $rodkowych partii naczyn z zachowanym zalomem brzusca
typologicznie sklasyfikowano 19 fragmentéw. Byly to utamki naczyn o dwustozkowatych
brzuscach, gléwnie stabo profilowanych typu 31 (8) oraz pojemnikéw o brzuscach kolistych
typu 2. Wérod utamkow naczyn z zachowang szyjka odnotowano gtownie utamki o krotkiej,
tukowatej szyjce typu 12 oraz pojedyncze naczynie z szyjka prostg ustawiong rozbieznie typu
31. Ws$rod dolnych partii naczyh odnotowano pojedynczy fragment dna ptlaskiego,
niewyodrebnionego typu 1.11.

Wsrdd fragmentéw naczyn wykonanych w technice czeSciowego obtaczania zdobione
byty 102 (76,69%) utamki. Poza omowionymi powyzej, gtdbwnym zdobieniem byl ornament
jednowatkowy grupy pierwszej, sktadajacy si¢ z poziomych, dookolnych ztobkéw wykonanych
narzedziem w typie rylca (22 fr.), narzedziem wielozegbnym (21 fr.) oraz zdobieniem
sktadajacym si¢ z plastycznych Zlobkéw (6 ftr.). Posrod fragmentdéw zdobionych ornamentem
jednowatkowym grupy pierwszej znalazty si¢ rowniez utamki pokryte poziomg dookolng linig
falista (2 fr.), pasmem pionowych, krétkich ztobkéw wykonanych narzgdziem wielozebnym
oraz pasmo odciskéw paznokciowych. Ponadto zestaw ten uzupeilniaty utamki zdobione
pasmami pionowych oraz diagonalnych, krzyzujacych si¢ Zlobkéw wykonanych narz¢dziem
wielozgbnym oraz linig falista (7 fr.). Odnotowano rowniez niewielki udzial ornamentu
fryzowego grupy czwartej skladajacego si¢ z poziomych, dookolnych, zwielokrotnionych
ztobkow ograniczonych pionowymi i diagonalnymi liniami rytymi oraz odciskami narzedzia

wielozgbnego (10 fr.). Odnotowano rowniez niewielki udziat fragmentéw pokrytych
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ornamentem pasowym grupy drugiej sktadajacym si¢ z linii falistych oraz odciskéw narzedzia
wielozebnego (2 fr.). Ostatnig grupg ornamentu, jaki odnotowano wsrdd naczyn omowionej
grupy, byl ornament grupy piatej sktadajacy si¢ z watkdéw plastycznych, uzupelniony pasmem
odciskow ,tezkowatych” oraz rytg, dookolng linig falistg (tabl. 51:5). Ornament pokrywat
gléwnie gorne partie brzuscow (64 fr.), w mniejszym stopniu natomiast dolne czg¢sci naczynia
(10 fr.). W duzym stopniu zdobienie naktadane bylo przy uzyciu rotacji kota, jednak cecha
charakterystyczng dekoracji pokrywajacej powierzchnie naczyn cze$ciowo obtaczanych byt ich
stosunkowo nieregularny charakter, gléwnie przy grupach ornamentu charakteryzujacych
czesciej naczynia catkowicie obtaczane.

Biorac pod uwage opis poszczegoélnych elementéw zbioru, w zakresie analizy
typologicznej srodkowych czesci naczyn oraz ornamentu pokrywajacego ich powierzchnie,
nalezaloby zweryfikowac udzial poszczegolnych typdw naczyn zarejestrowanych w materiale
z warstwy llc. Grupe trzecig uzupehnia 5 fragmentow brzuscéOw pokrytych ornamentem grupy
pierwszej, poziomymi, dookolnymi zZlobkami, ktéore nawigzuja do zdobienia
charakterystycznego dla naczyn grupy Tornow. Ponadto odnotowano réwniez pojedynczy
fragment naczynia, ktore na podstawie opisu szyjki przypisa¢ mozna do naczyn grupy czwartej.
Ostatnim z wyr6znionych fragmentoéw byla gérna czgs$¢ brzusca, pokryta ornamentem grupy
piatej, ktory z kolei charakterystyczny jest dla naczyn z grupy Woldegk.

Tak wigc typologicznie okreslono 39 naczyn. Najwiekszy udziat nadal miaty naczynia
grupy trzeciej (21 — 53,85%), przy nadal stosunkowo duzym udziale naczyn grupy pierwszej
(9 — 23,08%). Ponadto, strukture okreslonych form pojemnikoéw uzupetniaty naczynia grupy
piatej (5 — 12,82%) oraz grupy czwartej (2 — 5,13%). W strukturze naczyn znalazly si¢ rowniez
pojedyncze naczynia w typie talerza (2,56%) oraz naczynie grupy Woldegk.

Zbidr naczyn calkowicie obtaczanych sktadat si¢ z 5 (16,13%) czgéci brzegowych oraz
z 26 (83,87%) czgsci srodkowych naczyn. Wsrdd 2 okreslonych typologicznie pojemnikow
znajdowaly si¢ naczynie grupy szostej (50%) oraz naczynie grupy siddmej (50%).

Naczynie grupy szostej to duzy garnek, o esowatym profilu, z brzegiem wychylonym
na zewnatrz typu Il.1.a, o §rednicy 29 cm, z krétka tukowata szyjka, fagodnie przechodzaca w
gorng czgs$¢ brzusca. Bylo to naczynie zdobione ornamentem grupy czwartej sktadajacym si¢ z
pojedynczej, szerokiej linii falistej pokrywajacej szyjk¢ naczynia oraz z poziomych,
dookolnych ztobkéw wykonanych narzedziem wielozgbnym (tabl. 51:7).

Naczynie grupy siodmej to niewielki pojemnik, z profilowanym brzegiem, silnie
wychylonym na zewnatrz typu II.4.b, o $rednicy 12 cm, z wyraznie wyodrebniong prosta,

ustawiong zbieznie szyjka tagodnie przechodzacg w eliptyczny brzusiec, zdobiony ornamentem
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grupy pierwszej w postaci dookolnych ztobkow, wykonanych narzedziem wielozebnym,
obejmujacych rowniez dolng czes$¢ brzusca o srednicy 12,9 cm (tabl. 51:6).

Sposrod czgsci brzegowych wyrdzniono pojedynczy lekko wychylony na zewnatrz
brzeg typu I.1.a oraz silnie wychylony, stabo profilowany brzeg typu II1.4.b. Wsrod 26
utamkéw  pochodzacych ze s$rodkowych partii naczyn sklasyfikowano 6 fragmentow.
Pochodzily one gtéwnie z naczyn o brzuscach eliptycznych, stabo profilowanych (3 fr.), w
mniejszym stopniu natomiast z naczyn o brzuscach kolistych i dwustozkowatych.

Wsréd fragmentow naczyn catkowicie obtaczanych zdobionych bylo 26 (74,19%)
utamkow. Poza omoéwionymi powyzej rodzajami dekoracji, gldwnym zdobieniem byt ornament
jednowatkowy grupy pierwszej sktadajacy si¢ z poziomych dookolnych ztobkow (10 fr.) oraz
w mniejszym stopniu zwielokrotnionych linii falistych (2 fr.) wykonanych narzedziem
wielozebnym oraz odznaczajacy si¢ mniejsza frekwencja ornament fryzowy grupy czwartej,
gdzie watek ograniczajacy dookolne poziome ztobki stanowita linia falista (6 fr.) lub odciski
narzgdzia wielozebnego (1 fr.). Ponadto odnotowano réwniez pojedynczy fragment ornamentu
strefowego grupy trzeciej w postaci pasm poziomych, dookolnych ztobkéw przedzielonych
pasmem odciskow ,,tezkowatych” (1 fr.). Uchwycony w obrgbie utamkow naczyn catkowicie
obtaczanych ornament pokrywal gléwnie gérne partie brzuscow, jak i strefy znajdujace si¢
ponizej jego zalomu. W poréwnaniu do naczyn czgsciowo obtaczanych ornament odnotowany
na fragmentach naczyn wykonanych w bardziej zawansowanej technice garncarskiej wyrozniat
si¢ bardziej regularnym, zestandaryzowanym charakterem.

Wykop Il NPn

W obrebie wykopu nr 11, znajdujacego si¢ w nawie potnocnej, odnotowano nastepujacy
uktad warstw zwigzanych z okresem wczesnego sredniowiecza (ryc. 43, 44).

Warstwa Ilb2

Zespot ceramiki z warstwy Ilp2 liczyt tacznie 79 fragmentow, sposrod ktorych
wyrozniono 74 (92,86%) utamki naczyn cze$ciowo obtaczanych oraz 5 (7,14%) fragmentow
naczyn catkowicie obtaczanych. Wsrod 3 okreslonych typologicznie pojemnikéw wyrézniono
naczynia grupy trzeciej (66,67% — 2) oraz pojedyncze naczynie grupy pierwszej (33,33%).

Zbior naczyh wykonanych w technice czeSciowego obtaczania skladal si¢ z 8
(10,81%) czesci brzegowych oraz 66 (89,19%) czesci srodkowych.

Naczynia grupy trzeciej reprezentowaly dwa pojemniki, charakteryzujace si¢ ostrg linig
profilu, z krotkim, lekko wychylonym na zewnatrz, $cigtym brzegiem typu I.1.a, o §rednicy 30

cmi 16 cm, z silnie zredukowang szyjka przechodzaca w gorng czes$¢ brzusca w jednym
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Ryc. 43. Gniezno — Goéra Lecha, stan. 14. Wykop II NPn, profil W (opr. L. Kaczmarek)
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Ryc. 44. Gniezno — Gora Lecha, stan. 14. Wykop II NPn, profil N, E (opr. L. Kaczmarek)
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przypadku zdobionego ornamentem grupy pierwszej typu 1.4 (tabl. 53:3). Naczynie to
nawigzuje do pojemnikéw grupy Tornow.

Pojedyncze naczynie grupy pierwszej reprezentowal gorny fragment naczynia,

obtaczanego przy krawedzi z brzegiem lekko wychylonym na zewnatrz, o $cigtej krawedzi typu
I.1.a, z krotkg tukowatg, stabo wyodrgbniong szyjka, przechodzaca w goérng czes¢
niezdobionego brzusca.
Sposrdd czgsci brzegowych wyrdzniono fragmenty naczyn o lekko wychylonych na zewnatrz,
Scietych brzegach typu I.1.a (3) oraz o brzegach zaokraglonych typu I.1.c (2). Wsrdd czesci
srodkowych odnotowano pojedynczy ulamek dwustozkowatego, tagodnie profilowanego
brzusca typu 31.

Wsréd fragmentéw naczyn czeSciowo obtaczanych zdobionych byto 15 (20,27%)
utamkow. Poza zdobieniem pokrywajacym naczynia grupy trzeciej w zbiorze dominowaty
fragmenty dekorowane ornamentem grupy pierwszej typow: 1.1 (4), 1.2 (2), 1.6 (1) oraz 1.21
(2). Odnotowano réwniez mniejszy udzial utamkoéw, ktorych powierzchni¢ zdobit ornament
nawigzujacy do grupy czwartej typow 1V.2 (2) oraz IV.3 (1), jak i grupy trzeciej typu I11.2.

Zbiér naczyn calkowicie obtaczanych skfadal sie¢ z 5 malo charakterystycznych
srodkowych czgéci naczyn, wsrdd ktérych wyrdzniono dwa utamki zdobione ornamentem
grupy pierwszej typu I.2.

Warstwa b1

Zespot ceramiki z warstwy llp1 liczyt tacznie 14 fragmentow, sposrod ktorych
wyréozniono 13 (92,86%) utamkow naczyn cze$ciowo obtaczanych oraz pojedynczy (7,14%)
utamek naczynia catkowicie obtaczanego.

Zbior naczyn wykonanych w technice czeSciowego obtaczania sktadat si¢ z
pojedynczego fragmentu (7,69%) czesci brzegowej oraz 12 (92,31%) cz¢sci srodkowych.

Sposrod mato charakterystycznego zbioru utamkéw wyrdzniono tylko pojedynczy
fragment naczynia o lekko wychylonym na zewnatrz, $cigtym brzegu typu I[.1.a. CzeSci
srodkowe charakteryzowaty si¢ brakiem cech dystynktywnych z zakresu analizy. Wsrod
prezentowanego zespotu wyr6zniono pojedynczy fragment czeSci Srodkowej zdobiony
ornamentem grupy pierwszej typu 1.16.

Ceramika calkowicie obtaczana reprezentowana byla przez pojedynczy, malo
charakterystyczny i pozbawiony cech dystynktywnych utamek pochodzacy ze srodkowej czegsci

naczynia.
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Warstwa llb

Zespot ceramiki z warstwy Iy liczyl lacznie 69 fragmentdéw, sposrod ktodrych
wyroézniono 48 (69,57%) utamkow naczyn czgSciowo obtaczanych oraz 21 (30,43%)
fragmentdéw naczyn catkowicie obtaczanych. Wsrdd 8 okreslonych typologicznie pojemnikow
wyrozniono pojemniki grupy trzeciej (37,5% — 3), pojemniki grupy piatej (25% — 2), szdstej
(25% — 2) oraz pojedyncza forme zaliczona do grupy czwartej (12,5%).

Zbior naczyn wykonanych w technice cze$ciowego obtaczania sktadat si¢ z 9 (18,75%)
czegsci brzegowych, 34 (70,83%) czgsci srodkowych oraz 5 (10,42%) den.

Wsrod naczyn grupy trzeciej wyrodzniono: naczynie o ostrej linii profilu, z lekko
wychylonym na zewnatrz, nieznacznie profilowanym brzegiem typu I.1.b, o $rednicy 25 cm, o
stabo wyodrgbnionej tukowatej szyjce przechodzacej w dwustozkowaty, ostro profilowany
zdobiony nieregularnie wykonang dekoracjg nawiazujaca do ornamentu grupy czwartej typu
IV.3, brzusiec, o $rednicy 26,6 cm (tabl. 53:2), smukty niewielki garnek, obtaczany w gornych
partiach, lekko profilowany, o lekko wychylonym na zewnatrz zaokraglonym brzegu typu I.1.c,
o $rednicy 11 cm, z tukowata, stabo wyodrgbniona szyjka przechodzaca w zdobiony
ornamentem grupy pierwszej typu .1 eliptyczny, stabo profilowany brzusiec o $rednicy 12 cm
(tabl. 54:4). Zbior naczyn grupy trzeciej uzupetnial fragment czgséci brzegowej naczynia o silnie
wychylonym na zewnatrz, stabo profilowanym brzegu typu II.1.b, o $rednicy 30 cm, z krotka
tukowatg szyjka (tabl. 53:1).

Do naczyn grupy piatej przypisano pojedyncze naczynie obtaczane w gornych partiach,
z silnie wychylonym na zewnatrz, $cigtym brzegiem typu Il.1.a, o $rednicy 18 cm, z krotka,
tukowata, sprowadzong do najwigkszego przewe¢zenia pod krawedzia, szyjka przechodzaca w
kulisty, niezdobiony brzusiec o $rednicy 21,4 cm (tabl. 53:4). Drugg formg byto zachowane w
gornych partiach naczynie charakteryzujace si¢ dlugim, réwniez silnie wychylonym na
zewnatrz, Scigtym brzegiem typu Il.1.a, o $rednicy 13 cm, ze zredukowana do najwigkszego
przewezenia szyjka bezposrednio taczaca brzeg z niezdobionym, eliptycznym brzuscem (tabl.
53:7).

Pojedyncze naczynie grupy czwartej charakteryzowato si¢ dtugim, silnie wychylonym
na zewnatrz, $cigtym brzegiem typu Il.1.a, o $rednicy 14 cm, z tukowata, ustawiong rozbieznie
szyjka, ktéra w sposob wyrazny laczyla si¢ z gérna czgscig niezdobionego eliptycznego,
tagodnie profilowanego brzusca o $rednicy 15,4 cm (tabl. 53:5).

Sposrod czesci brzegowych wyrdzniono trzy fragmenty naczyn o lekko wychylonych
na zewnatrz, $cigtych brzegach typu I.1.a. Srodkowe czeéci pochodzity gtownie z pojemnikoéw

o brzuscach dwustozkowatych, tagodnie i ostro profilowanych typu 31 oraz 32, incydentalnie
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odnotowano réwniez utamek naczynia o brzuscu eliptycznym, stabo profilowanym typu 11.
Zbior dolnych fragmentow prezentowaty zroznicowane utamki den, wsrdd ktorych wyrdzniono
formy niewyodrgbnione o plaskich i wklgstych powierzchniach wewngtrznych typu 1.11 oraz
1.21. Odnotowano rowniez pojedyncze dno lekko podcicte o wklestej powierzchni
wewnetrznej typu 2.21 oraz dno wyodrebnione z lekkim rozgnieceniem czesci styku
powierzchni $cianki oraz podstawy o ptaskich powierzchniach typu 4.11.

Wséréd fragmentow naczyn czeSciowo obtaczanych zdobionych bylo 6 (12,5%)
utamkéw. Poza ornamentem pokrywajacym poszczegdlne naczynia odnotowano pojedyncze
fragmenty pokryte ornamentem nawigzujagcym do grupy trzeciej typow 111.29 oraz 111.30a.
Zbior ten ponadto uzupetniat pojedynczy utamek zdobiony ornamentem grupy pierwszej typu
1.10.

Zbior naczyh calkowicie obtaczanych sktadat si¢ z 2 (9,52%) czgsci brzegowych, 18
(85,71%) czesci Srodkowych naczyn oraz pojedynczego dna (4,76%).

Do naczyn grupy szostej przypisano gorny fragment duzego naczynia z MOCNO
wychylonym na zewnatrz, $cigtym brzegiem o $rednicy 32 cm, ze stabo zaznaczong lukowata
szyjka przechodzaca bezposrednio w gorng czes¢ brzusca, ktorego powierzchnie zdobit
ornament grupy pierwszej typu 1.8. Drugi pojemnik to niewielkie naczynie z brzegiem mocno
wychylonym na zewnatrz, $cigtym, typu IIl.1.a, o $rednicy 10 cm, z krétka, tukowata, silnie
zredukowang szyjka przechodzaca w goérng czgs¢ eliptycznego, lekko profilowanego,
pokrytego ornamentem grupy czwartej typu IV.2 brzusca (tabl. 54:3).

Wisrdd czesci srodkowych wyrdzniono fragment naczynia o brzuscu eliptycznym, stabo
profilowanym typu 11. Pojedyncze dno sklasyfikowano jako dno niewyodrgbnione o ptaskich
powierzchniach typu 1.11.

Wsrod fragmentéw naczyn catkowicie obtaczanych zdobionych bylo 9 (42,86%)
utamkow. Poza zdobieniem pokrywajacym naczynia grupy szostej wyrdézniono gldwnie czesci
zdobione ornamentem grupy pierwszej w tym typow: 1.10 (2), 1.3 (1), 1.4 (1) oraz 1.6 (1).
Odnotowano rowniez dwa fragmenty, ktore pokryte byty dekoracja nawigzujaca do ornamentu
grupy trzeciej typu 111.2.

Warstwa lla

Zespot ceramiki z warstwy Ila liczyt tacznie 98 fragmentdéw, sposrod ktorych
wyrozniono 82 (83,67%) utamki naczyn czgsciowo obtaczanych oraz 16 (16,33%) fragmentow
naczyn catkowicie obtaczanych. Wsrdd 12 okreslonych typologicznie pojemnikéw wyrdzniono
pojemniki grupy trzeciej (66,66% — 8), pojemniki grupy czwartej (16,66% — 2) oraz pojedyncze
formy zaliczone do grupy pierwszej (8,34%) i szdstej (8,34%).
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Zbidér naczyn wykonanych w technice czesciowego obtaczania sktadat si¢ z 9 (10,98%)
czesci brzegowych, 69 (84,15%) czesci srodkowych oraz 4 (4,88%) den.

Wsrdd  zroéznicowanych naczyn grupy trzeciej wyr6ozniono gléwnie formy
charakteryzujace si¢ ostrg linig profilu przy mniejszym udziale naczyn tagodnie profilowanych.
Do pierwszej kategorii pojemnikow przypisano: gorne cze¢sci naczyn z krotkim, lekko
wychylonym na zewnatrz, zaokraglonym brzegiem typu I.1.c, o $rednicy od 23 ¢cm do 28 cm,
z silnie zredukowang szyjka przechodzaca w gorna czes$¢ brzusca zdobionego ornamentem
grupy pierwszej typow 1.13 (tabl. 55:8), 1.3 (tabl. 55:6, 7) oraz 1.7, gérng cze$¢ niezdobionego
naczynia o0 mocno wychylonym na zewnatrz, zaokraglonym brzegu typu IIl.1.c, o srednicy 19
cm, z silnie wysklepiong gorng czg¢scia niezdobionego brzusca (tabl. 55:5) oraz srodkowa czesé
dwustozkowatego, ostro profilowanego brzusca typu 32, ktérego powierzchnig zdobit ornament
grupy trzeciej typu II1.28. Do form charakteryzujacych si¢ tagodniejszg linig profilu zaliczono
naczynie z silnie wychylonym na zewnatrz, $cigtym brzegiem typu I1.1.a, o $rednicy 19 cm, z
krotka tukowata szyjka przechodzaca w dwustozkowaty, stabo profilowany brzusiec, o
srednicy 22,6 cm, zdobiony ornamentem nawigzujagcym do grupy czwartej typu IV.3, o niskiej
jakosci wykonania (tabl. 55:1). Ostatnie z naczyn drugiej grupy, zachowane w gornych
partiach, charakteryzowato si¢ krotkim, silnie wychylonym na zewnatrz, zaokraglonym
brzegiem typu IL.1.c, o $rednicy 28 cm, z krotka, tukowata szyjka przechodzaca tagodnie w
gorng czegs¢ niezdobionego brzusca (tabl. 55:4).

Wsrdd naczyn grupy czwartej wyrézniono naczynie, zachowane w gornych partiach, z
krotkim, silnie wychylonym na zewnatrz, $cigtym brzegiem typu Il.1.a, o $rednicy 30 cm, z
dhuga, pionowa, ustawiong zbieznie szyjka tagodnie przechodzacg w gorng czes¢ brzusca (tabl.
55:2) oraz mniejsze naczynie z podobnie uksztattowanym brzegiem typu II.1.a, o $rednicy 16
cm, oraz dluga, pionowa, takze ustawiong zbieznie szyjka przechodzaca w gérna cze$¢ brzusca.
Oba naczynia grupy czwartej byty niezdobione.

Naczynie grupy pierwszej reprezentowane byto przez duzy, smukty, workowaty,
obtaczany nieznacznie przy krawedzi garnek z lekko wychylonym, $cigtym brzegiem typu I.1.a,
o srednicy 37 cm, z lekko lukowata, niewyodrgbniong szyjka przechodzaca tagodnie w
eliptyczny, stabo profilowany brzusiec, o $rednicy 37,1 cm, pokryty ornamentem grupy
pierwszej w postaci odciskow stempelka wykonanego z pustej okraglej kosci typu 1.19 (tabl.
55:9).

Sposrdd licznych czgsci srodkowych naczyn wyrdzniono pige¢ utamkow pochodzacych
z naczyn o brzu$cach dwustozkowatych, stabo profilowanych typu 31. Wérdd czterech dolnych

partii okreslono dwa fragmenty niewyodrebnionych den o wklestej powierzchni wewngtrznej
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typu 1.21 oraz pojedynczy fragment dna niewyodrebnionego o ptaskich powierzchniach typu
1.11.

Wsréd fragmentow naczyn wykonanych w  technice cze$ciowego obtaczania
zdobionych byto 20 (24,39%) utamkoéw. Poza ornamentem pokrywajacym wyrdznione formy
naczyn w zbiorze dominowaly fragmenty zdobione ornamentem grupy pierwszej, poziome,
dookolne ztobki typow 1.2 (3), 1.3 (3), 1.6 (1), przy mniejszym udziale ornamentu typow 1.9 (1),
[.13 (1) oraz I.15 (2). Odnotowano rowniez fragmenty naczynia, ktéorego powierzchni¢ zdobita
dekoracja nawigzujaca do grupy czwartej typu IV.2 (2).

Zbidr naczyn calkowicie obtaczanych sktadat si¢ z 2 (12,5%) czgsci brzegowych oraz
14 (87,5%) czesci srodkowych naczyn.

Wyrdznione naczynie grupy szostej, zachowane w gornych partiach charakteryzowato
si¢ mocno wychylonym na zewnatrz, §cigtym brzegiem typu IIl.1.a, o $rednicy 18 cm, krotka
tukowata szyjka przechodzaca w gorna czes¢ eliptycznego, stabo profilowanego brzusca o
$rednicy 18,6 cm, ktorego powierzchnig pokrywal ornament grupy trzeciej typu I11.2 (tabl.
54:1).

Sposrod gornych czg$ci naczyn wyrdzniono réwniez fragment pojemnika o silnie
wychylonym na zewnatrz, lekko profilowanym brzegu typu II.1.b. Srodkowe czesci naczyn
prezentowaly malo charakterystyczny, pozbawiony cech dystynktywnych zbior utamkow.
Wsrod fragmentow naczyn catkowicie obtaczanych zdobionych byto 6 (37,5%) utamkow.
Obok ornamentu pokrywajacego powierzchnig naczynia grupy szostej wyrézniono pojedyncze
utamki dekorowane ornamentem grupy pierwszej typow 1.3, 1.9, 1.13 oraz pojedyncze utamki
nawigzujace do grupy czwartej typu IV.2 oraz grupy piatej.

Gniezno, stan. 14 (badania w roku 1985)

Prezentowane w tym miejscu materiaty pochodza z badan ratowniczych prowadzonych
przez Katarzyn¢ Szurkowska w latach 1985-1989. Prace te zwigzane byly z realizacjag w
podziemiach katedry rezerwatu archeologiczno-architektonicznego?%.

Wykop 111 NPd

W obrebie wykopu nr III w nawie poludniowej odnotowano nast¢pujacy, prosty uktad

stratygraficzny (ryc. 45).
Warstwa Il/calec
Zespot ceramiki pochodzacy ze spagowej czesSci warstwy ciemnoszarej prochnicy z

fragmentami wegli drzewnych, okreslonych jako warstwa I, zalegajgcej bezposrednio na calcu,

220 Tamze, s. 53.
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liczyt tgcznie 10 fragmentow ceramiki czg¢$ciowo obtaczanej. Stan zachowania elementéw
zespotu nie pozwolil na rekonstrukcje form naczyn.

Zanalizowany zespot sktadatl si¢ z 3 (30%) czesci brzegowych oraz 7 (70%) czg$ci
srodkowych.

Sposrod czesci brzegowych wyrdzniono gtéwnie utamki naczyn o brzegach silnie
wychylonych na zewnatrz, wérdéd ktorych odnotowano pojedyncza $cigta krawedz typu I.1.a
oraz pojedyncza lekko profilowang krawedz typu II.1.b. Zbior cz¢éci brzegowych uzupetniat
fragment lekko wychylonego brzegu o krawedzi zaokraglonej typu I.1.c. Ze zbioru cze¢sci
srodkowych wyr6zniono typologicznie pojedynczy utamek naczynia o dwustozkowatym, ostro
profilowanym brzuscu typu 32.

Wsréd fragmentow naczyn cze$ciowo obtaczanych zdobionych byly 4 (40%)
fragmenty. Dominowaty tutaj utamki, ktorych powierzchni¢ pokrywal ornament grupy
pierwszej w postaci dookolnych, nieregularnych ztobkéw typu 1.2. Odnotowano réwniez
pojedynczy fragment zdobiony ornamentem grupy trzeciej sktadajacy si¢ z kompozycji linii
poziomych i falistych typu I11.2.

W II gee:

w. calee l;_“ :

Ryc. 45. Gniezno — Goéra Lecha, stan. 14. Wykop III NPd, profil N (opr. L. Kaczmarek)
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Warstwa Il

Zespdt ceramiki pochodzacy z warstwy II, ktéra tworzyta ciemnoszara, miejscami
brunatna préchnica z fragmentami wegli drzewnych, spalenizna oraz popiot, liczyt tacznie 1359
fragmentow, sposrdéd ktorych wyrozniono 1146 (84,32%) ulamkow naczyn cze$ciowo
obtaczanych oraz 213 (15,68%) fragmentéw naczyn calkowicie obtaczanych. Wsérod 77
okreslonych typologicznie pojemnikdw w zespole dominowaly naczynia grupy trzeciej (32 —
41,56%), przy mniejszym udziale naczyn grupy czwartej (16 — 20,78%), dziewiatej (10 —
12,99%) oraz piatej (7 — 9,09%), szostej (7 — 9,09%), pierwszej (4 — 5,19%). Zbior ten zamyka
pojedynczy pojemnik grupy siodmej (1,3%).

Zbior naczyn wykonanych w technice czeSciowego obtaczania skladal si¢ z 125
(10,9%) czesci brzegowych, 973 (84,9%) czesci srodkowych oraz 48 (4,2%) den.

W zréznicowanej, liczacej 32 pojemniki, grupie trzeciej wyr6zniono gtownie formy
ostro profilowane przy zdecydowanie mniejszym udziale naczyn o tagodnej linii profilu. Wsréd
pierwszego zbioru naczyn znajdowalo si¢ 21 form, sposrdd ktorych 10 obtaczanych byto
glownie w strefie przy krawedzi, obejmujac roéwniez szyjke naczynia, 0 esowatym profilu, z
brzegiem lekko wychylonym na zewnatrz, o lekko profilowanej krawedzi typow 1.1.b (7) oraz
1.3.b (1), o krawedzi $cigtej typu 1.1.a (5) oraz o krawedzi zaokraglonej typu I.1.c (3), ktorych
srednica wynosita od 18 cm do 28 cm, o lekko zaznaczonej, lukowatej szyjce przechodzacej w
gorng cze$¢ brzusca, o dwustozkowatym zalomie, w trzech przypadkach pokrytego
ornamentem grupy pierwszej typu 1.33, grupy drugiej typu II1.2 oraz dekoracja nawigzujaca do
grupy czwartej typu IV.4. Mniejszym udzialem charakteryzowaly si¢ naczynia o silnie
wychylonym na zewnatrz, czesto krotkim brzegu, o $cigtej krawedzi typu I1.1.a (2), o krawedzi
zaokraglonej typu Il.1.c (2) oraz o krawedzi nieznacznie profilowanej typu II.1.b (1), z krotka,
dos$¢ czgsto silnie zredukowang szyjka przechodzaca w gérng czg$¢ dwustozkowatego brzusca
w dwoch przypadkach pokrytego ornamentem grupy pierwszej typu [.5 oraz ornamentem
nawigzujagcym do grupy trzeciej typu I11.2. Naczynia te nawigzujg do form grupy Menkendorf.
Wsrdd form o tagodnym przebiegu profilu wyrdzniono trzy niezdobione, w jednym przypadku
obtaczane w strefie przy krawedzi, naczynia o brzegach silnie wychylonych na zewnatrz, o
zaokraglonej krawedzi typu Il.1.c (2) oraz 0 brzegu lekko wychylonym, nieznacznie
profilowanym typu I.1.b (1), o $rednicy od 25 cm do 28 cm, z lukowata, krotka szyjka tagodnie
przechodzacg w gorng czeS¢ dwustozkowatego brzusca (tabl. 58:7). Zbior grupy trzeciej
uzupehniaty ponadto naczynia nawigzujace swoja formg do naczyn grupy Tornow. Pojemniki
te charakteryzowaty si¢ gtéwnie lekko wychylonym na zewnatrz, $cigtym brzegiem typu I.1.a

oraz zaokraglonym silnie wychylonym na zewnatrz brzegiem typu Il.1.c, o $rednicy od 15 cm
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do 27 cm, z lekko tukowatg szyjka przechodzaca w gorng czgs¢ brzusca pokrytego ornamentem
grupy pierwszej typéw 1.1, 1.6 oraz 1.7 (tabl. 64:6, 3, 5; 60:12).

Grupa czwarta, liczaca 16 naczyn, stanowita drugi co do liczebnosci komponent zbioru
pojemnikow cze¢sciowo obtaczanych. Wyrdzniono formy charakteryzujace si¢ smuklym oraz
przysadzistym ksztaltem. Wsrdd pierwszego zbioru pojemnikow znalazly si¢ formy z brzegiem
lekko wychylonym na zewnatrz, o $cietej krawedzi typu I.1.a (3), o krawedzi zaokraglonej typu
I.1.c (2) oraz o brzegu silnie wychylonym na zewnatrz, rowniez o $cigtej krawedzi typu 11.1.a,
o $rednicy od 15 cm do 30 cm, z krotka, lukowatyg szyjka przechodzaca w goérng czesé
niezdobionego, eliptycznego brzusca (tabl. 60: 15; 61:3; 58:6). Do form smuktych zaliczono
réwniez dwa pojemniki o brzegu lekko wychylonym na zewnatrz, o zaokraglonej krawedzi typu
I.1.c, o $rednicy 14 cm i 17 cm, z dtuga, tukowatg szyjka przechodzacg tagodnie w gorng czesé
eliptycznego, tagodnie profilowanego, niezdobionego brzusca, o $rednicy nieco wigkszej niz
$rednica brzegu (tabl. 59:2, 9). Sposrod drugiej kategorii pojemnikow grupy czwartej
wyrozniono pojemniki charakteryzujace si¢ przysadzista forma. Byly to naczynia z brzegiem
lekko wychylonym na zewnatrz, o lekko profilowanej krawedzi typu 1.1.b, o $rednicy 23 cm, o
zaokraglonej krawedzi typu I.1.c, o $rednicy 20 cm, oraz pojemnik z brzegiem silnie
wychylonym na zewnatrz, o $cigtej krawedzi typu I1.1.a, o Srednicy 24 cm. Wszystkie naczynia
charakteryzowaty si¢ dluga, tukowata, ustawiong zbieznie szyjka przechodzaca tagodnie w
gorng czes¢ niezdobionego, eliptycznego 1 kulistego brzusca o $rednicy znacznie wigkszej niz
$rednice brzegow (tabl. 58:1; 61:21; 60:16). Wsr6d form przysadzistych znajdowaty si¢
réwniez dwa pojemniki z brzegiem lekko wychylonym na zewnatrz, o $cigtej krawedzi typu
I.1.a oraz naczynie z identycznie uksztaltowana krawedzig, jednak z silnie wychylonym
brzegiem, o $rednicach 15 cm, z krotka, tukowata, ustawiong rozbieznie szyjka przechodzaca
w gorng czgs¢ kulistego oraz eliptycznego brzusca, o srednicy nieznacznie wigkszej niz brzeg,
pokrytego ornamentem grupy drugiej typu I1.6 oraz dekoracja nawigzujaca do ornamentu grupy
trzeciej typu 111.22 (tabl. 64:4). Do grupy czwartej przypisano ponadto dwa gorne fragmenty,
w tym pojedynczy o brzegu pionowym, o Scigtej krawedzi typu IV.1.a, o $rednicy 28 cm,
przechodzacym tagodnie w pionowa tukowata szyjke (tabl. 61:10), oraz goérny fragment
naczynia z brzegiem lekko wychylonym na zewnatrz, o $cigtej krawedzi typu I.1.a, z lukowata,
pionowa szyjka przechodzaca w gorng czgs¢ brzusca zdobionego ornamentem grupy pierwszej
typu 1.13 (tabl. 61:17).

Stosunkowo duzym odsetkiem charakteryzowaly si¢ rowniez naczynia grupy dziewiatej
[talerze]. Byly to formy recznie lepione, niezdobione, z brzegiem lekko wychylonym na

zewnatrz o zaokraglonej krawedzi typu L.1.c (5), o krawedzi $cietej typu L.1.a (1) oraz
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nieznacznie wyciagnigtej typu I.1.d (2), incydentalnie natomiast odnotowano naczynie z
brzegiem wyciagnietym pionowo ku gorze, o zaokraglonej krawedzi typu IV.1.c. Srednice form
grupy dziewiatej wynosity od 9 cm do 26 cm (tabl. 65:4; 56:3, 5; 61:9; 60:18). Wsrdd naczyn
wyrdzniono rowniez pojedynczy fragment naczynia o formie stozkowatej, z brzegiem silnie
wychylonym na zewnatrz, o zaokraglonej krawedzi typu I1.1.c, o $rednicy 19 cm, bez wyraznie
wyodrgbnionego brzusca (tabl. 56:4).

W grupie pigtej wyrdzniono 5 naczyn o krétkim, mocno wychylonym na zewnatrz,
zaokraglonym brzegu typu IIl.1.c, o $rednicy 16 cm, z silnie zredukowang do przewezenia
szyjka przechodzaca w niezdobiony, eliptyczny, stabo profilowany brzusiec o srednicy 17,2 cm
(tabl. 57:2) oraz 16,7 cm (tabl. 64:7), podobnie uksztaltowane naczynia, ktorych brzusce
pokrywal ornamentem grupy trzeciej typow 111.28 (tabl. 56:2), 111.15 (tabl. 56:6). Zbior naczyn
uzupelnial gorny fragment naczynia z krotkim brzegiem wychylonym na zewnatrz typu L.1.c,
ze zredukowana szyjka przechodzaca w gorng czgs¢ pokrytego ornamentem grupy drugiej typu
[1.5 brzusca.

Wsrdd naczyn grupy pierwszej wyrdzniono formy duze i1 $rednie, obtaczane przy
krawedzi, niezdobione. Byly to: naczynie baniaste z krotkim, lekko wyciagnietym ku gorze i
wychylonym na zewnatrz Scigtym brzegiem typu l.1.a, o $rednicy 30 cm, przechodzacym
tagodnie w kulisty brzusiec o $rednicy 35,2 cm (tabl. 62:2), dwa goérne fragmenty naczyn z
krotkim, prostym brzegiem typu IV.l.a 1 b, o $rednicy 21 cm, bez wyrdznionej szyjki,
przechodzacym bezposrednio w gorng czgs¢ brzusca (tabl. 59:8; 61:12) oraz gorna czes$é
pojemnika z brzegiem lekko wychylonym na zewnatrz z krawedzig $Scigta typu 1.1.a, o Srednicy
28 cm.

Sposrod czesci brzegowych wyrdzniono glownie utamki naczyn o brzegach lekko
wychylonych na zewnatrz, wsrod ktérych dominowaty krawedzie zaokraglone typu I.1.c (20)
oraz $cigte typu I.1.a (17), przy niewielkim udziale naczyn o krawedziach lekko profilowanych
typu I.1.b. Mniejszym udzialem charakteryzowaty si¢ naczynia o brzegu silnie wychylonym na
zewnatrz, wsrod ktorych rowniez dominowaly krawedzie zaokraglone typu Il.1.c (12) oraz
Scigte II.1.a (8), przy niewielkim udziale brzegow o krawedziach profilowanych typu II.1.b.,
incydentalnie odnotowano réwniez pojedynczy fragment brzegu mocno wychylonego na
zewnatrz, o zaokraglonej krawedzi typu IIl.1.c (1). Ze zbioru czgéci srodkowych wyrdzniono
typologicznie zaledwie 30 utamkoéw. Dominowaly tutaj fragmenty naczyn o brzuscach
dwustozkowatych stabo profilowanych typu 31 (8) oraz ostro profilowanych typu 32 (14),
mniejszym udziatem natomiast charakteryzowaly si¢ pojemniki o brzuscach kulistych typu 2

(7), incydentalnie o brzuscu eliptycznym typu 11 (1). W grupie dolnych fragmentow
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dominowaty gléwnie dna niewyodrebnione o wklestej powierzchni wewnetrznej typu 1.21 (12)
oraz o plaskich powierzchniach typu 1.11 (8), incydentalnie odnotowano dno niewyodrebnione
typu 1.31 (1). Mniejszym udziatem charakteryzowaty si¢ dna lekko wyodrebnione o wklestej
powierzchni wewnetrznej typu 2.21. Sposrdd nielicznej grupy den niecata potowa zachowana
byla w stanie uniemozliwiajagcym analiz¢ typologiczna.

Wsréd fragmentéw naczyn czeSciowo obtaczanych zdobionych bylo 110 (9,59%)
utamkow. Poza dekoracja pokrywajaca wyrdznione formy naczyn, w zbiorze stwierdzono
gléwnie ornament grupy pierwszej przy niewielkim udziale fragmentéw pokrytych
ornamentem grupy trzeciej. W obrebie zdobien grupy pierwszej dominowaty gtéwnie poziome,
dookolne ztobki wykonane narzedziem w typie rylca typow 1.1 (17), 1.2 (22) oraz 1.3 (14), przy
mniejszym udziale ornamentu wykonanego narzgdziem wielozebnym typow 1.6 (10), 1.5 (2) i
1.4 (1). Odnotowano rowniez ornament poziomych zwielokrotnionych linii falistych typu 1.9
(12) oraz linie poziome typu 1.22 (3) i pasm odciskow typu 1.19 (1). W zbiorze utamkow
ornamentowanych dekoracja grupy trzeciej wyr6ézniono gléwnie kompozycje linii poziomych
i falistych typow 111.2 (4) oraz I11.2a (1), w mniejszym stopniu poziomych dookolnych ztobkow
uzupelionych pasmami odciskéw typu II1.24 oraz kombinacja poziomych i pionowych
ztobkoéw typu 1.27.

Zbidr naczyn calkowicie obtaczanych sktadat si¢ z 18 (8,45%) czgsci brzegowych, 179
(84,04%) czegsci srodkowych oraz 16 (7,51%) den. Wsrdd okreslonych form naczyn znalazty
si¢ glownie naczynia grupy szdstej, piatej oraz pojedyncze naczynie grupy siddme;.

Pojedyncze naczynie grupy sidodmej prezentowat niewielki garnek, z lekko wychylonym
na zewnatrz, o Scietej krawedzi brzegiem typu I.l.a, o $rednicy 16 cm, z wyraznie
wyodrebniong prosta, ustawiong rozbieznie szyjka przechodzaca w wysoko umieszczony,
eliptyczny, zdobiony ornamentem grupy pierwszej typu l.16a brzuscem o $rednicy 16,6 cm
(tabl. 60:20). Naczynie to cze$ciowo forma, jak i rodzajem ornamentu nawigzuje do naczyn
grupy czwartej, wyrdznia je jedynie zakres obtaczania schodzacy ponizej zatomu brzusca.

Sposrod czesci brzegowych wyrdzniono gtownie utamki naczyn o brzegach silnie
wychylonych na zewnatrz typow Il.1.a oraz I1.1.b (3), jak i 0 brzegach mocno wychylonych na
zewnatrz typow IIl.1.a oraz IIl.1.c (2). Zbidr ten uzupekiaty fragmenty naczyn o brzegach
lekko wychylonych na zewnatrz typow L.l.a i L.l.c (2). Wsrdd silnie rozdrobnionych,
srodkowych czesci naczyn wyrdzniono pojedynczy utamek naczynia o brzuscu eliptycznym
stabo profilowanym typu 11 oraz pojedynczy utamek naczynia o brzuscu dwustozkowatym,

réwniez o tagodne;j linii profilu typu 31.
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Wisrod fragmentow naczyn wykonanych w technice catkowitego obtaczania zdobionych
byto 49 (23%) utamkoéw. Poza ornamentem pokrywajacym naczynia wyrdzniono gtéwnie
fragmenty zdobione ornamentem grupy pierwszej, wsrdd ktéorych dominowaty poziome
dookolne ztobki typow: L1, 1.2, 1.3, 1.4 oraz 1.6 (25), przy stosunkowo niewielkim udziale
ornamentu poziomych dookolnych linii falistych typow 1.8 i 1.9 (4). Zestaw ornamentu
uzupehniaty ponadto pojedyncze utamki pokryte ornamentem grupy trzeciej, w tym typow:
111.2, 111.16, 111.20 oraz 111.42.

Wykop 11 NPd

W obrebie wykopu nr II w nawie poludniowej odnotowano nastepujacy uktad warstw
(ryc. 46).

Warstwa Ill/calec

Zespot ceramiki pochodzacy ze spagowej partii warstwy I, skladajacej sie z
pomaranczowego gliniastego piasku, znajdujacej si¢ bezposrednio na calcu sktadal si¢ z 14
fragmentow pojedynczego, czg¢sciowo obtaczanego przy krawedzi naczynia grupy pierwszej.
Byl to duzych rozmiar6w, niezdobiony pojemnik z brzegiem lekko wychylonym na zewnatrz
o $cietej krawedzi typu I.1.a, o $rednicy 39 cm z krétka, tukowata, stabo wyodrebniong szyjka
przechodzacg tagodnie w eliptyczny, stabo profilowany brzusiec typu 11, o $rednicy 40 cm
(tabl. 67:4).

Warstwa Il

Zespot ceramiki pochodzacy z warstwy III tworzy liczacy tacznie 27 fragmentow
ceramiki czgsciowo obtaczanej. Wsrdd 2 okreslonych typologicznie pojemnikdéw w zespole
wystepowaly wylgcznie naczynia grupy trzecie;j.

Zanalizowany zespot sktadal sie¢ z 2 (7,4%) czesci brzegowych, 24 (88,9%) czgsci
srodkowych oraz pojedynczego dna (3,7%).

Odnotowane wsrod naczyn grupy trzeciej pojemniki to formy ostro profilowane, z
krotkim, silnie wychylonym na zewnatrz brzegiem o scigtej krawedzi typu Il.1.a, o Srednicy 22
cm oraz 18 cm, z krotkg tukowatg szyjka, przechodzgcg w dwustozkowaty ostro profilowany
brzusiec typu 32, o srednicy 23 cm oraz 19,7 cm, zdobiony na powierzchni ornamentem grupy
trzeciej typu 111.21 (tabl. 66:4, 5).

Ze zbioru czgsci srodkowych, obok naczyh grupy trzeciej, wyr6zniono typologicznie
pojedynczy utamek naczynia o kolistym brzuscu typu 2. Pojedyncze dno reprezentowato forme

niewyodrebniong o plaskich powierzchniach typu 1.11.
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Wsrédd fragmentdéw naczyn czesciowo obtaczanych zdobione byty 3 (11,1%) fragmenty.
Poza ornamentem grupy trzeciej pokrywajacym sklasyfikowane naczynia, odnotowano
réwniez pojedynczy fragment naczynia, ktdrego brzusiec pokrywat ornament grupy pierwszej
w postaci dookolnych, poziomych ztobkow typu I.3.

Warstwa |1

Zespot ceramiki pochodzacy z warstwy 11, ktorg tworzyta ciemnobrunatna, zawierajaca
duzg ilo$¢ fragmentdw wegli drzewnych, popiotu oraz spalenizny, liczyt tacznie 220
fragmentow, sposrod ktorych wyrdézniono 215 (97,73%) utamkéw naczyn cze$ciowo
obtaczanych oraz 5 (2,27%) fragmentow naczyn catkowicie obtaczanych. Wsrod 7 okreslonych
typologicznie pojemnikow w zespole dominowaty naczynia grupy czwartej (5 — 71,42%), przy
incydentalnym udziale naczyn grupy pierwszej (14,29%) oraz dziewiatej (14,29%).

Zbior naczyh wykonanych w technice czeSciowego obtaczania sktadat si¢ z 15 (6,98%)
czegsci brzegowych, 195 (90,7%) cz¢sci srodkowych oraz 5 (2,32%) den.

Naczynia grupy czwartej stanowity najliczniejszy komponent zbioru pojemnikow
czgsciowo obtaczanych obejmujacy 5 naczyn. Wyrdznione formy charakteryzowaly sig
smuktym ksztattem, dominowaty naczynia z brzegiem lekko wychylonym na zewnatrz, o
$cietej krawedzi typu 1.1.a (4), o $rednicy od 13 cm do 28 cm oraz o brzegu silnie wychylonym
na zewnatrz, o wklestej powierzchni wewnetrznej bez okapu, o krawedzi zaokraglonej typu
IL.3.c, o $rednicy 21 cm, z dtuga, tukowata szyjka przechodzaca w gorna czes¢ eliptycznego
brzusca typu 11, o Srednicy od 24 cm do 27 cm (tabl. 60:15; 59:1; 59:4). Na dwoch pojemnikach
odnotowano zdobienie grupy trzeciej sktadajace si¢ z kompozycji linii poziomych i falistych
typu II1.2. Dwa naczynia zachowane w duzej czesci charakteryzowaty si¢ obecnoscig dna,
wsrod ktorych wyrdzniono naczynie z niewyodrebnionym ptaskim dnem typu 1.11 oraz dnem
z lekkim rozgnieceniem czg$ci styku powierzchni $cianki oraz podstawy przyjmujacym
niekiedy forme¢ lekkiego wateczka lub szczatkowo wyodrgbnionej trojkatnej stopki o wklestych
powierzchniach typu 4.22.

Pojedyncze naczynie grupy pierwsze] prezentowat garnek z lekko wychylonym na
zewnatrz, o zaokraglonej krawedzi brzegiem typu I.1.c, o $rednicy 26 cm, z krotka, stabo
wyodrgbniong szyjka przechodzacg tagodnie w gorng czes¢ niezdobionego brzusca (tabl. 66:3).

Jedyne sklasyfikowane w obrgbie grupy dziewigtej naczynie to forma misy, z lekko
wychylonym na zewnatrz, o $cietej krawedzi brzegiem typu I.1.a.

Sposrod czesci brzegowych wyrdzniono gtownie utamki naczyn o brzegach lekko
wychylonych na zewnatrz, wérdd ktorych dominowaty krawedzie $ciete typu I.1.a (3), przy
incydentalnym udziale brzegéw o zaokraglonych krawedziach typu l.1.c (1). Odnotowano
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rowniez ulamki naczyn o brzegach silnie wychylonych na zewnatrz o krawedziach Scietych
typu Il.1.a (2), lekko profilowanych typu IL.1.b (1) oraz zaokraglonych typu Il.1.c (1). Ze zbioru
czesci srodkowych wyrdzniono typologicznie zaledwie 2 ulamki, ktore pochodzity z naczynia
o brzu$cu dwustozkowatym, stabo profilowanym typu 31 oraz z pojemnika o brzu$cu kulistym
typu 2. W grupie dolnych fragmentoéw, podobnie jak w przypadku czesci srodkowych,
typologicznie okreslono dwa utamki. Pierwszy pochodzil z naczynia o niewyodrgbnionym,
ptaskim dnie typu 1.11, drugi natomiast z pojemnika o dnie lekko wyodrgbnionym o wkleste;
powierzchni wewnetrznej typu 2.21.

Wsrod fragmentéw naczyn wykonanych w technice cze$ciowego obtaczania
zdobionych bylo 16 (7,44%) utamkow. Poza ornamentem pokrywajacym naczynia grupy
czwartej wyrdzniono gldwnie fragmenty zdobione ornamentem grupy pierwszej, wsrod ktorych
dominowaty poziome dookolne ztobki typow 1.1, 1.2, 1.3, przy stosunkowo niewielkim udziale
ornamentu poziomych dookolnych linii falistych typu 1.8. Zestaw ornamentu uzupehniaty
ponadto pojedyncze utamki pokryte ornamentem grupy trzeciej, w tym typu I11.41, oraz grupy
czwartej typu 1V.2.

Zbidr naczyn calkowicie obtaczanych pochodzacych z warstwy II sktadat si¢ z 5 mato
charakterystycznych czes$ci $rodkowych naczyn, ktére charakteryzowatly sie brakiem cech
dystynktywnych z zakresu analizy stylistycznej.

Warstwa In

Zespot ceramiki pochodzacy z warstwy In, znajdujacej si¢ bezposrednio nad warstwa 11,
sktadajacej si¢ z szarego piasku, przemieszanego z grudkami zaprawy, liczyt tacznie 162
fragmenty, sposrod ktorych wyrdzniono 36 (22,22%) utamkoéw naczyn cze$ciowo obtaczanych
oraz 126 (77,78%) fragmentow naczyn catkowicie obtaczanych. Wsrod 2 okreSlonych
typologicznie pojemnikoéw w zespole wystepowaty wylacznie naczynia grupy drugie;.

Zbior naczyn wykonanych w technice cze¢Sciowego obtaczania sktadal si¢ z 3 (8,33%)
cze$ci brzegowych oraz 33 (91,67%) czesci srodkowych.

Odnotowane wsrod naczyn czg¢sciowo obtaczanych formy grupy drugiej to duze
pojemniki w typie wazy. Naczynia te charakteryzowaly si¢ lekko wychylonym na zewnatrz, o
spiczasto wyprofilowanej krawedzi, brzegiem typu I[.1.d, o $rednicy 27 cm, oraz silnie
wychylonym na zewnatrz z zaokraglong krawedzig brzegiem typu IL.1.c, o $rednicy 31 cm,
krotka, silnie zredukowang, tukowata szyjka przechodzaca w eliptyczny, stabo profilowany
brzusiec zdobiony poziomymi ztobkami grupy pierwszej typu 1.6 (tabl. 69:1) oraz ornamentem
grupy trzeciej sktadajacym si¢ z kombinacji poziomych i falistych ztobkow typu II1.3 (tabl.
69:2).
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Sposrod czesci brzegowych wyrozniono pojedynczy fragment naczynia z brzegiem
lekko wychylonym na zewnatrz, ze $cigta krawedzig typu 1.1.a. Zbior czgsci srodkowych
tworzyty mato charakterystyczne pod wzglgdem analizy stylistycznej utamki.

Wsrod fragmentéw naczyn wykonanych w technice cze$ciowego obtaczania
zdobionych bylo 10 (62,5%) utamkow. Poza ornamentem pokrywajacym naczynia grupy
drugiej wyrdzniono gtéwnie fragmenty zdobione ornamentem grupy pierwszej, wsrod ktorych
dominowaty poziome dookolne ztobki typu 1.6, przy stosunkowo niewielkim udziale
ornamentu poziomych dookolnych linii falistych typu 1.9. Zestaw ornamentu uzupeiniaty
ponadto pojedynczy utamek pokryty ornamentem grupy trzeciej, w tym typu II1.2, oraz grupy
pierwszej w postaci odciskéw stempelkow typu 1.15.

Zbior naczyn calkowicie obtaczanych sktadat si¢ z 6 (4,76%) czesci brzegowych, 112
(88,89%) czesci srodkowych oraz 8 (6,35%) den. Stan zachowania poszczegdlnych
fragmentow nie pozwolil na rekonstrukcje form naczyn.

Sposrod czesci brzegowych wyrdzniono gldwnie utamki naczyn o brzegach silnie
wychylonych na zewnatrz o wklgstej powierzchni wewnetrznej bez okapu o zaokraglonej
krawedzi typu I1.3.c oraz o Scigtej krawedzi typu I1.3.a. W zbiorze odnotowano roéwniez brzegi
bardzo silnie wychylone na zewnatrz o lekko profilowanej krawedzi typu IIL.3.b oraz o
krawedzi zaokraglonej typu III.1.c. Wsrdd silnie rozdrobnionych, srodkowych czesci naczyn
wyrdzniono 5 fragmentow wyodrebnionych szyjek naczyn, ktore wigzaé mozna z naczyniami
grupy sidodmej. Zbior cech dystynktywnych z zakresu analizy cze¢$ci srodkowych uzupeniat
ponadto pojedynczy utamek naczynia o brzuscu kulistym typu 2. Wéréd dolnych czesci naczyn
wyrozniono glownie niewyodrgbnione dna o wklestych powierzchniach typu 1.22, pojedyncze
dno o powierzchniach ptaskich typu 1.11 oraz o wklestej powierzchni wewnetrznej typu 1.21.

Wisrod fragmentdw naczyn wykonanych w technice catkowitego obtaczania zdobionych
byto 78 (61,9%) utamkow. Wyrdzniono gtéwnie fragmenty zdobione ornamentem grupy
pierwszej, wsrod ktorych dominowaty poziome dookolne ztobki typow 1.4, 1.3, w mniejszym
stopniu I.1, 1.2 oraz 1.6 (73). Zestaw ornamentu uzupetniaty ponadto pojedyncze utamki pokryte
ornamentem grupy trzeciej, w tym typow 111.25 oraz 111.30 (4), jak i ornamentu grupy czwartej
typu IV.2 ().

Wykop I nawa poludniowa
Warstwa |1

Zespot ceramiki pochodzacy z warstwy II liczyl tacznie 106 fragmentow, sposrod

ktorych wyrézniono 104 (22,22%) utamki naczyn czg¢éciowo obtaczanych oraz 2 (77,78%)

fragmenty naczyn catkowicie obtaczanych. Wsrod 6 okreslonych typologicznie pojemnikéw w
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zespole odnotowano dwa naczynia grupy czwartej (33,33%) oraz pojedyncze pojemniki grupy
pierwszej (16,7%), trzeciej (16,7%), piatej (16,7%) oraz dziewiatej (16,7%).

Zbior naczyn wykonanych w technice cze$ciowego obtaczania skladal si¢ z 12
(11,54%) czesci brzegowych, 89 (85,57%) czesci srodkowych oraz 3 (2,89%) den.

Wsrod naczyn grupy czwartej wyrdézniono dwa, w tym jedno obtaczane przy krawedzi,
smukle, niewielkie naczynia z brzegiem lekko wychylonym na zewnatrz, o zaokraglonej
krawedzi typu L.1.c, o $§rednicy 12 cm i 17 cm, z dtugg tukowatg szyjka przechodzaca tagodnie
w gorng czes¢ eliptycznego, stabo profilowanego niezdobionego brzusca, o srednicy okoto 13
cm oraz 18 cm (tabl. 70:4, 6).

Naczynie grupy pierwszej to niezdobiony pojemnik obtaczany w gornej czgsci, z silnie
wychylonym na zewnatrz, o $cigtej krawedzi, brzegiem typu I1.1.a, o Srednicy 25 cm, z krotka,
tukowatg szyjka przechodzaca tagodnie w kulisty brzusiec o $rednicy 26 cm (tabl. 70:5).

Naczynie grupy trzeciej, zachowane gtownie w $rodkowych partiach, to pojemnik o
dwustozkowatym, ostro profilowanym brzuscu typu 32 zdobionym na powierzchni
ornamentem grupy pierwszej typu 1.17.

Naczynie grupy piatej zidentyfikowano na podstawie $rodkowej czeSci naczynia,
ktérego powierzchni¢ pokrywal ornament grupy piatej w postaci glebokich dookolnych
plastycznych ztobkéw uzupetnionych pasmem odciskow narzedzia wielozebnego.

Ostatnie, z okreslonych typologicznie, naczynie grupy dziewiatej to misa z lekko
wychylonym na zewnatrz, o $cigtej krawedzi, brzegiem typu 1.1.a (tabl. 70:7).

Sposrad czesci brzegowych, poza zrekonstruowanymi formami, wyrdzniono wylacznie
utamki naczyn o brzegach lekko wychylonych na zewnatrz typow 1.1.a (4) oraz I.1.c (4). Wsrod
silnie rozdrobnionych, srodkowych cz¢sci naczyn wyrdzniono dwa utamki naczyn o brzuscu
eliptycznym stabo profilowanym typu 11, pojedyncze utamki naczynia o brzuscu
dwustozkowatym o lagodnej linii profilu typu 31 oraz naczynia o ostrym zatomie typu 32.
Wsroéd utamkow den wyrdzniono dno lekko wyodrebnione o wkleste; powierzchni
wewngetrznej typu 2.21 oraz dwa utamki den niewyodrebnionych, o ptaskich powierzchniach
typu 1.11.

Wisrdd fragmentéw naczyn wykonanych w technice cze$ciowego obtaczania zdobione
byty 4 (62,5%) utamki. Poza ornamentem pokrywajacym naczynie grupy trzeciej oraz piatej
wyrdzniono gtéwnie fragmenty zdobione ornamentem grupy pierwszej, wsrod ktorych znalazt
si¢ pojedynczy fragment pokryty ornamentem plastycznych ztobkéw typu 1.6 oraz pasma

zwielokrotnionej linii falistej typu 1.9.
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Fragmenty naczyn catlkowicie obtaczanych odnotowane w warstwie II w $srodkowej
czesci brzuscow pozbawione byty cech dystynktywnych z zakresu analizy stylistycznej.
Warstwa In

Zespot ceramiki pochodzacy z warstwy In liczyl tgcznie 135 fragmentow, sposrod
ktorych wyrdzniono 46 (34,08%) utamkoéw naczyn cze$ciowo obtaczanych oraz 89 (65,92%)
fragmentow naczyn catkowicie obtaczanych. Wérdd 5 okreslonych typologicznie pojemnikow
w zespole odnotowano pojedyncze naczynie grupy pierwszej (20%), czwartej (20%), sibdmej
(20%) oraz dwa pojemniki grupy 6smej (40%).

Zbidr naczynh wykonanych w technice czeSciowego obtaczania sktadat si¢ z 9 (19,56%)
czesci brzegowych, 36 (75,97%) czgsci srodkowych oraz pojedyncze (4,47%) dno.

Naczynie grupy pierwszej to niezdobiony pojemnik obtaczany w goérnej czesci, z lekko
wychylonym na zewnatrz, o $cigtej krawedzi brzegiem typu I.1.a, o $rednicy 22 cm, z krétka
tukowatg szyjka przechodzaca tagodnie w gorng cze$¢ brzusca (tabl. 69:8).

Naczynie grupy czwartej to réwniez niezdobione naczynie z silnie wychylonym na
zewnatrz, o zaokraglonej krawedzi brzegiem typu Il.1.c, o $rednicy 25 cm, z krotka, tukowata
szyjka przechodzaca tagodnie w goérng czgs¢ eliptycznego, stabo profilowanego brzusca o
$rednicy 24 cm (tabl. 69:7).

Sposrod czesci brzegowych wyrdzniono zaréwno fragmenty naczyn o brzegu silnie
wychylonym na zewnatrz typu 11, jak 1 o brzegu tagodnie wychylonym na zewnatrz typu I. W
pierwszej grupie dominowaly ulamki o krawedziach lekko profilowanych typu b, w grupie
drugiej natomiast krawedzie zaokraglone. Sposrod czesci Srodkowych typologicznie
sklasyfikowano trzy utamki. Dwa pochodzily z naczyn o brzuscach dwustozkowatych, stabo
profilowanych typu 31, pojedynczy utamek pochodzit z naczynia o brzuscu eliptycznym, stabo
profilowanym typu 11. Pojedynczy utamek den prezentowal typ lekko wyodrgbniony o
wklestej powierzchni wewnetrznej typu 2.21.

Wsrdd naczyn czgsciowo obtaczanych zdobione byty tacznie 3 (6,52%) fragmenty.
Odnotowano wylacznie ornament grupy pierwszej w postaci glebokich plastycznych
dookolnych Ztobkéw typu 1.6 oraz pojedynczy utamek zdobiony poziomymi, dookolnymi
ztobkami wykonanymi narzgdziem wielozebnym typu 1.3.

Zbidr naczyn catkowicie obtaczanych sktadat si¢ ze 6 (6,74%) czesci brzegowych, 77
(86,52%) czesci srodkowych oraz 6 (6,74%) den.

Wyrézniono dwa naczynia grupy oOsmej. Byly to naczynia z cylindryczng szyjka
zakonczone prostym brzegiem, o lekko profilowanej krawedzi typu IV.1.b, o $rednicy 24 cm,

ktore bezposrednio przechodzity w gorna czgs¢ brzusca.
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Pojedyncze naczynie grupy sidodmej to garnek z brzegiem silnie wychylonym na
zewnatrz, o $cietej krawedzi typu Il.1.a, o $rednicy 20 cm, z szyjka prosta ustawiong zbieznie,
przechodzaca tagodnie w gérng czg$¢ brzusca, pokryta ornamentem grupy pierwszej w postaci
pojedynczej linii falistej typu 1.8.

Sposrod czesci brzegowych wyrdézniono rowniez fragmenty naczyn o brzegu silnie
wychylonym na zewnatrz, o zaokraglonej krawedzi typu Il.1.c, oraz pojedynczy fragment
naczynia z brzegiem lekko wychylonym na zewnatrz z wyciagnieta krawedzig typu L.1.d.
Wsrod okreslonych typologicznie srodkowych partii naczyn wyrdzniono brzusce eliptyczne,
stabo profilowane typu 11, oraz pojedynczy utamek brzusca kulistego typu 2. Wszystkie z
wyroznionych den prezentowaly typ niewyodrebniony o réznorodnym uksztalttowaniu
powierzchni wewngtrznych i zewnetrznych typow 1.11, 1.21, 1.33 oraz 1.32.

Wsrod naczyn catkowicie obtaczanych zdobionych byto 30 (33,7%) utamkow. Poza
ornamentem pokrywajacym naczynie grupy siddmej w zbiorze dominowatl ornament grupy
pierwszej w postaci dookolnych ztobkow typow 1.1-7, w mniejszym stopniu liniami falistymi
typow 1.8-9. Odnotowano rowniez niewielki udziat ornamentu fryzowego grupy czwartej, gdzie
elementem ograniczajacym byty zwielokrotnione linie faliste typu IV.2.

Gniezno stan. 15¢ (badania w latach 1948-1953, ar 11)

Prezentowane w tej czgéci materialty pochodza z badan, prowadzonych przez
Kazimierza Zurowskiego oraz Gabriele Mikotajczyk w latach 1948-1953, szeroko
sygnalizowanych we wstepie pracy. Prezentowane archiwalia odnotowano w najstarszych
warstwach wczesnosredniowiecznych zwigzanych z poczatkami oraz rozwojem zespotu
grodowego. Zarejestrowany uktad stratygraficzny zaprezentowano ponizej (ryc. 47, 48).
Warstwa Illd

Zespot ceramiki pochodzacy z warstwy Illg liczyl 34 utamki ceramiki czg$ciowo
obtaczanej. Analizowany zespot sktadat si¢ z 33 cze$ci srodkowych naczyn oraz pojedynczego
fragmentu dna.

Wsréd okreslonych typologicznie cze$ci srodkowych wyrdzniono dwa fragmenty
naczyn o brzuscach dwustozkowatych, stabo profilowanych typu 31 oraz dwa ulamki brzuscow
kulistych typu 2. Pojedynczy fragment dolnej cze$ci naczynia prezentowal typ dna
niewyodrebnionego o ptaskich powierzchniach typu 1.11.

Sposrod ulamkoéw naczyh czeSciowo obtaczanych zdobienie pokrywato pojedynczy
utamek. Byl to ornament grupy trzeciej, sktadajacy si¢ z poziomych, zwielokrotnionych
ztobkow uzupelionych diagonalnymi liniami rytymi wykonanymi narzedziem wielozgbnym

typu II1.28, ktéry powszechny byt wérdd naczyn grupy trzeciej.
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Ryc. 47. Gniezno — Goéra Lecha, stan. 15¢. Ar 11, profil NE (opr. L. Kaczmarek)
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profil S (opr. L. Kaczmarek)

Ryc. 48. Gniezno — Goéra Lecha, stan. 15c. Ar 11,
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Warstwa Illc

Zespot ceramiki pochodzacy z warstwy Il liczyt facznie dwa fragmentu, sktadat si¢ z
pojedynczego fragmentu naczynia czgsciowo obtaczanego oraz pojedynczego utamka naczynia
wykonanego w technice catkowitego obtaczania. Oba fragmenty pochodzity ze srodkowych
partii pojemnikoéw i pozbawione byly cech dystynktywnych z zakresu analizy stylistyczne;.
Warstwa Illb

Zespot ceramiki pochodzacy z warstwy Illp liczyl lacznie 29 fragmentow, sposrod
ktorych wyrdzniono 28 ulamkoéw naczyn czesciowo obtaczanych oraz pojedynczy fragment
naczynia catkowicie obtaczanego. Sposrod silnie rozdrobnionego materiatu sklasyfikowano
pojedyncze naczynie grupy piatej.

Zbidr ceramiki cze$ciowo obtaczanej sktadal si¢ wytacznie z czesci srodkowych. Na
podstawie pojedynczego, zachowanego fragmentu brzusca, ktory pokryty byl ornamentem
grupy piatej, zidentyfikowano pojedyncza forme¢ naczynia grupy piatej, ktére nawigzuje do
naczyn grupy Woldegk.

Na podstawie obserwacji wyr6ézniono pojedynczy ulamek naczynia o brzuscu
dwustozkowatym, stabo profilowanym typu 31, oraz pojedynczy fragment naczynia o brzuscu
kulistym typu 2.

Wsréd fragmentow naczyn cze$ciowo obtaczanych ornament odnotowano na 6
fragmentach. Poza wskazanym ornamentem grupy piatej potowe¢ zbioru pokrywal ornament
glebokich plastycznych ztobkow typu 1.6. Niewiele mniejszym udziatem charakteryzowat si¢
ornament grupy trzeciej w postaci kombinacji poziomych i falistych dookolnych Ztobkéw typu
II1.2 uzupetnionych dodatkowo odciskami narzedzi wielozgbnych typu IIL.7.

Warstwa llla

Zesp6t ceramiki pochodzacy z warstwy Illa liczyt tacznie 140 fragmentow ceramiki,
sposrod ktorych wyrozniono 51 fragmentow ceramiki czeSciowo obtaczanej oraz 89 utamkow
naczyn catkowicie obtaczanych. Wsrdd 4 okreslonych typologicznie pojemnikow w zbiorze
wyrozniono dwa naczynia grupy trzeciej oraz pojedyncze naczynie grupy czwartej i piatej.

Zbior fragmentdw naczyn czeSciowo obtaczanych sktadat si¢ z 4 czgsci brzegowych
oraz 47 czesci srodkowych.

Wsrdd naczyn grupy trzeciej wyrdzniono pojedynczy pojemnik z brzegiem lekko
wychylonym na zewnatrz, o krawedzi lekko wyciagnigtej, spiczastej typu I.1.d, o srednicy 24
cm, z lekko tukowatg szyjka przechodzaca tagodnie w gorng czes$¢, pokrytego ornamentem
krzyzujacych si¢ zlobkéw ograniczonych dookolnymi ztobkami wykonanymi narzedziem

wielozebnym typu II1.28, brzusca. Drugie naczynie grupy trzeciej zidentyfikowano na
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podstawie gérnej czesci brzusca pokrytego dookolnymi poziomymi giebokimi zlobkami, ktore
nawigzuja do naczyn grupy Tornow, odmiany B.

Naczynia grupy piatej reprezentowat gorny fragment naczynia o silnie wychylonym na
zewnatrz, o Scietej krawedzi, brzegu typu Il.1.a, o $rednicy 27 cm, z silnie zredukowang do
najwickszego przewezenia pod brzegiem szyjka oraz brzuscem o eliptycznym, stabo
profilowanym zalomie, o $rednicy 28,7 cm, pokrytym ornamentem skladajagcym si¢ z
poziomych, zwielokrotnionych ztobkéw uzupetnionych odciskami owalnego stempelka typu
[11.26. Forma naczynia oraz ornament, pokrywajgcy jego powierzchni¢, pozwalajg
zidentyfikowa¢ naczynie jako pojemnik grupy Woldegk.

Naczynie grupy czwartej, obtaczane do wysokosci gornej czesci brzusca, reprezentowat
pojemnik z lekko wychylonym na zewnatrz, o $cietej krawedzi brzegiem typu I.1.a, o $rednicy
30 cm, z dlugg, tukowatg szyjka przechodzaca tagodnie w gorna cze$¢ dwustozkowatego, ostro
profilowanego brzusca, o $rednicy 31,6 cm, pokrytego ornamentem pojedynczej, nieregularne;j
linii falistej typu 1.8.

Sposrod okreslonych typologicznie czes$ci $Srodkowych naczyn wyrdzniono ulamki
pochodzace z pojemnikow o brzuscach dwustozkowatych, o stabej profilacji typu 31, w
mniejszym stopniu o ostrym zatomie typu 32. Ponadto odnotowano rowniez pojedynczy
fragment brzusca kulistego typu 2 oraz eliptycznego, tagodnie profilowanego typu 11.

Wsrod fragmentéw naczyn czesciowo obtaczanych zdobionych byto 14 utamkow. Poza
typami ornamentu pokrywajacego wyrdznione formy naczyn w zbiorze odnotowano wylacznie
ornament grupy pierwszej, wsrdd ktorych obok pojedynczych zdobien typow 1.1, 1.3, 1.2 oraz
1.7 dominowaty gtéwnie zdobienia typu 1.6.

Zbior naczyn calkowicie obtaczanych skladat si¢ wylacznie ze Srodkowych partii
naczyn. Typologicznie okreslono zaledwie cztery ulamki. Trzy z nich pochodzity z naczyn o
brzuscach dwustozkowatych, stabo profilowanych typu 31, natomiast pojedynczy z pojemnika
o brzuscu kulistym typu 2.

Wsrod naczyn catkowicie obtaczanych zdobionych byto 16 utamkéw. Odnotowano
wylacznie ornament grupy pierwszej sktadajacy sie z poziomych, dookolnych ztobkow, typow
1.1, 1.2, 1.3, .5 oraz I.7.

Warstwa 111

Zespot ceramiki pochodzacy z warstwy III liczyt tacznie 5027 fragmentow ceramiki,

sposrdd ktorych wyrozniono 2531 fragmentow ceramiki czesciowo obtaczanej oraz 2496

utamkow naczyn catkowicie obtaczanych. Wsrdd 317 okreslonych typologicznie pojemnikow
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w zbiorze wyrozniono naczynia wszystkich grup. Udzial poszczegdlnych pojemnikow

prezentuje tabela ponizej.

Tabela 1. Gniezno, stan. 15 ¢, ar 11, warstwa III. Udziat poszczegdlnych grup naczyn pochodzacych z warstwy

— o~ ™ < o) © ~ o o
< < < < < < < < < =

o o o o [N [N [N [N o |

2 2 2 2 -} -} - - 2 N

o o o o o o o o [0 d <

o o o o o o O] ©] o 014
1,58% | 14,83% | 41,32% | 11,67% | 11,04% | 12,30% | 5,68% 1,26% 0,32% 100,00%
5 47 131 37 35 39 18 4 1 317

Zbidr naczyn czesciowo obtaczanych sktadat sie z 362 czesci brzegowych, 2095 czgscei
srodkowych oraz 74 den. Wérdd okreslonych typologicznie naczyn dominowaty pojemniki
grupy trzeciej, w mniejszym stopniu natomiast naczynia grupy drugiej, czwartej, piatej,
pierwszej oraz dziewiatej.

Wisréd silnie zroznicowanej grupy trzeciej odnotowano naczynia, ktore prezentowaty
formy tagodnie profilowane, jak i formy o ostrej linii profilu. W pierwszej grupie znalazly si¢
naczynia z lekko wychylonym na zewnatrz, ze $cieta, lekko profilowana oraz zaokraglong
krawedzig, brzegiem typoéw I.1.a, 1.1.b oraz I.1.c, jak 1 brzegi dopracowane w identyczny
sposob jednak bardziej wychylone na zewnatrz typéw 11.1.a, I1.1.b oraz I1.1.c, o $rednicach od
12 cm do 33 cm, z krétka, stabo zaznaczong tukowatg szyjka przechodzaca w gorng czesc
dwustozkowatego, stabo profilowanego brzusca typu 31, brzusca o eliptycznym ksztalcie typu
11 oraz incydentalnie brzusca kulistego typu 2, o $rednicach od 18,1 cm do 35 cm. Naczynia
tej grupy pokrywal ornament grupy trzeciej w postaci kombinacji poziomych ztobkow 1 linii
falistych typow III.1-111.2 oraz opartych na poziomych ztobkach, uzupetnionych pionowymi
oraz diagonalnymi pasmami ztobkow, wykonanych narzedziem wielozgbnym typow I11.27-
II1.38. Odnotowano réwniez ornament grupy pierwszej w postaci nieregularnych ztobkow
typow L.1-1.2, 1.3-1.6 oraz linii falistych typow 1.8-1.9 oraz I.13. Ostatnig grupa ornamentu, jakg
odnotowano na prezentowanych naczyniach, byt ornament grupy czwartej, gdzie elementem
wienczacym byly linie faliste typu IV.1 (tabl. 73:1-4; 74:1-6). Naczynia ostro profilowane
charakteryzowaly si¢ zarowno brzegami lekko, jak i brzegami silnie i mocno wychylonymi na
zewnatrz gltdwnie o Scigtych 1 zaokraglonych krawedziach typoéw I.1.a, c, II.1.a, c oraz II1.1.a,
¢, w mniejszym stopniu lekko profilowanych typow I.1.b, II.1.b, III.1.b, o $rednicach od 12 cm

do 32 cm, krotkimi czgsto silnie zredukowanymi szyjkami przechodzacymi w goérng czes¢
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dwustozkowatego, silnie profilowanego brzusca typu 32, o srednicy od 16,3 cm do 31,3 cm.
Naczynia tej grupy do$¢ czesto pokrywat bardzo zrdéznicowany ornament grupy trzeciej,
glownie typow od III.11 do III.38 oraz pierwszej typéw 1.13-1.30. Odnotowano réwniez
ornamenty grupy drugiej typow I1.6-11.7 oraz 11.11-1113. Z kolei ornament grupy czwartej
reprezentowat typ IV.2 (tabl. 75:1-3; 76:1-6; 77:1-13). Wsréd naczyn grupy trzeciej
wyroézniono réwniez pojemniki ostro profilowane, zdobione na goérnych powierzchniach
dwustozkowatych brzuscow typow 32 oraz 31 ornamentem grupy 1.7, nawigzujace do naczyn
grupy Tornow odmiany A, oraz ornamentami grup 1.1-2, 1.3 oraz 1.6, ktore reprezentowaty
odmian¢ B. Byly to naczynia o brzegach lekko i mocno wychylonych na zewnatrz o $cigtych
oraz zaokraglonych krawedziach typow I.1.a, ¢ oraz Il.l.a, c, nielicznie natomiast o
krawedziach lekko profilowanych typow 1.1.b, IL.1.b. Srednice brzegéw omawianej grupy
naczyn wynosity od 14 cm do 31 cm, brzuscéw natomiast od 15 cm do 30 cm (tabl. 79:1-9).

Kolejng grupe naczyn do$¢ licznie wystepujaca w zespole naczyn czesciowo
obtaczanych z warstwy III stanowily naczynia grupy drugiej. Byly to gtownie formy
szerokootworowe, o profilu esowatym, prowadzonym tagodnie, z krotkim, lekko odgietym na
zewnatrz brzegiem, z eliptycznym, kulistym oraz dwustozkowatym brzuscem zdobionym
zestawem watkow, sktadajacych sie z poziomych, dookolnych ztobkéw oraz linii falistych,
wykonanych przy uzyciu narzgdzi wielozebnych oraz rylcéw. Gorne czg$ci naczyn tej grupy
charakteryzowaly si¢ gldwnie brzegami silnie wychylonymi na zewnatrz typow 11.1.d, ¢ oraz
a. Mniejszym udziatem natomiast charakteryzowaty si¢ krawedzie typow 1.1.d, c oraz a. Byly
to naczynia gtownie o brzuscach eliptycznych, stabo profilowanych typu 11, w mniejszym
stopniu natomiast brzusce kuliste typu 2 oraz dwustozkowate, rowniez o tagodnej linii zatomu
typu 31. Naczynia grupy drugiej stanowily zbior pojemnikow z pewnym, zestandaryzowanym
ornamentem, sktadajacym si¢ glownie z kombinacji poziomych, dookolnych zlobkéw
wykonanych gtéwnie narzgdziem wielozgbnym, w mniejszym stopniu narz¢dziem w typie
rylca oraz poziomymi, dookolnymi liniami falistymi, w obrebie trzeciej oraz czwartej grupy
ornamentu (tabl. 71:1-16; 72:1-4).

Wsrdéd naczyn grupy czwarte] wyrodzniono glownie pojemniki o brzegu lekko
wychylonym na zewnatrz, o $cigtej, lekko profilowanej, zaokraglonej oraz spiczastej krawedzi
typow 1.1.a, b, ¢, d, incydentalnie rowniez o brzegu silnie wychylonym na zewnatrz, o $cigtej i
zaokraglonej krawedzi typow Il.1.a oraz c, z lekko wyodrebniong, dlugg tukowata szyjka
przechodzacg tagodnie w gorng cze$¢ brzusca o budowie tagodnej eliptycznej typu 11 oraz
dwustozkowatej typu 31, incydentalnie ostro profilowanej typu 32. Byly to naczynia $rednich

i duzych rozmiaréw o $rednicach: brzegéw od 11 cm do 30 cm oraz brzuscow od 12,3 cm do
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31,2 cm. Naczynia grupy czwartej pokrywat ornament jednowatkowy grupy pierwszej, w
mniejszym stopniu grup trzeciej oraz czwartej. Incydentalnie odnotowano rowniez ornament
grupy drugiej. Pierwsza grupe ornamentu reprezentowaty typy 1.1-1.9 grupujace dookolne
poziome ztobki oraz linie faliste, wykonane odciskami narzedzi wielozebnych typu 1.16, oraz
pionowe i diagonalne linie ryte typow 1.21 oraz 1.23. Ornament grupy trzeciej prezentowat typy
sktadajace si¢ z kombinacji poziomych zlobkéw i linii falistych typu II.2, poziomych,
zwielokrotnionych zlobkéw uzupelionych w uktadzie strefowym odciskami, naktuciami
narz¢dzi wielozebnych w uktadzie pionowym typu II1.19. Ornament grupy czwartej natomiast
reprezentowat ornament poziomych, dookolnych ztobkéw ograniczonych od gory pojedyncza
lub zwielokrotniong linig falistg typow 1V.1-1V.3 (tabl. 78:3-9, 11).

Podobnym udzialem, jak naczynia grupy czwartej, charakteryzowaty si¢ pojemniki
grupy piatej. Byly to formy, ktére odznaczaty si¢ silnie zredukowana, do najwigkszego
przewezenia pod krawedzia, szyjka przechodzaca bezposrednio w gorng cze$¢ brzusca.
Naczynia grupy piatej charakteryzowaly si¢ gldwnie silnie wychylonymi na zewnatrz brzegami
o Scigtych, lekko profilowanych oraz zaokraglonych krawedziach typow Il.1.a, b oraz c, przy
mniejszym udziale brzegow lekko wychylonych na zewnatrz typu L1. o podobnie
dopracowanej krawedzi. Incydentalnie natomiast odnotowano brzegi lekko wychylone na
zewnatrz o Scigtej i lekko profilowanej krawedzi typoéw l.1.a oraz b, a takze brzegi mocno
wychylone na zewnatrz o scigtej krawedzi typu IlI1.1.a. Naczynia grupy piatej to pojemniki o
brzuscach eliptycznych ostro profilowanych typu 12, dwustozkowatych typu 32 oraz lekko
profilowanych typow 11, 31, niekiedy rowniez kulistych typu 2. Byly to pojemniki $rednie i
duze o brzegach od 17 cm do 34 cm, brzuscach od 19 cm do 35 cm. Naczynia grupy piatej
pokrywat ornament gléwnie grupy pierwszej w postaci dookolnych poziomych ztobkow typow
1.3-1.6, w mniejszym stopniu rowniez ornament grupy trzeciej sktadajacy si¢ z poziomych,
zwielokrotnionych ztobkéw uzupelionych w uktadzie strefowym odciskami narzedzi
wielozebnych w uktadzie pionowym, poziomym oraz diagonalnym typow II1.11-111.16 oraz
wykonanych technikg nakluwania typu II1.17 (tabl. 80:1-5). Duzg czg$¢ zbioru naczyn grupy
piatej pokrywat ornament strefowy oparty na glebokich plastycznych poziomych ztobkach
uzupetionych odciskami stempelkow, uzupetnionych réwniez niekiedy poziomymi liniami
falistymi, ktore charakteryzuja naczynia nawigzujace do grupy Woldegk (tabl. 81:1-4).

Naczynia grupy pierwsze] prezentowaty duze, niezdobione pojemniki obtaczane
gléwnie w gornych partiach, o lekko wychylonych na zewnatrz, o $cietych krawedziach typu

I.1.a oraz o zaokraglonych krawedziach typu I.1.c, brzegach, o $rednicy okoto 30 cm,
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przechodzace tagodnie w eliptyczny typu 11 oraz dwustozkowaty stabo profilowany brzusiec
typu 31 o $rednicy rowniez wynoszacej okoto 30 cm.

Ostatnig grupe, jaka wyrozniono w obrebie zespotu czgsciowo obtaczanego, stanowito
pojedyncze naczynie grupy dziewigtej. Charakteryzowato si¢ ono lekko wychylonym na
zewnatrz brzegiem o spiczastej krawedzi typu 1.1.d, o $rednicy 24 cm i lekko stozkowatym,
niezdobionym brzuscu.

Sposrod czesci brzegowych w zbiorze zdecydowanie dominowaty utamki naczyn o
lekko wychylonych na zewnatrz brzegach, gtéwnie o krawedziach $cietych oraz zaokraglonych
typéw I.1.a oraz I.1.c, zdecydowanie incydentalnic odnotowano natomiast brzegi lekko
wychylone na zewnatrz z tagodnie profilowang krawedzia typu 1.1.b. Zdecydowanie mniejszym
udzialem natomiast charakteryzowaly si¢ brzegi silnie wychylone na zewnatrz, ze $cigta
krawedzig typu II.1.a oraz krawedzig zaokraglong typu II.1.c. Podobnie jak w przypadku
brzegéw typu I niewielkim odsetkiem charakteryzowaty si¢ ulamki o stabo profilowanej
krawedzi typu IL.1.b. Incydentalnie natomiast odnotowano brzeg mocno wychylony na
zewnatrz, o zaokraglonej krawedzi typu III.1.a. Wérod typologicznie okreslonych srodkowych
czgsci naczyn w zespole ceramiki czeSciowo obtaczanej dominowaty utamki pochodzace z
naczyn o brzuscach dwustozkowatych, gtownie ostro profilowanych typu 32, w mniejszym
stopniu stabo profilowanych typu 31. Mniejszym udziatem natomiast charakteryzowaly si¢
fragmenty pojemnikéw o brzuscach eliptycznych, o stabej linii profilu typu 11. Odnotowano
réwniez niewielki udziat fragmentéw pojemnikéw o brzuscach kulistych typu 2. Wsrod
dolnych partii naczyn w zbiorze ceramiki czg¢$ciowo obtaczanej dominowatly dna
niewyodrebnione o plaskich powierzchniach typu 1.11 (25) oraz o wkleste; powierzchni
wewnetrznej typu 1.21 (25). Zdecydowanie mniejszym udzialem charakteryzowaly si¢ dna
lekko wyodrebnione o ptaskich powierzchniach typu 2.11 (3) oraz o wklgstej powierzchni
wewnetrznej typu 2.21 (1). Podobng frekwencja odznaczaty si¢ dna pionowo wyodrgbnione
typow 3.11 (1) oraz 3.12 (2), a takze dna wyodrebnione z lekkim rozgnieceniem czesci styku
powierzchni $cianki oraz podstawy przyjmujacym niekiedy forme lekkiego waleczka lub
szczatkowo wyodrgbnionej trojkatnej stopki o ptaskich powierzchniach typu 4.11 (1).

Wisrdd naczyn czgéciowo obtaczanych zdobionych byto 537 fragmentow. Poza typami
ornamentu pokrywajacymi oméwione grupy naczyn wsrdod utamkow zdobionych dominowat
gléwnie ornament grupy pierwszej w postaci poziomych dookolnych ztobkow, wsrdd ktérych
najwickszym udzialem charakteryzowat si¢ typ 1.6, oraz nieregularne ztobki typow 1.1-1.2 oraz
|.3-1.4. Duzym udzialem charakteryzowaly si¢ rowniez utamki pokryte ornamentem w postaci

dookolnych linii falistych typow 1.8-1.9. Pozostale typy ornamentu grupy pierwszej

209



wystepowaty z reguty na kilku fragmentach. Odnotowano zdobienia typow: 1.13, 1.15-1.17,
.21, 1.23-24, 1.27 oraz 1.30. Mniejszym cho¢ réwniez stosunkowo licznym udziatem
charakteryzowaty si¢ fragmenty, ktérych powierzchni¢ zdobil ornament grupy trzeciej. Tutaj
dominowat ornament sktadajacy si¢ z poziomych, zwielokrotnionych ztobkow uzupetionych
w uktadzie strefowym poziomymi, dookolnymi liniami falistymi typu I11.2 oraz ornament w
postaci poziomych, zwielokrotnionych ztobkéw uzupetnionych pionowymi, diagonalnymi,
tukowatymi i krzyzujacymi si¢ liniami rytymi wykonanymi narz¢dziem wielozebnym,
charakterystycznym dla naczyn grupy Menkendorf, typoéw 111.27-111.37. Incydentalnie
natomiast odnotowano ornament typoéw IIL.11-111.12, II1.17 oraz I11.41. Niewielkim udziatlem
charakteryzowat si¢ roOwniez ornament grupy czwartej, wsrod ktorego dominowaty typy z
elementem wieficzacym w postaci linii falistych typow 1V.1-1V.3, w mniejszym stopniu
odciskow narzedzi wielozgbnych typu IV.4 oraz odciskéw stempelka typu IV.7. Warto
odnotowac, ze wérdd rodzajow ornamentu nie zidentyfikowano zdobien grupy drugie;.

Zbidr naczyn catkowicie obtaczanych sktadat si¢ z 194 czgsci brzegowych, 2271 czg$ci
srodkowych oraz 31 den. Wsrdd okreslonych typologicznie naczyn odnotowano pojemniki
grupy szoéstej, sibdmej oraz 6sme;.

Naczynia grupy szodstej prezentowaly pojemniki gtownie o silnie wychylonych na
zewnatrz brzegach typu II, o krawedziach $cietych oraz lekko profilowanych typow Il.1.a oraz
II.1.b, w mniejszym stopniu zaokraglonych czy spiczastych typow Il.1.c oraz II.1.d.
Niewielkim udziatem charakteryzowaly si¢ rowniez brzegi typu II o wklestej powierzchni
wewngtrznej bez okapu o krawedziach $cigtych oraz lekko profilowanych typow 11.3.a i 11.3.b.
W niewielkim stopniu naczynia te charakteryzowaly si¢ brzegiem lekko wychylonym na
zewnatrz o lekko profilowanych krawedziach typu I.1.b oraz o krawedziach zaokraglonych
typu I.1.c. Incydentalnie rowniez odnotowano brzegi mocno wychylone na zewnatrz, réwniez
o $cietych oraz lekko profilowanych krawedziach typéw II1.1.a oraz III.1.b. Srednice naczyn
grupy szostej wynosity od 8 cm do 32 cm. Naczynia grupy szostej ponadto charakteryzowaty
si¢ krotka, lukowata, stabo zaznaczong szyjka, ktora przechodzila w goérng czgs¢ stabo
profilowanego brzusca, gléwnie eliptycznego typu 11, w mniejszym stopniu dwustozkowatego
typu 31 i kulistego. Srednice brzuscow wynosity od 9,1 cm do 32,7 cm. Réznorodne dane
metryczne dotyczace naczyn grupy szostej pozwalajg scharakteryzowa¢ je jako bardzo
zréznicowane pod wzgledem wielkosci pojemniki. Naczynia grupy szostej zdobione byly
wylgcznie ornamentem grupy pierwszej typow L.1-17, 1.9. W duzym stopniu odnotowano

rowniez ornament grupy trzeciej typow: 111.11-111.13, 111.17, 111.24 oraz 111.46. Odnotowano
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réwniez ornament grupy czwartej, glownie typu IV.1 oraz incydentalnie typu IV.5 (tabl. 82:1-
10; 83:1-16).

Naczynia grupy siédmej prezentowaly pojemniki z brzegiem silnie i mocno
wychylonym na zewnatrz typow II oraz III, gtownie o Scietych i profilowanych krawegdziach
typow: 11.1.a, I.1.b, III.1.a oraz III.1.b. Srednice naczyn grupy siédmej wynosity od 16 cm do
30 cm. Naczynia te charakteryzowaly si¢ wyraznie wyodrgbniong cylindryczna, tukowata oraz
prosta szyjka o pionowym, zbieznym lub rozwartym ustawieniu, ktora dos¢ czgsto wyraznie
przechodzita w goérng czgs¢ eliptycznego brzusca typu 11, incydentalnie kulistego typu 2.
Srednice brzuscéw wynosity od 19 cm do 30 cm. Naczynia grupy siédmej pokrywal ornament
grupy pierwszej, w postaci poziomych, regularnych ztobkéw wykonanych narzedziem
wielozebnym typow 1.3-1.5, oraz pojedyncza pozioma linia falista typu 1.8. Ponadto naczynia
grupy siodmej zdobione byty ornamentem grupy trzeciej typow: 111.7, 111.8, 111.25 oraz 111.46,
incydentalnie ornamentem grupy czwartej typu V.1, gdzie element linii falistej wystepowat
glownie na powierzchni szyjki oraz ornamentem grupy piatej (tabl. 82:11; 83:18-24, 27, 29-
30).

Naczynia grupy o6smej reprezentowaty nieliczne formy pojemnikoéw z cylindrycznymi
szyjkami, niekiedy ustawionymi zbieznie, przechodzacymi tagodnie w goérng czes$¢ brzusca, z
brzegiem prostym o zaokraglonej lub lekko profilowanej krawedzi typéw IV.1.b oraz IV.l.c, o
srednicach od 16 cm do 23 cm. Naczynia grupy Osmej charakteryzowaly si¢ glownie
ornamentem grupy czwartej typu IV.1, incydentalnie natomiast odnotowano ornament grupy
trzeciej typu I11.25 (tabl. 83:17, 25, 28).

Sposrdod czesci brzegowych w zbiorze dominowatly utamki naczyn o brzegach lekko
wychylonych na zewnatrz ze Scigtg krawedzig typu I.1.a, krawedzig lekko profilowang typu
I.1.b oraz krawedzig zaokraglong typu I.1.c. Stosunkowo duzym udziatem charakteryzowaly
si¢ rowniez naczynia o brzegach silnie wychylonych na zewnatrz, z krawedzig $cigtg oraz lekko
profilowang typow Il.1.a oraz II.1.b. Niewielkim odsetkiem charakteryzowaty si¢ roOwniez
brzegi typu Il o wklgstej powierzchni wewnetrznej bez okapu o krawedziach Scigtych typu
II.3.a. Incydentalnie natomiast wsrod naczyn o brzegach typu II odnotowano takie, ktore
charakteryzowaty si¢ krawedzig zaokraglong typu Il.1.c oraz spiczasta typu 1l.1.d. W
przeciwienstwie do naczyn czg¢sciowo obtaczanych zespdt ceramiki wykonany w technice
catkowitego obtaczania charakteryzowal si¢ duzym udziatem naczyn o brzegach mocno
wychylonych na zewnatrz, o wklgstej powierzchni wewnetrznej bez okapu, o krawegdziach
Scigtych typu II1.3.a, lekko profilowanych typu III.3.b oraz spiczastych typu III.1.d. Wéréd

okreslonych typologicznie $rodkowych cze$ci naczyn najliczniej wystgpowaly ulamki
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pojemnikow o brzuscach eliptycznych, stabo profilowanych typu 11, incydentalnie ostro
profilowanych typu 12. Duzym udziatlem charakteryzowaly si¢ rowniez fragmenty naczyn o
brzuscach kulistych typu 2 oraz dwustozkowatych, stabo profilowanych typu 31, w mniejszym
stopniu ostro profilowanych typu 32. Wérdd dolnych partii naczyn najwiekszym udziatem
charakteryzowaly si¢ dna niewyodrgbnione o réznie uksztattowanych powierzchniach, gtownie
jednak byly to dna o powierzchniach ptaskich typu 1.11. W mniejszym stopniu natomiast
odnotowano dna lekko wyodrgbnione typu 2.11, dna wyodrebnione pionowo typu 3.11 oraz
dna wyodrebnione z lekkim rozgnieceniem czesci styku powierzchni $cianki oraz podstawy
przyjmujagcym niekiedy forme¢ lekkiego waleczka lub szczatkowo wyodrebnionej trojkatne;
stopki typu 4.11.

Wsréd naczyn calkowicie obtaczanych zdobionych bylo 395 utamkow. Poza typami
ornamentu pokrywajacymi omoéwione grupy naczyn wsrdod utamkow zdobionych dominowat
gldwnie ornament grupy pierwszej, gldéwnie w postaci regularnych poziomych dookolnych
ztobkéw  wykonanych narzedziem wielozebnym typow 1.3-1.4. Duzym udzialem
charakteryzowatly si¢ réwniez ulamki pokryte pasmami poziomych zlobkow wykonanych
grzebykiem typu 1.6, przy mniejszym udziale typéw 1.1-1.2 oraz 1.7. W mniejszym stopniu
odnotowano réwniez fragmenty pokryte ornamentem poziomej dookolnej pojedynczej oraz
zwielokrotnionej linii falistej typow 1.8-1.9 oraz 1.13. Incydentalnie odnotowano réwniez
ornament sktadajacy sie z odciskow narzedzi wielozgbnych typu .16, przy stosunkowo duzym
udziale tego samego rodzaju wykonanego za pomoca naktuwania typu I.17. W przeciwienstwie
do naczyn czeSciowo obtaczanych wsrdod omawianego zbioru naczyn odnotowano réwniez
ornament grupy drugiej w postaci zwielokrotnionej rytej linii falistej oraz odciskow narze¢dzi
wielozgbnych w uktadzie pionowym, poziomym oraz diagonalnym nanoszony w wyniku
nakluwania typow I1.1-11.4, linii falistej oraz odciskow narzedzia jednodzielnego w postaci
»tezkowate)” typu 1.7 oraz wykonanych w technice nakluwania odciskow narzedzia
wielozebnego tworzacego pasma w roznych uktadach uzupelionych odciskami narzedzia
jednodzielnego typu I1.10. Duzym udzialem charakteryzowaty si¢ rowniez utamki zdobione
ornamentem grupy trzeciej, gdzie dominowaly gtéwnie motywy strefowe oparte na: kombinacji
linii falistych oraz pionowych zlobkow typoéw I11.1-111.6 oraz poziomych, zwielokrotnionych
ztobkow uzupelionych w uktadzie strefowym odciskami narzedzi wielozgbnych w uktadzie
pionowym, poziomym oraz diagonalnym typow I11.11-111.16. W mniejszym stopniu natomiast
odnotowano ornamenty typoéw: II1.17-111.23, 1I1.25, M1.30 oraz II1.41. Wséréd ornamentu

fryzowego dominowat typ ograniczony od goéry pasmem odciskow narzgdzia wielozgbnego
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wykonanych przez naktuwanie IV.4, incydentalnie natomiast odnotowano pozostate typy, W
tym: IV.1-1V.3, IV.7 oraz IV.8. Incydentalnie odnotowano réwniez ornament grupy piatej.
Badania prowadzone we wschodniej czesci Il podgrodzia (Gniezno, stan. 5; wykop A,
badania w roku 1976)

Prezentowany w pracy zbior ceramiki pochodzacy ze stanowiska nr 5 tworza zespoty
pozyskane w trakcie badan prowadzonych w roku 1976. Realizowane wowczas prace o
charakterze ratowniczym obejmowaly teren potozony na dziedzincu kanonii znajdujacej si¢
przy ul. Tumskiej 7/8, ktéry obejmowal mniej wigcej centralng cze$S¢ wschodniej partii
podgrodzia II. W trakcie prac, prowadzonych pod kierownictwem Gabrieli Mikotajczyk, w
wykopie okreslonym jako wykop A, zarejestrowano dosy¢ interesujacy z punktu widzenia
badan nad rozwojem gnieznienskiego osrodka grodowego uktad stratygraficzny obejmujacy
warstwy datowane w sposob nastepujacy: warstwa la datowana na koniec XII-XIII wiek,
warstwy Il-1lg, 1lgi g datowane na koniec XI-XII wiek, warstwy lls, Iln oraz Il zwigzane z
nasypem watu obronnego Il podgrodzia, z trzecig faza rozwoju gnieznienskiego zespotu
grodowego w polowie XI wieku oraz warstwy III-I1l;, ktore chronologicznie odpowiadatyby
starszym czasom zwigzanym albo z akcjag budowlang dotyczaca watu obronnego, albo z
osadnictwem poprzedzajacym ten etap rozbudowy. Istotne z punktu widzenia funkcji tej czesci
II podgrodzia byty rowniez odkrycia dokonane na poziomie warstw Il, Iy oraz Ilj, tj. naroznik
reliktu architektonicznego, prawdopodobnie tawy fundamentowej domniemanej budowli
sakralnej, oraz dwa groby szkieletowe, w tym jeden utozony w drewnianej trumnie®?!, ktére w
Swietle obecnego stanu badan interpretowane sa jako pozostato$§¢ kamiennej lub drewnianej
kaplicy z kamiennym fundamentem, niewielkim cmentarzem przyko$cielnym pochodzacych
byé moze z 2 éwierci XI wieku??2,

Ponizej przedstawiono charakterystyke zespotow ceramicznych z poszczegélnych
nawarstwien, ktore w $wietle scharakteryzowanego powyzej uktadu stratygraficznego
zwigzane sg z zakresem chronologicznym prezentowanym w pracy, ktorego gorna granica sigga

potowy XI wieku, a wiec obejmuje warstwy Illi.a oraz warstwy lls n, i (ryc. 49, 50).

221 Tomasz Janiak, Pozostatosci architektury..., s. 183-187; tenze, Topografia sakralna gnieznienskiego
zespolu grodowego, ,,Slavia Antiqua” 50 (2009), s. 265.
222 Tomasz Sawicki, Dzieje badat Gory Lecha..., s. T6-T7.
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25 24 23 22

Ryc. 49. Gniezno — Goéra Lecha, stan. 5. Wykop A (opr. L. Drzewiecka-Ranoszek)
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Ryc. 50. Gniezno — Goéra Lecha, stan. 5. Wykop A, profil N (AB) oraz E (CD) (opr. L. Drzewiecka-Ranoszek)
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Warstwa Il1n

Warstwe IIln stanowita mocno zbita, rudobrgzowa prochnica o migzszosci okoto 20 cm.
Znajdowata si¢ ona bezposrednio na warstwie pierwotnego humusu, tj. szarej, luznej prochnicy
okreslonej jako warstwa Illi. Zespot ceramiki pochodzacy z warstwy Il liczyt facznie 7 mato
charakterystycznych fragmentow naczyn cze$ciowo obtaczanych. Pojedyncze okreslone
typologicznie naczynie reprezentowalo grupe pierwsza. Zbior ceramiki skladat si¢ z
pojedynczej czesci brzegowej (14,28%) oraz 6 czesci srodkowych (85,72%).

Odnotowane naczynie grupy pierwszej prezentowato typ niewielkiego garnka,
obtaczanego w strefie brzegowej, o esowatym profilu, z krotkim, lekko wychylonym brzegiem
typu l.1.a, o $rednicy 13 cm, z silnie zredukowana szyjka o tukowatym ksztalcie, ktora
przechodzita tagodnie w dwustozkowaty, stabo profilowany niezdobiony brzusiec o $rednicy
15 cm (tabl. 84:1). Zbior czesci srodkowych stanowil mato charakterystyczng grupe zrodet.
Wyrézniono pojedynczy fragment naczynia o brzu§cu dwustozkowatym, o stabo profilowane;j
linii zatlomu typu 31, ktéry z pewnym prawdopodobienstwem réwniez przypisa¢ mozna do
grupy pierwszej.

Wsroéd naczyn czg$ciowo obtaczanych zdobione byty 3 (42,85%) fragmenty.
Wyr6zniono gléwnie ornament grupy pierwszej typoéw 1.12 (1) oraz 1.3 (2).

Warstwa lllg

Warstwe Illg stanowita czarna, tlusta prochnica o migzszosci okoto 30 cm, w ktorej
znajdowaly si¢ chaotycznie rozrzucone fragmenty drewna, wsrod ktorych, w stropowych
partiach warstwy, odnotowano fragmenty drewnianej dranicy o szeroko$ci 12 cm i dtugosci 40
cm zwigzanej stratygraficznie z kolejnymi nawarstwieniami. Zespot ceramiki pochodzacy z
warstwy lllg liczyt facznie 59 fragmentow naczyn, sposrod ktorych wyrdzniono 39 (66,1%)
utamkow naczyn cze$ciowo obtaczanych oraz 20 (33,9%) fragmentéw naczyn catkowicie
obtaczanych. Wsrdd 6 okreslonych typologicznie pojemnikow w zespole odnotowano naczynia
grupy trzeciej (50% — 3) oraz naczynia grupy szostej (50% — 3).

Zbidr naczyn wykonanych w technice czeSciowego obtaczania sktadat si¢ z 3 (7,7%)
czesci brzegowych, 32 (82,1%) czesci sSrodkowych oraz 4 (10,2%) den.

Sposrod naczyn grupy trzeciej wyrdzniono dwa pojemniki, o esowatym profilu, z lekko
wychylonym brzegiem typow 1.1.a, o $rednicy 21 cm, oraz Il.1.a, o $rednicy 28 cm, ze
zredukowang szyjka, o tukowatym ksztalcie, przechodzaca w dwustozkowaty, stabo
profilowany brzusiec zdobiony w gornej partii nieregularnym ornamentem typu 1.3 (tabl. 84:5)
oraz dekoracja typu 1.16 (tabl. 84:4). Oba pojemniki nawiazuja do naczyn grupy Menkendorf.

Trzecie naczynie charakteryzowato si¢ esowatym profilem, z krotkim, nieznacznie odchylonym
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brzegiem typu I.1.a, o $rednicy 16 cm, z silnie zredukowang szyjka mocno przechodzaca w
dwustozkowaty, ostro profilowany brzusiec, o $rednicy 16,9 cm, pokryty ornamentem typu 1.3.
Naczynie to przypisa¢ nalezy do naczyn grupy Tornow.

Wsrod utamkoéw pochodzgcych ze $rodkowych czgsci naczyn wyrdzniono elementy
pojemnikow o brzuscach dwustozkowatych typu 31, w mniejszym stopniu o ksztalcie
eliptycznym typu 11. Dolne partie naczyn przypisano do dwoch typoéw. Odnotowano glownie
dna ptaskie, niewyodrebnione typu 1.11, incydentalnie z zachowanym wklestym odciskiem osi
kota oraz pojedynczy utamek dna ptaskiego lekko wyodrebnionego typu 2.11.

Wsrdéd naczyn czesciowo obtaczanych, zdobionych byto 10 (25,6%) utamkow. Byt to
ornament nanoszony bez wykorzystania kota, nieregularny. Dominowaty zdobienia grupy
pierwszej typoéw [.2-1.3, przy mniejszym udziale typu 1.16 (tabl. 85:2). Incydentalnie
odnotowano rowniez ornament grupy czwartej typu IV.5 oraz grupy trzeciej typu I11.29 (tabl.
84:5).

Zbidr naczyn catkowicie obtaczanych sktadat si¢ z 3 (15%) czg$ci brzegowych, 16
(80%) czesci srodkowych oraz pojedynczego (5%) fragmentu dna.

Do naczyn grupy szostej zaliczono dwa pojemniki o profilu esowatym, z wychylonym
na zewnatrz brzegiem typu L.1.b, o $rednicy 21,8 cm oraz 23,6 cm, z krétka tukowata szyjka
przechodzaca tagodnie w eliptyczny (tabl. 86:1) oraz dwustozkowaty stabo profilowany
brzusiec (tabl. 86:2), o $rednicy 23 cm. Powierzchni¢ naczyn zdobit ornament strefowy grupy
trzeciej typu I11.15. Ostatnim z naczyn grupy szostej byt pojemnik o esowatym profilu z dtugim,
silnie wychylonym brzegiem typu II.1.d, krotka, lukowata szyjka przechodzaca tagodnie w
wysoko umieszczony, eliptycznie profilowany zalom brzusca zdobiony ornamentem grupy
pierwszej typu 1.4 (tabl. 84:7).

Wsréd srodkowych, mato charakterystycznych fragmentdw naczyn odnotowano
zaledwie pojedynczy utamek pojemnika o brzuscu eliptycznym typu 11. Pojedyncze dno
przypisano natomiast do grupy den ptaskich, niewyodrgbnionych typu 1.11.

Wsrod utamkéw naczyn calkowicie obtaczanych zdobionych byto 13 (65%)
fragmentow. Poza omowiong wczesniej dekoracja strefowa, pokrywajaca naczynia grupy
szostej, gtownym watkiem zdobniczym byt ornament grupy pierwszej typow 1.3-1.5,
incydentalnie odnotowano réwniez ornament grupy czwartej typow 1V.1-1V.2 (tabl. 85:1, 3),
IV.8 (tabl. 85:5) oraz IV.7.

Warstwa 11+
Na poziomie stropu warstwy Illg, po potudniowej stronie wykopu, odnotowano warstwe

I11s, ktora tworzyta sinozotta, zbita 1 spiaszczona glina. Zespot ceramiki pochodzacy z warstwy
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Il liczyt tacznie 24 fragmenty ceramiki calkowicie obtaczanej. Zbior sktadat si¢ z 21 (87,5%)
cze¢sci srodkowych oraz 3 (12,5%) den.

Sposrdd  czegsci  Srodkowych typologicznie sklasyfikowano pojedynczy utamek
pochodzacy z naczynia o brzuscu eliptycznym, stabo profilowanym typu 11. WSszystkie
fragmenty den sklasyfikowano jako dna ptaskie, niewyodrgbnione typu 1.11.

Wisréd fragmentdw naczyn catkowicie obtaczanych zdobione byty 3 (12,5%) utamki.
Wyr6zniono jedynie ornament grupy pierwszej typow 1.13 oraz 1.2.

Warstwa Ille

Warstwe Ille 0 migzszosci okolo 10 cm tworzyt zo6tty, luzny piasek, ktory zalegat
bezposrednio na warstwie Illg. W stropowej czesci tej warstwy uchwycono drewniane, lekko
nadpalone dranice, ulozone na osi NE-SW, tworzace rodzaj utwardzonej powierzchni. W
warstwie tej nie wystepowat material Zrodtowy.

Warstwa I1ld1

Warstwe Illg1 o migzszosci 10-15 cm tworzyla czarna, thusta prochnica, w ktorej
zalegaly drobne, pociete i chaotycznie utozone fragmenty drewna znajdujace si¢ tuz nad
elementami drewnianymi uchwyconymi w warstwie Ille. Zespot ceramiki liczyt tacznie 11
mato charakterystycznych fragmentéw naczyn catkowicie obtaczanych, spos$rod ktérych
wyrdzniono 9 (81,8%) czesci sSrodkowych oraz 2 (18,2%) fragmenty den, ktére sklasyfikowano
jako dna ptaskie, niewyodrebnione typu 1.11.

Wsrod naczyn catkowicie obtaczanych zdobionych byto 8 (72,7%) utamkow. Jedynym
elementem zdobniczym, ktory odnotowano, byt ornament grupy pierwszej typéw 1.2 oraz |.3.
Warstwa Illd

Warstwe Illg o migzszosci okoto 10 cm tworzyla niejednolita prochnica o czarnej 1
rudobragzowej barwie z nielicznymi wtrgtami zottego piasku. Warstwa ta zalegata bezposrednio
nad warstwg Illg1 1 stanowi poziom uzytkowy zwiazany z konstrukcjami uchwyconymi w
warstwach Ille i llg1. Zespot ceramiki liczyt tacznie 108 utamkow, sposrod ktorych wyrdzniono
25 (23,1%) fragmentéw naczyn czgsciowo obtaczanych oraz 83 (76,9%) utamki naczyn
wykonanych w technice catkowitego obtaczania. Wérdd 9 okre§lonych typologicznie naczyn
wyrdzniono naczynia grupy szostej (5), piatej (2) oraz pojedyncze naczynie grupy pierwszej
oraz trzeciej.

Zbior utamkow naczyn czgsciowo obtaczanych sktadat sie z 2 (8%) czgsci brzegowych,
22 (88%) czesci srodkowych oraz z pojedynczego dna (4%).

Pierwsze z okre$lonych naczyn przypisano do grupy pierwszej. Byt to niezdobiony

pojemnik, o lekko esowatym profilu, z lekko wychylonym na zewnatrz brzegiem typu 1.1.a, 0
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srednicy 27 cm, ze slabo zaznaczong szyjka przechodzaca tagodnie w eliptyczny, stabo
profilowany brzusiec, o $rednicy 27,8 cm (tabl. 87:1). Drugie z naczyn nawigzywato do
pojemnikéw grupy Tornow. Bylo to naczynie z lekko wychylonym na zewnatrz brzegiem typu
I.1.a, o S$rednicy 17 cm, ze zredukowana do najwickszego przewezenia szyjka, z
dwustozkowatym, ostro profilowanym brzuscem, o $rednicy 19,3 cm, ktérego powierzchnie
pokrywal ornament grupy pierwszej typu 1.4 (tabl. 87:2).

Wisrdd fragmentow pochodzacych ze srodkowych partii naczyn odnotowano gtownie
utamki dolnych $cianek naczyn, ktore pozbawione byly cech dystynktywnych z zakresu opisu
typologiczno-stylistycznego. Pojedynczy fragment dna wraz z zachowang $ciankg naczynia
zachowat si¢ w sposob uniemozliwiajacy jego analize¢ formalna.

Wsréd utamkow naczyn czesciowo obtaczanych zdobionych bylo 6 (25%) fragmentow.
Poza opisanym powyzej zdobieniem na naczyniu typu Tornow dominowal ornament grupy
pierwszej typu 1.2. Incydentalnie odnotowano fragment pokryty rowniez ornamentem grupy
pierwszej typu |.8.

Zbior fragmentdw naczyn calkowicie obtaczanych sktadat sie¢ z 15 (18,07%) czgsci
brzegowych, 62 (74,69%) cz¢sci srodkowych oraz 6 (7,24%) den.

Wsrod naczyn grupy szostej odnotowano glownie naczynia o esowatym profilu, z
brzegiem silnie wychylonym na zewnatrz typu II.1, z krotka, tukowata szyjka przechodzaca
tagodnie w dwustozkowaty, stabo profilowany brzusiec pokryty ornamentem grupy trzeciej
typow 111.17-111.23 (tabl. 88:1, 2, 3). Wsrdd naczyn grupy piatej znalazty si¢ pojemniki z
podobnie uksztaltowanym brzegiem, z silnie zredukowana do najwiekszego przewegzenia pod
brzegiem naczynia szyjka, przechodzaca bezposrednio w gorng cze$é brzusca 0 eliptycznym
ksztalcie, ktorego powierzchnie pokrywat ten sam, co na naczyniach grupy szostej, rodzaj
ornamentu grupy trzeciej (tabl. 89:2). Lagodna linia profilu oraz ornament sktadajacy si¢ z
poziomych dookolnych zlobkéw uzupetionych pasmami odciskow narzedzi wielozebnych
znajduje swoje analogie wérod form pochodzacych z terendw Slaska.

Wsréd 18 okreslonych czesci srodkowych odnotowano glownie brzusce eliptyczne,
stabo profilowane typu 11, w mniejszym stopniu o podkreslonej linii zatlomu typu 12.
Incydentalnie odnotowano roéwniez brzusce kuliste typu 2. Spos$rod fragmentow den
wyr6zniono gldwnie dna plaskie, niewyodrebnione typu 1.11, incydentalnie odnotowano takze
dno wkleste, lekko podcigte typu 2.32 oraz utamki den wklestych, ktorych stan zachowania nie
umozliwial okreslenia pelnego typu.

Wsréd utamkéw naczyn catkowicie obtaczanych zdobionych bylo 48 (57,8%)

fragmentow. Poza omowionym powyzej rodzajem zdobien, pokrywajacym wyrdznione
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naczynia, wérod pozostatej czeSci zbioru odnotowano gléwnie ornament grupy pierwszej typow
1.4-1.5, zdecydowanie w mniejszym stopniu typu 1.2 (31 — 66,7%). Nadal stosunkowo czestym
motywem ornamentacyjnym byt ornament grupy trzeciej typéw 111.11-111.13. Odnotowano
rowniez jeden fragment naczynia zdobionego listwag plastyczng o przekroju trapezowatym,
zdobiong kanelurowaniem. Warto zaznaczy¢ rowniez, ze wsrdéd elementéw zdobniczych nie
odnotowano motywow opartych na watku linii falistej.

Warstwa Illc

Warstwe Illc o migzszosci okoto 15 cm tworzyta ciemnobrunatna, luzna prochnica
pozbawiona, podobnie jak warstwa Ille, materiatow zrodtowych. Warstwa ta w potudniowe;j
czesci wykopu weina si¢ pod warstwe Ilp.

Warstwa Illb

Warstwe Il o migzszosci kilku centymetrow tworzyla spiaszczona, zolta glina ze
Sladami spalenizny w czgsci stropowej. Poziom ten charakteryzowal sie niewielka iloscig
materiatéw zrodtowych, gtownie ceramiki.

Zespot ceramiki pochodzacy z warstwy Il liczyt tacznie 14 mato charakterystycznych
fragmentow naczyn, z ktorych 3 (21,4%) pochodzily z pojemnikéw wykonanych w technice
cze$ciowego obtaczania oraz 11 (78,6%) z naczynh catkowicie obtaczanych.

Zbidr ceramiki cze$ciowo obtaczanej sktadat si¢ z dwoch utamkow czesci srodkowych
pochodzacych z dolnych partii pojemnikéw oraz pojedynczego fragmentu niewyodrgbnionego
0 wklestych powierzchniach dna typu 1.32.

Zbiér utamkoéw naczyn catkowicie obtaczanych sktadat si¢ z pojedynczej (9,09%)
czesci brzegowej, 9 (81,82%) czesci srodkowych oraz pojedynczego dna (9,09%). Odnotowany
gorny fragment pochodzil z naczynia o silnie wychylonym na zewnatrz, lekko profilowanym
brzegu typu II.1.b, dno natomiast sklasyfikowano jako ptaskie, niewyodrebnione typu 1.11.
Warstwa Illa

Warstwe Illa 0 migzszosci okoto 10 cm tworzyta ciemnobrunatna prochnica, z luzno
utozonymi kamieniami, silnie nasycona weglami drzewnymi, z lokalnie wystepujacymi
sladami wapna, z niewielkg ilo$cia materialu zrodlowego, ktory skladat si¢ z 2 mato
charakterystycznych fragmentéw ceramiki czeSciowo obtaczanej oraz 2 utamkoéw naczyn
calkowicie obtaczanych. Pierwsza grupa fragmentdw pochodzita z dolnych partii naczynia, a
ich powierzchnie pokrywat ornament grupy pierwszej typu 1.2. Drugg grupe fragmentow
tworzyly dwa utamki brzuscéw o ksztatcie eliptycznym zdobione na powierzchni ornamentem

grupy trzeciej typu 111.11.
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Warstwa Il

Warstwe III o migzszo$ci okoto 10 cm tworzyla zbielicowana, ciemnopopielata
prochnica z lokalnie wystepujacymi plamami spalenizny, silnie nasycona materialem
zrodlowym. Strop warstwy znajdowat si¢ bezposrednio pod warstwa Iln zwigzang z nastepnym
poziomem osadniczym.

Zespot ceramiki odkryty w warstwie III liczyt tacznie 206 utamkow, z ktérych 53
(25,2%) pochodzily z naczyn wykonanych w technice czeSciowego obtaczania oraz 153
(74,8%) fragmenty z naczyn catkowicie obtaczanych. Wérod 17 wyrdznionych typologicznie
form odnotowano naczynia grupy pierwszej (2 — 11,76%), grupy szostej (10 — 58,82%), grupy
sibdmej (2 — 11,76%), grupy trzeciej (1 —5,88%), czwartej (1 — 5,88%) oraz piatej (1 —5,88%).

Zbidr ceramiki czesciowo obtaczanej skladat sie z 4 (7,54%) czgsci brzegowych, 41
(77,38%) czesci srodkowych oraz 8 (15,08%) den.

Pierwszg grupe pojemnikow stanowity: naczynie w formie garnka, o esowatym profilu,
z krétkim, lekko wychylonym brzegiem typu I.1.a, ze zredukowang szyjka przechodzaca
tagodnie w eliptyczny, stabo profilowany brzusiec zdobiony w gornej cze$ci pasmem odciskow
narzedzia trojzgbnego (tabl. 90:1) oraz naczynie rowniez w formie garnka, o esowatym profilu,
z krotkim wychylonym na zewnatrz brzegiem typu Il.1.a, ze zredukowang szyja przechodzaca
tagodnie w gorng parti¢ brzusca (tabl. 90:2).

Wsrdd naczyn grupy trzeciej wyrdzniono naczynie o esowatym profilu, z wychylonym
na zewnatrz brzegiem typu I.1.a, ze zredukowana szyjka przechodzaca tagodnie w brzusiec
zdobiony w gornej partii poziomymi, dookolnymi, gt¢bokimi ztobkami (tabl. 91:1).

Do naczyn grupy czwartej przypisano pojemnik, o wychylonym na zewnatrz brzegu
typu I.1.a, z lekko zbiezna, cylindryczng szyjka profilowang pojedynczym zeberkiem (trojkatna
listwa plastyczng) przechodzaca tagodnie w gorna czes$¢ brzusca pokryta szerokimi poziomymi
dookolnymi ztobkami (tabl. 92:2). Oméwione naczynie w sposob formalny nawigzuje do
naczyn okreslanych typem Bruszczewo??,

Srodkowe, mato charakterystyczne fragmenty naczyn pochodzity gtéwnie z dolnych
segmentow. Nieliczne utamki o zachowanej linii zalomu brzus$ca pozwolity sklasyfikowacé je
do grupy naczyn o brzuscach eliptycznych, stabo profilowanych typu 11. Sposréd utamkow
den wyr6zniono gtéwnie dna plaskie, niewyodrebnione typu 1.11, incydentalnie odnotowano

pojemnik z lekko wyodrebnionym, zaopatrzonym w stopke dnem typu 4.11 (tabl. 90:6).

223 Michatl Brzostowicz, Bruszczewski zespdt..., s. 39 i n.
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Wsrdéd ulamkéw naczyn czeSciowo obtaczanych zdobionych bylo 14 (26,4%)
fragmentow. Poza elementami i watkami zdobniczymi pokrywajacymi zrekonstruowane formy
naczyn do$¢ powszechny byt ornamentem grupy pierwszej typow 1.1-1.2. Incydentalnie
odnotowano natomiast ornament grupy trzeciej typow I11.1-111.4.

Zbior fragmentéw ceramiki catkowicie obtaczanej sktadal si¢ 28 (18,30%) czes$ci
brzegowych, 111 (72,55%) czgéci §rodkowych oraz 14 (9,15%) den. Wsrdd okreslonych
typologicznie form odnotowano naczynia grupy széstej, w mniejszym stopniu grupy sidodme;j
oraz grupy piate;j.

Wsrod naczyn grupy szdstej wyrdzniono naczynia o esowatym profilu, o réznorodnie
dopracowanych brzegach typow: 11.3.b (tabl. 91:3, 4), 111.3.b (tabl. 92:10), Il.1.a (tabl. 91:2),
[1.1.b (tabl. 91:5, 6), I.1.c, Il.1.c (tabl. 92:3) oraz 1.3.b, o zredukowanych, tukowatych szyjkach
przechodzacych tagodnie w eliptycznie profilowany brzusiec. Naczynia zdobione byly gtownie
ornamentem grupy pierwszej typéow 1.3-1.5, incydentalnie ornamentem grupy czwartej typow
IV.1-1V.3. Naczynia grupy szostej nawigzywaty do pojemnikoéw grupy Vipperow.

Wsréd naczyn grupy siddmej, ktére nawigzuja do pojemnikéw grupy Teterow,
odnotowano naczynie w typie garnka z brzegiem wychylonym na zewnatrz typu II.1.b, z krotka
cylindryczng szyjka tagodnie przechodzaca w eliptyczny, stabo profilowany brzusiec zdobiony
ornamentem grupy pierwszej typu 1.5 (tabl. 92:8) oraz naczynie z brzegiem typu I1.1.a, z krotka,
tukowato wychylong szyjka przechodzaca w eliptyczny, silnie profilowany brzusiec pokryty
zdobieniem grupy piatej (tabl. 92:1).

Grupe piata reprezentowal w zbiorze pojemnik w typie garnka o wychylonym na
zewnatrz, stosunkowo dtugim brzegu typu 1.3.c, z silnie zredukowang szyjka zaznaczong tylko
w postaci przewegzenia pod wylewem, ponizej ktorego zaczyna si¢ gorna cze¢s¢ kolistego
brzusca zdobionego na powierzchni ornamentem strefowym grupy trzeciej typu I11.45 (tabl.
90:4).

Pozostata grupa fragmentéw czesci brzegowych stanowita zbior bardzo réznorodny.
Zaobserwowano glownie brzegi silnie wychylone na zewnatrz, zaréwno typow 11.3.b, 11.1.a,
I.1.b, jak 1 IL.1.b. Analiza srodkowych czesci naczyn wykazata obecnos¢ pojemnikow o
brzuscach eliptycznych, stabo profilowanych, w mniejszym stopniu kolistych oraz
incydentalnie dwustozkowatych. Wsrdd den dominowaly fragmenty ptaskie, niewyodrebnione
typu 1.11 (6 fr.), w mniejszym stopniu dna wkleste, niewyodrgbnione typu 1.32 (4 fr.). Na
pojedynczym dnie odnotowano obecno$¢ znaku garncarskiego w postaci reliefowej

piecioramiennej gwiazdy (tabl. 92:9).
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Wsrdéd utamkow naczyn catkowicie obtaczanych zdobionych bylo 95 (62,7%)
fragmentow. Poza motywami pokrywajacymi wyrdznione naczynia odnotowano gtownie
zdobienia jednowatkowe grupy pierwszej typoéw 1.1-1.2 oraz 1.3-1.6. Mniejszym udziatem
natomiast charakteryzowaly si¢ utamki pokryte ornamentem grupy trzeciej, wsrod ktorych
dominowaty glownie typy II1.11-111.16 oraz grupy czwartej typow 1V.1-1V.3 (tabl. 91:4).
Warstwa lln

Warstwe Iy 0 miazszosci od 0,5 m do 1,0 m tworzyt luzny, jasnozotty piasek z wtrgtami
zbitej gliny, w ktorym =zarejestrowano smugi prochnicy, interpretowane jako relikty
drewnianych konstrukcji watu obronnego, znajdujace si¢ bezposrednio nad warstwa Ill.

Zespot ceramiki pochodzacy z warstwy Il liczyt tacznie 65 utamkow naczyn, z ktorych
20 (30,7%) pochodzito od naczyn wykonanych w technice czgSciowego obtaczania oraz 45
(69,3%) fragmentow z naczyn catkowicie obtaczanych. Wsrdd czterech okreslonych
typologicznie naczyn znajdowaty si¢ gltdéwnie naczynia grupy szostej, pojedynczy utamek
grupy trzeciej oraz piatej.

Zbior ceramiki czgsciowo obtaczanej sktadat si¢ z mato charakterystycznych 16 (80%)
cze¢sci srodkowych oraz 4 den (20%).

Wsrod srodkowych ulamkow, pochodzacych gtownie z dolnych partii, wyrdzniono
zaledwie pojedynczy utamek naczynia o ostro profilowanym dwustozkowatym brzuscu typu
32 zdobionym w gornej czgsci ornamentem grupy trzeciej typu II1.31, ktére przypisa¢ mozna
do naczyn grupy trzeciej nawiagzujacych do pojemnikow grupy Menkendorf. Posrod
fragmentéw den wyrdzniono gtownie dna: ptaskie, niewyodrebnione typu 1.11, pojedyncze,
lekko podcigte, ptaskie typu 2.11 oraz dno ptaskie, niewyodrgbnione z wklgstym odciskiem osi
kota (tabl. 93:7).

Wsrod utamkow naczyn czgsciowo obtaczanych zdobione byty 3 (15%) utamki. Poza
ornamentem pokrywajacym naczynie typu Menkendorf, odnotowano wylacznie ornament
grupy pierwszej typu L.5.

Zbidr ceramiki catkowicie obtaczanej sktadat si¢ z 5 (11,11%) czgsci brzegowych, 38
(84,44%) czesci srodkowych oraz z 2 den (4,45%).

Naczynie grupy piatej reprezentowato typ garnka o esowatym profilu, z krétkim
wychylonym na zewnatrz brzegiem typu I1.3.b, o $rednicy 23 cm, z silnie zredukowang szyjka
sprowadzong do przewezenia pod krawedzig przechodzacego bezposrednio w gérng czegse
brzusca, ktorego powierzchni¢ pokrywat ornament fryzowy grupy czwartej typu IV.1 (tabl.
93:4).
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Wsrod zrekonstruowanych form naczyn grupy szostej wyrdzniono garnek o esowatym
profilu, z brzegiem typu I1.1.b, o $rednicy 19 cm, z silnie zredukowang szyjka przechodzaca
bezposrednio w zdobiony w gornej czesci ornamentem grupy pierwszej typu 1.16 (tabl. 93:5)
oraz naczynie o esowatym profilu, z silnie wychylonym na zewnatrz brzegiem typu IlIl.1.a, 0
srednicy 27 cm, lekko podcietym na wysokos$ci, nieznacznie zredukowanej tukowatej szyjki,
ktéra bezposrednio przechodzi w kulisty, zdobiony ornamentem grupy pierwszej typu L5
brzusiec o $rednicy 28,1 cm (tabl. 93:1).

Wsrod czesci brzegowych znajdowaly si¢ brzegi mocno wychylone na zewnatrz typu
II1.1.a oraz silnie wychylone typu I1.3.b. Wséroéd utamkéw $rodkowych wyrdzniono gltownie
fragmenty naczyn o brzus$cach kulistych typu 2 oraz eliptycznych typu 11. W niewielkim
stopniu opisano rowniez naczynia o dwustozkowatych, stabo profilowanych brzuscach typu 31.
Wsrdd utamkoéw den wyrdzniono gtownie dna niewyodrgbnione o wklgstych powierzchniach
typu 1.22 (tabl. 93:12, 13).

Wsréd fragmentow ceramiki catkowicie obtaczanej zdobionych bylo 36 (80%)
utamkoéw. Ponad potowe z nich pokrywal ornament grupy pierwszej typow 1.3-1.5. W
mniejszym stopniu odnotowano zdobienie grupy trzeciej typow 111.14 (tabl. 93:10), 111.12 (tabl.
93:11) oraz IIL.16 (rys. 82). Zbiér fragmentow zdobionych uzupeiniat pojedynczy fragment
naczynia pokryty ornamentem grupy czwartej typu V.8 (tabl. 93:9).

Warstwa Ili

Warstwe 1lj, o migzszosci okoto 25 cm, tworzyla szara, mocno zbita glina, w ktorej
wystepowaty fragmenty wegli drzewnych. Ta struktura odnotwana zostata w gornej stropowej
czesci warstwy Iln, gtownie w poludniowej czesci wykopu.

Zespot ceramiki pochodzacy z warstwy Il liczyl tacznie 43 utamki naczyn wykonanych
w technice calkowitego obtaczania.

Zbidr ten sktadal sie z 3 (6,98%) czgsci brzegowych, 37 (86,04%) czesci srodkowych
oraz 3 den (6,98%). Opis czeSci przybrzeznych pozwolit okresli¢c formalnie tylko jeden
pojemnik grupy piatej. Byto to naczynie w typie niewielkiego garnka o esowatym profilu, o
silnie wychylonym brzegu typu II1.3.d o $rednicy 19 cm, z silnie zredukowang szyjka
sprowadzong do przewezenia pod brzegiem przechodzacym bezposrednio w gorng czes$¢
dwustozkowatego, stabo profilowanego brzusca o $rednicy 17,7 cm, ktoérego powierzchnie
pokrywaly ornament grupy pierwszej typu 1.5 (tabl. 94:1).

Pozostate czgsci brzegowe sklasyfikowano gtownie jako typ I11.1.a (tabl. 94:3) oraz typ
[11.5.b (tabl. 94:2). Wsrod srodkowych partii naczyn, podobnie jak w warstwie IIn, dominowaty
brzusce o profilu kulistym typu 2 i eliptycznym typu 11, przy niewielkim udziale pojemnikow
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o brzuscach dwustozkowatych, tagodnie profilowanych typu 31. Sposrod dolnych partii naczyn
wydzielono dno ptaskie, niewyodrgbnione typu 1.11, dno wklgste niewyodrebnione typu 1.22
(tabl. 94:4) oraz dno ptaskie lekko podcigte typu 2.11.

W grupie utamkow naczyn catkowicie obtaczanych zdobionych bylo 25 (58,1%)
fragmentow. W wiekszo$ci byly to zdobienia z grupy pierwszej typéw 1.2 oraz 1.3-1.5. W
mniejszym stopniu odnotowano dekoracje grupy czwartej typu 1V.4 oraz pierwszej typu 1.10.
Warstwa |l

Warstwe IIf 0 migzszosci okoto 50 cm, znajdujaca si¢ w potudniowej czesci wykopu,
nad warstwg Ili tworzyl, podobnie jak warstwe Iln, zotty, dos¢ sypki piasek z zachowanymi w
postaci smug prochnicy elementami blizej nieokreslonych drewnianych konstrukcji.

Zespot ceramiki pochodzacy z warstwy 1l liczyt tacznie 252 utamki naczyn, z ktorych
13 (5,1%) pochodzito od naczyn wykonanych w technice czg¢$ciowego obtaczania oraz 239
(94,9%) fragmentéw z naczyn catkowicie obtaczanych. Wsrod okreslonych typologicznie
naczyn znajdowatly si¢ gldwnie naczynia grupy szostej (50%), siodmej (35,7%) oraz grupy
o6smej (14,3%).

Zbidr ceramiki czesciowo obtaczanej sktadat si¢ z 10 (76,92%) czesci srodkowych oraz
3 den (23,08%). Wsréd utamkow pochodzacych ze srodkowych partii naczyn, typologicznie
okreslono zaledwie pojedynczy fragment naczynia o brzuscu dwustozkowatym, stabo
profilowanym typu 31. Dna przypisano do grupy den ptaskich, niewyodrgbnionych typu 1.11.

Wisréd fragmentdw naczyn czesciowo obtaczanych zdobionych byty 3 (23,1%) utamki.
Jedynym rodzajem dekoracji byt ornament grupy pierwszej typow 1.1-1.2.

Zbior ceramiki catkowicie obtaczanej sktadat si¢ z 27 (11,29%) czesci brzegowych, 195
(81,58%) czgsci srodkowych oraz 17 den (7,13%).

Do naczyn grupy szoéstej zaliczono pojemniki o esowatym profilu, z brzegiem typoéw
I11.3.a (tabl. 95:3, 2, 9), 11.3.b (tabl. 96:10, 6, 5) oraz 11.1.b (tabl. 95:1), ktorych $rednica
oscylowata od 16 cm do 27 cm, z krétka, tukowatg szyjka, przechodzaca w koliste (tabl. 96:5,
95:9) oraz dwustozkowate (rys. 91) brzusce, o $rednicy od 15 cm do 27 cm, pokryte glownie
ornamentem grupy czwartej typow IV.7-1V.8 (tabl. 95:9). Incydentalnie ornamentem grupy
pierwszej typu L.8, ktory pokrywat szyjke naczynia (tabl. 95:1). Wyréznione formy nawigzuja
do naczyn grupy Vipperow.

Do naczyn grupy siodmej, charakteryzujacych sie silnie wyodrebniong, zaznaczong
szyjka, zaliczono pojemniki w typie garnkow z brzegiem typow: I111.3.c (tabl. 95:7), 111.2.c (tabl.
95:8), I11.2.b (tabl. 96:7) oraz 11.3.c (tabl. 96:1), o srednicy od 15 cm do 26 cm, tukowatych,
zbieznych szyjkach (tabl. 95:7; 96:7), prostych (tabl. 96:1) oraz szyjkach cylindrycznych,
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prostych (tabl. 95:8), ktore silnie (tabl. 95:7, 8) oraz tagodnie (tabl. 96:1, 7) przechodzity w
koliste brzusce, o $rednicy od 14,6 cm do 27,1 cm. Naczynia te, nawigzujace do naczyn grupy
Teterow, pokrywat gtdéwnie ornament grupy pierwszej typoéw 1.4-1.5, incydentalnie natomiast
odnotowano ornament grupy czwartej typu 1V.7.

Do naczyn grupy éOsmej przypisano dwa naczynia z prostg cylindryczng szyjka
zakonczong brzegiem typu L.1.b, ktorych $rednica wynosita od 16 cm do 23 cm, okreslanych
na Pomorzu Zachodnim naczyniem grupy K (tabl. 96:8, 9).

Analiza pozostatych czesci brzegowych wykazata, ze utamki te pochodzity od naczyn
o0 brzegach typow: 11.1.b, 11.5.c, 111.1.c, l11.2.c oraz I11.3.a. Analiza cze$ci srodkowych wykazata
do$¢ znaczng przewage utamkéw pojemnikéw o brzuscach uksztattowanych eliptycznie typu
11 (69,5% — 32 fr.) nad naczyniami o brzuscach uformowanych koliscie typu 2 (15,25% — 7
fr.) oraz dwustozkowato typu 31 (15,25% — 7 fr.). Wéro6d utamkow den w zbiorze dominowaty
fragmenty naczyn o dnach ptaskich, niewyodrgbnionych typu 1.11 oraz dna wkleste, réwniez
niewyodrebnione typow 1.22 1 1.32.

Wsréd utamkoéw naczyn catkowicie obtaczanych zdobione byty 142 (56,4%) fragmenty.
Glownym motywem zdobniczym, pokrywajacym ponad 88% zdobionych utamkow, byt
ornament grupy pierwszej typow 1.4-1.6, w mniejszym stopniu 1.2-1.3. Ponadto odnotowano
rOwniez ornament grupy czwartej typow V.1, IV.4-1V.5, IV.8, grupy trzeciej typow 111.11-
[11.13. Odnotowano réwniez fragment brzusca z podwdjna listwa plastyczng o przekroju

trapezowatym, zdobione rdwniez odciskami dotkow.
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4.2. Analiza technologiczna

Analizy z =zakresu technologii przeprowadzono gltownie na podstawie obserwacji
makroskopowych stosujac si¢ do przedstawionego we wczesniejszej czesSci pracy systemu
opisu. Zaprezentowane ponizej wyniki ukazano w kontek$cie poszczegolnych poziomow
osadniczych wyrdznionych na zbadanych stanowiskach. Ich warto$¢ poznawcza odzwierciedla
gtownie przemiany zwigzane z lokalnym rozwojem warsztatu garncarskiego zaprezentowane
przez pryzmat chronologii wskazanej na podstawie analizy stylistycznej.

Gniezno, stan. 15. Charakterystyka technologiczna naczyn pochodzgcych z poziomow
zwigzanych 7 funkcjonowaniem konstrukcji kKamiennej

Zespoly naczyn czeSciowo obtaczanych, pochodzace z nawarstwien zwigzanych z
funkcjonowaniem obiektu kamiennego, stanowity pod wzgledem technologii wykonania zbior
jednolity. W procesie technologicznym uzywano mas garncarskich schudzonych materiatem w
postaci tlucznia mineralnego, o réznorodnej barwie (83%), w mniejszym stopniu
uzupehionego piaskiem (17%). Incydentalnie odnotowano réwniez niewielki udzial naczyn, w
ktérych obok wskazanych rodzajow domieszki wystepowata domieszka organiczna oraz ptlatki
miki. Pod wzgledem wielko$ci ziaren materiatu schudzajacego struktura mas plastycznych
charakteryzowata si¢ gtéwnie domieszka drobng z udziatem S$redniej 1 grubej (89,65%). W
mniejszym stopniu taka, w ktorej obok ziaren drobnych dominowaty $rednie (10,35%). Analiza
charakteru przelamow §cianek naczyn wykazala, ze w duzym stopniu masa ceramiczna byla
wymieszana z domieszka schudzajaca w sposob $rednio zwigzany (91,24%), w mniejszym
stopniu w sposob jednolity (8,76%).

Analize w zakresie technologii wykonania naczyn czgSciowo obtaczanych
przeprowadzono na 5 utamkach den. Pomimo stabego stanu zachowania tych elementow
zbioru, niektore z odnotowanych cech pozwolily uzupeli¢ -charakterystyke procesu
technologicznego tej grupy naczyn. Sposrod calego zbioru $lady zwigzane z wykorzystaniem
kota garncarskiego, w postaci wklestego odcisku osi kota, stwierdzono na pojedynczym
fragmencie. Zaobserwowane na 4 utamkach stabe deformacje krawedzi dna oraz przyleglych
do niej fragmentdéw $cianek wykazaly, Ze $cigganie gotowych form z tarczy kota odbywato si¢
poprzez podwazanie gotowych form (80%). Dalsza ocena powierzchni zewngtrznej den
wykazata stosowanie gtownie podsypki w postaci thucznia mineralnego (80%). Incydentalnie
odnotowano natomiast odciski roslin (20%). Pod katem grubosci w zbiorze zarejestrowano
wylacznie dna grube.

Zestawienie klas grubo$ci $cianek naczyn wykazato, Zze ws$rdd zanalizowanych

utamkéw ponad potowe zbioru stanowity pojemniki gruboscienne (60,4%), przy stosunkowo
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duzym udziale pojemnikéw o §rednich grubosciach $cianek (37,7%). Analizujac powierzchnig
wewnetrzng, jak 1 zewnetrzng, §lady zwigzane z formowaniem bryty naczynia odnotowano w
niewielkim stopniu. Byly to zaréwno zaobserwowane gtownie w dolnych partiach, po
wewnetrznych stronach naczyn negatywy po tasmach, jak i $lady ugniatania wystepujace
wspoOlnie (7,89%). Kolejnym wyrdznikiem dziatan z zakresu formowania naczyn byta faktura
powierzchni zewnetrznej. W zbiorze dominowaly naczynia o powierzchni szorstkiej, o lekko
wyczuwalnej, niewidocznej domieszce zarowno o ziarnach srednich, jak i grubych (88,7%), w
mniejszym stopniu natomiast o powierzchni gladkiej, o niewyczuwalnych 1 niewidocznych
ziarnach domieszki (11,3%). Zaré6wno na zewngetrznych, jak 1 wewnetrznych powierzchniach
naczyn zaobserwowano $lady odzwierciedlajace proces obtaczania oraz obmazywania naczyn.
Obejmowaly one glownie strefy nieprzekraczajace najwigkszej wydgtosci brzusca. Obie
powierzchnie wykanczane byty gldwnie przy pomocy tkanin (86,4% pow. zew., 100% pow.
wew.), W mniejszym stopniu odnotowano $lady powstate przy uzyciu twardych narzedzi
(13,7% pow. zew.). Przy opisie uwzgledniono réwniez kierunek ciggdw garncarskich
powstatych w trakcie prac nad faktura naczynia. W przypadku zespoldw czesciowo
obtaczanych stwierdzono, ze utamki wygladzane za pomoca tkanin czesto przebiegaty zarowno
poziomo, pionowo 1 diagonalnie, natomiast te wygtadzane za pomocg twardych narzedzi
przyjmowaly gtownie kierunek poziomy.

Obserwacje barwy przelamow S$cianek naczyn wykazaty, ze jako$¢ wypatu stata na
stosunkowo niskim poziomie. Twierdzenie to wynika z duzego udziatlu fragmentéw o
przetamach wielobarwnych (54,7%) oraz dwubarwnych w uktadzie ,,ab” (43,4%) przy
incydentalnie wystepujacych przetamach jednobarwnych (1,9%). Wsréd ulamkow naczyn
cze$ciowo obtaczanych dominowaty glownie fragmenty o powierzchni ceglasto-szarej
(30,2%), szarej (26,4%), brunatnej (24,5%) oraz bezowej (11,3%). Stwierdzono réwniez
niewielki odsetek naczyn o barwie czarnej (7,6%).

Zespoty naczyn calkowicie obtaczanych zwigzanych z obiektem kamiennym w
zakresie technologii produkcji stanowily zbiér charakteryzujacy si¢, podobnie jak omdwione
wczesniej zespoty, jednolitym zestawem cech. W procesie technologicznym uzywano mas
garncarskich schudzonych materialem w postaci thucznia mineralnego, o réznorodnej barwie
oraz piasku (59,1%), w mniejszym stopniu wytacznie samego thucznia mineralnego (40,9%).
Odnotowano réwniez znaczny udzial naczyn, w ktorych obok domieszki ttucznia 1 piasku
wystepowata domieszka organiczna (37,1%) oraz ptatki miki (20%). Pod wzgledem wielkosci
ziaren materiatu schudzajacego struktura mas plastycznych charakteryzowata si¢ glownie

domieszka $rednig z udzialem drobnej i1 grubej (59,1%). W mniejszym stopniu taka, w ktorej
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obok ziaren $rednich dominowatly drobne (40,9%). Analiza charakteru przelamoéw $cianek
naczyn wykazala, ze duza cze¢$¢ masy ceramicznej byta wymieszana z domieszka schudzajaca
w sposéb jednolity (62,3%), w mniejszym stopniu w sposéb srednio zwigzany (38,7%).

Analize w zakresie technologii wykonania naczyn calkowicie obtaczanych
przeprowadzono na 6 utamkach den. Wsrdd calego zbioru slady produkcyjne zwigzane z
wykorzystaniem kota garncarskiego odnotowano na pojedynczym utamku. Byt to odcisk tarczy
kota — deski (1,67%). Zaobserwowane stabe deformacje krawedzi dna oraz przylegtych do niej
fragmentoéw Scianek wykazaty, ze §cigganie gotowych form z tarczy kota odbywalo si¢ poprzez
podwazanie gotowych form (66,7%). Dalsza ocena powierzchni zewngtrznej den wykazata
stosowanie jednego rodzaju podsypki w postaci thucznia mineralnego (1,67%). Pod katem
grubosci w zbiorze zarejestrowano wylacznie dna grube.

Zestawienie klas grubosci $cianek naczyn wykazalo, ze wsrdd zanalizowanych
utamkow ponad potowa to pojemniki gruboscienne (54,5%) oraz o $ciankach $redniej grubosci
(36,4%). Stosunkowo niewielkim udzialem charakteryzowaly si¢ naczynia o S$ciankach
cienkich (9,1%). Analizujac powierzchni¢ zarOwno wewnetrzng, jak i zewnetrzng slady
zwigzane z formowaniem bryly naczynia odnotowano na nielicznym zbiorze (12,8%).
Podobnym udziatem charakteryzowaty si¢ zarowno $lady ugniatania, zaobserwowane gtownie
w dolnych partiach $cianek naczyn, w mniejszym stopniu po wewnetrznych stronach goérnych
czesci, na wysokosci szyjki lub przejscia szyjki w gorng parti¢ brzusca (6,4%). Kolejnym
wyroznikiem dziatan z zakresu formowania naczyn byta faktura powierzchni zewngtrznej. W
zbiorze dominowaty naczynia o powierzchni szorstkiej, o lekko wyczuwalnej, niewidocznej
domieszce zarowno o ziarnach §rednich, jak i grubych (76,8%), w mniejszym stopniu natomiast
o powierzchni gladkiej, o niewyczuwalnych 1 niewidocznych ziarnach domieszki (23,2%).
Zarowno na zewngetrznych, jak 1 wewnetrznych powierzchniach naczyn zaobserwowano §lady
odzwierciedlajgce proces obtaczania naczyn. Obie powierzchnie wykanczano za pomoca
twardych gladzikow. Slady obtaczania w postaci poziomych regularnych ciagéw garncarskich
obejmowaty swoim zasigegiem cate naczynia.

Obserwacje barwy przetamow $cianek naczyn wykazaty, ze jako$¢ wypatu, podobnie
jak w przypadku materialow omoéwionych powyzej, stata na stosunkowo niskim poziomie.
Twierdzenie to wynika z duzego udziatu fragmentow o przetamach dwubarwnych w uktadzie
»ab” (54,5%), przy duzym udziale utamkow o przetamach wielobarwnych (42,7%) oraz
incydentalnie jednobarwnym (2,8%). Ws$rod utamkoéw naczyn czgsciowo obtaczanych
dominowaty gléwnie fragmenty o powierzchni szarej (59,1%), w mniejszym stopniu brunatnej

(23,2%), ceglastej (8,6%) oraz bezowej (9,1%).
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Gniezno, stan. 15d. Charakterystyka technologiczna naczyn pochodzgcych z nasypu watu
obronnego znajdujgcego si¢ pod wschodnim skrzydlem Kolegiaty

Zespoly naczyn cze$ciowo obtaczanych, wsrdd ktorych znajdowaly sie rowniez
naczynia obtaczane przy krawedzi, pochodzace z nasypu konstrukcji watu grodu ksigzecego,
pomimo ich pewnego wtérnego charakteru stanowity pod wzgledem technologii wykonania
zbidr jednolity. W procesie technologicznym uzywano mas garncarskich schudzonych
materialem w postaci tlucznia mineralnego o réznorodnej barwie (86,54%), w mniejszym
stopniu uzupelionego piaskiem (3,85%) oraz domieszka w postaci zwirku (9,62%).
Incydentalnie wyrdzniono réwniez niewielki udziat naczyn, w ktorych obok domieszki
tlucznia, piasku i zwirku wystepowaly ptatki miki oraz domieszka organiczna (2,1%). Pod
wzgledem wielko$ci ziaren materialu schudzajacego struktura mas plastycznych
charakteryzowata si¢ gtéwnie domieszka drobng z udziatem S$redniej 1 grubej (86,54%). W
mniejszym stopniu taka, w ktorej dominowaty ziarna o frakcji $redniej, przy udziale domieszki
drobnej i grubej (10,23%) oraz wyltacznie drobnej (3,23%). Analiza charakteru przelamow
scianek naczyn wykazata, ze w duzym stopniu masa ceramiczna byta wymieszana z domieszka
schudzajaca w sposob $rednio zwigzany (83,23%), w mniejszym stopniu w sposob jednolity
(9,21%) oraz niejednolity (7,56%).

Analiz¢ w zakresie technologii wykonania naczyn cze$ciowo obtaczanych
przeprowadzono na 3 utamkach den. Sposrdd catego zbioru $lady zwigzane z wykorzystaniem
kota garncarskiego w postaci wklestego odcisku osi kota stwierdzono na pojedynczym
fragmencie (33,33%). Zaobserwowane stabe deformacje krawedzi dna oraz przylegtych do niej
fragmentoéw Scianek wykazaty, ze §cigganie z tarczy kota gotowych form odbywalo si¢ poprzez
ich podwazanie (33,33%). Dalsza ocena powierzchni zewnetrznej den wykazata stosowanie
dwoch rodzajow podsypki. Dominowat tutaj thuczen mineralny (66,67%), incydentalnie piasek
(33,33%). Pod katem grubos$ci w zbiorze zarejestrowano wytacznie dna grube.

Zestawienie klas grubosci $cianek naczyn wykazato, ze wsrdd zanalizowanych
utamkéw ponad potowa to pojemniki gruboscienne (59,62%) oraz o $ciankach $rednich
(38,46%). Nie odnotowano naczyn cienko$ciennych. Analizujagc powierzchni¢ zaréwno
wewnetrzng, jak 1 zewngtrzng nie zarejestrowano negatywOw po tasmach czy tez
charakterystycznych dla ugniatania sfaldowanych powierzchni. Kolejnym wyr6znikiem
dziatan z zakresu formowania naczyn byla faktura powierzchni zewnetrznej. W zbiorze
dominowaty naczynia o powierzchni gladkiej, o niewyczuwalnych 1 niewidocznych ziarnach
domieszki (51,92%), w mniejszym stopniu szorstkiej, o lekko wyczuwalnej, niewidocznej

domieszce zardbwno o ziarnach srednich, jak i grubych (36,54%) oraz o powierzchniach bardzo
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szorstkich, o mocno wyczuwalnej domieszce, o ziarnach grubych (11,54%). Zar6wno na
zewnetrznych, jak 1 wewnetrznych powierzchniach naczyn zaobserwowano $lady
odzwierciedlajagce proces obtaczania oraz obmazywania naczyn (88,47%). Wyr6zniono
powierzchnie, ktore dopracowane byly przy pomocy materialdéw o migkkich fakturach takich
jak tkanina czy skora (53,85% pow. zewn., 34,62% pow. wew.). W mniejszym stopniu
zaobserwowano réwniez $lady uzycia materialdow o twardej powierzchni (9,62% pow. zewn.,
3,85% pow. wew.). Przy opisie uwzgledniono réwniez kierunek ciggdw garncarskich
powstatych w trakcie prac nad fakturg. Charakter tychze, w goérnych partiach czesto poziomy,
w dolnych natomiast uko$ny czy pionowy, §wiadczyl o wykonczaniu czg¢sci powierzchni
pojemnikow po wczesniejszym formowaniu i obtaczaniu na kole.

Obserwacje barwy przetamoéw $cianek naczyn wykazaly, ze jakos¢ wypatlu rowniez, jak
w przypadku pozostalych materialow, stata na stosunkowo niskim poziomie. Twierdzenie to
wynika z duzego udzialu fragmentow o przetamach wielobarwnych (76,92%), przy niewielkim
udziale utamkéw o przetamach dwubarwnych w uktadzie ,,ab” (3,85%) oraz wickszym odsetku
naczyn o przetamach jednobarwnych (19,23%). Wsrdéd utamkow naczyn cze$ciowo
obtaczanych dominowaty glownie fragmenty o powierzchni brunatnej (63,46%), w mniejszym
stopniu ciemno-szarej (19,23%), ceglastej (9,62%) oraz popielatej (3,85%).

Nieliczny zbior ulamkéw naczyn calkowicie obtaczanych na plaszczyznie
technologicznej, pomimo ze nie stanowit do$¢ reprezentatywnej probki materiatu,
charakteryzowat si¢ stosunkowo jednolitymi cechami. Byty to fragmenty naczyh wykonanych
z gliny schudzonej gtownie domieszkg thucznia mineralnego, piasku oraz zwirku, wsrod
ktorych pod katem wielkos$ci ziaren podstawowym sktadnikiem byty frakcje drobne. Byly to
wylgcznie naczynia o Srednich grubosciach scianek, o przetamach wielobarwnych. W wyniku
opisu powierzchni zewnetrznych stwierdzono obecnos$¢ naczyn o powierzchniach szorstkich, o
barwie brunatnej. Zarowno zewngtrzne, jak 1 wewnetrzne powierzchnie pojemnikow nosity
slady obtaczania w postaci charakterystycznych, wykonanych przy uzyciu gladzika o twardej
powierzchni, poziomych ciggéw garncarskich.

Gniezno, stan. 14. Charakterystyka technologiczna zespolow ceramicznych 7 poziomow
osadniczych odnotowanych na obszarze | podgrodzia

Zespoty naczyn cze$ciowo obtaczanych zwigzanych z najstarszym 1 poziomem
osadniczym w obrebie I podgrodzia w zakresie technologii wykonania stanowity zbior
charakteryzujacy si¢, podobnie jak omoéwione wezesniej zespoty, jednolitym zestawem cech.
W procesie technologicznym uzywano mas garncarskich schudzonych materiatem w postaci

thucznia mineralnego, o r6znorodnej barwie (91,36%), w mniejszym stopniu uzupetnionego
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piaskiem (7,41%) oraz drobnym zwirkiem (1,23%). Odnotowano takze niewielki udziat
naczyn, w ktorych obok domieszki thucznia wystepowata domieszka organiczna (13,58%) oraz
ptatki miki (1,23%). Pod wzgledem wielkos$ci ziaren materiatu schudzajacego, struktura mas
plastycznych charakteryzowata si¢ gtownie domieszka grubg z udziatem $redniej 1 drobne;j
(88,89%). W mniejszym stopniu taka, w ktorej obok ziaren drobnych wystepowaly réwniez
$rednie 1 grube (4,94%) oraz wytacznie grube (6,17%). Analiza charakteru przetamow $cianek
naczyn wykazata, ze wérod duzej czesci zbioru masa ceramiczna byta wymieszana z domieszka
schudzajaca w sposob $rednio zwigzany (86,21%), w mniejszym stopniu w sposob jednolity
(8,01%) oraz niejednolity (5,78%).

Analiz¢ w zakresie technologii wykonania naczyn cze$ciowo obtaczanych
przeprowadzono na 12 utamkach den. Sposérdd catego zbioru $lady zwigzane z wykorzystaniem
kota garncarskiego stwierdzono na pojedynczych fragmentach. Byt to wklgsty odcisk osi kota
(8,33%). W zbiorze nie zaobserwowano natomiast deformacji krawedzi dna oraz przylegtych
do niej fragmentdw $cianek, ktore odzwierciedlaty proces odczepiania gotowych form z tarczy
kota. Dalsza ocena powierzchni zewngtrznej den wykazala stosowanie dwoch rodzajow
podsypki. Odnotowano gtownie thuczen mineralny (32,32%) oraz odciski roslinne (30,12%).
Pod katem grubo$ci, w zbiorze zarejestrowano gldwnie dna grube (66,66%) oraz Srednie
(33,44%). Dna cienkie reprezentowat niewielki udziat (14,81%).

Zestawienie klas grubosci $cianek naczyn wykazato, ze wsrdd zanalizowanych
utamkow okoto potowa to pojemniki gruboscienne (54,32%) oraz o $ciankach $redniej grubosci
(39,46%). Stosunkowo niewielkim udzialem charakteryzowaty si¢ naczynia o S$ciankach
cienkich (6,22%). Analizujagc powierzchni¢ zarOwno wewnetrzng, jak 1 zewngtrzng $lady
zwigzane z formowaniem bryly naczynia odnotowano na nielicznych fragmentach (4%).
Zarejestrowano pojedynczy: negatyw po tasmie (1,33%), nierdwnosci zwigzane z ugniataniem
(1,33%) oraz utamek charakteryzujacy si¢ wystgpowaniem obu cech (1,33%). Te nieliczne
slady odnotowano gtownie na dolnych utamkach naczyn. Kolejnym wyr6znikiem dziatan z
zakresu formowania naczyn byla faktura powierzchni zewngtrznej. W zbiorze dominowaly
naczynia o powierzchni szorstkiej, o lekko wyczuwalnej, niewidocznej domieszce zardwno o
ziarnach $rednich, jak i grubych (80,95%), w mniejszym stopniu natomiast o powierzchni
gladkiej, o niewyczuwalnych i niewidocznych ziarnach domieszki (15,48%). Incydentalnie
stwierdzono udziat ulamkow o powierzchniach bardzo szorstkich, o mocno wyczuwalnej
domieszce, o ziarnach grubych, w mniejszym stopniu $rednich, niekiedy widocznych réwniez
na powierzchni (3,57%). Zaréwno na zewnetrznych, jak 1 wewnetrznych powierzchniach

naczyn zaobserwowano $lady odzwierciedlajace proces obtaczania oraz obmazywania naczyn
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(57,33%). Stosowano zaréwno tkaniny, jak i skory (33,33% pow. zewn., 77,38% pow. wew.)
oraz narzedzia o twardej fakturze (29,76% pow. zewn., 7,14% pow. wew.). Charakter §ladow,
w gornych partiach czgsto poziomy, w dolnych uko$ny czy pionowy, $wiadczyt o wykonczaniu
czgsci powierzchni pojemnikow po wczesniejszym formowaniu i1 obtaczaniu na kole.
Nadmieni¢ nalezy, ze wsrdd nich dominowaty gtownie ciggi ukosne przy mniejszym udziale
sladow o przebiegu poziomym.

Obserwacje barwy przetamow $cianek naczyn wykazaty, ze jako$¢ wypatu, jak w
przypadku materialbw omowionych powyzej, stata na stosunkowo niskim poziomie.
Twierdzenie to wynika z duzego udzialu fragmentoéw o przetamach wielobarwnych (92,86%)
przy niewielkim udziale utamkéw o przetamach jednobarwnych (4,76%) oraz dwubarwnych w
uktadzie ,,ab” (2,38%). Wsrdod utamkow wystepowaly naczynia o barwie ceglasto-Szarej
(23,8%) brunatnej i ciemnobrunatnej (21,43%), szaro-bezowej (20,24%), czarnej (10,72%),
szarej (9,52%) oraz ciemnoszarej (7,14%), incydentalnie odnotowano utamki o barwie
kremowo-z6ttej oraz bezowo-ceglastej.

Zespoly naczyn czeSciowo obtaczanych zwigzanych z poziomem osadniczym 2a W
obrebie I podgrodzia w zakresie technologii produkcji stanowily zbidr charakteryzujacy sig,
podobnie jak omowione wczesniej zespoty, jednolitym zestawem cech. Wérod fragmentdéw
naczyn czgsciowo obtaczanych wyrdzniono niewielki, liczacy 18,53% odsetek naczyn, ktore
obtaczane byty tylko w strefie przy krawedzi. W procesie technologicznym uzywano mas
garncarskich schudzonych materialem w postaci thucznia mineralnego, o réznorodnej barwie
(90,52%), w mniejszym stopniu uzupetnionego piaskiem (9,48%). Odnotowano takze niewielki
udzial naczyn, w ktorych obok domieszki thucznia 1 piasku wystepowala rowniez domieszka
organiczna (3,92%) oraz platki miki (8,66%). Pod wzgledem wielkosci ziaren materiatu
schudzajacego struktura mas plastycznych charakteryzowata si¢ glownie domieszka drobng z
udziatem $redniej 1 grubej (85,25%). W mniejszym stopniu taka, w ktdrej obok ziaren Srednich
wystepowaly rowniez drobne 1 grube (14,07%). Incydentalnie zaobserwowano wytacznie
domieszke drobng (0,54%) oraz gruba (0,14%). Analiza charakteru przetaméw Scianek naczyn
wykazata, ze wsrod duzej czeSci zbioru masa ceramiczna byla wymieszana z domieszka
schudzajaca w sposdb $rednio zwigzany (83,23%), w mniejszym stopniu w sposob jednolity
(10,08%) oraz niejednolity (6,69%).

Analize w zakresie technologii wykonania naczyn czgsciowo obtaczanych
przeprowadzono na 218 utamkach den. Sposrdod catego zbioru $lady zwigzane z
wykorzystaniem kota garncarskiego stwierdzono na niewielkim zestawie den (15,84%). Byt to

wklesty odcisk osi kota (9,17%), odcisk tarczy — deski (5%) oraz wypukty odcisk osi — czop
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uzupelniajacy negatyw po osi kota (1,67%). Zaobserwowane stabe deformacje krawedzi dna
oraz przyleglych do niej fragmentow $cianek wykazaly, ze $cigganie gotowych form z tarczy
kota odbywalo si¢ poprzez podwazanie (22,23%). Dalsza ocena powierzchni zewnetrznej den
wykazata stosowanie kilku rodzajow podsypki. Odnotowano gléwnie odciski roslinne
(30,12%) oraz piasek (17,89%) przy zdecydowanie mniejszym udziale podsypki w postaci
thucznia mineralnego (6,89%). Na kilku utamkach odnotowano réwniez odciski tkaniny
(6,25%). Pod katem grubosci w zbiorze zarejestrowano gidwnie dna grube (78,36%) oraz
Srednie (12,24%). Dna cienkie reprezentowat niewielki odsetek (9,4%).

Zestawienie klas grubosci S$cianek naczyn wykazato, ze wsérod zanalizowanych
utamkow okoto potowa to pojemniki gruboscienne (54,26%) oraz o $ciankach $redniej grubosci
(36,94%). Stosunkowo niewielkim udzialem charakteryzowaty si¢ naczynia o S$ciankach
cienkich (3,79%). Analizujac powierzchni¢ zarowno wewngtrzng, jak i zewngtrzng $lady
zwigzane z formowaniem bryly naczynia odnotowano na niewielkim odsetku fragmentow
(15,02%). Wyro6zniono utamki noszace $lady ugniatania oraz negatywy po tasmach (54,95%),
W mniejszym stopniu fragmenty noszace wylacznie negatywy po tasmach (27,03%) oraz slady
ugniatania (17,12%). Slady te w postaci sfaldowania powierzchni zaobserwowano zaréwno w
dolnych partiach $cianek, jak 1 po wewngtrznych stronach gérnych czgéci, na wysokosci szyjki
lub przejscia szyjki w goérng partic brzusca. Kolejnym wyréznikiem dziatan z zakresu
formowania naczyn byta faktura powierzchni zewngtrznej. W zbiorze dominowaty naczynia o
powierzchni szorstkiej, o lekko wyczuwalnej, niewidocznej domieszce zardwno o ziarnach
srednich, jak i grubych (69,69%), w mniejszym stopniu natomiast o powierzchni gltadkiej, o
niewyczuwalnych i niewidocznych ziarnach domieszki (25,99%). Incydentalnie natomiast
stwierdzono udziat ulamkoéw o powierzchniach bardzo szorstkich, o mocno wyczuwalnej
domieszce, o ziarnach grubych, w mniejszym stopniu srednich, niekiedy widocznych réwniez
na powierzchni (4,32%). Zardwno na zewngtrznych, jak 1 wewnetrznych powierzchniach
naczyn zaobserwowano $lady odzwierciedlajace proces obtaczania oraz obmazywania naczyn
(81,05% pow. zewn., 82,4% pow. wew.). Charakter gtéwnie poziomych ciagéw garncarskich
odnotowanych na goérnych powierzchniach zewngtrznych §wiadczyt o stosunkowo czestym
wykorzystywaniu do tego celu gladzikow twardych (58,77%). Stosunkowo duzym odsetkiem
charakteryzowaty si¢ rowniez pojemniki, ktore nosily $lady obmazywania o diagonalnym
uktadzie powstate przy uzyciu tkanin lub fragmentow skor (39,23%). Incydentalnie
odnotowano utamki, ktoérych powierzchnia dopracowana byla przy uzyciu obu typdéw narzedzi
(3%). Czestsze uzycie tkanin lub skér odnotowano z kolei na powierzchniach wewnetrznych

(73,56%). W przeciwienstwie do powierzchni zewngtrznych tutaj $lady miaty glownie
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diagonalny kierunek, przy niewielkim odsetku ciggoéw poziomych. W mniejszym stopniu
zaobserwowano $lady uzycia twardego gladzika (15,27%) oraz obu typdw narzedzi (11,17%).
Wsréd  zanalizowanych fragmentdow w  zbiorze utamkéw odnotowano fragmenty o
powierzchniach zewnetrznych (15,83%) oraz wewngtrznych (12,72%), na ktorych nie
odnotowano $ladéw otaczania czy obmazywania. Pochodzity one gtéwnie z dolnych partii
naczyn.

Obserwacje barwy przetamow $cianek naczyn wykazaty, ze jako$¢ wypatu rowniez, jak
w przypadku materialtow omowionych powyzej, stala na stosunkowo niskim poziomie.
Twierdzenie to wynika z duzego udziatu fragmentéw o przetamach wielobarwnych (88,98%)
przy niewielkim udziale utamkoéw o przetamach jednobarwnych (5,55%) oraz incydentalnie
dwubarwnych w ukladzie ,,ab” oraz ,,aba” (3,92%). Wsrod utamkow wystepowaty gldwnie
naczynia o barwie brunatnej i ciemnobrunatnej (35,72%), szarej i ciemnoszarej (23,95%),
ceglasto-szarej i ceglastej (12,58%), szaro-bezowej (12,58%), kremowej (7,03%) oraz czarnej
(2,7%).

Zespoty naczyn calkowicie obtaczanych zwigzanych z poziomem osadniczym 2a W
zakresie technologii produkcji stanowity zbior charakteryzujacy si¢, podobnie jak omowione
wczesniej zespoty, jednolitym zestawem cech. W procesie technologicznym uzywano mas
garncarskich schudzonych materiatem w postaci thucznia mineralnego, o réznorodnej barwie
oraz piasku (56,98%), w mniejszym stopniu samego tlucznia mineralnego (31,32%) oraz
wylacznie piasku (2,81%). Odnotowano réwniez niewielki udziat naczyn, w ktérych obok
domieszki thucznia i piasku wystepowata rowniez domieszka organiczna (5,81%) oraz ptatki
miki (1,16%). Pod wzgledem wielkos$ci ziaren materiatu schudzajgcego struktura mas
plastycznych charakteryzowata si¢ gtbwnie domieszka drobng z udziatem $redniej (59,3%). W
mniejszym stopniu taka, w ktorej obok dominujacych ziaren drobnych wystepowaty ziarna
Srednie 1 grube (38,37%). Material schudzajacy o ziarnach drobnych wystgpowat incydentalnie
(2,33%). Analiza charakteru przetamdw Scianek naczyn wykazata, ze z w ponad potowie zbioru
masa ceramiczna byta wymieszana z domieszka schudzajacag w sposob jednolity (65,06%), w
mniejszym stopniu w sposob $rednio zwigzany (34,94%).

Analiz¢ w zakresie technologii wykonania naczyn cze§ciowo obtaczanych
przeprowadzono na 21 utamkach den. Wsrod catego zbioru nie zaobserwowano $ladow
produkcyjnych zwigzanych z wykorzystaniem kota garncarskiego, $§cigganie gotowych form z
tarczy kota odbywato si¢ poprzez podwazanie gotowych form. Dalsza ocena powierzchni
zewnetrznej den wykazala stosowanie kilku rodzajow podsypki. Najbardziej powszechny byt

thuczen (33,33%) oraz piasek (19,05%), incydentalnie zaobserwowano odciski roslin (4,76%).
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Pod katem grubo$ci, w zbiorze zarejestrowano zwigkszony udziat den grubych (71,42%). Dna
cienkie oraz $rednie reprezentowal mniejszy udziat (14,29%).

Zestawienie klas grubosci $cianek naczyn wykazalo, ze wsrod zanalizowanych
utamkow ponad polowa to pojemniki o Srednich grubosciach (45,34%) oraz o S$ciankach
grubych (36,05%). Stosunkowo niewielkim udzialem charakteryzowaly si¢ naczynia o
Sciankach cienkich (18,61%). Analizujac powierzchni¢ zarbwno wewnetrzng, jak i zewnetrzng
slady zwigzane z formowaniem bryty naczynia w postaci negatywdw po tasmach odnotowano
na nielicznym zbiorze (3,49%). Kolejnym wyréznikiem dziatan z zakresu formowania naczyn
byta faktura powierzchni zewngtrznej. W zbiorze dominowaly naczynia o powierzchni
szorstkiej, 0 lekko wyczuwalnej, niewidocznej domieszce zardbwno o ziarnach $rednich, jak i
grubych (68,6%), w mniejszym stopniu natomiast o powierzchni gtadkiej, o niewyczuwalnych
1 niewidocznych ziarnach domieszki (29,07%). Incydentalnie stwierdzono udziat utamkéw o
powierzchniach bardzo szorstkich, o0 mocno wyczuwalnej domieszce, o ziarnach grubych, w
mniejszym stopniu Srednich, niekiedy widocznych réwniez na powierzchni (2,33%). Zar6wno
na zewnetrznych, jak 1 wewngtrznych powierzchniach naczyn zaobserwowano §lady
odzwierciedlajace proces obtaczania oraz obmazywania naczyn. Powierzchni¢ zewnetrzng
wykanczano gtownie za pomoca twardych gladzikow (94,19%) przy niewielkim udziale naczyn
obmazywanych przy uzyciu tkanin (5,81%). W podobny spos6b dopracowywano powierzchnig
wewnetrzng (84,88% — twardy gladzik, 15,22% — tkaniny). Przy opisie uwzgledniono rowniez
kierunek ciaggdéw garncarskich powstatych w trakcie prac nad faktura naczynia. W przypadku
zespotow catkowicie obtaczanych stwierdzono gtéwnie kierunek poziomy przy nielicznych,
incydentalnie wystgpujacych ciagach diagonalnych wykonanych tkaning.

Obserwacje barwy przetamow $cianek naczyn wykazaty, ze jakos¢ wypatu rowniez, jak
w przypadku materialow omoéwionych powyzej, stata na stosunkowo niskim poziomie.
Twierdzenie to wynika z duzego udziatu fragmentow o przetamach wielobarwnych (91,86%)
przy niewielkim udziale utamkow o przetamach jednobarwnych (2,32%) oraz dwubarwnych w
uktadzie ,,ab” (1,17%) oraz ,,aba” (4,65%). Wsrod utamkéw naczyn catkowicie obtaczanych
dominowaty gtéwnie fragmenty 0 powierzchni ciemnoszarej (25,58%), ceglastej i ceglasto-
szarej (23,25%), brunatnej i ciemnobrunatnej (22,09%), a takze incydentalnie czarnej, szaro-
bezowej, szarej oraz kremowo-zotte;.

Zespoly naczyn czeSciowo obtaczanych zwigzanych z poziomem osadniczym 2p W
obrebie I podgrodzia w zakresie technologii produkcji stanowily zbidr charakteryzujacy sig,
podobnie jak omowione wczesniej zespotly, jednolitym zestawem cech. Wérod fragmentow

naczyn cze¢$ciowo obtaczanych wyrdzniono réwniez niewielki, liczacy 39,58% odsetek naczyn,
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ktore obtaczane byty tylko w strefie przy krawedzi. W procesie technologicznym uzywano mas
garncarskich schudzonych materialem w postaci thucznia mineralnego, o réznorodnej barwie
(77,08%), w mniejszym stopniu uzupetnionego piaskiem (22,92%). Nie odnotowano natomiast,
obecnych w materiatach pochodzacych ze starszych pozioméw, domieszki organicznej oraz
domieszki w postaci ptatkdw miki. Pod wzgledem wielkosci ziaren materiatu schudzajacego
struktura mas plastycznych charakteryzowata si¢ domieszka drobng z udziatem $redniej i grube;j
(60,42%) przy stosunkowo duzym udziale domieszki grubej (37,49%). W mniejszym stopniu
takg, w ktorej obok ziaren $rednich wystepowaly ziarna drobne (2,09%). Analiza charakteru
przetamoéw $cianek naczyn wykazata, ze wsréd duzej czes$ci zbioru masa ceramiczna byta
wymieszana z domieszka schudzajacag w sposob srednio zwigzany (70,21%) oraz niejednolity
(26,56%), w mniejszym stopniu w sposob jednolity (3,23%).

Analiz¢ w zakresie technologii wykonania naczyn czesciowo obtaczanych
przeprowadzono na 7 utamkach den. Sposrod catego zbioru $lady zwigzane z wykorzystaniem
kota garncarskiego w postaci wklestego odcisku osi kota stwierdzono na pojedynczym utamku
(14,28%). Nie zaobserwowano deformacji krawedzi dna oraz przylegtych do niej fragmentow
Scianek, ktore odzwierciedlaly $cigganie gotowych form z tarczy kota. Dalsza ocena
powierzchni zewngtrznej den wykazala stosowanie tylko jednego rodzaju podsypki w postaci
odciskoéw roslin (57,14%). Pod katem grubosci w zbiorze zarejestrowano gtownie dna grube
(57,14%) oraz cienkie (14,28%).

Zestawienie klas grubo$ci $cianek naczyn wykazato, Zze ws$rdd zanalizowanych
utamkow okolo potowa to pojemniki o $redniej grubosci (60,41%) przy zdecydowanie
mniejszym, niz w poziomie 25, udziale pojemnikow grubych (35,42%) oraz cienko$ciennych
(4,17%). Analizujac powierzchni¢ zarbwno wewnetrzng, jak 1 zewnetrzng slady zwigzane z
formowaniem bryty naczynia odnotowano zaledwie na pojedynczym utamku, ktory nosit $lady
w postaci negatywu w miejscu taczenia ta$m oraz zaglgbienia i nierOwnos$ci zwigzane z
ugniataniem. Kolejnym wyr6znikiem dzialan z zakresu formowania naczyn byla faktura
powierzchni zewnetrznej. W zbiorze dominowaly naczynia o powierzchni szorstkiej, o lekko
wyczuwalnej, niewidocznej domieszce zaré6wno o ziarnach Srednich, jak i grubych (68,75%),
w mniejszym stopniu o powierzchni gladkiej, o niewyczuwalnych i niewidocznych ziarnach
domieszki (22,91%). Incydentalnie stwierdzono réwniez udziat utamkéw o powierzchniach
bardzo szorstkich, 0 mocno wyczuwalnej domieszce, o ziarnach grubych, w mniejszym stopniu
srednich, niekiedy widocznych réwniez na powierzchni (8,34%). Zaré6wno na zewng¢trznych,
jak 1 wewnetrznych powierzchniach naczyn zaobserwowano $lady odzwierciedlajace proces

obtaczania oraz obmazywania naczyn (100%). Charakter, gléwnie poziomych ciggoéw
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garncarskich, odnotowanych na goérnych powierzchniach zewnetrznych czes$ci naczyn,
swiadczyl o stosunkowo czestym wykorzystywaniu do tego celu twardych gladzikow
(79,17%). Mniejszym odsetkiem charakteryzowaty si¢ pojemniki, ktore nosily $lady
obmazywania, czesto o diagonalnym uktadzie, powstate przy uzyciu tkanin lub fragmentow
skor (20,83%). Czestsze uzycie tkanin lub skor oraz narzedzi twardych odnotowano w duzym
stopniu na powierzchniach wewngtrznych (87,5%). W mniejszym stopniu zaobserwowano
slady wygladzania powierzchni wewnetrznej wylacznie przy uzyciu migkkich materiatow
(12,5%).

Obserwacje barwy przetamow $cianek naczyn wykazaty, ze jakos¢ wypatu rowniez, jak
w przypadku materialdw oméwionych powyzej, stala na stosunkowo niskim poziomie.
Twierdzenie to wynika z duzego udzialu fragmentow o przetamach wielobarwnych (89,58%)
przy niewielkim udziale utamkow o przetamach jednobarwnych (6,25%) oraz incydentalnie
dwubarwnych w uktadzie ,ab” (4,17%). Wsréd ulamkow wystgpowaty naczynia
charakteryzujace si¢ bardzo réznorodnym kolorem powierzchni, nie odnotowano tutaj pewnych
konkretnych regul, co uzna¢ nalezy za wynik stojacego raczej na niskim poziomie procesu
wypalania naczyn. Wyrdzniono tutaj ceramike o barwie czarnej, Szarej, ciemnoszarej,
brunatnej, ceglasto-szarej oraz ceglastej, kremowo-zottej oraz szaro-bezowe;.

Zespoty naczyn calkowicie obtaczanych zwigzanych z poziomem osadniczym 2o W
obrebie I podgrodzia w zakresie technologii produkcji stanowily zbiér charakteryzujacy sie,
podobnie jak omoéwione wczesniej zespoty, jednolitym zestawem cech. W procesie
technologicznym uzywano mas garncarskich schudzonych materialem w postaci tlucznia
mineralnego o réznorodnej barwie oraz piasku (66,67%), w mniejszym stopniu wytacznie
samego thucznia mineralnego (33,3%). Incydentalnie odnotowano rowniez niewielki udziat
naczyn, w ktorych obok domieszki thucznia i piasku wystepowaty ptatki miki (11,1%). Pod
wzgledem wielkoSci ziaren materialu schudzajacego, struktura mas plastycznych
charakteryzowala si¢ gtoéwnie domieszka drobng z udziatem $redniej 1 grubej (55,56%). W
mniejszym stopniu taka, w ktorej obok ziaren $rednich dominowaty drobne (22,22%) oraz
wylacznie grube (22,22%). Analiza charakteru przelamoéw $cianek naczyn wykazata, ze w
ponad potowie zbioru masa ceramiczna byta wymieszana z domieszka schudzajaca w sposob
jednolity (55,56%), w mniejszym stopniu w sposob Srednio zwigzany (44,44%).

Analiz¢ w zakresie technologii wykonania naczyn catkowicie obtaczanych
przeprowadzono na pojedynczym, mato charakterystycznym fragmencie dna. W zakresie
sladow produkcyjnych zwigzanych z wykorzystaniem kota garncarskiego utamek ten

charakteryzowat si¢ obecno$cia niewielkiego guzka. Nie uchwycono rowniez $ladéw §$ciggania
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gotowych form z tarczy kota. Dalsza ocena powierzchni zewngtrznej den nie wykazata
stosowania w tym przypadku podsypki. Pod katem grubosci zanalizowane dno sklasyfikowano
jako $rednie.

Zestawienie klas grubosci $cianek naczyn wykazato, ze wsréd zanalizowanych
utamkow niecata potowa to pojemniki o $rednich grubo$ciach $cianek (44,44%) oraz o
Sciankach cienkich (33,33%). Stosunkowo niewielkim udziatem charakteryzowaly si¢ naczynia
o Sciankach grubych (22,23%). Analizujac powierzchni¢ zaréwno wewnetrzna, jak i
zewngetrzng takze nie odnotowano §ladéw zwigzanych z formowaniem bryly naczynia, zaréwno
w postaci nieréwnych powierzchni powstajacych przy ugniataniu, jak i negatywow po tasmach.
Kolejnym wyréznikiem dzialan z zakresu formowania naczyn byla faktura powierzchni
zewnetrznej. W zbiorze dominowaly wylacznie naczynia o powierzchni szorstkiej, o lekko
wyczuwalnej, niewidocznej domieszce zardwno o ziarnach $rednich, jak 1 grubych. Zarowno
na zewnetrznych, jak 1 wewnetrznych powierzchniach naczyn zaobserwowano $lady
odzwierciedlajagce proces obtaczania. Obie powierzchnie wykanczano za pomocg twardych
gladzikow. Przy opisie uwzgledniono rowniez kierunek ciagdw garncarskich powstatych w
trakcie prac nad fakturg naczynia. W przypadku zespotow catkowicie obtaczanych stwierdzono
wylacznie kierunek poziomy.

Obserwacje barwy przetaméw $cianek naczyn wykazaty, ze jako$¢ wypatu rowniez, jak
w przypadku materialbw omoéwionych powyzej, stala na stosunkowo niskim poziomie.
Twierdzenie to wynika z duzego udziatu fragmentow o przetamach wielobarwnych (88,89%),
przy incydentalnym udziale utamkéw o przetamach jednobarwnych (11,11%). Wérdd utamkow
naczyh catkowicie obtaczanych dominowaty gtownie fragmenty o powierzchni brunatnej i
ciemnobrunatnej (44,44%) oraz pojedyncze utamki o powierzchni czarnej, Szarej,
ciemnoszarej, szaro-ceglastej oraz szaro-bezowe;j.

ZespOt naczyn cze$ciowo obtaczanych zwigzanych z kolejnym 3 poziomem
osadniczym w obrebie I podgrodzia stanowit zbior, podobnie jak pozostate zespotly, dos¢
jednolity. W procesie technologicznym uzywano mas garncarskich schudzonych wytgcznie
materialem w postaci thucznia mineralnego, o r6znorodnej barwie (100%), ktory pod wzgledem
wielko$ci ziaren materiatu schudzajacego charakteryzowat si¢ domieszka drobng z udziatem
Sredniej 1 grubej (100%). Analiza charakteru przetamow $cianek naczyn wykazata, ze w
potowie zbioru masa ceramiczna byla wymieszana z domieszka schudzajacg w sposob jednolity
(50%) oraz w sposob srednio zwigzany (50%).

Analiz¢ w zakresie technologii wykonania naczyn czesciowo obtaczanych

przeprowadzono na pojedynczym, mato charakterystycznym fragmencie dna. W zakresie
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sladow produkcyjnych zwigzanych z wykorzystaniem kota garncarskiego utamek
charakteryzowat si¢ obecno$cig wypuklego odcisku po osi kota oraz dociskiem jego tarczy —
deski. Nie uchwycono §ladow $ciggania gotowych form z tarczy kota oraz podsypki. Pod katem
grubosci zanalizowane dno sklasyfikowano jako grube.

Zestawienie klas grubosci $cianek naczyn wykazato, ze wsréd zanalizowanych
utamkow potowa to pojemniki o $rednich grubo$ciach $cianek (50%), w mniejszym stopniu
grubych (37,5%) oraz cienkich (12,5%). Analizujac powierzchni¢ zar6wno wewnetrzng, jak i
zewnetrzng Slady zwigzane z formowaniem bryly naczynia w postaci negatywow po tasmach
oraz $lady ugniatania odnotowano na niewielkim zbiorze (25%). Kolejnym wyrdznikiem
dzialan z zakresu formowania naczyn byla faktura powierzchni zewngtrznej. W zbiorze
dominowaty naczynia o powierzchni szorstkiej, o lekko wyczuwalnej, niewidocznej domieszce
zarowno o ziarnach $rednich, jak i grubych (62,5%), w mniejszym stopniu natomiast o
powierzchni gladkiej, o niewyczuwalnych i1 niewidocznych ziarnach domieszki (37,5%).
Zar6wno na zewnetrznych, jak i wewnetrznych powierzchniach naczyn zaobserwowano §lady
odzwierciedlajace proces obtaczania oraz obmazywania naczyn. Powierzchni¢ zewnetrzng
wykanczano gléwnie za pomoca twardych gtadzikéw (62,5%) przy niewielkim udziale naczyn
obmazywanych przy uzyciu tkanin (37,5%). Powierzchnie wewng¢trzne odznaczaly si¢ sladami
uzycia wyltacznie tkanin (100%). Przy opisie uwzgledniono rowniez kierunek ciggow
garncarskich powstalych w trakcie prac nad fakturg naczynia. W przypadku zespotow
czgSciowo obtaczanych stwierdzono gtéwnie kierunek poziomy przy nielicznych,
incydentalnych ciggach diagonalnych.

Obserwacje barwy przetamow Scianek naczyn wykazaty, ze jakos¢ wypatu roéwniez, jak
w przypadku materialdw omoéwionych powyzej, stala na stosunkowo niskim poziomie.
Twierdzenie to wynika z wylacznego udzialu fragmentow o przelamach wielobarwnych
(100%). Wsrod utamkow naczyn catkowicie obtaczanych odnotowano fragmenty o
powierzchni ciemnoszarej, ceglasto-szarej i bezowo-ceglastej oraz brunatnej.

Zespot naczyn calkowicie obtaczanych zwigzanych z 3 poziomem osadniczym w
obrebie I podgrodzia stanowit zbior, podobnie jak pozostale zespoty, do$¢ jednolity. W procesie
technologicznym uzywano mas garncarskich schudzonych materialem w postaci thucznia
mineralnego o réznorodnej barwie oraz piasku (87,5%), w mniejszym stopniu wylacznie
samego thucznia mineralnego (12,5%). Odnotowano réwniez pewien udzial naczyn, w ktérych
obok domieszki thucznia 1 piasku wystepowaty ptatki miki (25%). Pod wzgledem wielkosci
ziaren materiatu schudzajacego struktura mas plastycznych charakteryzowata si¢ glownie

domieszka drobng z udzialem $redniej (62,5%). W mniejszym stopniu takg, w ktérej obok
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ziaren $rednich 1 grubych dominowaty drobne (37,5%). Analiza charakteru przetamow $cianek
naczyn wykazala, ze w ponad potowie zbioru masa ceramiczna byta wymieszana z domieszka
schudzajaca w sposob jednolity (75%), w mniejszym stopniu w sposob $rednio zwigzany
(25%).

Analize¢ w zakresie technologii wykonania naczyn catkowicie obtaczanych
przeprowadzono na 16 fragmentach den. W zakresie §ladéw produkcyjnych zwigzanych z
wykorzystaniem kota garncarskiego odnotowano pojedynczy utamek z odciskiem tarczy kota
— deski. Zaobserwowane stabe deformacje krawegdzi dna oraz przyleglych do niej fragmentow
Scianek wykazaly, ze §cigganie gotowych form z tarczy kota odbywato si¢ poprzez podwazanie
(6,25%). Dalsza ocena powierzchni zewnetrznej den wykazata stosowanie takich rodzajow
podsypki jak piasek (50%) oraz materiat roslinny (6,25%). Pod katem grubos$ci zanalizowane
dno sklasyfikowano glownie jako cienkie (62,5%), w mniejszym stopniu grube (25%) oraz
Srednie (12,5%).

Zestawienie klas grubosci $cianek naczyn wykazato, ze wsérdd zanalizowanych
utamkow ponad potowa to pojemniki gruboscienne (75%) w mniejszym stopniu o $ciankach
cienkich (25%). Analizujac powierzchni¢ zardwno wewnetrzng, jak 1 zewngtrzng takze
incydentalnie odnotowano pojedyncze $lady negatywow po tasmach. Kolejnym wyrdznikiem
dzialan z zakresu formowania naczyn byla faktura powierzchni zewngtrznej. W zbiorze
wyr6zniono naczynia o powierzchni szorstkiej, o lekko wyczuwalnej, niewidocznej domieszce
zaro6wno o ziarnach srednich, jak i grubych (50%) oraz bardzo szorstkich 0 mocno wyczuwalnej
domieszce, o ziarnach grubych, w mniejszym stopniu $rednich, niekiedy widocznych réwniez
na powierzchni (50%). Zarowno na zewngtrznych, jak 1 wewngtrznych powierzchniach naczyn
zaobserwowano $lady odzwierciedlajace glownie proces obtaczania. Obie powierzchnie
wykanczano za pomoca twardych gladzikéw. Przy opisie uwzgledniono réwniez kierunek
ciggow garncarskich powstatych w trakcie prac nad fakturg naczynia. W przypadku zespotoéw
catkowicie obtaczanych stwierdzono wylacznie kierunek poziomy.

Obserwacje barwy przetamow $cianek naczyn wykazaty, ze jakos¢ wypatu rowniez, jak
w przypadku materialow omoéwionych powyzej, stata na stosunkowo niskim poziomie.
Twierdzenie to wynika z wylacznego udziatu fragmentow o przelamach wielobarwnych
(100%). Wsrod utamkow naczyn catkowicie obtaczanych dominowaly gtownie fragmenty o
powierzchni ciemnoszarej (50%), ceglastej i ceglasto-szarej (37,5%), w mniejszym stopniu
szaro-bezowej (12,5%).
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Gniezno, stan. 15c. Charakterystyka technologiczna zespolow ceramicznych z poziomow
osadniczych odnotowanych na obszarze | podgrodzia (badania 1948-1952, ar 11)

Zespoty naczyn cze§ciowo obtaczanych zwigzanych z wyréznionymi poziomami I oraz
Il w zakresie technologii produkcji stanowily zbior charakteryzujgcy sie, podobnie jak
omoéwione wczesniej zespoty odnotowane na stanowisku 14, jednolitym zestawem cech. W
procesie technologicznym uzywano mas garncarskich schudzonych materialem w postaci
thucznia mineralnego, o ré6znorodnej barwie (93,54%), w mniejszym stopniu uzupetnionego
piaskiem (6,46%). Pod wzgledem wielko$ci ziaren materialu schudzajacego struktura mas
plastycznych charakteryzowata si¢ gtownie domieszka drobng z udziatem $redniej i grube;j
(90,32%). W mniejszym stopniu taka, w ktorej obok ziaren $rednich dominowaty drobne
(3,22%) oraz opartg na ziarnach grubych (6,46%). Analiza charakteru przetaméw $cianek
naczynh wykazata, ze zdecydowanie masa ceramiczna byla wymieszana z domieszka
schudzajaca w sposob jednolity (70,97%), w mniejszym stopniu w sposob $rednio zwigzany
(29,03%).

Pojedyncze dno, ktore znajdowato si¢ wsrod zespotdw z poziomu I oraz II pozbawione
bylo jakichkolwiek cech z zakresu analizy technologiczne;.

Zestawienie klas grubo$ci $cianek naczyn wykazalo, ze ws$rdd zanalizowanych
utamkow dominowaty pojemniki grubo$cienne (67,64%) przy mniejszym udziale naczyn o
srednich $ciankach (25,08%) oraz o Sciankach cienkich (7,28%). Analizujac powierzchni¢
zarOwno wewnetrzng, jak 1 zewnetrzng Slady zwigzane z formowaniem bryty naczynia
odnotowano prawie w calym zanalizowanym zbiorze (96,77%). Dominowatly gtownie $lady po
tasmach (83,87%) oraz w mniejszym stopniu $lady ugniatania (12,9%), zaobserwowane w
dolnych partiach $cianek naczyn oraz po wewnetrznych stronach goérnych czesci, na wysokosci
szyjki lub przejscia szyjki w gorng parti¢ brzusca. Kolejnym wyréznikiem dzialan z zakresu
formowania naczyn byta faktura powierzchni zewnetrznej. W zbiorze dominowaly naczynia o
powierzchni gladkiej, o niewyczuwalnych i niewidocznych ziarnach domieszki (74,19%), w
mniejszym stopniu o powierzchni szorstkiej, o lekko wyczuwalnej, niewidocznej domieszce
zarowno o ziarnach $rednich, jak i grubych (25,81%). Zaréwno na zewnetrznych, jak i
wewnetrznych powierzchniach naczyn zaobserwowano $lady odzwierciedlajace proces
obtaczania oraz obmazywania naczyn. Obie powierzchnie wykanczane byly przy pomocy
tkanin (90,32%), incydentalnie przy uzyciu twardych gladzikow (9,68%). Przy opisie
uwzgledniono rowniez kierunek ciggéw garncarskich powstalych w trakcie prac nad fakturg

naczynia. W przypadku zespotow czgsciowo obtaczanych stwierdzono, ze utamki wygtadzane
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za pomocg tkanin czesto przebiegaty zard6wno poziomo, pionowo 1 diagonalnie, natomiast te
wygladzane za pomocg twardych narzedzi przyjmowaly glownie kierunek poziomy.

Obserwacje barwy przetamow $cianek naczyn wykazaty, ze jako§¢ wypalu rowniez, jak
w przypadku materialtow omowionych powyzej, stala na stosunkowo niskim poziomie.
Twierdzenie to wynika z wylacznego udzialu fragmentow o przelamach wielobarwnych
(100%). Wsrdd utamkoéw naczyn cze$ciowo obtaczanych dominowaty gtownie fragmenty o
powierzchni szaro-bezowej (80,64%) przy mniejszym, incydentalnym udziale naczyn o
barwach: szarej, ciemnoszarej, brunatnej i ceglasto-szare;j.

Zespot naczyn calkowicie obtaczanych sktadat si¢ z mato charakterystycznych,
drobnych utamkéw wylaczonych z analizy technologicznej??.

Zespoty naczyn cze$ciowo obtaczanych zwigzanych z wyréznionymi poziomami III i
IV w zakresie technologii produkcji stanowily zbior charakteryzujacy sie, podobnie jak
omowione wczesniej zespoly, jednolitym zestawem cech. W procesie technologicznym
uzywano mas garncarskich schudzonych materiatem w postaci thucznia mineralnego o
réznorodnej barwie (83,11%), w mniejszym stopniu uzupelnionego piaskiem (16,89%).
Odnotowano rowniez niewielki udziat naczyn, w ktorych obok domieszki thucznia wystepowata
réwniez domieszka organiczna (3,11%) oraz ptatki miki (2,11%). Jeszcze mniejszym udziatem,
charakteryzowaty si¢ fragmenty naczyn, ktérych masa zawierata takze, obok tlucznia i piasku,
ptatki miki (0,89%). Pod wzgledem wielko$ci ziaren materiatu schudzajacego struktura mas
plastycznych charakteryzowata si¢ gtdéwnie domieszka drobng z udzialem $redniej i grubej
(81,33%). W mniejszym stopniu taka, w ktorej obok ziaren §rednich dominowaty grube
(10,22%) oraz drobne (8,45%). Analiza charakteru przetamow $cianek naczyn wykazata, ze w
ponad potowie zbioru masa ceramiczna byta wymieszana z domieszkg schudzajacg w sposéb
srednio zwigzany (53,33%), w mniejszym stopniu w sposob jednolity (34,22%) oraz
niejednolity (12,45%).

Analize w zakresie technologii wykonania naczynh czg$ciowo obtaczanych
przeprowadzono na 81 utamkach den. Sposérdd catego zbioru $lady zwigzane z wykorzystaniem
kota garncarskiego stwierdzono na 9 fragmentach. Najczgstszym elementem byt wklgsty
(6,17%) oraz wypukty (4,94%) odcisk osi kota, w tym incydentalnie z odciskiem tarczy — deski.
Zaobserwowane stabe deformacje krawedzi dna oraz przyleglych do niej fragmentow $cianek
wykazaty, ze Scigganie gotowych form z tarczy kota odbywalo si¢ poprzez podwazanie

gotowych form (28,39%). Dalsza ocena powierzchni zewnetrznej den wykazata stosowanie

224 Patrz rozdz. 5. Weryfikacja dotychczasowych ustaleri chronologicznych w $wietle przeprowadzonej
analizy zespolow ceramicznych.
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kilku rodzajow podsypki. Najbardziej powszechny byt piasek 1 drobny zwirek (25,92%) oraz
thuczen mineralny (18,52%). Incydentalnie odnotowano natomiast popiot (2,47%), jak i odciski
ro$lin (2,47%). Pod katem grubo$ci, w zbiorze zarejestrowano zblizony udziat den $rednich
(45,68%) oraz grubych (39,51%). Dna cienkie reprezentowal niewielki udziat (14,81%).
Zestawienie klas grubosci $cianek naczyn wykazato, ze wsérdd zanalizowanych
utamkow okoto potowa to pojemniki o §rednich grubosciach $cianek (50,67%) oraz o §ciankach
grubych (43,11%), niewielkim udziatem charakteryzowaly si¢ naczynia o $ciankach cienkich
(6,22%). Analizujac powierzchni¢ zarowno wewnetrzng, jak i zewngtrzng odnotowano na
ponad potowie zbioru $lady zwigzane z formowaniem bryty naczynia (66,67%). Dominowaty
glownie $lady ugniatania, zaobserwowane w dolnych partiach $cianek naczyn oraz po
wewnetrznych stronach gornych czesci, na wysokosci szyjki lub przejécia szyjki w gorng parti¢
brzusca (69,33%). W mniejszym stopniu zaobserwowano negatywy po tasmach (22%). Na
mniejszym odsetku fragmentow stwierdzono obecnos$¢ obu (8,67%). Kolejnym wyrdznikiem
dzialan z zakresu formowania naczyn byla faktura powierzchni zewngtrznej. W zbiorze
dominowaty naczynia o powierzchni szorstkiej, o lekko wyczuwalnej, niewidocznej domieszce
zarowno o ziarnach $rednich, jak i grubych (74,67%), w mniejszym stopniu natomiast o
powierzchni gladkiej, o niewyczuwalnych i niewidocznych ziarnach domieszki (20%).
Incydentalnie natomiast stwierdzono udziat utamkéw o powierzchniach bardzo szorstkich, o
mocno wyczuwalnej domieszce, o ziarnach grubych, w mniejszym stopniu srednich, niekiedy
widocznych rowniez na powierzchni (5,33%). Zarowno na zewnetrznych, jak i wewngtrznych
powierzchniach naczyn zaobserwowano $lady odzwierciedlajace proces obtaczania oraz
obmazywania naczyn. Cze¢s$cie] niz powierzchnie wewnetrzne, powierzchnie zewngtrzne
naczyn wykanczane byty przy pomocy twardych gtadzikoéw (67,55% pow. zew., 4,44% pow.
wew.). Z kolei powierzchnie wewngtrzne czeSciej niz powierzchnie zewngtrzne wygtadzane
byty przy uzyciu tkanin (65,33% pow. wew., 18,22% pow. zew.). W niewielkim stopniu na
powierzchniach zewnetrznych, w wigkszym na wewnetrznych odnotowano $lady
wykorzystywania obu typoéw gladzikow (3,55% pow. zew., 25,33% pow. wew.). Przy opisie
uwzgledniono rowniez kierunek ciggdéw garncarskich powstatych w trakcie prac nad faktura
naczynia. W przypadku zespotow czgsciowo obtaczanych stwierdzono, ze utamki wygtadzane
za pomocy tkanin czgsto przebiegaty zard6wno poziomo, pionowo i diagonalnie, natomiast te
wygladzane za pomocg twardych narzedzi przyjmowaty gtownie kierunek poziomy.
Obserwacje barwy przetamow $cianek naczyn wykazaty, ze jako$¢ wypatu réwniez, jak
w przypadku materialow omoéwionych powyzej, stata na stosunkowo niskim poziomie.

Twierdzenie to wynika z duzego udzialu fragmentoéw o przetamach wielobarwnych (82,67%),
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przy niewielkim udziale utamkéw o przetamach jednobarwnych (8%) oraz dwubarwnych w
uktadzie ,,ab” (4%) oraz ,,aba” (5,33%). Wsrdéd utamkéw naczyn czesciowo obtaczanych
dominowaty glownie fragmenty o powierzchni ciemnoszarej (26,22%), brunatnej i
ciemnobrunatnej (24%), ceglastej i ceglasto-szarej (16,89%), w mniejszym stopniu czarnej
(8,89%), szarej (12,89%), wielobarwnej (9,33%) oraz incydentalnie szaro-bezowej (1,78%).

Zespoty naczyn calkowicie obtaczanych zwigzanych z wyr6éznionymi poziomami 111
I IV w zakresie technologii produkcji stanowily zbidr charakteryzujacy si¢, podobnie jak
oméwione wcezesniej zespoty, jednolitym zestawem cech. W procesie technologicznym
uzywano mas garncarskich schudzonych materiatem w postaci tlucznia mineralnego o
réznorodnej barwie oraz piasku (59,81%), w mniejszym stopniu wylgcznie samego thucznia
mineralnego (37,38%). Incydentalnie material plastyczny schudzony byt wylacznie piaskiem
(2,81%). Odnotowano rowniez niewielki udziat naczyn, w ktorych obok domieszki ttucznia i
piasku wystepowata réwniez domieszka organiczna (2,81%) oraz ptatki miki (10,28%). Pod
wzgledem wielko$ci ziaren materiatu schudzajacego struktura mas plastycznych
charakteryzowata si¢ gtdéwnie domieszka drobng z udziatem $redniej i grubej (69,72%). W
mniejszym stopniu taka, w ktorej obok ziaren $rednich dominowaty drobne (26,60%) oraz
wylacznie drobne (2,75%). Incydentalnie wyrdzniono domieszke grubg z udzialem domieszki
sredniej (0,93%). Analiza charakteru przetamoéw $cianek naczyn wykazata, ze w ponad potowie
zbioru masa ceramiczna byla wymieszana z domieszka schudzajaca w sposob jednolity
(59,63%), w mniejszym stopniu w sposob srednio zwigzany (36,7%) oraz niejednolity (3,67%).

Analize w zakresie technologii wykonania naczyn czeSciowo obtaczanych
przeprowadzono na 35 utamkach den. Wsrdd catego zbioru nie zaobserwowano $ladow
produkcyjnych zwigzanych z wykorzystaniem kota garncarskiego. Zaobserwowane stabe
deformacje krawedzi dna oraz przylegtych do niej fragmentow $cianek wykazaty, ze §cigganie
gotowych form z tarczy kota odbywalo si¢ poprzez podwazanie (22,86%). Dalsza ocena
powierzchni zewngtrznej den wykazata stosowanie kilku rodzajow podsypki. Najbardziej
powszechny byl piasek (54,28%) oraz incydentalnie tluczen mineralny (5,71%). Pod katem
grubo$ci w zbiorze zarejestrowano zblizony udzial den $rednich (34,28%) oraz grubych
(31,43%). Dna cienkie reprezentowat mniejszy udziat (20%).

Zestawienie klas grubo$ci $cianek naczyn wykazato, Zze ws$rdd zanalizowanych
utamkéw ponad potowa to pojemniki o $rednich grubosciach $cianek (62,38%) oraz o
Sciankach grubych (29,36%). Stosunkowo niewielkim udziatem charakteryzowaly si¢ naczynia
o $ciankach cienkich (8,26%). Analizujac powierzchni¢ zar6wno wewnetrzng, jak i zewngtrzng

slady zwigzane z formowaniem bryly naczynia odnotowano na nielicznym zbiorze (31,19%).
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Podobnym udziatem charakteryzowaty si¢ zarowno $lady ugniatania, zaobserwowane gtownie
w dolnych partiach $cianek naczyn, w mniejszym stopniu po wewngtrznych stronach gérnych
czesei, na wysokosci szyjki lub przejsécia szyjki w gorng parti¢ brzusca (16,51%). W mniejszym
stopniu zaobserwowano negatywy po tasmach (11,93%). Na mniejszym odsetku fragmentow
stwierdzono obecnos$¢ obu (2,75%). Kolejnym wyroznikiem dziatan z zakresu formowania
naczyn byla faktura powierzchni zewnetrznej. W zbiorze dominowaty naczynia o powierzchni
szorstkiej, o lekko wyczuwalnej, niewidocznej domieszce zarowno o ziarnach $rednich, jak i
grubych (58,71%), w mniejszym stopniu natomiast o powierzchni gtadkiej, o niewyczuwalnych
i niewidocznych ziarnach domieszki (36,69%). Incydentalnie natomiast stwierdzono udziat
utamkow o powierzchniach bardzo szorstkich, o mocno wyczuwalnej domieszce, o ziarnach
grubych, w mniejszym stopniu $rednich, niekiedy widocznych réwniez na powierzchni
(0,92%). Zaréwno na zewngtrznych, jak 1 wewnetrznych powierzchniach naczyn
zaobserwowano $lady odzwierciedlajace proces obtaczania oraz obmazywania naczyn.
Powierzchni¢ zewnetrzng wykanczano za pomocag twardych gladzikoéw. Powierzchnig
wewngetrzng rowniez dopracowywano za pomoca tego samego typu gladzika (95,41%), jednak
W niewielkim stopniu, gtownie w dolnych partiach, odnotowano réwniez §lady uzycia tkaniny
(4,59%). Przy opisie uwzgledniono rowniez kierunek ciaggdw garncarskich powstalych w
trakcie prac nad fakturg naczynia. W przypadku zespotow catkowicie obtaczanych stwierdzono
wylacznie kierunek poziomy.

Obserwacje barwy przetamow $cianek naczyn wykazaty, ze jako§¢ wypalu rowniez, jak
w przypadku materialow omoéwionych powyzej, stata na stosunkowo niskim poziomie.
Twierdzenie to wynika z duzego udziatu fragmentéw o przetamach wielobarwnych (81,65%)
przy niewielkim udziale utamkow o przetamach jednobarwnych (4,59%) oraz dwubarwnych w
uktadzie ,,ab” (5,5%) oraz ,,aba” (8,26%). Wséroéd utamkow naczyn catkowicie obtaczanych
dominowaty glownie fragmenty o powierzchni brunatnej i ciemnobrunatnej (33,02%),
ciemnoszarej (20,18%), ceglastej i szaro-ceglastej (17,43%), szaro-bezowej (14,68%), w
mniejszym stopniu czarnej (3,67%) oraz szarej (11,02%).
Gniezno, stan. 5. Charakterystyka technologiczna zespolow ceramicznych z poziomow
osadniczych odnotowanych na obszarze 11 podgrodzia

Zespoty naczyn czeSciowo obtaczanych zwigzanych z I oraz II poziomem osadniczym
uchwyconym na II podgrodziu w zakresie technologii produkcji stanowily zbior
charakteryzujacy si¢, podobnie jak omoéwione wezesniej zespoty, jednolitym zestawem cech.
W procesie technologicznym uzywano mas garncarskich schudzonych materiatem w postaci

thucznia mineralnego o réznorodnej barwie (93,9%), w mniejszym stopniu uzupelnionego
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piaskiem (6,1%). Odnotowano rowniez niewielki udziat naczyn, w ktoérych obok domieszki
tlucznia wystepowaty rowniez platki miki (3,3%). Pod wzgledem wielkos$ci ziaren materiatu
schudzajacego struktura mas plastycznych charakteryzowala si¢ gtownie domieszka drobng z
udzialem $redniej 1 grubej (91,3%). W mniejszym stopniu taka, w ktorej wystepowaly
wylacznie ziarna drobne (6,7%) oraz Srednie (2%). Analiza charakteru przetamow $cianek
naczyn wykazata, ze w duzym stopniu masa ceramiczna byla wymieszana z domieszka
schudzajaca w sposob srednio zwigzany (85,34%), w mniejszym stopniu w sposob jednolity
(12,66%) oraz niejednolity (2%).

Analize w zakresie technologii wykonania naczyn czgSciowo obtaczanych
przeprowadzono na 16 utamkach den. Sposrdd catego zbioru $lady zwigzane z wykorzystaniem
kota garncarskiego stwierdzono na potowie zbioru (50%). Jedynym elementem byt wklgsty
odcisk osi kota. Zaobserwowane stabe deformacje krawedzi dna oraz przylegltych do niej
fragmentow $cianek wykazaly, ze §cigganie gotowych form z tarczy kota odbywato si¢ poprzez
podwazanie (37,5%). Dalsza ocena powierzchni zewnetrznej den wykazata stosowanie dwoch
rodzajow podsypki. Najbardziej powszechny byl piasek (37,5%), incydentalnie materiat
organiczny (5,7%). Pod katem grubos$ci w zbiorze zarejestrowano wylacznie dna grube.

Zestawienie klas grubosci $cianek naczyn wykazalo, ze wsérdd zanalizowanych
utamkow ponad potowa to pojemniki gruboscienne (61,7%) oraz o $ciankach $rednich (34,9%).
Stosunkowo niewielkim udzialem charakteryzowaly si¢ naczynia o $ciankach cienkich (3,4%).
Analizujac powierzchni¢ zardwno wewnetrzng, jak 1 zewnetrzng $lady zwigzane z
formowaniem bryly naczynia odnotowano incydentalnie. Zaobserwowano niewielki udziat
(3,2%) ulamkoéw, na ktorych widoczne byty zardwno negatywy po tasmach, jak 1 $lady
ugniatania zaobserwowane glownie w dolnych partiach $cianek naczyn oraz po wewnetrznych
stronach gornych czesci, na wysokos$ci szyjki lub przejscia szyjki w gorng parti¢ brzusca.
Kolejnym wyréznikiem dzialan z zakresu formowania naczyn byla faktura powierzchni
zewnetrznej. W zbiorze dominowaty naczynia o powierzchni szorstkiej, o lekko wyczuwalnej,
niewidocznej domieszce zarowno o ziarnach $rednich, jak i grubych (67,8%), w mniejszym
stopniu natomiast o powierzchniach bardzo szorstkich, o mocno wyczuwalnej domieszce, o
ziarnach grubych (16,2%), oraz gtadkiej, o niewyczuwalnych i niewidocznych ziarnach
domieszki (16%). Zaréwno na zewngtrznych, jak i wewnetrznych powierzchniach naczyn
zaobserwowano $lady odzwierciedlajace proces obtaczania oraz obmazywania naczyn (80,5%).
Czesciej niz powierzchnie zewngtrzne, powierzchnie wewngtrzne naczyn wykanczane byty za
pomoca tkanin (80,5% pow. zewn., 96% pow. wew.). Incydentalnie zauwazono $§lady uzycia

twardych gltadzikow (19,5% pow. zewn., 4% pow. wew.). Przy opisie uwzgledniono réwniez
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kierunek ciggéw garncarskich powstatych w trakcie prac nad fakturg naczynia. W przypadku
zespotow czgsciowo obtaczanych stwierdzono, ze ciggi w gornych partiach naczyn miaty
poziomy uktad, w dolnych natomiast do$¢ czgsto pionowy i diagonalny.

Obserwacje barwy przetamow $cianek naczyn wykazaty, ze jakos¢ wypatu réwniez, jak
w przypadku pozostatych materiatow, stala na stosunkowo niskim poziomie. Twierdzenie to
wynika z duzego udziatu fragmentéw o przetamach wielobarwnych (86,6%) przy niewielkim
udziale utamkéw o przelamach oraz dwubarwnych w uktadzie ,,ab” (11,4%) oraz
jednobarwnych (2%). Wsérod ulamkéw naczyn czesciowo obtaczanych dominowaty gltéwnie
fragmenty o powierzchni szarej (41,6%), kremowo-zottej (30,2%), brunatnej (20,8%) oraz w
mniejszym stopniu ceglasto-szarej (7,4%).

Zespoty naczyn calkowicie obtaczanych zwigzanych z I oraz Il poziomem osadniczym
uchwyconym na II podgrodziu w zakresie technologii produkcji stanowity zbidr
charakteryzujacy sie, podobnie jak omdwione wczesniej zespoty, jednolitym zestawem cech.
W procesie technologicznym uzywano mas garncarskich schudzonych materiatem w postaci
thucznia mineralnego, o roznorodnej barwie (62%), w mniejszym stopniu uzupelnionego
piaskiem (32,9%), oraz samego piasku (5,1%). Odnotowano rowniez niewielki odsetek naczyn,
w ktorych obok domieszki tlucznia i piasku, thucznia oraz samego piasku wystepowata
domieszka organiczna (6%) oraz platki miki (2,5%). Pod wzgledem wielkos$ci ziaren materiatu
schudzajacego struktura mas plastycznych charakteryzowata si¢ gldéwnie domieszka $rednig z
udziatem drobnej 1 grubej (77,9%). W mniejszym stopniu taka, w ktorej obok ziaren §rednich
dominowaty drobne (21%) oraz taka, w ktorej wystepowaty wylacznie frakcje drobne (1,1%).
Analiza charakteru przelamow $cianek naczyn wykazata, ze duza cz¢$¢ mas ceramicznych byta
wymieszana z domieszka schudzajaca w sposob $rednio zwigzany (74,2%), w mniejszym
stopniu w sposob jednolity (25,8%).

Analize w zakresie technologii wykonania naczyn czeSciowo obtaczanych
przeprowadzono na 21 utamkach den. Wsrdd catego zbioru nie zaobserwowano $ladow
produkcyjnych zwigzanych z wykorzystaniem kota garncarskiego. Incydentalnie
zidentyfikowane, stabe deformacje krawedzi dna oraz przylegtych do niej fragmentow $cianek
wykazaly, ze $cigganie gotowych form z tarczy kota odbywato si¢ poprzez podwazanie (4,8%).
Dalsza ocena powierzchni zewngtrznej den wykazata stosowanie dwoch rodzajow podsypki w
postaci piasku (33,3%) oraz odciskow roslinnych (10%). Pod katem grubosci w zbiorze
zarejestrowano wytacznie dna o $redniej grubosci (50%), w mniejszym stopniu dna grube
(25%) oraz cienkie (25%).
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Zestawienie klas grubosci $cianek naczyn wykazato, ze wsréd zanalizowanych
utamkow ponad potowa to pojemniki o $redniej grubosci $cianek (52,9%) oraz o $ciankach
grubych (36,9%), niewielkim udziatlem charakteryzowaty si¢ naczynia o $ciankach cienkich
(10,2%). Analizujagc powierzchni¢ zarOwno wewngetrzng, jak 1 zewngtrzng nie odnotowano
sladow zwigzanych z formowaniem bryly naczynia takich, jak negatywy po tasmach czy
charakterystyczne dla ugniatania sfatdowane powierzchnie. Kolejnym wyréznikiem dziatan z
zakresu formowania naczyn byta faktura powierzchni zewngtrznej. W zbiorze dominowaty
naczynia o powierzchni szorstkiej, o lekko wyczuwalnej, niewidocznej domieszce zaréwno o
ziarnach $rednich, jak i grubych (76,6%), w mniejszym stopniu o powierzchniach bardzo
szorstkich, o mocno wyczuwalnej domieszce, o ziarnach grubych oraz $rednich, niekiedy
widocznych rowniez na powierzchni (2,7%). Zardwno na zewngtrznych, jak i wewnetrznych
powierzchniach naczyn zaobserwowano poziome $lady odzwierciedlajace proces obtaczania
naczyn. Obie powierzchnie wykanczano gtownie za pomoca twardych gtadzikow (90,9% pow.
zew., 87,5% pow. wew.), w mniejszym stopniu natomiast przy uzyciu tkaniny (7,4% pow. zew.,
12,5% pow. wew.). Slady obtaczania w postaci poziomych regularnych ciagéw garncarskich
obejmowaty swoim zasiegiem cate naczynia.

Obserwacje barwy przetamow $cianek naczyn wykazaty, ze jako§¢ wypalu rowniez, jak
w przypadku materialdbw omowionych powyzej, stala na stosunkowo niskim poziomie.
Twierdzenie to wynika z duzego udziatu fragmentow o przetamach wielobarwnych (85,1%),
dwubarwnych w uktadzie ,,ab” (11,5%) oraz niewielkim odsetku przetamoéw jednobarwnych
(3,4%). Wsrod utamkow naczyn czgsciowo obtaczanych wystepowaty naczynia o barwie szarej
(43,3%), brunatnej (30,2%) oraz szaro-bezowej (21%), incydentalnie natomiast o barwie
ceglasto-szarej (3,7%) oraz kremowo-zottej (ok. 1%).

Zespoty naczyn czesciowo obtaczanych zwigzanych z 111 i IV poziomem osadniczym
w obrgbie Il podgrodzia w zakresie technologii produkcji stanowity zbior charakteryzujacy sig,
podobnie jak omdwione wczesniej zespoly, jednolitym zestawem cech. Wsrod fragmentow
naczyn cze¢sciowo obtaczanych wyr6zniono réwniez niewielki, liczacy 7,1% odsetek naczyn,
ktére obtaczane byly tylko w strefie przy krawedzi. W procesie technologicznym uzywano
wylacznie mas garncarskich schudzonych materialem w postaci thucznia mineralnego, o
réznorodnej barwie (100%), w niewielkim stopniu uzupetnionej ptatkami miki (10,7%). Pod
wzgledem wielko$ci ziaren materiatu schudzajacego struktura mas plastycznych
charakteryzowata si¢ glownie domieszka drobng z udzialem $redniej 1 grubej (50%) oraz

domieszki $redniej z udziatem drobnej i grubej (50%). Analiza charakteru przetamoéw $cianek
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naczyn wykazata, ze masa ceramiczna byla wymieszana z domieszkg schudzajaca w sposob
srednio zwigzany (67,89%) oraz niejednolity (32,11%).

Analize w zakresie technologii wykonania naczyn czeSciowo obtaczanych
przeprowadzono na 21 utamkach den. Sposréd catego zbioru $lady zwigzane z wykorzystaniem
kota garncarskiego w postaci wklestego odcisku osi kota stwierdzono na pojedynczym utamku
(4,76%). Nie zaobserwowano deformacji krawedzi dna oraz przylegtych do niej fragmentoéw
scianek, ktére odzwierciedlaly $cigganie gotowych form z tarczy kota. Dalsza ocena
powierzchni zewnetrznej den wykazata stosowanie dwoch rodzajow podsypki w postaci
thucznia mineralnego (4,76%) oraz popiotu (4,76%). Pod katem grubosci w zbiorze
zarejestrowano gtownie dna grube (60,12%) oraz $rednie (39,88%).

Zestawienie klas grubosci $cianek naczyn wykazalo, ze wsrod zanalizowanych
utamkow okoto polowa to pojemniki o grubych §ciankach (64,3%) przy zdecydowanie duzym
udziale pojemnikéw cienko$ciennych (35,7%). Analizujac powierzchni¢ zar6wno wewnetrzng,
jak i zewnetrzng zwigzang z formowaniem bryly naczynia nie odnotowano §ladow w postaci
negatywoOw w miejscu tgczenia taSm oraz zaglebienia i nierownos$ci zwigzanych z ugniataniem.
Kolejnym wyrdéznikiem dziatan z zakresu formowania naczyn byta faktura powierzchni
zewnetrznej. W zbiorze dominowaty naczynia o powierzchni szorstkiej, o lekko wyczuwalnej,
niewidocznej domieszce zarowno o ziarnach $rednich, jak i grubych (87,4%), w mniejszym
stopniu natomiast o powierzchni gladkiej, o niewyczuwalnych i niewidocznych ziarnach
domieszki (3,6) oraz o powierzchniach bardzo szorstkich, 0 mocno wyczuwalnej domieszce, o
ziarnach grubych, w mniejszym stopniu S$rednich, niekiedy widocznych rowniez na
powierzchni (9%). Zaré6wno na zewng¢trznych, jak 1 wewnetrznych powierzchniach naczyn
zaobserwowano $lady odzwierciedlajace proces obtaczania oraz obmazywania naczyn (92,9%).
Charakter gldéwnie poziomych ciggdéw garncarskich odnotowanych na géornych powierzchniach
zewnetrznych $wiadczyt o stosunkowo czestym wykorzystywaniu do tego celu gladzikéw
twardych (83,34%). Mniejszym odsetkiem charakteryzowaty si¢ pojemniki, ktore nosity $lady,
czesto o diagonalnym uktadzie, obmazywania powstale przy uzyciu tkanin lub fragmentow
skor (16,66%). Czestsze uzycie tkanin lub skoér oraz narzedzi twardych odnotowano w duzym
stopniu na powierzchniach wewnetrznych (90,5%). W mniejszym stopniu odnotowano $lady
wygtadzania powierzchni wewnetrznej wylacznie przy uzyciu migkkich materiatow (9,5%).

Obserwacje barwy przetamoéw $cianek naczyn wykazaty, ze jakos¢ wypalu rowniez, jak
w przypadku materialdw omowionych powyzej, stala na stosunkowo niskim poziomie.
Twierdzenie to wynika z duzego udziatu fragmentow o przelamach wielobarwnych (92,9%)

przy niewielkim udziale utamkéw o przetamach jednobarwnych (7,1%). Wsrod utamkow
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naczyn cze$ciowo obtaczanych dominowaly gltownie fragmenty o powierzchni brunatnej
(50%), w mniejszym stopniu ciemnoszarej (25%) oraz szaro-bezowej (17,8%). Incydentalnie
odnotowano rowniez utamki naczyn o barwie czarnej (3,6%) oraz szaro-ceglastej (3,6%).

Zespoty naczyn calkowicie obtaczanych zwigzanych 111 i IV poziomem osadniczym
w obrgbie Il podgrodzia w zakresie technologii produkcji stanowity zbiér charakteryzujacy sie,
podobnie jak omowione wczesniej zespoty, jednolitym zestawem cech. W procesie
technologicznym uzywano mas garncarskich schudzonych materialem w postaci thucznia
mineralnego o roznorodnej barwie (43,5%), w mniejszym stopniu w postaci tlucznia
mineralnego o réznorodnej barwie oraz piasku (33,7%), jak i samego piasku (22,8%).
Odnotowano réwniez niewielki, incydentalny udzial naczyn, w ktérych obok domieszki
thucznia i1 piasku wystepowata domieszka organiczna (3,7%) oraz ptatki miki (2,4%). Pod
wzgledem wielkosci ziaren materialu schudzajacego struktura mas plastycznych
charakteryzowata si¢ gtownie domieszka drobng z udziatem $redniej i grubej (70,6%). W
mniejszym stopniu taka, w ktérej obok ziaren $rednich dominowaly drobne (18,5%) oraz
wylacznie drobne (10,9%). Analiza charakteru przetamow $cianek naczyn wykazata, ze duza
cz¢$¢ masy ceramicznej byta wymieszana z domieszka schudzajaca w sposob $rednio zwigzany
(89,1%), w mniejszym stopniu w sposob jednolity (10,9%).

Analiz¢ w zakresie technologii wykonania naczyn cze$ciowo obtaczanych
przeprowadzono na 22 ulamkach den. Wsrod catego zbioru $lady produkcyjne zwigzane z
wykorzystaniem kota garncarskiego odnotowano na pojedynczych utamkach. Byl to odcisk
tarczy kota — deski (4,54%) oraz pojedynczy guzek (4,54%). Zaobserwowane stabe deformacje
krawedzi dna oraz przyleglych do niej fragmentow Scianek wykazaly, ze Scigganie gotowych
form z tarczy kota odbywalo si¢ poprzez podwazanie (13,5%). Dalsza ocena powierzchni
zewngtrznej den wykazata stosowanie dwoch rodzajow podsypki w postaci piasku (4,54%) oraz
odciskow roslin (4,54%). Pod katem grubosci, w zbiorze zarejestrowano dna $rednie (50%),
grube (31,8%) oraz cienkie (18,2%).

Zestawienie klas grubosci $cianek naczyn wykazalo, ze wsrdd zanalizowanych
utamkoéw okoto potowa to pojemniki o $redniej grubosci $cianek (48,9%) oraz naczynia
cienkoscienne (43,5%). Stosunkowo niewielkim udzialem charakteryzowaty si¢ naczynia o
Sciankach grubych (7,6%). Analizujac powierzchni¢ zarowno wewnetrzng, jak 1 zewngtrzng nie
odnotowano §ladow zwigzanych z formowaniem bryly naczynia. Kolejnym wyrdznikiem
dziatan z zakresu formowania naczyn byla faktura powierzchni zewngtrznej. W zbiorze
dominowaty naczynia o powierzchni szorstkiej, o lekko wyczuwalnej, niewidocznej domieszce

zarowno o ziarnach $rednich, jak i grubych (93,5%), w mniejszym stopniu natomiast o
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powierzchni gladkiej, o niewyczuwalnych i1 niewidocznych ziarnach domieszki (3,25%) oraz
bardzo szorstkich, o mocno wyczuwalnej domieszce, o ziarnach grubych, w mniejszym stopniu
$rednich, niekiedy widocznych rowniez na powierzchni (3,25%). Zarbwno zewngtrzne, jak |
wewnetrzne powierzchnie pojemnikéw charakteryzowaty sig, powstaltymi w procesie
obtaczania naczyn na kole, widocznymi poziomymi ciggami garncarskimi. W wigkszosci obie
powierzchnie wykanczane byly przy uzyciu twardych gtadzikow (92,3% pow. zew., 89,1%
pow. wew.), w mniejszym stopniu natomiast przy uzyciu tkaniny (7,7%, pow. zew., 10,9%
POW. WEW.).

Obserwacje barwy przetamow $cianek naczyn wykazaty, ze jakos¢ wypatu rowniez, jak
w przypadku materialdbw omowionych powyzej, stala na stosunkowo niskim poziomie.
Twierdzenie to wynika z duzego udzialu fragmentéw o przetamach wielobarwnych (82,7%)
przy zasadniczo mniejszej ilosci utamkéw o przetamach jednobarwnych (10,8%) oraz
dwubarwnych w uktadzie ,,ab” (6,5%). Wsrod utamkow wystgpowaty naczynia o barwie
ciemnoszarej (35,9%), szarej (17,4%), czarnej (13%) oraz brunatnej (16,3%). Incydentalnie

odnotowano rowniez naczynia o barwie ceglasto-szarej, Szaro-bezowej oraz kremowo-zottej.
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5. Weryfikacja dotychczasowych ustalen chronologicznych w §wietle przeprowadzonej
analizy zespolow ceramicznych
5.1. Wyniki analizy typologiczno-technologicznej w Swietle interpretacji chronologicznej

Jedng z podstawowych, niejednokrotnie podkreslang, zalet zespoldw ceramicznych jest
ich przydatno$¢ w interpretacjach chronologicznych zjawisk oraz procesow osadniczych jak i
kulturowych. Aby moéc scharakteryzowac zespoty gnieznienskie przez pryzmat wskazanej na
poczatku pracy problematyki badawczej w pierwszej kolejnosci nalezato przeprowadzié
ponowng analiz¢ chronologiczng, ktorej wyniki z jednej strony pozwolg zweryfikowa¢ pewne
dotychczasowe ustalenia dotyczace rozwoju gnieznienskiego zespotu grodowego, z drugiej
strony beda stanowié punkt wyjsciowy do dalszej charakterystyki samych zespotow.

W trakcie analizowania zwigzkow chronologiczno-przestrzennych za pierwszorzgdne
przyjatem wystepujace w konkretnych nawarstwieniach formy naczyn oraz udziat procentowy
poszczegolnych grup technologicznych. Obecnie funkcjonujagce w literaturze ustalenia
dotyczace rozwoju osadnictwa obejmujacego gnieznienskie wzgorze dos¢ czesto wynikaly z
analizy uktadow stratygraficznych, niekiedy uzupetionych wnioskowaniem wynikajacym z
analizy innych niz ceramika kategorii Zrddet. Podstawa proceséw weryfikacji chronologii,
zaprezentowanej w tej czesci pracy, byty wyniki analiz stylistycznych oraz technologicznych
poszczegb6lnych zespotow pochodzacych z istotnych dla badan nad rozwojem Gniezna
stanowisk traktowane w sposob jednostkowy. Powtorne wnioskowanie oparlem wigc na
poréwnaniach zbieznosci cech stylistycznych oraz technologicznych zespotéw gnieZnienskich
z zespotami pochodzacymi z innych wielkopolskich stanowisk. Dodatkowo zwrdcitem réwniez
uwage na funkcjonujacy obecnie czas wystepowania poszczegdlnych form i grup naczyn.
Reinterpretacja chronologii uwzgledniala rowniez wypracowane nie tylko dla obszarow
Wielkopolski schematy oraz wielokrotnie podkreslany juz w pracy charakter procesow
wylaczania materialow gniezniefiskich z kontekstu spoleczno-kulturowego. W mysl tak
zaproponowanego dazenia do weryfikacji chronologii, przy podkreslonym ,,indywidualnym”
podejéciu do poszczegdlnych zespoldw odnotowanych w obrebie poszczegdlnych ukladow
stratygraficznych nie unikne czgsto powtarzalnego powotywania si¢ na wyniki
dotychczasowych, publikowanych prac, ktére w ré6znym jakosciowo stopniu prezentowaty
zbiory ceramiczne.

Gniezno, stan. 15 (obszar po potudniowej stronie kosciota pw. sw. Jerzego, obiekt kamienny)

Przed przystapieniem do omoéwienia chronologii materialéw zrédtowych pochodzacych
z nawarstwien zwigzanych z obiektem kamiennym, odkrytym po potudniowej stronie ko$ciota

pw. $w. Jerzego, na stanowisku nr 15, nalezy uwzgledni¢ jego kulturowo-spoteczne znaczenie
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dla owczesnych mieszkancow gnieznienskiego kompleksu osadniczego. W literaturze
dotyczacej najstarszego osadnictwa wczesnosredniowiecznego, w obrgbie Gory Lecha
zagadnieniom zwigzanym z gnieznienskim obiektem kamiennym poswigcono sporo uwagi. Z
perspektywy prezentowanego w pracy sposobu postepowania wyjasniajgcego na poczatku,
chciatbym krotko zaprezentowaé dotychczasowe, funkcjonujgce w literaturze, interpretacje
tego odkrycia. Tomasz Sawicki, biorac pod uwage lokalizacje, charakterystyke morfologiczno-
metryczng oraz sam kontekst znaleziska dokonanego w latach 1985 oraz 1999, swoja
interpretacje kierowal w sfer¢ zwigzang z sacrum, odrzucajac catkowicie jego osadniczy czy
budowlany charakter. Poczatkowo, zdaniem Odkrywcy, relikty zlokalizowane na poinocnej
kulminacji wzgérza mialy by¢ zwigzane z blizej nieokreslonym kultem??®. Ponadto badacz, na
podstawie nielicznych analogii z grodu w Pradze oraz z Ostrowa Tumskiego w Poznaniu, w
swoim modelu wyjasniajgcym nawigzywal roéwniez do miejsc intronizacji wladcow.
Najnowsze wyniki badan terenowych o charakterze nieinwazyjnym zmienity dotychczasowy,
powstaly na podstawie starszych badan opis metryczny obiektu kamiennego. Prace te
zrewidowaty réwnocze$nie funkcjonujaca wymiennie nomenklature stosowang do jego opisu

taka jak nasyp, kurhan, miejsce czy wrecz osrodek kultowy??®

. Uzywajac terminu ,,kurhan”
kamienny do$¢ czgsto, w starszych studiach wyjasniajacych pomijano funeralne znaczenie tego
terminu. Obraz jaki powstal po wykonaniu badan nieinwazyjnych??’, stanowit przestanke do
nadania mu pewnego funeralnego znaczenia. W tym obecnym ujeciu obiekt okresli¢ nalezy
jako stosunkowo niski nasyp kamienny, miejscami przypominajacy bruk sktadajacy si¢ z kilku
pozioméw, z centralnie umieszczonym lejem lub studnia wypeliong kamieniami.
Zaproponowana przez Tomasza Sawickiego ostatnia reinterpretacja skierowana w strong
okreslenia funeralnego charakteru i funkcji obiektu kamiennego traktuje monument jako grob
(by¢ moze symboliczny) jednego z wtadcow, nawigzujac tym samym do przedstawionej u Galla

Anonima legendy dynastycznej. Niewatpliwie stanowi wigc pewne novum w stosunku do

wczesniejszych wyrazanych przez Tomasza Sawickiego pogladow. Do funeralnego charakteru

225 Tomasz Sawicki, Z badar nad przemianami topografii i funkcji grodu ksigzecego na Gérze Lecha w
Gnieznie, ,,Slavia Antiqua” 40 (1999), s. 20-21; tenze, Badania przy kosciele sw. Jerzego w Gnieznie..., s. 180-
184. Lokalizowanie obiektu kamiennego na najwigkszej kulminacji gnieZnienskiego wzgorza jest nie do konca
zgodne z faktycznym uksztattowaniem terenu. Bardziej odpowiednie bytoby raczej stwierdzenie, ze obiekt ten
pokrywat potudniowy stok najwyzszej kulminacji Géry Lecha.

226 por. Lukasz Kaczmarek, Ceramika z konstrukcji kamiennej..., s. 13-29; Michal Kara, Tron ksigzecy
ad Sanctam Mariam w Poznaniu w swietle ponownych dociekan analitycznych, ,,Slavia Antiqua” 47 (2006), s. 99-
160.

227 Tomasz Sawicki, Przedchrzescijanska konstrukcja kamienna..., s. 647. Okre$lony maksymalny zasieg
gbrnej partii obiektu na osi wschdd—zach6d wynosit okoto 20-21 m, natomiast na osi pétnoc—potudnie okoto 4-5
m. Jego centralna czgs¢, ktora zrekonstruowana zostata jako walec o srednicy 6-7 m, zalegata na glgbokosci okoto
8m.

254



obiektu kamiennego przychyla si¢ rowniez wczesniejszy oponent, Dariusz A. Sikorski, ktory
krytykowat funkcjonujace w literaturze interpretacje??®.

Brak zdefiniowanej w wyniku badan jamy, ktorg uzna¢ mozna by za grobowa, w moim
przekonaniu nie pozwala jednoznacznie przypisa¢ mu funkcji kurhanu o typowym funeralnym
charakterze. Tg strefe wlgczytbym raczej w sama symbolike miejsca. Natomiast sktonny jestem
przyja¢ szeroko zdefiniowana funkcje, jak i nazwe ,,obiektu kamiennego” jako miejsca o
charakterze obrzedowo-symbolicznym, bedacego by¢ moze réwniez przejawem pewnych
tradycji samego miejsca. Natomiast w mysl wszystkich wyzej przytoczonych uwag zespoty
ceramiczne wraz z ich zawartoscig traktuj¢ jako swiadectwa blizej nieokreslonych czynnosci
sprawowanych w trakcie odbywajacych si¢ w tym szczegdlnym miejscu w Kkrajobrazie
gnieznienskiego wzgorza obrzedow.

Niezaprzeczalnie odkrycie tego ,imponujacego” zatozenia wpisywalo sie w
podkreslane we wczesniejszej literaturze zatozenie o kultowym, poganskim znaczeniu Gniezna.
Byto ono wynikiem wnioskowania przeprowadzonego na podstawie wczesniejszych znalezisk
zwigzanych z przedsakralnymi nawarstwieniami odnotowanymi na obszarze potudniowego
cztonu zespotu grodowego (stan.14), ktoéry w okresie pierwszej monarchii piastowskiej
przekazany zostal na rzecz budujacej si¢ dwczesnie instytucji kosciota??. Byto to, wedhug
nowszych ustalen palenisko zwigzane z hipotetycznym drewnianym budynkiem w typie
halowym, ktéry miat spetiaé role miejsca zgromadzen, m.in. o charakterze sakralnym?%,
Poganski czy tez kultowy obraz Gniezna, wynikajacy z wcze$niejszych ustalen, dopehnito
odkrycie rzeczonej konstrukcji kamiennej. Ten monumentalny obiekt charakteryzowat si¢
sporymi rozmiarami oraz wystepujaca glownie na jego obrzezach warstwg spalenizny.
Sedymentowi temu towarzyszyly niewielkie obiekty — jamy zachowane w postaci niewielkich
zagltebien podkreslajacych obrzedowa rolg gnieZnienskiego wzgoérza. To wlasnie z obiektow
towarzyszacych konstrukcji kamiennej obiektow pochodzg materiaty zrodlowe zwiazane z 111
poziomem stratygraficznym?3. Na podstawie tak zinterpretowanych: konstrukcji kamiennej
oraz nawarstwien jej towarzyszacych, materiatow zrédtowych w postaci zespotow ceramiki
sklonny jestem nie doszukiwaé si¢ w tym miejscu reliktow sanktuarium czy $wiatyni, a sam

obiekt traktowa¢ jako $lady odzwierciedlajace pewne nieuchwytne metodami

228 Darijusz A. Sikorski, Swigtynie pogarskich Stowian..., s. 401; tenze, Religie dawnych Stowian..., s.
201-204.

229 Gabriela Mikotajczyk, Trzy najwczesniejsze obiekty..., s. 111-121.

230 Michat Kara, Najstarsze panstwo..., S. 298 i n. Zespoly ceramiczne ze stan. nr 14 omowione zostaty
w dalszej czesci pracy.

231 Informacja ustna Tomasza Sawickiego.
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archeologicznymi zwyczaje o znaczeniu obrzedowym (symbolicznym) bedace jednoczes$nie
swiadectwem pewnych tradycji. Ujety w taki sposob ,,fenomen” jakim byt ten niespotykany na
innych grodach wczesnopiastowskich obiekt kamienny, wpisuje si¢ w szersza probe ujecia
znaczenia grodow takich jak Gniezno. Te potezne zalozenia obronne niewatpliwie musiaty
funkcjonowac jako osrodki majace duze znaczenie dla 6wczesnych lokalnych spotecznosci.
Pamigtac réwniez nalezy, ze jako miejsca zwigzane z wladzg jednego rodu (plemienia) spetniac¢
mogly jednoczesnie kilka funkcji w tym administracyjne, gospodarcze, polityczne oraz,
najwazniejsze z punktu widzenia poruszanej problematyki réwniez symboliczne -
tradycyjne®®,

Z pespektywy interpretacji chronologicznej, wskazane, blizej nieokreslone praktyki
wigzaé nalezy z tzw. mechanizmami selekcji pozytywnej, w wyniku ktorych dochodzito do
wylaczenia wytwordw z systemu spoteczno-kulturowego. Problematyke ta sygnalizowat w
swojej pracy Andrzej Buko, ktory w odniesieniu do materialdéw pochodzacych z obiektow o
charakterze obrzedowym, kultowym zdecydowanie wskazuje na intencjonalne celowe
deponowanie wyrobéw ceramicznych?®®. Zasadne wigc wydaje mi sie postawienie w tym
miejscu pytania o czas, w ktorym pojemniki zdeponowane w obrebie takiego miejsca
wylaczone zostaja z kontekstu spoteczno-kulturowego. Czy nastgpuje to w trakcie
realizowanych praktyk czy tez w okresie pdozniejszym? Odpowiedzi na te pytania, istotne,
szczegblnie przy probie weryfikacji dotychczasowych interpretacji chronologicznych, wydaja
si¢ by¢ jednoznaczne, wskazujac sam akt zdeponowania pojemnikow w obrebie przestrzeni,
obiektu o charakterze obrzgdowym. W tak przedstawionym ujeciu szczegdlnego znaczenia w
procesie datowania gnieznienskiego obiektu nabierajg wigc zespoty pochodzace z nawarstwien
wyrdznionego Il poziomu stratygraficznego, ktore uzna¢ nalezy za zdeponowane celowo, a
nie jak uwazal dotychczas Tomasz Sawicki zespoly z poziomu II — samego usypiska
kamiennego, ktore nie prezentujg pierwotnej struktury. Inaczej natomiast potraktowa¢ nalezy
zespoly ceramiczne pochodzace z poziomu IV, ktore rowniez pomimo wtornego charakteru
okreslajg w przyblizeniu czasy zwigzane ze schylkiem funkcjonowania tego reliktu czy wrecz

wylaczeniu go z kontekstu spoteczno-kulturowego, przygotowujac tym samym grunt pod

232 Michat Kara, Mirostaw Makahonienko, Wielkopolska kraing grodéw — krajobraz kulturowy kolebki
panstwa polskiego w Swietle nowych ustalen chronologicznych, ,Landform Analysis” 16 (2011), s. 22;
Przemystaw Urbanczyk, Archeologia grodzisk w badaniach wezesnych paristw Europy Srodkowej, W: Funkcje
grodéw w paristwach wezesnosredniowiecznej Europy Srodkowej: spoleczenstwo, gospodarka, ideologia, red. K.
Chrzan, K. Czapla, S. Mozdzioch, Wroctaw—Glogow 2014, s. 27-28; Przemystaw Urbanczyk, Centralne funkcje
grodéw w spoleczernstwach wezesnosredniowiecznych, ,Historia Slavorum Occidentis” 2019, nr 2 (21), s. 14-15.

233 Andrzej Buko, Ceramika wczesnopolska..., s. 181 i n.
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dalszy rozwoj gnieznienskiego osrodka grodowego zwigzanego juz z monarchig
wczesnopiastowska.

W mysl przedstawionych powyzej zalozen, a takze bioragc pod uwage informacje
wynikajace z dokumentacji prowadzonej w trakcie badan, omodwienie, w kontekscie
funkcjonowania obiektu, najwazniejszych zespotow zrodet pochodzacych z nawarstwien III
poziomu opartem na jednostkowym, indywidualnym podej$ciu do kazdej z okreslonych form,
glownie pod katem prezentowanej interpretacji. Najstarsze pojemniki gliniane, jakie odkryto w
ramach warstwy spalenizny otaczajacej konstrukcj¢ kamienng to naczynia formalnie
sklasyfikowane w ramach grupy pierwszej, obtaczane gtownie w strefie obejmujacej krawedz.
Jezeli przyja¢ stosunkowo dhuga chronologi¢ wyrobow tej grupy, to prawdopodobnie wigzaé
mozna je juz z okresem trwajacym od VIII do IX wieku (ryc. 51). Naczynia te zarowno na
plaszczyznie formalnej jak i1 technologicznej nie odbiegaja od pojemnikéw pochodzacych z
najstarszych horyzontéw osadniczych w catej Wielkopolsce. Stosunkowo wczesna metryka
charakteryzuje si¢ rOwniez naczynia przypisane do grupy drugiej, ktore nawigzuja do form
grupy Kedrzyno, bedacych pomorskimi odpowiednikami meklemburskich zabytkow grupy
Feldberg datowanych od 2. potowy VIII wieku do 1 potowy wieku IX?3*. Zabytki tego typu na
terenach $rodkowej i potocno-wschodniej Wielkopolski nie stanowiag do$¢ czestych
komponentow zespotéw ceramicznych, ich problematyke szerzej przedstawie w dalszej czesci
pracy. Dos¢ licznie wérodd naczyn zwigzanych z III poziomem stratygraficznym wystepowaty
pojemniki grupy trzeciej, ktére formalnie nawigzuja do dos$¢ popularnych w IX 1 X wieku

f2%°, Wéro6d naczyn grupy catkowicie obtaczanych

naczyn okreslanych jako grupa Menkendor
zdefiniowano dwa naczynia grupy szostej, ktore odpowiadajg formalnie naczyniom zaliczanym
do grupy Vipperow. Wystepowanie mlodszych form, o znamionach wyspecjalizowanych
warsztatow rzemieslniczych moze w sposOb zasadniczy wigzaé si¢ z ostatnim etapem
funkcjonowania obiektu kamiennego, zwigzanym z przetomem 1. i 2. potowy X wieku.
Najstarsze naczynia wspomnianej grupy pojawiaja si¢ w zespotach wielkopolskich juz pod

koniec 1. potowy X wieku?®.

234 Marek Dulinicz, Ksztattowanie..., s. 53.

25 Szezecin we wezesnym Sredniowieczu. Wzgorze Zamkowe, red. E. Cnotliwy, L. Leciejewicz, W.
Losinski, Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk—t.6dz 1983, s. 203 i n., ryc. 205.

236 Mateusz Lastowiecki, Stratygrafia..., s. 21, 25; Teresa Krysztofiak, Palatium w Gieczu..., s. 300-302,
il. 5, 6; Artur Debski, Andrzej Sikorski, Ostréow Tumski 10 — charakterystyka warstw i materiatéw zZrédtowych w
wykopie XXIV, w: Poznan we wezesnym Sredniowieczu, t. V, red. H. Ko¢ka-Krenz, Poznan 2005, s. 35-37; Ewa
Pawlak, Pawel Pawlak, Badania archeologiczne na Zagorzu w Poznaniu w 1995 roku, W. Poznan we wczesnym
Sredniowieczu, t. VIII, red. H. Kocka-Krenz, Poznan 2005, s. 142-143.
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Wyniki analizy powyzszych form maja zasadnicze znaczenie przy probie okreslenia
czasu funkcjonowania w gnieznienskim krajobrazie kulturowym tego monumentalnego obiektu
kamiennego. Zidentyfikowane formy pojemnikéw, gldwnie naczyn grupy pierwszej i trzeciej
niewatpliwie sytuuja jego funkcjonowanie w dobie plemiennej, w okresie poprzedzajacym
budowe osrodka piastowskiego. W dotychczasowej literaturze omawiajacej zagadnienia
chronologii tego obiektu, poczatki jego funkcjonowania datowano dopiero na potowe IX wieku.
Whioski te formulowano na podstawie zespotéw pochodzacych z usypiska kamiennego,
odzwierciedlajacego wskazany Il poziom stratygraficzny, ktore traktowano jako materiaty o
stricte osadniczym charakterze. Datowanie to oparto rowniez na wstepnej analizie materiatow
z poziomu I1 rozpatrywanego w identyczny sposéb?®’. Przedstawiona weryfikacja interpretacji
chronologicznej opiera si¢ na dwoch przestankach wynikajacych z uwag zawartych w czesci
wstepu. Pierwsza dotyczy kontekstu wystgpowania najstarszych form, ktore odkryte zostaty
wedlug informacji badaczy w obregbie wskazanych powyzej, znajdujacych si¢ w otoczeniu
spalenizny na krawegdziach obiektu niewielkich jam. Druga natomiast, wynikajaca posrednio z
pierwszej opiera si¢ na uwzglednieniu sygnalizowanych mechanizmow selekcji. W takim
ujeciu najstarszy etap funkcjonowania tej konstrukcji, w oparciu o analizy zespolow
ceramicznych, w sktad ktorych wchodzity formy o stosunkowo dtugiej chronologii datowaé
mozna juz na koniec VIII wieku, natomiast schytek jego funkcjonowania przypadal na 2.
potowe X wieku 1 pokrywat si¢ zasadniczo z etapem ekspansji piastowskiej w tej czesci
Wielkopolski.

Tak wczesne datowanie wymaga pewnego komentarza. Stosunkowo dluga chronologia
niektorych form naczyn z terenow Wielkopolski, w szczegdlnosci grupy pierwszej, wynika z
ich typowego, ,,0sadniczego” kontekstu?*®. Ponadto odnosi si¢ ona gtéwnie do aspektow
zwigzanych ze stylistyka naczyn, gdzie ksztalt i forma niektorych pojemnikéw przezywa si¢
wsrod naczyn charakteryzujacych si¢ bardziej zaawansowang technika produkcji. Mowa tutaj
o zabytkach, ktére dos$¢ czesto wystgpowaly w zespotach wraz z obiektami o mlodszej
chronologii. Te pod wzgledem produkcji r6znig si¢ od najstarszych naczyn catkowicie recznie

lepionych grupy Sukow wigksza strefg obtaczania obejmujacag zatlom brzusca.

237 Tomasz Sawicki, Przedchrzescijanska konstrukcja kamienna..., s. 683.

238 Michal Brzostowicz, Bruszczewski zespodt..., s. 25; Grodzisko wezesnosredniowieczne w Sptawiu, woj.
wielkopolskie. Wyniki badan archeologicznych, red. M. Brostowicz, Bibliotheca Fontes Archaeologici
Posnanienses 17, Poznah 2016, s. 34 i n.

258



66,67%

50,00%
50,00%

36,36%

33,33%

27,27%

e 27,27%
9,09%

POZIOM 1 POZIOM 2 POZIOM 3 POZIOM 4

B GRUPA1 GRUPA 2 GRUPA 3 GRUPA4 mGRUPAG6

Ryc. 51. Gniezno, stan. 15. Zestawienie grup naczyn w obrebie pozioméw zwigzanych z obiektem kamiennym

(opr. L. Kaczmarek)

Obecnos¢ zroznicowanych technologicznie jak i chronologicznie pojemnikow w
obrebie tych samych jednostek stratygraficznych bedacych odzwierciedleniem niektorych form
osadniczych swiadczy niejednokrotnie o funkcjonowaniu w tym samym czasie nowych, jak i

przezywaniu sie starszych tradycji i technik garncarskich?%

. Wnioskowanie to odnosi si¢
gléwnie do jednostek zamknigtych, ktorych zespoty w duzym stopniu uzna¢ mozna za
pierwotng strukture zrodet. Inaczej natomiast potraktowaé nalezy materialy pochodzace z
warstw akumulacyjnych o antropogenicznym pochodzeniu, ktore charakteryzuja sie¢
stosunkowo dhugim czasem powstawania. W tym przypadku, uwzgledniajac dodatkowo
mechanizmy selekcji negatywnej, zasob informacji jak 1 sama interpretacja bedzie zasadniczo
r6zni¢ oba zespoly. Inaczej natomiast wyglada¢ powinna interpretacja zespotow pochodzacych
z takich obiektéw jak gnieZnienska konstrukcja, ktorej domniemany charakter jak i procesy w
wyniku ktorych zrédla z nig zwigzane wytaczono z kontekstu spoleczno-kulturowego maja
podstawowe znaczenie. Dlatego tez w przypadku omowionych i1 scharakteryzowanych
materiatlow to witasnie obrzedowy, o podiozu wynikajgcym z tradycji, charakter kontekstu
archeologicznego powinien mie¢ decydujacy wptyw na okreslenie chronologii wyrdznionych

pojemnikow oraz proceséw, ktorych sa one odzwierciedleniem. Ponadto, za tak mozliwie

239 Michat Brzostowicz, Bruszczewski zespét..., s. 25.
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wczesnym datowaniem odkrytych w obrebie nawarstwien zwigzanych z funkcjonowaniem
obiektu naczyn przemawia wskazany powyzej niski stopien zaawansowania wykorzystania
kota do ich produkcji. Naczynia, szczegolnie te sklasyfikowane w obrebie grupy pierwszej,
charakteryzowaly si¢ niewielkg strefa obtaczania, ktéra obejmowala zaledwie krawedz
pojemnikow, sytuujac je w tym przypadku rowniez najwcze$niej wiasnie na 2. polowe lub
schytek VIII wieku.

Gniezno, stan. 15d (konstrukcje watu obronnego, obszar grodu ksigiecego; wykop 2, badania
w roku 1982-1983)

Z punktu widzenia badan nad chronologig niektérych proceséw osadniczych, istotne
znaczenie majg rowniez zespoly pochodzace z nawarstwien zwigzanych z konstrukcjami
obronnymi. Zanim jednak przejd¢ do omdowienia chronologii grupy zabytkow ceramicznych
odkrytych w nawarstwieniach konstrukcyjnych tej dos¢ nietypowej, jak na pozostate
zaobserwowane w obregbie gnieznienskiego grodu, struktury watu obronnego odkrytej na
stanowisku 15d, chcialbym zwroci¢ uwage na warto§¢ naukowa tego typu zrédet. Ich
przydatnos¢ w procesie datowania charakteryzuje si¢ pewna niedoskonatos$cia, pozycjonujac
takie zespoty jako materialy znajdujace si¢ na tzw. ztozu wtornym, jako wyrwane ze swojego
pierwotnego kontekstu. Brak jakichkolwiek przestanek na temat procesow depozycyjnych,
ktére niewatpliwie odzwierciedlajag mechanizmy selekcji negatywnej, w sposéb posredni moze
stanowi¢ dowdd na rozwijajace si¢ w starszych fazach wczesnego sredniowiecza osadnictwo.
Zespoty zrodet wyznaczajg wiec terminus post quem realizacji tej konstrukcji o charakterze
obronnym. Mankamentem w procesach datowania tego rodzaju zabytkow jest rowniez problem
wynikajacy z mozliwosci oceny jednorodno$ci zbioru. Stwierdzenie to odnies¢ nalezy do
zasadniczego pytania pozostawionego bez odpowiedzi, ktore sformutowa¢ mozna w
nastepujacy sposob: czy poszczegdlne fragmenty naczyn tworzacych tego typu zespoty
pochodzily poczatkowo z jednoczasowych struktur, czy tez stanowia wynik realnego
przemieszania si¢ w procesach deponowania jak i1 procesach podepozycyjnych elementow
pochodzacych pierwotnie ze struktur réznoczasowych?

W  dotychczasowej literaturze poswieconej badaniom gnieznienskich zatozen
obronnych, zespdt pochodzacy z przedmiotowych nawarstwien rozpatrywany byl w obrgbie
dwoch pozioméw, wyznaczonych warstwami spalenizny, z ktorych pierwszy, starszy datowano
na 2. potowe X wieku, mtodszy natomiast pochodzié¢ miat z 1. potowy XI wieku?*. Zespét ten

charakteryzowal si¢ zasadniczo duzym udzialem ceramiki cze$ciowo obtaczanej, ktorej

240 Tomasz Sawicki, Powstanie i rozwdj..., s. 128-129.
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frekwencja wynosita 92,9% przy stosunkowo nielicznym udziale naczyn catkowicie
obtaczanych. Traktujac tak zaprezentowane dane jako zespot zwarty, nalezaloby datowac go
co najmniej na koniec 1. potowy X wieku. Biorac jednak pod uwage bardziej szczegdtowy
charakter odzwierciedlony podziatem fragmentow czg$ciowo obtaczanych, wsrod ktérych
udato si¢ zdefiniowac 16,1% ceramiki recznie lepionej, wsrdd ktorej znalazty sie oba naczynia
grupy pierwszej przy 76,8% ceramiki cze$ciowo obtaczanej to wskaza¢ mozna, ze bardziej
prymitywne egzemplarze trafity do tego kontekstu stratygraficznego, z nieuchwytnych reliktow
by¢ moze zwigzanych z osadnictwem otwartym, tak trudno uchwytnym w obrebie
gnieznienskiego wzgorza, ktore wigza¢ mozna z przetomem VIII i IX wieku. Analiza
srodkowych czesci naczyn wykazata stosunkowo duzy udzial fragmentow pochodzacych z
naczyn o dwustozkowatym brzuscu, ktéry wraz z ornamentem, gtownie grupy trzeciej typu
I1.28 oraz grupy pierwszej typow 1.1-1.4 wigza¢ mozna z nurtem wytworczosci garncarskiej
nawigzujagcym do krggu potnocnego, odzwierciedlajacego naczynia grupy Menkendorf. Wérod
utamkow naczyn grupy calkowicie obtaczanych pewien walor datujacy miato jedyne
zdefiniowane naczynie grupy piatej, ktore charakterystyczne z kolei dla kregu potudniowego,
nadal prezentowato formy charakterystyczne dla 1 potowy X wieku.

Reasumujac powyzsze uwagi, odniesienie dotychczasowych ustalen poczynionych na
podstawie zaprezentowanych powyzej argumentow oraz uchwytnych analogii, zarowno z
zakresu form naczyn, stylistyki oraz w mniejszym stopniu technologii wykonania, do znalezisk

z pozostatych zespotéw grodowych zwigzanych =z ksztaltujaca si¢ monarchig

242 243

wczesnopiastowska, takich jak Giecz?*!, Ostrow Lednicki®*? czy Poznan — Ostrow Tumski?*3,
pozwalaja przedstawi¢ omawiane zagadnienia w nastgpujacy sposob. Raz jeszcze nalezy
podkresli¢, ze materiaty te, jako zalegajace na ztozu wtdérnym, posrednio poswiadczajg
osadnictwo, ktore wigza¢ nalezy juz z VIII lub z przetomem VIII i IX wieku. Z drugiej strony
bardzo nieliczny w stosunku do pozostatych grup udziat ceramiki catkowicie obtaczane]
potraktowatbym w tym miejscu jako elementy nie zwigzane z posrednio poswiadczonym,
starszym osadnictwem jak i z dzialaniami odpowiadajgcymi budowie rzeczonej konstrukcji
obronnej. Obecnos$¢ bardziej rozwinigtych technologicznie utamkoéw naczyn wigzatbym raczej

z wynikiem dziatania licznych proceséw podepozycyjnych, prowadzacych do zasadniczych

przeobrazen pierwotnych struktur, poddajac jednocze$nie w watpliwo§¢ powszechnosé

241 Teresa Krysztofiak, Palatium w Gieczu..., s. 298-300.
242 Mateusz Lastowiecki, Stratygrafia..., s. 23-24.
243 Artur Debski, Andrzej Sikorski, Ostréw Tumski 10..., s. 43.
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twierdzenia w mysl ktorego tego typu zespoly datowane sg przez najmiodsze elementy. Tak
wiec sklonny jestem datowaé czas powstania tego wycinka watlu obronnego obiektu na 1.
potowe X wieku, co pokrywa si¢ z dolng granica wyznaczong przez Tomasza Sawickiego na
okres pomi¢dzy rokiem 940 a 983 wyznaczonym przez daty dendrochronologiczne pozyskane
z innych punktow gnieznienskich umocnien.

Gniezno, stan. 14 (obszar grodu ksigZecego, I podgrodzia, katedra)

Kolejng grupa zespotéw ceramicznych, o duzym znaczeniem dla badan nad
problematyka dotyczaca najstarszych faz rozwoju gnieznienskiego zespolu grodowego, sg
materialty odkryte w obrebie nawarstwien zwigzanych z grodem ksigzecym lub tzw. I
podgrodziem znajdujacych si¢ pod gnieznienskg katedrg, na obszarze oznaczonym jako
stanowisko nr 14. Podstawowym zbiorem zanalizowanych zabytkow byty tutaj niepublikowane
do tej pory (!) materiaty ceramiczne pozyskane w trakcie prac prowadzonych w latach 1957-
1964 przez Pracowni¢ Archeologiczng IHKM PAN w Gnieznie oraz materiaty pochodzace z
badan w roku 1985 kierowanych przez Katarzyn¢ Szurkowska. Znaczenie tych zespoldéw
ceramicznych jak i ich warto§¢ poznawcza nie powinny budzi¢ watpliwosci, jednak sama
analiza w kontekscie ustalen z zakresu chronologii rozwoju osadnictwa w tej czgsci Gory Lecha
byla znacznie utrudniona, na co wptyw miaty czynniki, czgsciowo sygnalizowane na poczatku
pracy, ktore przed proba oceny chronologicznej pozwole sobie w tym miejscu krétko omowic.

Pierwszy z czynnikow to skomplikowany charakter ukladow stratygraficznych
r6éznigcych si¢ w obrebie poszczegdlnych, dos¢ czesto niewielkich, porozrzucanych w réznych
miejscach katedry wykopoéw badawczych. Proba powiagzania czy wregcz zsynchronizowania ze
sobg silnie zniszczonych, roéznorodnych i czgsto uchwyconych fragmentarycznie warstw
kulturowych na etapie prac terenowych byta znacznie utrudniona. Stopien zniszczen bardzo
dobrze dokumentuje tutaj m.in. plan przedstawiajacy ogolny zarys pdznosredniowiecznych i
nowozytnych grobowcow ceglanych na tle katedry (ryc. 52). Problematyke dotyczaca uktadéw
stratygraficznych odzwierciedla réwniez, zawarta w dokumentacji terenowej, rdéznorodna
nomenklatura, jak uzyta zostala do oznaczenia poszczegolnych, niekiedy prezentujacych ten

Sam poziom warstw.
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Ryc. 52. Gniezno, stan. 14. Plan z lokalizacja péznosredniowiecznych i nowozytnych grobowcow w obrebie
katedry gnieznienskiej obrazujacy stopien zniszczenia nawarstwien wczesnosredniowiecznych (opr. L.

Drzewiecka-Ranoszek)

Drugim czynnikiem byt brak inwentarzy materialéw ceramicznych, ktéry pozwolitby
zweryfikowa¢ informacje dotyczace poszczegdlnych zespotow ceramicznych. Czynnik ten
mial istotne znaczenie przy probie okreslenia homogenicznosci zanalizowanych zespotow. Aby
zobrazowac ten problem, postuzg si¢ tutaj cytatem z publikacji Gabrieli Mikotajczyk dotyczace;j
materiatlow ceramicznych pozyskanych z wyrdznionego przez autorke poziomu II: (...) dos¢
duzo utamkow naczyn z gliny o duzej, gruboziarnistej domieszce schudzajgcej. Krawedzie sq
lekko wychylone na zewnqtrz i noszq slady przykraweznego wygtadzania, lub pozbawione sq
takich sladow. (Czesto stwierdza sig, Ze wystepujg naczynia majgce wygladzong czesé
przykrawezng i nie noszq sladow obtaczania. Z tego wzgledu nie wszystkie naczynia zaliczane
do gorg obtaczanych sq takimi (...). Dla uniknigcia wiekszej pomytki nazwe te utamki ceramiki
utamkami z naczyn wygtadzonych przy krawedzi, a tylko w wypadku uchwycenia sladow
lepienia na krgzku nazwiemy je gérq obtaczanymi (...)***. Jak wida¢ autorka nie wyréznita
ceramiki, ktorg przypisa¢ nalezy do naczyn wykonanych w technice catkowitego obtaczania, a
jak wykazata analiza materialow z warstw zwigzanych z tym wlasnie poziomem utamki naczyn

wykonanych tg technika garncarska sg obecne w zespotach.

244 Gabriela Mikotajczyk, Poczgtki Gniezna. Zrédla..., s. 53-54.
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W wyniku przeprowadzonej analizy zespotow ceramicznych wyrdzniono trzy poziomy
osadnicze, ktore czeSciowo odpowiadaja tym wyrdznionym przez Gabriele Mikotajczyk.
Niestety, autorka podata, gldwnie oparte na wstgpnej, niepeilnej analizie m.in. zespotow
ceramicznych, do$¢ mato precyzyjne podstawy datowania 2 i 3 poziomu. Ich ramy czasowe

245 Warto zaznaczyé jeszcze w tym miejscu,

zamykatly si¢ w okresie od VII do X wieku
porownujac zapisy w przytaczanej pracy wraz z informacjami zawartymi w dokumentacji
archiwalnej, ze wyrdznione warstwy oraz ich numeracja nie pokrywaja si¢ ze sobg. Bardzo
dobrze obrazuje to zestawienie tabelaryczne, ktore stanowi préobe synchronizacji
poszczegolnych warstw odnotowanych w kolejnych wykopach badawczych. Najstarsze
zespoly ceramiczne odnotowano w ramach poziomu 1, ktory obejmowat warstwy znajdujace
si¢ bezposrednio na naturalnym poziomie wzgorza. Kolejny wyrézniony poziom 2, odpowiadat
warstwom III, ktore tworzyty bardzo skomplikowany poziom sktadajacy si¢ z licznych, czasem
bardzo cienkich, przemieszanych ze sobg warstw prochnicy, spalenizny, popiotu, gliny 1 pasku.
Sygnalizowanym przez Gabriele Mikotajczyk wyrdznikiem warstw zwigzanych z tym
poziomem byl znamiennie duzy udziat fragmentow wegli drzewnych. Kolejny, zdefiniowany
na podstawie prezentowanej analizy poziom, okreslony jako 2p, nie zostal wczesniej
wyrozniony przez badaczke, zwigzany byt z nawarstwieniami sktadajacymi si¢ ze spiaszczone;j
prochnicy oraz piasku, ktore tworzyty tzw. nasyp majdanu?#®. Kolejny, poziom 3, przez autorke
okreslony jako poziom 4, charakteryzowat warstwy zawierajace liczne fragmenty zapraw, a ich
datowanie przypadato, wedlug Gabrieli Mikotajczyk, na okres od X do XIV wieku?¥’. Byly to
nawarstwienia, ktorych charakter wykluczal jednorodno$¢ czasowa umozliwiajaca jakakolwiek
probe zawezenia czy wrecz zweryfikowania chronologii zwigzanych z nimi zespotow
ceramicznych. Zaznaczy¢ nalezy w tym miejscu, ze w warstwach tworzacych poziom 3 odkryto
réwniez liczne skupiska ptytek posadzkowych tworzacych pierwotnie poziom uzytkowy

poszczegdlnych faz uzytkowania bazyliki romanskiej?*.

245 Tamze, s. 56.

246 Tamze, s. 46-48.

247 Tamze, s. 56.

248 Tamze, s. 49; Tomasz Janiak, Romarska posadzka ceramiczna w katedrze gnieZnienskiej, ,,Rocznik
Muzeum Poczatkoéw Panstwa Polskiego w Gnieznie” 2 (2016), s. 78-79.
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Tabela 2. Gniezno, stan. 14. Proba synchronizacji poszczegdlnych warstw odkrytych w wykopach badawczych w
obrgbie poziomow osadniczych wyrdznionych na podstawie zespolow ceramicznych (warstwy pogrubione —

badania z roku 1985). Legenda: NPn — nawa poinocna, NG — nawa gléwna, NPd — nawa poludniowa

POZIOM
WYKOP - - - -
Poziom 1 Poziom 2, Poziom 2y Poziom 3
I NPn Ip; ¢
11 NPn I o
111 NPn 11,
V NPn I Ilg
VI-VII NG 1
V NG HI; g Hp
IV NG 1y HI;
111 NG v I11; 11aq; palenisko
I NG 1l; HI; gy
I NG HI; T 1y
1V NPd AV 11,
i ”la. |V, |Va-b; |Vd, )
111 NPd VIII; Il/calec VAVAVINTRNT I 1,
11 NPd 11 11 In
I NPd 11 In
V NPd 1]

Przeprowadzona analiza zespotow ceramicznych oraz dos¢ skomplikowanych uktadow
stratygraficznych odstonigtych w trakcie badan pozwolita zaprezentowaé pewng probe
synchronizacji poszczegolnych nawarstwien, ujmujac je w trzy poziomy osadnicze, posrednio
nawigzujace do poziomow wyrdznionych przez cytowang juz Gabriele Mikotajczyk (tabela 2).

Najstarszy 1 poziom osadniczy (poziom 2 wg G. Mikotajczyk) odnotowany w obrebie
stanowiska nr 14, zwigzany byt z nawarstwieniami sktadajagcymi si¢ gldwnie z szarobrunatnego
piasku z niewielkg iloscia prochnicy oraz fragmentami wegli drzewnych (por. tabela 2).
Wyrdzniony horyzont odpowiadat osadnictwu, ktoére poprzedzalo zatozenie grodowe na
obszarze wzgorza katedralnego. Zespoty ceramiki pochodzace z warstw zwigzanych z
poziomem | charakteryzowaty si¢ znacznym udzialem ceramiki wykonanej w technice
czgsciowego obtaczania, przy niewielkim udziale ceramiki catkowicie obtaczanej, niekiedy

przy jej zupetlnym braku. Ogolnie w ramach poziomu I frekwencja utamkéw naczyn czesciowo
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obtaczanych wynosita 95,59% przy 4,41% udziale naczyh catkowicie obtaczanych. Analogie
do tak zaprezentowanej struktury technologicznej naczyn obserwuje si¢ na wszystkich
zespolach grodowych, zwigzanych z ksztattujaca si¢ monarchig piastowska, gtownie w ich
najstarszych poziomach. Wsréd zrekonstruowanych form dominowaty naczynia grupy trzeciej
nawigzujace do pojemnikow grupy Menkendorf, ktorych frekwencja wynosita 46,88% przy
3,13% udziale naczyn grupy Tornow. Struktur¢ naczyn czg¢$ciowo obtaczanych uzupetialy
réwniez naczynia grupy pierwszej — 25%, czwartej — 15,63% oraz grupy dziewiatej — 9,38%.
Struktury pojemnikow, ktore sktadaly si¢ gtownie z naczyn grupy trzeciej, przy stosunkowo
duzym udziale naczyn grupy pierwszej charakteryzowaly zespoty zwigzane z 1 1 2 poziomem
osadniczym na Ostrowie Lednickim?4°, na Ostrowie Tumskim w Poznaniu?°. Naczynia grupy
Menkendorf pojawily si¢ rowniez najwczesniej] w najstarszym poziomie wyrdznionym w

2251 W obrebie grodzisk o

Gieczu, cho¢ wigksza popularnoscig cieszyly si¢ w poziomie
zdecydowanie wczesniejszej niz wczesnopiastowska metryka zabytki tej grupy odnotowano
réwniez w poziomach datowanych juz na okres od 1. oraz 2. potowy IX wieku do 2. polowy
X1 wieku w Santoku®2. W stosunkowo dobrze opracowanych zespotach ceramicznych z
Bruszczewa naczynia te datowane sg podobnie?>. Podobne do gnieznienskich struktury naczyn
charakteryzowaty rowniez zespoly pochodzace ze starszego poziomu osadniczego zwigzanego
z rozwojem, potozonego niedaleko Ostrowa Lednickiego grodem w Moraczewie?®. Ogolne
ramy czasowe wystepowania naczyn, odpowiadajacych pojemnikom grupy Menkendorf, dla
terenéw Wielkopolski przypadaja na okres od 2. potowy IX wieku do potowy wieku X2,
Wsrod form naczyh grupy trzeciej, zwigzanych z nawarstwieniami poziomu 1, duza czgs$¢ —
60% to pojemniki niezdobione, ktoére odpowiadaja naczyniom typu 3, odmiany 1, 4 oraz 6,

wyrdznionych przez Michala Parczewskiego?®

, charakteryzujac si¢ jednak wigkszym
zakresem obtaczania. Drugg co do wielkos$ci grupa naczyn tworzacych struktury w obrebie
poziomu 1 byly naczynia grupy pierwszej, ktore pojawiaty si¢ rowniez w najstarszych

zespotach odkrytych na przywotywanych stanowiskach z pewnym wskazaniem na poziom

249 Mateusz Lastowiecki, Stratygrafia..., s. 22-23, tabela 3.

20 Artur Debski, Andrzej Sikorski, Ostréw Tumski 10..., s. 30-32.

21 Teresa Krysztofiak, Palatium w Gieczu..., s. 298-299.
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257

pierwszy zarowno wsrod materiatow pochodzacych z Ostrowa Lednickiego~’ oraz Giecza

258

zarowno na obszarze grodu~>°, jak i jego najblizszego zaplecza, gdzie datowane sg juz na VIII

259 Pewne znaczenie przy probie usystematyzowania

wiek az po 2. potowe IX wieku
chronologii najstarszego poziomu miaty réwniez pojemniki grupy czwartej, ktorej chronologi¢
zamkng¢ mozna, podobnie jak pozostate formy w przedziale obejmujagcym juz koniec VIII
wieku, az do potowy X wieku, z pewnym wskazaniem na ich popularno$é w wieku IX?%°,

Utlamki naczyn catkowicie obtaczanych tworzyly mato charakterystyczny z punktu
widzenia analizy stylistycznej oraz chronologicznej zbior materiatow zrodtowych. Cheiatbym
w tym miejscu zwroci¢ uwage na obecnos$¢ bardziej rozwinigtych technologicznie utamkow
naczyn w prezentowanym poziomie. Odnotowano je bowiem wylacznie wsérdd zespotow
pochodzacych z badan prowadzonych w latach sze$¢dziesigtych XX wieku, w trakcie ktorych
nie prowadzono inwentarzy, a specyfika 6wczesnych metod badawczych odbiegata zasadniczo
od dzisiejszych standardéw. Ponadto w zwiazku z podkreslanymi we wstepie istotnymi
przeobrazeniami calego gnieznienskiego wzgorza, ktore trwaly juz od okresu
wczesnopanstwowego, z duzym prawdopodobienstwem przyja¢ mozna, ze fragmenty naczyn
catkowicie obtaczanych znalazly si¢ w najstarszych poziomach wtérnie. Nie mozna réwniez
wykluczy¢ pewnych dziatan, w wyniku ktéorych materialty zostalty w pewien sposob
przemieszane, gldownie w dtugoletnim trakcie ich magazynowania.

Bioragc pod uwage takie elementy jak: chronologia poszczegélnych grup naczyn,
niekiedy o szerokim zakresie, zaprezentowany udziat grup technologicznych oraz zestawienie
wynikow analizy stylistyczno-technologicznej z materiatami pochodzacymi z innych stanowisk
grodowych, zwigzanych z poczatkami monarchii wczesnopiastowskiej a takze uwzgledniajac
powyzsze uwagi dotyczace mtodszych fragmentow, ten najstarszy poziom datowa¢ mozna na
okres trwajacy od przelomu VIII i IX wieku do potowy wieku IX.

Kolejny — 2 poziom osadniczy (poziom 3 wg G. Mikotajczyk), obejmowat warstwy,
ktore odpowiadaty osadnictwu obejmujagcemu obszar grodu ksigzecego, ktore zwigzane by¢
mogty z funkcjonowaniem w obrebie wzgorza katedralnego starszego grodu. Warto wskazac
tutaj rowniez niepublikowang do tej pory hipotez¢ zaproponowang przez Tomasza Janiaka,

ktora relikty te stawia w zupelie innym $wietle. Badacz 6w na podstawie charakteru warstw

27 Mateusz Lastowiecki, Stratygrafia..., s. 20-21, tabela 3.

28 Teresa Krysztofiak, Palatium w Gieczu..., S. 298-299.

29 Teresa Krysztofiak, Poczqtki osady przygrodowe;j..., s. 258, rycina 13.
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tworzacych ten skomplikowany uktad stratygraficzny dopatruje si¢ reliktow etapu zwigzanego
z budowa konstrukcji obronnych najstarszego gniezniefiskiego cztonu grodowego?®?.

Na podstawie przeprowadzonej analizy materiatow ceramicznych, a takze biorac pod
uwage przytoczone powyzej uwagi dotyczace stratygrafii sktonny jestem wyrozni¢ w obrebie
poziomu 2 dwie fazy. Starszej okreslonej jako poziom 2. odpowiadaty warstwy prochnicy,
spalenizny, gliny, popiotu z duza iloscig fragmentéw wegli drzewnych, ktore zalegaty pod
nasypem majdanu, mtodszej okreslonej jako poziom 2y odpowiadaly warstwy piasku oraz
spiaszczonej prochnicy tworzace wyzej wskazany poziom majdanu.

W porownaniu do poziomu 1 wsrdd zespotdow ceramicznych w wyréznionym poziomie
2anadal w duzym stopniu dominowaty naczynia czeSciowo obtaczane, ktorych udziat wynosit
90,3% przy niewielkim liczacym 9,7% udziale fragmentow pojemnikéw catkowicie
obtaczanych. Tak wyrdzniona struktura technologiczna zespotu ceramiki, podobnie jak ta w
poziomie 1, bardzo dobrze koresponduje z przytoczonymi juz uwagami dotyczacymi innych
stanowisk?®2, Wéréd zbioru naczyn cze$ciowo obtaczanych w poziomie 2a, podobnie jak w
poziomie starszym dominowaly naczynia grupy trzeciej, sktadajace si¢ gtdwnie z pojemnikdéw
odpowiadajagcych naczyniom grupy Menkendorf, jednak przy znacznie wigkszym, niz w
poziomie 1, udziale naczyn nawigzujagcych do grupy Tornow. Upowszechnienie si¢
pojemnikoéw grupy Tornow, ktérych najwigksza popularnosé, rowniez w Wielkopolsce,
przypadata gtéwnie na 2. potowe IX wieku?®®, ma w datowaniu tego poziomu istotne znaczenie.
W zespotach pochodzacych z Ostrowa Lednickiego, naczynia odpowiadajace wyrdznionej
grupie dominowaty w poziomach 2 i 3, ktérych chronologi¢ zamkna¢ mozna w szerokich

ramach czasowych, od IX do przetomu X i X1 wieku?®*

. W Gieczu natomiast naczynia grupy
Tornow pojawity si¢ w zespotach datowanych na okres obejmujacy 1. potowe X wieku?®®, W
poziomie 2, nadal stosunkowo duzym udzialem charakteryzowaly si¢ naczynia grupy
pierwszej. Wzrost takze udziatl pojemnikoéw grupy czwartej. Z poziomem tym zwigzane sa
rowniez licznie wystepujace naczynia grupy dziewiagtej odpowiadajace talerzom oraz misom.
Zasadniczym novum w strukturach form naczyn, ktorych nie odnotowano w poziomie I byty
pojedyncze naczynia grupy drugiej oraz naczynia grupy piatej, wsrod ktorej wyrdznialy sig

pojemniki nawigzujace do grupy Woldegk. Na obszarze Wielkopolski naczynia tej grupy

%61 Informacja ustna Tomasza Janiaka.
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datowa¢ mozna juz na okres od 2. potowy IX wieku az do potowy wieku X?%. Wérod naczyn
catkowicie obtaczanych wyrdzniono naczynia grupy szostej, prezentujace formy o esowatym
profilu, z krotka tukowata szyjka, nawigzujace podobnie jak grupa pigta do naczyn
pochodzacych z kregu poludniowego oraz pojedyncze naczynia grupy siédmej, ktére formag
odpowiadajg grupie Teterow. Warto odnotowa¢ w tym miejscu, ze naczynia prezentujgce
mtodszy nurt wytworczos$ci garncarskiej, ktore znajdowaty si¢ w nawarstwieniach poziomu 2,,
pochodzity gléwnie ze stropowych partii, silnie zréznicowanych ukladow stratygraficznych
odzwierciedlajacych wyr6zniony poziom. Niemniej jednak najstarsze formy naczyn
charakteryzujace si¢ produkcjg w wyspecjalizowanych warsztatach silnie zestandaryzowane w
Wielkopolsce, spotkaé mozna juz w 2. potowie X wieku?®’,

Bioragc pod uwage zaprezentowane wyniki analizy zespotdow ceramicznych,
uwzgledniajac udziat poszczegdlnych grup technologicznych, cechy formalne oraz analogie z
innych stanowisk, chronologie tego poziomu datowac nalezy w obrebie ram czasowych
obejmujacych okres trwajacy od 2. polowy IX wieku do 1. polowy X wieku. Ten szeroki
zakres koresponduje z krytyka zaproponowanego przez Tomasza Janiaka przypuszczenia o
budowalnym charakterze warstw tego poziomu. W $wietle powyzszych uwag, uwzgledniajac
dodatkowo charakter oraz réznorodno$¢ jednostek sedymentacyjnych, sktonny jestem okresli¢
je jako trudne do scharakteryzowania 1 wydzielenia poszczegélnych pozioméow
odpowiadajagcych formom osadnictwa rozwijajgcego si¢ na gnieznienskim wzgorzu.

Z poziomem 2a wigza¢ nalezy rowniez obiekt odkryty w obrebie wykopu 111 NPd. Byt
to obiekt wkopany w calec (?)%®8, ktéry na podstawie charakterystyki morfologiczno-
metrycznej okreslony zostat jako palenisko zwigzane z akcentowanym w starszej literaturze
miejscem kultowym?®°. Zespét ceramiki pochodzacy z nawarstwien tworzacych ten relikt
osadnictwa sktadat si¢ w 92,13% z ceramiki czeSciowo obtaczanej oraz 7,87% z ceramiki
wykonanej w technice catkowitego obtaczania. Frekwencja ta odpowiadata ogélnemu dla
materialow z poziomu 2, udziatowi. Wsrdd zbioru naczyh czesciowo obtaczanych rowniez 1
tutaj dominowaty naczynia grupy trzeciej nawigzujace do pojemnikow grupy Menkendorf oraz

w mniejszym stopniu Tornow. W obiekcie odnotowano roéwniez pewien niewielki udziat
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pojemnikow grupy pierwszej, czwartej 1 pigtej. Znacznie wiekszym niz w zespotach z poziomu
2, udzialem pojemnikéw charakteryzowaty si¢ naczynia catkowicie obtaczane grupy szoste;j.
Warto zaznaczy¢ rowniez, ze w obrebie obiektu nie odnotowano naczyn grupy Woldegk oraz
pojemnikoéw grupy sidodmej, ktore odpowiadajg naczyniom grupy Teterow, nielicznie
wystepujacych w nawarstwieniach starszej czgsci poziomu 2.

W $wietle wynikow analizy oraz krotkiej charakterystyki zespotu zrodel, ktory
ewidentnie nawigzuje do materiatdéw z poziomu 24, obiekt odkryty w obrebie wykopu 111 NPd,
datowac¢ nalezy w taki sam sposob czyli na okres od 2. polowy IX wieku do polowy wieku X.

Zespot ceramiki pochodzgcy z warstw zwigzanych z nasypem majdanu — poziomem 2b,
charakteryzowat si¢ dalszym wzrostem udzialu fragmentéw calkowicie obtaczanych, ktorych
udzial wynosit juz 17,14% przy nadal wysokim udziale grupy naczyn cze$ciowo obtaczanych,
ktory wynosit 82,86%. Frekwencja technologiczna zespotdow z poziomu 2, nawigzuje do
wskazanych juz powyzej 2 i 3 poziomu osadniczego na Ostrowie Lednickim? czy w Poznaniu
na Ostrowie Tumskim?’:. W ramach zespotéw odnotowano zdecydowanie mniej liczny zestaw
form, wsrod ktorych, podobnie jak w poziomach starszych dominowaly naczynia grupy
trzeciej, w tym gtéwnie pojemniki nawigzujace do grupy Tornow przy niewiele mniejszym
udziale naczyn odpowiadajacych grupie Menkendorf. Nadal stosunkowo wysokim udziatem
charakteryzowaty si¢ pojemniki grupy pierwszej oraz czwartej i piatej, wsrod ktorych niewielki
procent stanowily roéwniez pojemniki grupy Woldegk. Na stosunkowo niskim, w porownaniu
do starszego horyzontu 2, poziomie znajdowaty si¢ naczynia grupy dziewiatej. Wsrod grupy
naczyn catkowicie obtaczanych odnotowano zblizony do poziomu 2, udziat form grupy szostej
oraz wigkszy, cho¢ nie przekraczajacy 5% udzial pojemnikéw grupy siodme;j. Z kolei novum
wsrod wyroznionych form naczyn byly pojemniki grupy 6smej, z cylindryczng szyjka, ktorych
udziat wynosit 1,64%. W zespotach pochodzacych z Wielkopolski naczynia tej grupy pojawiaja
sic juz w zespotach ceramicznych fazy D?’2. Podobnie jak naczynia grupy siodmej,
najwczesniej spotykane formy pochodzg z poziomoéw datowanych na 2. potowe X wieku, choc¢
najwieksza popularnoscia cieszyty sie dopiero w XI i XII wieku?".

W $wietle zaprezentowanych wynikow analizy zespotow ceramicznych odkrytych w
obrebie nawarstwien zwigzanych z poziomem 25, gtownie na podstawie wysokiego udziatu

naczyn czgsciowo obtaczanych, wséréd ktorych dominowaly pojemniki grupy trzecie;j,
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pierwszej, czwartej oraz piatej, jak réwniez na podstawie wystepowania form
charakteryzujacych bardziej rozwinigte rzemiosto, chronologie tego poziomu datowaé nalezy
réwniez w obrebie szerokich ram czasowych obejmujacych okres trwajacy od 2. polowy X
wieku do poczatkéow XI wieku.

Z poziomem 2y, podobnie jak w przypadku poziomu 2,, stratygraficznie wiagzac nalezy
drugi z obiektéw, ktory odstonigto w obrebie wykopu 11 NPn. Jego strop, wedtug dokumentacji
znajdowat si¢ na poziomie wyrdéznionego nasypu majdanu. Zespot ceramiki pochodzacy z
warstw tworzacych wspomniany relikt sktadat si¢ podobnie jak zespot pochodzacy z warstw
poziomu 2y z 83,46% ceramiki wykonanej w technice czgsciowego obtaczania oraz z 16,54%
ceramiki catkowicie obtaczanej. Rowniez i w przypadku obiektu w zespole dominowaty
naczynia grupy trzeciej odpowiadajace naczyniom grupy Menkendorf, nie odnotowano
natomiast pojemnikow, ktore wigza¢ mozna z grupg Tornow. Stosunkowo licznie odnotowano
réwniez naczynia grupy czwartej, pierwszej, mniej liczne byly naczynia grupy dziewiate;j.
Zabytki grupy piatej reprezentowane byly wytacznie przez pojemniki nawigzujace do naczyn
grupy Woldegk. Wsrod naczyn catkowicie obtaczanych wystgpowaty wylacznie pojemniki
grupy szoste;j.

W s$wietle wynikéw analizy obiekt odkryty w obrebie wykopu II NPn datowac nalezy
w taki sam sposob jak mtodsza cze¢$¢ poziomu 2, na okres od 2. polowy X wieku do poczatkow
X1 wieku.

Kolejny 3 poziom osadniczy (4 poziom wg G. Mikotajczyk) wigza¢ nalezy z licznymi
przeobrazeniami, jakie mialy miejsce w obrgbie wzgorza katedralnego, w zwigzku m.in. z
budowa bazyliki romanskiej oraz bgdacych wynikiem pdzniejszych, licznych inwestycji,
glownie o charakterze sakralnym. Zespot ceramiki zwigzany z 3 poziomem charakteryzowat
si¢ dalszym, znaczacym w stosunku do starszych poziomow, wzrostem udzialu ceramiki
calkowicie obtaczanej, ktory wynosit 72,39% przy 27,61% ulamkéw naczyn cze$ciowo
obtaczanych. Tak scharakteryzowana struktura technologiczna zespoldéw ma swoje liczne
analogie w innych, wczesnopiastowskich osrodkach grodowych, m.in. na Ostrowie Lednickim,
w najmlodszej czesci poziomu 3b oraz 3c, ktory zdecydowanie datowaé nalezy na 1. polowe
X1 wieku?’, czy w nawarstwieniach 3 poziomu osadniczego w Gieczu, datowanego na koniec

X-1. potowe XI wieku?™

. Wérod nielicznych form, jakie odnotowano w nawarstwieniach 3
poziomu wyrozniono gldwnie naczynia grupy 6smej oraz siddmej przy podobnym, zblizonym

udziale naczyn grupy drugiej, pierwszej oraz czwarte;.
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Biorgc pod uwage przedstawiony opis zespotow ceramicznych, ich analogie oraz czas
trwania poszczegolnych form, zaprezentowany powyzej, uzupelniony spostrzezeniami
wynikajacymi z uktadu stratygraficznego, poziom 3, zwigzany z nawarstwieniami, ktore na
etapie prac wykopaliskowych scharakteryzowano jako warstwy silnie przemieszane, w
poziomie ktorym wystepowaty liczne ptytki posadzkowe — pozostatos¢ po wskazanej wczesniej
romanskiej bazylice, sktonny jestem datowac na szeroki okres czasu zwigzany posrednio z
osadnictwem odpowiadajacym 1. polowie XI wieku do przelomu polowy XII wieku.
Gniezno stan. 15¢

Kolejny zanalizowany zespo6t pochodzit z badan prowadzonych w latach 1948-1953 w
wykopie badawczym znajdujacym si¢ po potnocno-wschodniej stronie budynku katedry.
Obszar badan odstonit istotne z punktu widzenia badan nad rozwojem przestrzennym
gnieznienskiego zespotu grodowego nawarstwienia oraz konstrukcje watéw obronnych. Przed
przystapieniem do omowienia chronologii starszych zespoléw pozyskanych z nawarstwien II1
odnotowanych w obrebie wykopu zlokalizowanego na arze 11 chcialbym wskazaé na
zasadnicza trudnos$¢, jaka pojawila si¢ przy probie weryfikacji dotychczasowych ustalen.
Niestety, w trakcie badan prowadzonych w tej czeSci gnieznienskiego zespotu grodowego,
podobnie jak w trakcie badan prowadzonych na omowionym wyzej stanowisku nr 14, nie
prowadzono inwentarzy zabytkow masowych, ktére w sposéb rzeczowy odzwierciedlalyby
faktyczny stan ilo$ciowy pozyskanego materiatu. Ponadto liczne, nieukonczone proby analizy
tych materiatow zrodtowych miaty zasadniczy wplyw na obecng reprezentatywnos$¢ tych
zespolow. Problem ten odzwierciedla poréwnanie iloSciowego stanu faktycznego
poszczegbdlnych, znajdujacych si¢ obecnie w zbiorach muzealnych, zespotow ceramiki ze
stanem zaprezentowanym w pracy Gabrieli Mikotajczyk przedstawiajace; zrodla
archeologiczne do poczatkow Gniezna, opublikowanej w roku 1973. Problem, jaki jawi si¢ w
trakcie lektury tej pracy, dotyczy roéwniez zagadnien d6wczesnej oceny technologicznej zbioréw
pochodzacych z najnizszych poziomow stratygraficznych?’®. Tak zaprezentowana w publikacji
charakterystyka tych zespotow ceramicznych wynikata z podkre§lanego na poczatku pracy
dos$¢ powierzchownego podejscia do tych materiatéw. Jednak pomimo wskazanych powyzej
uwag, ceramika pochodzaca z warstw III stanowi wazng kategori¢ zrodet do procesu
usystematyzowania i zweryfikowania chronologii.

Na podstawie wynikow analizy zespotéw ceramicznych, pochodzacych z warstwy 11,

ktore wedlug starszej literatury datowane byty na okres w przyblizeniu od przetomu VII i VIII

276 Gabriela Mikotajczyk, Poczgtki Gniezna. Zrédta..., s. 75-T7.
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wieku do poczatkow wieku X%/, zmodyfikowano w pewien sposob ich datowanie, wyrdzniajac
opisane ponizej poziomy osadnicze.

Najstarszym $ladom wczesnos$redniowiecznej dzialalnosci czlowieka w tej czesci
gnieznienskiego wzgorza odpowiada¢ miaty warstwy Illg, Illc oraz Il,. Z najstarszym
horyzontem osadniczym wigza¢ nalezy jednak wytacznie znaleziska odnotowane w obrgbie
warstwy Illg. Niestety, stan zachowania poszczegdlnych elementéw odzwierciedlony mata
iloscig cech dystynktywnych z zakresu analizy stylistycznej pozwala tylko w pewnym
przyblizeniu wskaza¢ na ramy chronologiczne rzeczonego zespotu ceramiki. Charakter
warstwy wskazuje na poziom pierwotnego humusu, ktory nakrywat powierzchnie piasku i gliny
stanowigcej calec. Zespol ten wyrdzniat si¢ calkowitym udziatem utamkoéw czesciowo
obtaczanych, by¢ moze wczesniej postrzeganych jako ceramika recznie lepiona, wérod ktorych
zidentyfikowano glownie fragmenty nawigzujace do pojemnikéw grupy Menkendorf.
Scharakteryzowany w cze$ci zrodtowej zespot znajduje liczne analogie w najstarszych
poziomach osadniczych zespoléw na Ostrowie Lednickim?’®, na Ostrowie Tumskim w
Poznaniu?™® oraz w Gieczu®®. Powyzsze, nieliczne cechy, zardwno z zakresu stylistyki, jaK i
technologii, a takze wskazane analogie pozwalaja datowa¢ ten poziom najwczesniej na przetom
VI i IX wieku do 2. polowy IX wieku, a nie jak sadzono do tej pory na przetom wieku VII i
VIII.

Kolejny poziom, wyznaczajacy pewien czasowy horyzont przemian na Gorze Lecha,
wigza¢ nalezy z kolejnymi jednostkami stratygraficznymi okreslonymi jako warstwa
I1lc oraz Illp. Byly to warstwy piasku i gliny o charakterze budowlanym zwigzane z
wyréwnaniem tej czesci stoku wzgorza pod konstrukcje wahu otaczajacego grod ksigzecy?®. W
odroznieniu do poziomu wczesniejszego, zwigzanego z reliktami osadnictwa, w poziomie tym
pojawita si¢ nowa jako$s¢ w postaci utamkéw naczyn catkowicie obtaczanych. Udziat
poszczegdlnych grup technologicznych wygladat nastepujaco: 88,24% ceramiki czeSciowo
obtaczanej oraz 11,76% utamkow catkowicie obtaczanych?®2, W poréwnaniu do najstarszego
poziomu zespOt pozyskany z obu warstw charakteryzowatl si¢ niewielka iloScia cech

dystynktywnych, wsrdd ktorych najbardziej istotne znaczenie mial pojedynczy pojemnik grupy

277 K azimierz Zurowski, Sprawozdanie..., s. 110; Gabriela Mikotajczyk, Poczqtki Gniezna. Zrédla..., s.
77; Tomasz Sawicki, Dzieje badan Gory Lecha..., s. 75.

278 Mateusz Lastowiecki, Stratygrafia..., s. 22-23, tabela 3.
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282 Jezeli zaprezentujemy powyzsze dane ilosciowo, to okaze sig, Zze utamki naczyn obtaczanych na catej
powierzchni stanowity zbior liczacy 4, mato charakterystyczne, pozbawione cech dystynktywnych, fragmenty,
naczynie drugiej grupy sktadato si¢ natomiast z 30 kawatkow.
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piatej nawigzujacy do naczyn grupy Woldegk oraz niewielki udziat naczyn zdobionych, gtéwnie
ornamentem jednowatkowym oraz strefowym, wykonanym jednak w sposob nieregularny,
charakterystyczny dla naczyn czesciowo obtaczanych. Tak scharakteryzowany zespot utamkow
naczyn pozwala okre$li¢ czas powstania warstwy nie wczesniej niz na przelom IX i X wieku,
z pewnym wskazaniem poczatkéw wieku X. Do udzialu poszczegdlnych elementow
stylistycznych oraz technologicznych znajduj¢ rowniez liczne analogie wsrdd przytoczonych
powyzej zespotow pochodzacych z Giecza, Ostrowa Lednickiego oraz Ostrowa Tumskiego w
Poznaniu

Z kolejnym poziomem wigza¢ nalezy zespoty pochodzace z warstwy Ill. oraz warstwy
III. Pierwsza z nich odnotowano pod cienka warstwa piasku. Przy probie okreslenia czasu
tworzenia si¢ tej jednostki stratygraficznej pojawiaja si¢ sygnalizowane wczesniej trudnosci.
Gabriela Mikotajczyk w przytaczanej juz pracy podaje, ze z warstwy Illa pochodzil zespot
sktadajacy sie z 309 fragmentdéw, wsrdd ktorych badaczka zidentyfikowata wytacznie utamki
naczyn cze$ciowo obtaczanych, stabo profilowanych oraz r¢cznie lepionych (bez podania
udzialu procentowego poszczegodlnych grup)?®. W wyniku przeanalizowania zdecydowanie
mniejszej, liczacej 140 utamkoéw grupy zabytkoéw, w poréwnaniu do poziomu wczesniejszego,
w zespole widoczny jest zasadniczo wigkszy udzial fragmentow naczyn caltkowicie
obtaczanych — 63,57%, wsrod ktorych dominowatly gtdéwnie mato charakterystyczne srodkowe
utamki czesciowo nawigzujace gtownie do potnocnego kregu wytworczosci garncarskiej.
Tradycje poludniowe poswiadczone byly z kolei pojedynczym naczyniem grupy piatej. Mniej
liczny, wynoszacy 36,43%, jednak bardziej dystynktywny z zakresu prezentowanej analizy
chronologicznej byl zbidr naczyn czgSciowo obtaczanych. Malo reprezentatywna grupa
utamkéw naczyn catkowicie obtaczanych oraz wyr6znione w obrebie grupy naczyn czesciowo
obtaczanych formy grupy trzeciej, identyfikowane z pojemnikami grupy Tornow oraz
Menkendorf, jak i elementy z zakresu zdobnictwa pozwalaja wskaza¢ czas tworzenia si¢
warstwy 11l na przelom 1. i 2. polowy X wieku, z niewielkim wskazaniem na poczatek jego
drugiej potowy. Ponadto za tak przedstawiong chronologia przemawiaja analogie wsrod
zespotow datowanych na podobny okres z pozostatych grodéw wezesnopiastowskich?* oraz

calkowity brak fragmentow naczyn, ktore ewidentnie moglyby nawigzywac¢ do pojemnikéw

283 Gabriela Mikotajczyk, Poczgtki Gniezna. Zrédla..., s. 76.

284 Mateusz Lastowiecki, Stratygrafia..., s. 23-25, tabela 3; Mateusz Lastowiecki, Archeologiczne
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grupy szostej czy siddmej charakterystycznych juz dla silnie rozwinietych warsztatow, a
ktorych niewielki udziat notuje si¢ na stanowiskach z 2. potowy X wieku.

Kolejng warstwa, zwigzang z wyréznionym poziomem, byla warstwa III. Jej
$Smietnikowy charakter wskazany w zrodtowej czesci pracy odzwierciedla podkreslane
wielokrotnie mechanizmy selekcji negatywnej, w wyniku ktorych przedmiotowa kategoria
zrédet wylaczona zostala z kontekstu spoteczno-kulturowego. Podkreslenie tego faktu ma
istotne znaczenie przy przedstawionym ponizej postgpowaniu wyjasniajagcym, skupionym na
problematyce zwigzanej z datowaniem na podstawie naczyn oraz ich fragmentow. Analizujgc
zespoty ceramiki w obrgbie wyrdznionych w trakcie badan 13 poziomdéw mechanicznych
warstwy 111%8° z jednej strony zwrécono uwage na udziat grup technicznych, z drugiej strony
na udziat poszczegdlnych grup naczyn rozpatrywanych w obrgbie wskazanych poziomow
mechanicznych (ryc. 53). Wyniki analizy przeprowadzonej na obu ptaszczyznach
analitycznych uwzgledniajacych rozwarstwienie mechaniczne stanowi¢ beda argumentacje
interpretacji chronologicznej tej cze$ci gnieznienskich zespotow.

W stropowej czesci warstwy 1l odnotowano zblizony, 50% udzial fragmentoéw naczyn
czg¢Sciowo obtaczanych oraz catkowicie obtaczanych. W dwodch kolejnych poziomach
mechanicznych udzial naczyn wykonanych w bardziej zaawansowanej technice garncarskiej
nieznacznie wzrasta, osiggajac w poziomie III; warto$¢ 72,88% oraz w poziomie I1Iz warto$¢
57,50%. Sytuacja zmienia si¢ w poziomach od IIIz do Ills. W poziomie Ill3 udziat ceramiki
catkowicie obtaczanej wynosit 28%, w 1114 — 23,86%, w 1lls — 23,08%, Ille — 22,22%, w Ill7
natomiast zaledwie 3,7%. W poziomie Illg i Illg znéw widoczny jest wzrost tej grupy
techniczne;j, ktorej udziat wynosit kolejno 20,27% oraz 18,64%. W poziomach kolejnych od
[1110 do 11113 udziat ceramiki catkowicie obtaczanej znéw wzrasta i wynosi kolejno 34,88%,
30% oraz 21,43%. Jak wida¢ wigc, udziat obu grup technicznych w obrebie poszczegdlnych
poziomdéw mechanicznych jest réznorodny. Pomimo znacznego udziatu ceramiki catkowicie
obtaczanej w partiach stropowych warstwy I11, gtownym, dominujagcym komponentem zbioréw
pochodzacych ze srodkowych 1 dolnych czesci tej nieckowatej w profilu warstwy sa utamki
naczyn wykonanych w technice cze$ciowego obtaczania. By¢ moze wiasnie wskazany
nieckowaty ksztalt warstwy, pochytos¢ terenu oraz inne nieuchwytne czynniki podepozycyjne
wplynaé¢ mogty na tak zaprezentowany udziat grup technicznych w obrgbie wyrdznionych

poziomdéw mechanicznych.

285 por. Kazimierz Zurowski, Sprawozdanie..., s. 110.
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Ryc. 53. Gniezno, stan. 15¢. Udziat poszczegdlnych grup technologicznych w obrebie poziomow mechanicznych

warstwy |11, ar 11 (opr. L. Kaczmarek)

Wyniki analiz wykonanych na ptaszczyZnie morfologicznej rowniez prowadza do kilku
istotnych z punktu widzenia datowania wnioskow. W stropowych partiach warstwy III, jak i w
dwoch kolejnych poziomach zaobserwowano stosunkowo duzy udzial form naczyn grupy
szostej 1 siddmej przy niewielkim udziale naczyn grupy Osmej. Formy nawigzujace do
pojemnikéw grupy Vipperow, Teterow czy naczyn z tzw. cylindryczng szyjka wyznaczac tutaj
powinny gérng granice tworzenia si¢ omawianego zespotu. Frekwencja naczyn grupy szostej,
w poziomach Ill-I113, zamykata si¢ w przedziale od 7,14% do 35%, najliczniej pojemniki te
wystepowaly w poziomie IIl;. Podobnie przedstawiat si¢ udzial naczyn grupy siodmej
wynoszacy od 5% do 42,86% w poziomie Ill2. Pojemnikoéw tych jednak nie odnotowano w
poziomie Ill3, w ktorym frekwencja naczyn grupy szostej wynosita 25%. Incydentalnie w
zespole, wytacznie w partiach stropowych, wystepowaly naczynia z tzw. cylindryczng szyjka,
osiggajac frekwencje 2,88%. Wskaza¢ nalezy w tym miejscu, ze charakterystyczne dla
rzemie$lniczego nurtu garncarstwa wczesno$redniowiecznego formy nie zostaty
zidentyfikowane wérdd materiatdéw z nizszych poziomow. Pewnym wyjatkiem jest tutaj zespot
utamkéw pochodzacych z poziomu warstwy o, gdzie sposrod 20 okreslonych form naczyn
dwa, tj. 10%, prezentowaty grupe sibdmg, natomiast pojedyncze naczynie, tj. 5%, grupe szosta.

W zespotach pochodzacych z Ostrowa Lednickiego naczynia, ktére nawigzuja do
pojemnikow grupy szostej i siodmej najwczesniej pojawiaja si¢ w materialach zwigzanych z
poziomem 3 datowanym na okres od 2. potowy X do 1. potowy XI wieku. Lednickie formy

rowniez okreslane jako naczynia grupy szostej oraz siodmej osiggaja zblizong do gnieznienskiej
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frekwencje w najstarszej fazie poziomu, okreslonej jako 3A, datowanej na okres od 1. potowy
do konca 2. potowy X wieku. Naczynia grupy Osmej, z tzw. cylindryczng szyjka, ktore
odpowiadaja naczyniom grupy dziesiatej, w obrebie grodu na Ostrowie Lednickim pojawiaty

3286 Wérod zespotow pochodzacych z Giecza, naczynia

si¢ incydentalnie rGwniez w poziomie
odpowiadajace grupie szostej, charakteryzujace si¢ znacznie wigkszym niz w zespole
gnieznienskim udziatem, obecne s3 juz w materialach zwigzanych z drugim poziomem
osadniczym z jego najmtodszym horyzontem datowanym na 3. ¢wier¢ X wieku. Wigkszy ich
udzial odnotowano dopiero w nastepnym, trzecim, poziomie datowanym, réwniez dzigki
wynikom analiz dendrochronologicznych, na koniec X wieku. W zespotach tych, obok form
odpowiadajacych naczyniom grupy szoéstej, pojawily si¢ rowniez formy nawigzujace do
pojemnikow grupy siddme;j?®’. Wsréd materiatéw z Ostrowa Tumskiego w Poznaniu najstarsze
formy nawigzujace do naczyn grupy siédmej odnotowano m.in. w nawarstwieniach
datowanych na podstawie cech stylistyczno-technologicznych zespotéw ceramicznych na okres
od 2. potowy X do konca X wieku?®,

Znacznie bardziej zréznicowana pod wzgledem wynikdéw analizy form naczyn byla
grupa pojemnikow wykonanych w technice czeSciowego obtaczania. We wszystkich
poziomach dominowaty gtéwnie naczynia grupy trzeciej, ktorych frekwencja zamykata si¢ w
przedziale od 10% w poziomie I1111 do 66,67% w poziomie I1113. Sposrod 131 form odnotowano
22 naczynia grupy Tornow, pozostalty zbior naczyn to gtdwnie pojemniki grupy Menkendorf,
wérod ktorych odnotowano zarowno naczynia o tagodnej linii profilu, jak i naczynia
dwustozkowate, ostro profilowane. Najstarsze formy, klasyfikowane w ramach grupy pierwszej
stanowily z kolei niewielki odsetek naczyn wynoszacy 2,88% w partii stropowej oraz zblizony
wynoszacy 3,57% w poziomie IIlg. Stosunkowo duzym udzialem zamykajacym sie¢ w
przedziale od 7,69% do 50% charakteryzowaly si¢ réwniez pojemniki grupy piatej. Wsrod
pojemnikow okoto polowa 48,57% reprezentowata formy okreslane jako naczynia grupy
Woldegk. Pozostata cz¢$¢ naczyn tej grupy stanowita gldwnie nawigzania do form zwigzanych
z nurtem potudniowym charakterystycznym gtownie dla IX- i X-wiecznego osadnictwa z
terenéw Dolnego Slaska. Z kolei naczynia grupy czwartej, charakterystyczne dla garncarstwa
wielkopolskiego, w okresie od IX do potowy X wieku stanowity element zbiorow, ktorego

frekwencja zamykata si¢ w przedziale od 7,14% do 33,33%. Pewnym novum w stosunku do
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288 Artur Debski, Andrzej Sikorski, Ostréw Tumski 10..., s. 35-37; Ewa Pawlak, Pawel Pawlak, Badania
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starszych poziomow, jak 1 w ogole do pozostatych zespotdw pochodzacych z gnieznienskiego
zespolu grodowego byly liczne naczynia grupy drugiej. Ich frekwencja zamykata si¢ w
przedziale od 8,33% do 40%. Naczynia te, jako nawigzania do poétnocnych form okreslanych
jako grupa Feldberg, sktonny jestem datowa¢ w materiatach gnieZnienskich na IX wiek, ze
wskazaniem na jego 2. polowe.

Przeglad poszczegdlnych form naczyn, ich udziat (ryc. 54) oraz charakter, jak i analiza
uktadu stratygraficznego pozwalaja wskazaé na stosunkowo dlugi czas tworzenia si¢ tej
jednostki. Niewielki udziat pojemnikéw grupy pierwszej, ktore charakteryzujg najstarsze
poziomy osadnicze w Wielkopolsce, zasadniczo duzy udziat naczyn grupy trzeciej, czwartej
oraz piatej, ze wskazaniem na pojemniki grupy Tornow, Menkendorf oraz Woldegk, a takze
znaczacy udzial pojemnikow grupy drugiej, stanowigcej gnieznienskie odpowiedniki naczyn
typu Feldberg oraz Kedrzyno, pozwalaja wskazaé poczatki na przetom IX i X wieku. Analiza
naczyn catkowicie obtaczanych wraz z wyszczegolnionymi formami grupy szostej i siodme;j

zdaje si¢ zamyka¢ czas odktadania si¢ tej warstwy raczej na przetomie X i XI wieku.
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Ryc. 54. Gniezno, stan. 15c. Udziat poszczegodlnych grup naczyn w obrebie pozioméw mechanicznych warstwy

I11, ar 11 (opr. L. Kaczmarek)

Gniezno stan. 5 (obszar 11 podgrodzia)

Kolejny zanalizowany zespot pochodzit z badan realizowanych w obrgbie wschodniej
czesci Il podgrodzia (stanowisko nr 5). Prace te, prowadzone w roku 1976, przyczynity si¢ do
zarejestrowania istotnych odkry¢ zwigzanych z rozwojem i zabudowg gnieznienskiego zespotu
grodowego. Dotychczasowa proba datowania procesow osadniczych, odzwierciedlonych w
poszczeg6lnych nawarstwieniach oraz reliktach, opierata si¢ gtownie na analizie uktadow
stratygraficznych, w niewielkim stopniu tylko wspartych opisami materiatéw ceramicznych?®,

Na podstawie wynikow przeprowadzonej analizy zespoldw ceramicznych
pochodzacych z poszczegdlnych nawarstwien, ktorych gorna cezura, wedlug obecnych ustalen,
siggata schytku 1. potowy XI wieku, wyrdzniono nastgpujace poziomy osadnicze.

Najstarszy, | poziom osadniczy zwigzany byt z warstwa I1Ii oraz Illh. Odpowiadat on
osadnictwu, ktore poprzedzato powstanie zespotu grodowego na terenie gnieznienskiego
wzgorza. Przedmiotowa grupa zabytkéw z tego poziomu skladala si¢ z nielicznego, silnie
rozdrobnionego, jednorodnego technologicznie zbioru utamkdéw naczyn. Sposob prezentacji
wynikow analizy chronologicznej podyktowany zostal niewielkim zasobem cech
dystynktywnych z zakresu analizy stylistycznej. Rezultaty oparto gtdéwnie na elementach z
zakresu analizy technologicznej, w mniejszym stopniu natomiast na podstawie pozostatych
ptaszczyzn analitycznych. W zespole ceramiki pochodzacej z warstwy Illn zidentyfikowano
wylacznie utamki pochodzace z naczyn grupy czeSciowo obtaczanej. Catkowity udziat
fragmentéw pojemnikéw tej grupy charakterystyczny jest dla najstarszych faz okresu
wczesnego sredniowiecza. Podobne zespoly sktadajgce si¢ wytacznie z ceramiki tej grupy
odnotowano roéwniez na innych, istotnych dla ksztattujacej si¢ dopiero w potowie X wieku

monarchii wczesnopiastowskiej, stanowiskach wielkopolskich. Nawigzania znalez¢ mozna w

289 Tomasz Janiak, Pozostatosci architektury ..., s. 183-187; tenze, Topografia sakralna..., s. 265.
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pierwszym i drugim poziomie osadniczym na Ostrowie Lednickim, ktore datowane sg na okres
od VIII do potowy X wieku?®, czy w najstarszym, datowanym na 2. polowe IX wieku,
poziomie osadniczym grodu w Gieczu®!. Ponadto poréwnujac zesp6t ceramiki z warstwy 11l
do materiatow pochodzacych z innych, najstarszych wczesnosredniowiecznych stanowisk
ziemi gnieznienskiej, wskaza¢ mozna zespolty odkryte na osadzie w Polskiej Wsi (pow.

292

gnieznienski, stan. 5) datowanej juz na okres od VII do przetomu VIII i IX wieku®*, czy w

Fubowie (pow. gniezniefiski, stan. 26 oraz stan. 57)*%

. W $wietle wynikéw przeprowadzonej
analizy materiatbw ceramicznych oraz na podstawie analizy poroOwnawczej z materiatami
pochodzacymi z innych wczesnosredniowiecznych stanowisk wielkopolskich poziom ten
datowa¢ mozna juz na okres rozpoczynajacy si¢ pod koniec VIII wieku, a trwajacy
najprawdopodobniej do schytku wieku IX. Obecnos¢ pojemnika, ktory formalnie odpowiada
najstarszym formom naczyn w Wielkopolsce, przypisanego do gnieznienskich naczyn grupy
pierwszej, dodatkowo potwierdza datowanie reliktow najstarszego osadnictwa w tej czgsci
gnieznienskiego wzgorza.

Poziom Il odpowiadat warstwom: Illg, Ill, Ille oraz Illg i 1llg2. Nawarstwienia te
odzwierciedlaty okres pewnych przemian osadniczych, jakie mialy miejsce w obrebie
potudniowego stoku Gory Lecha. Zespoly ceramiczne zwigzane z tym poziomem, w
poréwnaniu do nielicznych zespotéw ceramiki z poziomu pierwszego, charakteryzowaty si¢
wzrostem udzialu ceramiki grupy calkowicie obtaczanej, a takze wigksza roznorodnoscig
zdefiniowanych form pojemnikéw. Korelacja wynikow analizy materialu ceramicznego z
proba interpretacji poszczegolnych elementow ukladu stratygraficznego pozwolita wyrdzni¢ w
obrebie tego poziomu dwie fazy. Starszg, okre$long jako poziom Ils, odzwierciedlaty
nawarstwienia scharakteryzowane jako Illgi Illf, mtodsza natomiast relikty zwigzane z warstwa
[le, g1 oraz Ilg. Zbidr utamkdéw naczyh pochodzacych z fazy starszej charakteryzowat si¢
nieznaczng przewaga ulamkow naczyn grupy catkowicie obtaczanej, ktory wynosit 53,1%.
Naczynia grupy cze$ciowo obtaczanej stanowity 46,9%. Struktur¢ zdefiniowanych form

naczyn tworzyly naczynia grupy trzeciej (3 pojemniki), grupy piatej (2 pojemniki) oraz

290 Mateusz Lastowiecki, Stratygrafia..., s. 22-23.

291 Teresa Krysztofiak, Palatium w Gieczu..., s. 299.

292 Czestaw Strzyzewski, Poczqtki osadnictwa wczesnoSredniowiecznego nad Jez. Kieckim w woj.
poznanskim, W: Kraje stowianskie w wiekach srednich. Profanum i sacrum, red. H. Kocka-Krenz, W. Losinski,
Poznan 1998, s. 207.

298 Ewa Pawlak, Pawet Pawlak, Najdawniejsze siedziby Stowian w Wielkopolsce na podstawie wybranych
Zrédet archeologicznych, w: Archeologia dawnego osadnictwa Wielkopolski, red. H. Machajewski, Poznah 2018,
s. 45; Barttomiej Gruszka, Stawomir Katlagate, Osada wczesnosredniowieczna oraz Slady osadnictwa
nowozytnego na stanowisku 57 w Eubowie, woj. Wielkopolskie, w: Dziedzictwo odzyskane. Archeologia
ratownicza na ziemi gnieznienskiej, red. D. Minta-Tworzowska, Via Archaeologica Posnaniensis 6, Poznan 2013,
s. 133-134.
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pojedyncza forma grupy pierwszej (1 pojemnik) i szostej (1 pojemnik). Pewne analogie do
zespolow ceramiki, ktore definiujg starszg cze$¢ drugiego poziomu, znalez¢é mozna wsrod
materiatdéw ceramicznych pochodzacych z obszaru wschodniego i zachodniego przyczotku
mostowego na Ostrowie Lednickim. W ramach tego pierwszego w obrebie warstw [Vady,
datowanych a 2. polowe X wieku udzial fragmentow naczyn catkowicie obtaczanych stat na
zblizonym, wynoszacym okoto 56%, poziomie?®*. Natomiast w obrebie zachodniej przeprawy,
w warstwach IX-XI, rowniez datowanych na 2. potowe X wieku, odsetek naczyn wykonanych

w bardziej zaawansowanych technikach wynosit okoto 60%2%°

. Materiaty pochodzace z
obszaru lednickiej wyspy réznig si¢ jednak od rzeczonych zespotow gnieznienskich
pochodzacych z II podgrodzia gtéwnie obecnoscig naczyn z wyraznie wyodrgbniong szyjka,
odpowiadajacych grupie siddmej oraz wystepowaniem pewnych drugorzednych cech, takich
jak typy den czy znakoéw garncarskich. Elementow takich nie odnotowano bowiem w
nawarstwieniach starszej fazy drugiego poziomu, ktéry w $wietle przedstawionej wczedniej
analizy datowa¢ mozna raczej na schylek 1. polowy X wieku.

Duze znaczenie przy wydzieleniu miodszej fazy poziomu drugiego kreslonej jako llp
miat charakter reliktow zwigzanych z warstwami Ille oraz lllg i q1. W obrebie warstwy Ille
odnotowano elementy konstrukcji drewnianej — interpretowanej jako relikty budynku lub
fragment wykltadanej dranicami drogi. O ile do dotychczasowej interpretacji obiektow
zaobserwowanych w ramach nawarstwien tego poziomu nie nalezy wnosi¢ zadnych zastrzezen,
to na pewno krytycznie trzeba spojrze¢ na dotychczasowe datowanie tych elementow, ktore
obejmuje schytek XI i 1. potowe XII wieku®®. Zespot ceramiki, ktory wiaza¢ nalezy z
funkcjonowaniem tychze reliktow na tle catego uktadu stratygraficznego, charakteryzowat si¢
dalszym, stopniowym wzrostem udziatu naczyn grupy catkowicie obtaczanej, ktory wynosit
79%. W poréwnaniu do poziomu starszego zwigkszyt si¢ rowniez udziat naczyn grupy szostej,
przy zdecydowanie mniejszym udziale naczyh grupy pierwszej i trzeciej. Nadal natomiast na
identycznym poziomie wystepowaly w strukturze naczyn z tego poziomu pojemniki grupy
piatej. W wyniku tak zaprezentowanej charakterystyki zbioru ceramiki zasadne wydaje si¢
datowac ta czg$¢ poziomu drugiego na przetom 1. i 2. polowy X wieku. Zblizony udziat
pojemnikoéw calkowicie obtaczanych odnotowano rowniez w obrgbie trzeciego poziomu

osadniczego na obszarze lednickiego grodu, ktory datowany zostat na 2. potowe X-1. potowe

2% Mateusz Lastowiecki, Archeologiczne badania naziemne..., s. 30-31.

2% Arkadiusz Tabaka, Danuta Banaszak, Chronologia i stratygrafia..., s. 142.

26 Tomasz Sawicki, Weczesnosredniowieczne drewniane budownictwo mieszkalne, W: Gniezno.
Wezesnosredniowieczny zespot grodowy, red. T. Sawicki, Origines Polonorum 11, Warszawa 2018, s. 256.
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XI wieku’, w zespotach pochodzacych z warstwy IV przy przyczotku wschodnim™® czy z
warstwy VII przy przyczotku zachodnim?®. Podobnie jednak jak w przypadku zespotéw z
poziomu starszego réwniez i wsrdd tych materiatdéw brak jest ewidentnych, mtodszych
elementow, ktore pozwolityby umiesci¢ gnieznienskie zespoty jeszcze w 1. potowie XI wieku.

Z poziomem Il zwigzane byty warstwy Ill, Iy, Hla, 11 oraz llh. Przed omowieniem
samych zespotéw ceramicznych pochodzacych ze wskazanych sedymentow nalezy w tym
miejscu przytoczy¢ jeszcze sygnalizowany na poczatku prezentowanego omowienia dualizm
badaczy w probie interpretacji samych reliktow odkrytych w ich obrgbie, szczegdlnie
zwigzanych z warstwa Iln oraz ll, ktorg wigzac nalezy juz z poziomem nastgpnym, czwartym.
Zaobserwowane, gtownie w warstwach Ilsi I, relikty drewniane z jednej strony interpretowane
sa w literaturze jako pozostato$ci po typowej konstrukcji przektadkowej lub rusztowe;j
charakterystycznej dla ukladu watu obronnego®®. Inna, sygnalizowana w literaturze
przedmiotu interpretacja zaktada natomiast funkcjonowanie w obrgbie warstwy Ilf reliktow
domostwa zwigzanego jeszcze z mtodszymi reliktami datowanymi na 1. potowe XII wieku®2.
Ponowny przeglad dokumentacji opisowej pochodzacej z badan prowadzonych w roku 1976,
jak 1 wyniki analizy zespotow ceramicznych pochodzacych z tych nawarstwien zdaja si¢
podwazaé tak zaprezentowanag interpretacje, zarowno pod wzgledem funkcjonalnym, jak i
chronologicznym. Elementy konstrukcji drewnianych, odkryte gltownie w warstwie Ilf,
traktowac¢ nalezy raczej jako elementy blizej nieokreslonej zabudowy drewnianej zwigzanej z
poziomem wyznaczonym przez warstwe IIx niz jako relikty konstrukcji obronnej. Z kolei §lady
drewna odkryte w warstwie ll,, wedtug informacji zawartych w dzienniku badan, znajdowac
si¢ mialy gtownie w jej spagowych partiach. Uwage zwraca rowniez uktad poszczegdlnych
warstw, ktory swoim ksztaltem nie do konca nawigzuje do nasypu mogacego stanowic
pozostatos$¢ po konstrukeji obronnej. Na sam koniec wskaza¢ mozna rdwniez prezentowany na
licznych rycinach przebieg konstrukcji watu obronnego II podgrodzia, ktéry swoim zasiggiem
nie obejmuje wykopu A2, Wobec powyzszych uwag zasadne wydaje si¢ traktowanie warstwy
I1n jako warstwy o charakterze budowlanym, by¢ moze zwigzanym z realizacjg zatozenia, a nie

reliktami samego watu obronnego II podgrodzia. Funkcjonalnie nawarstwienia okre$lone jako

Il stanowity wynik powigkszenia przestrzeni majdanu. Czas trwania tej inwestycji budowlanej

297 Mateusz Lastowiecki, Stratygrafia..., tabela 3.

2% Mateusz Lastowiecki, Archeologiczne badania naziemne..., s. 45.

299 Arkadiusz Tabaka, Danuta Banaszak, Chronologia i stratygrafia..., s. 142.
300 Tomasz Janiak, Topografia sakralna..., s. 267 i n.

301 Tomasz Sawicki, Wezesnosredniowieczne drewniane..., s. 256.

302 por. Tomasz Janiak, Topografia sakralna..., ryc. 30.
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wyznacza¢ natomiast powinny zespoty ceramiczne odnotowane gidwnie w jej spagowych
partiach, ktéore bardzo mocno pod wzgledem jednostkowym nawigzuja do zespoldéw
pochodzacych z warstwy zalegajacej pod nig, okreslonej jako warstwa III. Tak wigc pomimo
pewnego, niwelacyjnego charakteru warstwy Iy, zesp6t Zzrodet ceramicznych traktowac nalezy
jako zbidr odpowiadajacy warstwie I11.

W strukturze zespotéw, w poréwnaniu do zespotdow poziomu drugiego, przy
stosunkowo duzym, wynoszacym 73,1%, udziale naczyn grupy catkowicie obtaczanych, wida¢
rOwniez nieznaczny ponowny wzrost udziatu naczyn grupy cze$ciowo obtaczanych, ktéry
wynosi 26,9%. Wsrdd form naczyn, jakie odkryto w warstwach tworzacych poziom trzeci,
dominowaty naczynia grupy szostej (10 naczyn), w mniejszym stopniu natomiast odnotowano
pojemniki grupy piatej (4 naczynia). Obecne w strukturach byty takze naczynia grupy trzeciej
oraz pierwszej (po 2 pojemniki). Incydentalnie natomiast odnotowano rowniez naczynie grupy
czwartej. W odniesieniu do materialdw pochodzacych z nawarstwien zwigzanych z mlodsza
czesécig poziomu drugiego niewatpliwie zwraca uwage znaczny wzrost naczyn grupy szostej
oraz mniejszy wzrost udziatu naczyn grupy piatej. Zasadniczym novum wsrod zestawu form
byly natomiast naczynia grupy siodmej. Tak scharakteryzowana struktura zespolu ceramiki
pozwala datowaé poziom trzeci najwczesniej na 2. potowe X wieku. Obecne w zespotach
naczynia grupy siddmej, nawigzujace do grupy Teterow, ktére incydentalnie pojawiaja si¢ juz
wsrod materiatow pomorskich, m.in. w Szczecinie, pochodzacych z 1. potowy X wieku, jak i z
2. potowy tego stulecia, podobnie jak naczynia grupy szostej*%, wpisuja si¢ w przedstawione
ramy czasowe. Ponadto, podobny, zblizony udziat ceramiki czg$ciowo obtaczanej, ktory
oscylowal w przedziale 25,6-36,4%, odnotowano w materiatach zaliczonych do drugiego
poziomu osadniczego w obrgbie grodu w Gieczu, ktory datowany jest na 2. i 3. ¢wieré X
wieku®™, oraz wérod materialéw pochodzacych z Ostrowa Lednickiego, z poziomu 3,
datowanego na okres od 2. potowy X do 1. potowy XI wieku, gdzie odsetek naczyn cze¢sciowo
obtaczanych oscylowat pomiedzy 44,8% na terenie podgrodzia a 24,4% na terenie grodu®®.
Analizujagc réwniez materialy pochodzace z grodéw znajdujacych si¢ poza bliskim
sgsiedztwem gnieznienskiego osrodka, nieznacznie wyzszy niz w Gnieznie, wynoszacy 31,21%
udzial ceramiki grupy czeSciowo obtaczanej odnotowano wsrod zespoldw datowanych na 2.

potowe X wieku w Kruszwicy®%,

303 Eugeniusz Cnotliwy, Wiadystaw Losifiski, Chronologia absolutna, w: Szczecin we wczesnym
Sredniowieczu. Wzgdrze Zamkowe, red. E. Cnotliwy, L. Leciejewicz, W. Losinski, Wroctaw 1983, s. 237 i n.

304 Teresa Krysztofiak, Palatium w Gieczu..., s. 300.

305 Mateusz Lastowiecki, Stratygrafia..., s. 28-30, tabela 3.

306 Wojciech Dzieduszycki, Wezesnomiejska ceramika..., tabela 1.
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Z poziomem czwartym wigza¢ natomiast nalezy zespoty pochodzace z warstw II; oraz
z sygnalizowanej powyzej warstwy Ils. W porownaniu do struktury zespotdow z poziomoéw
mlodszych z poziomem czwartym zwigzany jest znaczny wzrost utamkoéw naczyn grupy
catkowicie obtaczanych, ktoéry wynosit 95,6%. Material grupy naczyn czgsciowo obtaczanych
stanowit zbior mato charakterystyczny. Pod wzgledem formalnym wséréd zbioru z
najmtodszego poziomu potowe tworzyly naczynia grupy szostej, przy znacznym, wynoszacym
35,7%, udziale naczyn grupy sidédmej. W zespole odnotowano réwniez pojedyncze naczynie
grupy piatej. Catkowitag nowo$cig wérod materiatdéw ceramicznych byt 14,3% udzial naczyn
grupy 6smej. Na podstawie analizy formalnej przy uwzglednieniu informacji wynikajacych z
opisu technologicznego poziom czwarty datowaé nalezy najwczesniej na koniec 1. polowy XI

wieku. Decydujace sa tutaj naczynia zaliczone do pojemnikoéw z tzw. cylindryczng szyjka.
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Ryc. 55. Zestawienie udzialu 1-3 oraz 9 grupy naczyn w okresie wczesnostowianiskim, plemiennym oraz wczesnopiastowskim pochodzacych z gniezniefiskiego zespotu

grodowego (opr. L. Kaczmarek)

286



100,00%

90,00%

80,00%

70,00%

60,00%

50,00%

40,00%

30,00%

20,00%

10,00%

0,00%

I 11 1 2a ob. IlI/NPD 2b ob. II/NPN vV I-11 1-11 -1V -1V
Gn 15 Gn 15d Gn 14 Gn 14 Gn 15 Gn 15c¢ Gn5 Gn 15c¢ Gn5

Wczesnostowianski Wczesnostowianski/plemienny Plemienny/wczesnopiastowski

e GRUPA4 ———GRUPA5 -——GRUPA 5/Woldegk

Ryc. 56. Zestawienie udziatu 4-5 grupy naczyn w okresie wczesnostowianskim, plemiennym oraz wczesnopiastowskim pochodzacych z gniezniefiskiego zespotu grodowego

(opr. L. Kaczmarek)
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Ryc. 57. Zestawienie udziatu 6-8 grupy naczyn w okresie wczesnostowianskim, plemiennym oraz wczesnopiastowskim pochodzacych z gniezniefiskiego zespotu grodowego

(opr. L. Kaczmarek)
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5.2. Charakterystyka ornamentu w Swietle interpretacji chronologicznej

W trakcie prac, ktorych celem byta weryfikacja chronologiczna zespotéw ceramicznych
pochodzacych z obrgbu gnieznienskiego zespotu grodowego, odpowiadajacych starszym fazom
wczesnego sredniowiecza, skupitem si¢ réwniez na probie uwzglednienia w postgpowaniu
badawczym analizy dekoracji powierzchni naczyn jako integralnego elementu analizy
stylistycznej zespoldw ceramicznych. Zaprezentowana w dalszej czesci pracy charakterystyka
ornamentu, odnoszaca si¢ do czasowej zmiennosci watkdw oraz motywow zdobniczych
zaszeregowanych w poszczegdlne grupy, opierala si¢ na zespotach ceramicznych
pochodzacych z poziomow osadniczych uchwyconych w obrebie wzgorza katedralnego — grod
ksigzgcy, podgrodzie I, jego pdétnocno-zachodniej czesci oraz na zespotach pochodzacych z
obszaru II podgrodzia. Wyltaczenie z prezentowanego opisu materiatbw pochodzacych z
nawarstwien zwigzanych z obiektem kamiennym oraz z nasypu konstrukcji watu obronnego
uchwyconego w obrebie stanowiska 15d wynikato gltownie z charakteru procesow
podepozycyjnych i mechanizméw selekcji prowadzacych do ich wylaczenia z kontekstu
spoteczno-kulturowego, ktore miaty istotny wptyw przy ponownym datowaniu o do$¢ szerokim
zakresie.

Zanim przejd¢ do kwestii zwigzanych z ornamentem, jako elementem stylistyki,
bedacym pewnego rodzaju wskaznikiem dotyczacym powigzan chronologicznych oraz bardziej
eksponowanych w rozdziale nastgpnym terytorialnych réznych grup Stowian, chcialbym
przytoczy¢ w tym miejscu poglad Marka Dulinicza, ktory uwaza, ze szczegdlowa analiza
zespotow na tej plaszczyznie analitycznej nie przynosi korzysci w poszerzaniu wiedzy na ten
temat. Autor odnosi go gléwnie do materiatow datowanych na okres od VII do potowy IX

307

wieku"". W pewnej opozycji do wyrazonego zdania postawi¢ mozna wyniki prac analitycznych

nad zespolami ceramicznymi pochodzacymi z grodu w Santoku, podajac za przyktad
zagadnienia zwigzane z rodzajem ornamentu pokrywajacego naczynia grupy Menkendorf3%,
Przed przystapieniem do omoéwienia poszczegdlnych grup ornamentu opisanych w
ramach pozioméw odnotowanych na wymienionych powyzej stanowiskach chciatbym wskaza¢
na pewne czynniki, ktére mialy wplyw na wnioskowanie. Jednym z nich jest poziom
usystematyzowania przemian ornamentu pokrywajacego naczynia pochodzace z analogicznych

pod wzgledem funkcji i znaczenia dla ksztattujacej si¢ monarchii wczesnopiastowskiej

307 Marek Dulinicz, Ksztattowanie..., s. 82.
308 Agnieszka Indycka-Grabarczyk, Kinga Zamelska-Monczak, Naczynia..., s. 170, 173-174.
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stanowisk na Ostrowie Lednickim, Ostrowie Tumskim w Poznaniu oraz w Gieczu®®. Czynnik
ten zdecydowanie ograniczal jakiekolwiek proby podjecia analizy pordwnawczej zmiennych
czasowo cech okre$lanych na ptaszczyznie dekoracyjnej. Kolejnym z czynnikéw, o podobnym
charakterze jest ogélny stan opracowania zdobnictwa zarowno w aspekcie lokalnym, jak i
regionalnym odnoszacym si¢ do osadnictwa wczesnosredniowiecznej Wielkopolski. Trudno
bowiem doszuka¢ si¢ m.in. systematyki ornamentu w pracy Zofii Hilczerdwny, ktéra omawia
zrodta ceramiczne z dorzecza Obry. Badaczka ta wskazata jedynie pewne zgeneralizowane
trendy rozwoju zdobnictwa w kontekscie form naczyn powielane nastgpnie przez innych

naukowcow310

, a ktore ponizej postuzg jako przykilad postrzegania niektéorych rodzajow
zdobien. Podobne wnioski odnie$¢ mozna réowniez do prac Michata Brzostowicza, ktory
zagadnienia zwigzane z wczesnosredniowiecznym garncarstwem mieszkancow grodu w
Bruszczewie czy Sptawiu omawial gléwnie na podstawie wynikow analizy form i technologii,
a nie zdobnictwa®!, Pewng probe usystematyzowania zmienno$ci cech ornamentu w
kontekscie rozwoju wezesnosredniowiecznego garncarstwa, wykraczajaca jednak cze$ciowo

312

poza ramy czasowe prezentowane w pracy, podjeto dla materiatow z Kruszwicy® czy

Sremu®®,

Sklasyfikowane i opisane w ramach przedstawionego dla materiatéw gnieznienskich
schematu motywy zdobnicze, zarowno jednowatkowe — grupy pierwszej, jak i wiclowatkowe,
rozpatrywane w roznych ukladach: pasowym — grupa druga, strefowym — grupa trzecia,
fryzowym — grupa czwarta, czy tez ornament plastyczny — grupa piagta, w podobnym stopniu
charakterystyczne byly zarowno dla naczyn cze$ciowo, jak i1 calkowicie obtaczanych.
Wigkszo$¢ z opisanych w zaprezentowanej systematyce watkow 1 motywow zdobniczych byta
powszechna przez caty okres wezesnego Sredniowiecza. Pewne typy dystynktywne, posrednio
wskazujace na wezsze lub bardziej szerokie zakresy chronologiczne, bardzo zgeneralizowane,
zaprezentowata przywolywana juz Zofia Hilczerowna. Autorka jednej z najbardziej
popularnych, wykorzystywanych przez badaczy systematyki naczyn
wcezesnosredniowiecznych wskazywata niektore motywy jako charakterystyczne dla pewnych
okresow rozwoju wczesnego sredniowiecza, korelujac je z konkretnymi typami naczyn oraz

grupami technologicznymi. Za przyktad moga postuzy¢ tutaj ornament strefowy, ktoéry czesto

309 Por. Mateusz Lastowiecki, Stratygrafia...; tenze, Archeologiczne badania naziemne...; Teresa
Krysztofiak, Palatium w Gieczu...; Artur Debski, Andrzej Sikorski, Ostréw Tumski 10...

310 Zofia Hilczerowna, Dorzecze gornej i Srodkowej Obry ...

311 Michat Brzostowicz, Bruszczewski zespdt..., s. 93 in.; tenze, Podstawy datowania grodu..., s. 33 i n.

312 Wojciech Dzieduszycki, Wczesnomiejska ceramika ...,s. 91 in.

313 Wojciech Dzieduszycki, Jerzy Fogel, Gréd wczesnosredniowieczny..., s. 66.
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oprocz gornej powierzchni naczynia obejmowal réwniez jego dolne partie, jak i niektore
motywy fryzowe. Obie grupy charakteryzowaly, wedlug generalnych ustalen, naczynia
catkowicie obtaczane powszechne wsrdéd wyréznionej przez badaczke grupy D, bedac
jednoczesnie pewnym charakterystycznym dla garncarstwa X- i Xl-wiecznego wskaznikiem

chronologicznym?3.

Innym przykladem, o bardziej interregionalnym charakterze, byt
nieregularny, bardzo prymitywny, skladajacy si¢ z niedbale naniesionych poziomych,
pojedynczych ztobkéw oraz linii falistych wykonanych rylcem i grzebykiem ornament
pokrywajacy z reguly naczynia reprezentujgce nurt garncarstwa stowianskiego od VII do

315 0 ile wigkszo$¢ z zidentyfikowanych grup ornamentu, co niejednokrotnie

potowy IX wieku
podkreslatem juz w pracy, nie stanowi dobrych wyznacznikéw chronologicznych, to pewnym
istotnym wskaznikiem moze by¢ tutaj ogélny udziat utamkoéw i naczyn zdobionych w obrgbie
zespolow charakteryzujacych kazdy z wyréznionych pozioméw osadniczych.

Ogolne zestawienie udziatu fragmentéw zdobionych w poszczegodlnych poziomach
osadniczych wyr6znionych na stanowiskach prezentuje ryc. 58. Wida¢ tutaj pewna wzrostowa
tendencj¢ rysujaca si¢ wyraznie wsrdd ceramiki calkowicie obtaczanej. Wsrod naczyn
czg¢sciowo obtaczanych ornament sktadajacy si¢ z ukladow poziomych dookolnych ztobkow
oraz linii falistych typow IIL.1-111.2 oraz IV.1-1V.3, niekiedy lokalizowanych do$¢ wysoko,
glownie na szyjce, a takze zdobienia oparte na pasmach naktlué¢ narzedzi wielozgbnych
obejmujacych typy I11.17-111.23 oraz IV.4-IV.5 prezentowaly elementy nawiazujace do
stylistyki potudniowej, ktore datowaé mozna juz na potowe IX wieku, az przez caty wiek X528,
Drugi nurt, ptynacy z kierunku poétnocnego, obejmowat gtdwnie ornament grupy trzeciej,
typow I11.27-111.40, ktory dos¢ powszechnie pokrywatl powierzchni¢ naczyn grupy Menkendorf.
Podobne uwagi odnies¢ mozna do naczyn nawigzujacych do grupy Woldegk, ktore pokrywat
glownie ornament grupy piate;.

W Swietle przedstawionych powyzej uwag, a takze odnoszac si¢ do wynikoéw
przeprowadzonej analizy opisowej, przy zasadniczym braku funkcjonujacych w literaturze
innych systemoéw, ktore moglyby stanowi¢ punkt wyjscia do proby scharakteryzowania zmian,
jakie mialy miejsce w starszych fazach okresu wczesnego §redniowiecza, zwrdocitem uwage na
podkreslony powyzej aspekt interregionalny zwigzany z ornamentem, ktéry od strony

spoteczno-kulturowej omowiony zostanie w nastgpnej czgsci pracy, tutaj postuzy natomiast

314 Zofia Hilczerdwna, Dorzecze gornej i Srodkowej Obry..., s. 123-139.
315 Marek Dulinicz, Ksztattowanie..., s. 82-84.
316 Andrzej Buko, Wzorce zdobnictwa..., s. 418; Aleksandra Pankiewicz, Relacje kulturowe..., s. 148.
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jako pewna przestanka do scharakteryzowania ornamentu przez pryzmat nastepujacych po
sobie zmian.

Widoczne w materiatach gnieznienskich roznice obejmowaty gtownie zakres ilosciowy
oraz jako$ciowy, wyobrazony stopniem regularno$ci nanoszonego motywu oraz widoczna,
przewaznie na naczyniach wykonanych w technice catkowitego obtaczania, jego standaryzacja.
Przydatno$¢ wynikow analizy dekoracji w procesach datowania jest wiec posrednia i
odzwierciedla szeroko definiowane ramy chronologiczne wynikajace glownie z korelacji z
formami naczyn, na ktorych wystepuja. Pomimo podkreslonego wyzej twierdzenia
ukazujacego wyniki analizy ornamentu jako w pewnym Sensie matowartosciowe, ktore tylko
w niewielkim stopniu miaty wptyw na weryfikacje chronologii, to niewatpliwie rezultaty te
odzwierciedlajag pewne nastgpujace po sobie przeobrazenia w zakresie poszczegdlnych,
zweryfikowanych na podstawie ogodlnie zestawionych wynikéw, analizy technologicznej oraz
form naczyn, poziomach odzwierciedlajacych pewne przemiany w rozwoju osadnictwa na

Gorze Lecha.
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Ryc. 58. Zestawienie udziatu fragmentéw zdobionych poszczegdlnych grup technologicznych w prezentowanych

poziomach osadniczych (opr. L. Kaczmarek)

292



Ornament grupy pierwszej

Do najbardziej popularnych motywéw jednowatkowych, sklasyfikowanych w obrebie
grupy pierwszej, ktore zdecydowanie dominowaly we wszystkich poziomach osadniczych,
zarOwno wsrod naczyn czesciowo, jak i catkowicie obtaczanych, zaliczy¢ nalezy wyroznione
w gnieznienskiej klasyfikacji typy I.1-1.2 obejmujace poziome, dookolne pojedyncze oraz
zwielokrotnione ztobki wykonane narzedziem w typie rylca oraz typy 1.3-1.6 nanoszone za
pomoca narzedzia wielozgbnego. Réwniez dos$¢ popularne, charakteryzujace si¢ jednak
zdecydowanie mniejszym udziatem, byly motywy jednowatkowe, sktadajace si¢ z poziomej,
pojedynczej oraz zwielokrotnionej linii falistej wykonanej narzedziem w typie rylca, jak i
pasma linii falistych wykonane narz¢dziem wielozgbnym typéw 1.8-1.13. Zaréwno w
odniesieniu do pierwszego, jak i drugiego zbioru typow na tle grup technologicznych
stwierdzono, ze naczynia czgsciowo obtaczane zdobiono w sposdb nieregularny, momentami
prymitywny, na co wplyw mial stopnien wykorzystania kota garncarskiego. Naczynia
calkowicie obtaczane, zdobione byty w bardziej regularny sposoéb, co wigza¢ nalezy z pewna
standaryzacja wyrobow ceramicznych. Wskazane typy ornamentu nie stanowig elementéw
charakteryzujacych si¢ duzym znaczeniem dla kreowania wnioskéw dotyczacych chronologii.
Czynnik, ktory stawia poziome, dookolne ztobki w takim $wietle, miat zwigzek ze stanem
zachowania oraz stopniem fragmentarycznosci zespotéw. Bardzo duza liczba pozostatych
typow motywow, klasyfikowanych gtéwnie w obrgbie kolejnych grup, poza ornamentem
pasowym, bazowala na elemencie, jakim byt watek poziomych, dookolnych Ztobkéw, zard6wno
pojedynczych, jak i zwielokrotnionych. Tak wiec nalezy liczy¢ si¢ z faktem, ze zasadnicza
cze$¢ zidentyfikowanych i opisanych w poszczeg6lnych zespotach ornamentow typow 1.1-1.2
oraz 1.3-1.6 stanowi¢ mogla fragment niezidentyfikowanego blizej motywu zdobniczego
klasyfikowanego w obrgbie innych, wielowatkowych grup. Zanim jednak przejde do
omoéwienia pozostalych typéw ornamentu, chciatbym opatrzy¢ w tym miejscu komentarzem
typ 1.7, ktory prezentowal poziome, dookolne plastycznie uksztattowane zlobki. Ten rodzaj
ornamentu, pokrywajacy gtéwnie gorne partie brzu§céw naczyn czgsciowo obtaczanych, byt
charakterystyczny dla naczyn grupy Tornow, gtéwnie wyrdznionej odmiany A. Nie mozna
rowniez wykluczy¢, w mysl przedstawionych uwag, ze przedmiotowy rodzaj zdobienia
definiowa¢ mogt réwniez pojemniki grupy piatej, gtownie naczyn Woldegk. W zespotach
pochodzacych z poszczegolnych poziomoéw osadniczych stanowit on niejednokrotnie podstawe
do sklasyfikowania utamkéw naczyn czeSciowo obtaczanych wilasnie w obrebie tej grupy

pojemnikoéw. Poziome, plastyczne dookolne ztobki pojawiaty si¢ réwniez wsrdd naczyn
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calkowicie obtaczanych, incydentalnie w poziomach 25, 2, oraz w poziomie 3 na | podgrodziu
oraz w obrebie poziomu IV na podgrodziu II.

Istotne z punktu widzenia badanych zagadnien byty rowniez pozostate typy ornamentu
obejmujace grupe pierwszg. Wsrdd naczyn czgsciowo obtaczanych najwigksza réznorodnoscig
wystepowania tego typu ornamentu charakteryzowaly si¢ poziomy 2, oraz 2, odnotowane w
obrebie I podgrodzia. Incydentalnie utamki naczyn pokrywaty zdobienia typow: 1.15, 1.16, 1.17,
1.19, 1.20, 1.21-1.22, 1.23-1.24, 1.27 oraz 1.29-1.30. Odsetek utamkow pokrytych tymi rodzajami
zdobien oscylowaty pomigdzy 0,5% a 1,25%. Natomiast w obrebie zespoléw z 11 3 poziomu
osadniczego, wérod utamkow naczyn czesciowo obtaczanych, wyrdzniono wytacznie ornament
typu .15, ktory w poziomie miodszym charakteryzowatl si¢ znacznie wickszym niz w
poziomach starszych udzialem wynoszacym ponad 7%. Wsrod pojemnikéw catkowicie
obtaczanych, incydentalnie, wytgcznie w poziomie 2, odnotowano utamki zdobione typem I.16.

W obrebie starszych poziomow — I-1II, wyrdznionych na stanowisku 15¢, zaréwno
wsérod naczyn czeSciowo, jak i catkowicie obtaczanych w obrebie zdobien grupy pierwszej
wyrozniono wytgcznie ornament typow 1.1-1.2 oraz 1.3-1.6. Zdecydowanie inaczej wygladata
natomiast sytuacja odnotowana w zespotach zwigzanych z IV poziomem. Wséréd naczyn
czg¢sciowo obtaczanych, poza wylaczonymi z analizy typami klasyfikujagcymi watki poziomych
dookolnych ztobkéw oraz linii falistych, najliczniej wystepowaty typy 1.17, w mniejszym
stopniu 1.16 oraz 1.27-1.28, a zestaw ten uzupeltniaty ponadto typy: 1.15, 1.30-1.33, 1.21 oraz
1.23-1.24. Natomiast w$réd pojemnikéw wykonanych w technice catkowitego obtaczania
najwigkszym odsetkiem charakteryzowaly si¢ utamki pokryte ornamentem jednowatkowym
typow 1.17 oraz 1.15, przy zdecydowanie mniejszym, incydentalnym udziale ornamentu typu
1.16.

Z kolei na obszarze Il podgrodzia w starszych poziomach, gldéwnie w poziomach Il oraz
I, odnotowano zar6wno ws$rdd naczyn czgsciowo, jak i catkowicie obtaczanych wylacznie
incydentalnie typ I.17. Réwniez matg roznorodnos$cia typdw grupy pierwszej charakteryzowaty
si¢ naczynia czesciowo oraz catkowicie obtaczane pochodzace z poziomu III, obejmujac
podobnie jak poziomy starsze wyltacznie typy 1.16 oraz 1.17. Z kolei w obrebie najmlodszego
poziomu osadniczego odnotowano wylacznie typy 1.15 oraz 1.24 incydentalnie pokrywajace
powierzchni¢ naczyn catkowicie obtaczanych.

Ornament grupy drugiej

Cechg wyr6zniajagcg ornament grupy drugiej byt brak w uktadzie motywow watku

pojedynczej oraz zwielokrotnionej dookolnej linii poziomej. W zespotach gnieznienskich, w

poszczeg6lnych poziomach osadniczych, ta grupa ornamentu stanowita niewielki odsetek. W
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najstarszym — 1 poziomie osadniczym, ktory odpowiadal okresowi od VIII do potowy IX
wieku, w obrebie pozniejszego I podgrodzia, odsetek naczyn zdobionych tym rodzajem
ornamentu wynosit 3,57%. Opisano dwa typy. Pierwszy sktadat si¢ z zwielokrotnionej linii
falistej uzupetnionej od dotu pasmem naktu¢ narze¢dzia wielozebnego I1.1, drugi z wykonanych
w technice nakluwania odciskow narzedzia wielozebnego tworzacego pasma w roznych
uktadach uzupetnionych odciskami narzedzia jednodzielnego I1.10. W poziomie 25, datowanym
na okres od potowy IX do 1. potowy X wieku, wsrdd naczyn czgsciowo obtaczanych udziat
grupy drugiej wynosit 1,67%, ws$rdd naczyn calkowicie obtaczanych odsetek ten byl
nieznacznie mniejszy i wynosit 1,15%. Wsrod naczyn pierwszej grupy technologicznej
wyrdzniono pojemniki, ktore zdobione byly gtdéwnie typem zwielokrotnionej rytej linii falistej
oraz odciskéw narzedzi wielozebnych w uktadzie pionowym I1.6, w mniejszym stopniu
zwielokrotnionej rytej linii falistej oraz odciskow narz¢dzia jednodzielnego w postaci
tezkowatej 11.7. Z kolei wérdd naczyn catkowicie obtaczanych opisano tylko jeden typ II.1. Z
kolei w poziomie 2y, ktorego kres przypadal na poczatek XI wieku, ornament grupy drugiej
odnotowano tylko wéréd naczyn cze¢sciowo obtaczanych. Odsetek utamkow pokrytych tego
rodzaju zdobieniem wynosit 2,33%. Wsrod opisanych motywow znalazty sie¢ tutaj typy 11.6,
1.4, sktadajace si¢ ze zwielokrotnionej linii falistej od gory uzupeklionej pasmem nakiué
narzedzia wielozebnego, oraz typ 11.9, ktory tworzyly zwielokrotnione linie faliste oraz
pionowe ztobki wykonane narzedziem wielozgbnym. Ornamentu grupy drugiej nie
odnotowano natomiast w zespotach zwigzanych z kolejnym poziomem 3 datowanym na okres
od 1. polowy XI do potowy wieku XII.

W obrebie stanowiska nr 15¢ naczynia, ktore zdobit ornament grupy drugiej, pojawity
si¢ dopiero wsrdd materiatow zwigzanych z poziomem IV datowanym na okres od 1. potowy
X wieku do potowy wieku XI. Wsrod naczyn czgsciowo obtaczanych odsetek pojemnikow
pokrytych ornamentem pasowym wynosit 0,9%, wsrod naczyn catkowicie obtaczanych byt
nieznacznie wigkszy 1 wynosit 1,07%. Pomimo tak niskiego udziatu procentowego, zar6wno w
pierwszej, jak i drugiej grupie technologicznej odnotowano duzg réznorodnos$¢ typow grupy
drugiej. Wsrod naczyn czgsciowo obtaczanych wystepowaty obecne juz wezesniej typy 11.6,
I1.7 nawigzujace do typow I1.1 oraz 11.2. Nowoscig byly typy sktadajace si¢ z: festonowych
pionowych linii falistych uzupetionych odciskami narzg¢dzia jednodzielnego II.11, pionowych
odciskow narzedzi wielozebnych uzupetionych krzyzujacymi si¢ liniami tukowatymi 11.12
oraz poziomych zwielokrotnionych linii falistych uzupelnionych pasmem odciskow narzedzia
wielozebnego II1.13. Z kolei wsrdd zbioru fragmentéw caltkowicie obtaczanych dominowaty

typy 11.1-11.4, przy mniejszym udziale typoéw II.7 oraz II.10. Ciekawy jest odnotowany fakt
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zupelnego braku zdefiniowanych jako ornament pasowy rodzajéw zdobien w obrgbie
poziomow osadniczych wyrdznionych na obszarze II podgrodzia.
Ornament grupy trzeciej

Najbardziej rozbudowanym zbiorem typéw motywow zdobniczych byt ornament grupy
trzeciej okreslany jako ornament ,,strefowy”, ktorego gléwnym komponentem byty poziome,
dookolne, zwielokrotnione linie ryte uzupelnione co najmniej dwoma watkami
ornamentacyjnymi. Ornament grupy trzeciej charakteryzowat zar6wno naczynia catkowicie
obtaczane, jak i naczynia czeSciowo obtaczane, roznit si¢ jednak jako$cig wykonania. W
obregbie zbioru wyrézniono typy charakterystyczne m.in. dla pojemnikow grupy drugiej oraz
trzeciej. Byly to typy sktadajace si¢ z poziomych, zwielokrotnionych ztobkéw uzupetnionych
odciskami réznego rodzaju stempelkow II1.24-111.26, z poziomych, zwielokrotnionych
ztobkéw uzupetnionych pionowymi, diagonalnymi, tukowatymi i krzyzujacymi si¢ liniami
rytymi wykonanymi narzedziem wielozgbnym 111.27-111.38, z poziomych, zwielokrotnionych
ztobkéw uzupehionych od dotu stempelkami 111.39 oraz z poziomych, zwielokrotnionych
ztobkéw uzupetnionych od dotu pionowymi liniami falistymi I11.40. Réwniez w obrgbie grupy
trzeciej znalazty si¢ rozbudowane, indywidualne nietypowe programy wystroju powierzchni.

Z kolei typy charakterystyczne dla naczyn catkowicie obtaczanych obejmowaty
motywy sktadajace si¢ z: poziomych, zwielokrotnionych ztobkéw uzupelionych w uktadzie
strefowym  poziomymi, dookolnymi liniami  falistymi  111.1-111.6, poziomych,
zwielokrotnionych ztobkdéw uzupehionych w uktadzie strefowym odciskami 111.11-111.16 oraz
naktuciami narzedzi wielozebnych w uktadzie pionowym, poziomym oraz diagonalnym I11.17-
[11.23. W materiatach gnieznienskich zaprezentowany podzial na typy ornamentu
charakterystyczne dla naczyn czg¢sciowo oraz calkowicie obtaczanych nie znajduje
potwierdzenia w wynikach analizy opisowej.

W najstarszym — 1 poziomie osadniczym, odpowiadajacym okresowi od VIII do 1.
potowy IX wieku, odnotowanym w obrebie wzgorza katedralnego, odsetek naczyn czesciowo
obtaczanych zdobionych dekoracja grupy trzeciej wynosit az 41,07%. Opisano tutaj gtownie
ornament typow [11.17-111.23, 111.1-111.6 oraz w niewielkim tylko stopniu typy 111.27-111.38. W
kolejnych poziomach udziat fragmentow zdobionych motywami grupy trzeciej zmniejsza sig.
W poziomie 2,, ktory odpowiadal okresowi od potowy IX do 1. polowy X wieku, wynosit
17,92% dla naczyn czeSciowo obtaczanych oraz 15,29% dla naczyn catkowicie obtaczanych.
W obrebie pierwszego zbioru ceramiki dominowaty typy I11.1-111.6 uzupelnione incydentalnie
o watki sktadajace si¢ z pasma naktu¢ narzgdzi wielozgbnych I11.7. Zblizonym udziatem do
typow III.1-111.6 charakteryzowatly si¢ rowniez typy I11.27-111.28. Incydentalnie odnotowano
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takze ulamki pokryte ornamentem typow II1.11-111.16, I11.24-111.26. Z kolei w grupie naczyn
catkowicie obtaczanych typy ornamentu grupy trzeciej wyrdznialy si¢ bardziej
zestandaryzowana, regularng formg. W obrebie tej grupy naczyn nie odnotowano typow I11.27-
I11.38, dominowaly z kolei typy III.1-1II1.6, incydentalnie natomiast powierzchni¢ naczyn
pokrywatly zdobienia typow: H1.17-111.23, 111.7, 111.8, 111.16 oraz 111.40. W kolejnym poziomie
— 2p, ktorego kres przypadat na poczatek XI wieku, zaobserwowano dalszy spadek udziatow
ornamentu grupy trzeciej, ktory dla naczyn cze$ciowo obtaczanych wynosit 14,53%, a dla
naczyn catkowicie obtaczanych 7,55%. W odrdznieniu od poziomu 2, w zbiorze naczyn
cze$ciowo obtaczanych dominowaty typy I11.27-111.38, przy zdecydowanie mniejszym udziale
typow IIL.1-111.6 oraz 111.17-111.23. Wsrdod naczyn catkowicie obtaczanych mato réznorodny
ornament grupy trzeciej, obejmujacy typy I11.1-111.6 oraz 111.14, uzna¢ mozna za incydentalny.
Pewna, dalsza tendencje rezygnacji ze stosowania ornamentow grupy trzeciej odnotowano w
poziomie 3 datowanym na okres od 1. potowy XI do potowy XII wieku. W$rdd naczyn
cze$ciowo obtaczanych odsetek ulamkow pokrytych ornamentem grupy trzeciej wynosit
15,38%, natomiast ws$rdd fragmentow naczyn calkowicie obtaczanych udzial ten wynosit
3,13%. W pierwszym zbiorze naczyn odnotowano wylacznie do$¢ prymitywnie wykonang
dekoracje typow I11.1-111.6, w zbiorze drugim natomiast dominowat ornament typu I11.25, przy
incydentalnym udziale typu 111.30.

Podobng sytuacj¢ odnotowano rowniez w obrebie stanowiska nr 15¢c. W najstarszym
poziomie, ktorego kres przypadat na 2. potowe IX wieku ornament grupy trzeciej typu I11.28
pokrywat jedyny zdobiony utamek naczynia wykonanego w technice cze$ciowego obtaczania.
W dwoch kolejnych poziomach — II 1 III, w okresie od 2. potowy IX do 1. potowy X wieku
odsetek utamkéw dekorowanych ornamentem grupy trzeciej wynosit kolejno 33,33% oraz
4,26% i obejmowat wylgcznie naczynia czgsciowo obtaczane. W poziomie 11 odnotowano typy
I11.2 oraz 111.7, w poziomie Ill natomiast typy I11.26 oraz 111.28. W kolejnym poziomie — IV,
ktorego schytek przypadat na 1. potowe XI wieku, odsetek fragmentoéw pokrytych ornamentem
grupy trzeciej nieznacznie wzrost 1 przyjat zblizone warto$ci w obu grupach technicznych.
Wsrod utamkow naczyn czgsciowo obtaczanych wynosit 14,43%, natomiast wsrdd fragmentéw
wykonanych w technice catkowitego obtaczania — 14,82%. Naczynia czg¢§ciowo obtaczane
najczesciej zdobione byty typami IIL.1-111.6 oraz 111.27-111.38, w mniejszym stopniu 111.11-
111.16 oraz 111.17-111.23. Z kolei wérod naczyn catkowicie obtaczanych dominujacymi byty,
incydentalnie wystepujace wczesniej typy IIL.11-111.16 oraz popularne we wszystkich

poziomach typy I11.1-111.6. Zdecydowanie mniejszym udzialem charakteryzowaly si¢ utamki,
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ktorych powierzchnie pokrywaty typy: II1.17-111.23, 111.24-111.26, 111.7-111.10, 111.46 oraz 111.27-
111.28.

W poszczegélnych poziomach osadniczych odnotowanych w obrebie II podgrodzia
utamki naczyn zdobionych ornamentem grupy trzeciej najwczesniej pojawity sie w okresie od
schytku IX wieku po schylek 1. polowy X wieku w poziomie Ila, gdzie pokrywaty 15,78%
powierzchni pojemnikow czesciowo obtaczanych oraz 6,25% naczyn catkowicie obtaczanych.
W pierwszej grupie dominowaty gtownie typy I11.2 oraz II1.12, z kolei w$rdd naczyn drugiej
grupy odnotowano typy Il1.15 oraz I11.17. W poziomie Ilp, ktorego koniec przypadal na
poczatek 2. potowy X wieku, wsrod naczyn czesciowo obtaczanych nie odnotowano ornamentu
grupy trzeciej, natomiast wsrod utamkow catkowicie obtaczanych udzial naczyn wynosit
40,3%. Zdecydowanie dominowat typ III.16, przy nieco mniejszym udziale typu I11.17 oraz
incydentalnie typu 111.2. Z kolei w poziomie 11, datowanym od 2. potowy X wieku do konca
1. potowy wieku XI, udziat naczyn zdobionych ornamentem grupy trzeciej nie byl juz wysoki.
W obregbie poziomu III wsrdod naczyn czgSciowo obtaczanych odnotowano pojedynczy
fragment — 3,57%, ktérego powierzchni¢ zdobit typ I11.36, z kolei wéréd naczyn catkowicie
obtaczanych odsetek utamkow charakteryzujacych si¢ ornamentem grupy trzeciej wynosit
11,92%. Tutaj odnotowano glownie typy III.11-1I1.16 przy niewielkim udziale typow III.17
oraz III1.2. Z kolei w najmtodszym poziomie — IV omawiang grup¢ ornamentu odnotowano
wytacznie wsrdd naczyn catkowicie obtaczanych, gdzie odsetek utamkow wynosit 3,45%. Byty
to typy: 111.15-111.16, 111.17 oraz 111.26.

Ornament grupy czwartej

Powszechnym motywem zdobniczym, pokrywajacym nie tylko naczynia catkowicie
obtaczane, ale rowniez naczynia wykonane w technice cze¢$ciowego obtaczania, byt ornament
sktadajacy si¢ z poziomych, dookolnych, Zlobkéw zwienczonych w gérnych partiach brzusca,
niekiedy rowniez na szyjce, pojedynczym lub zwielokrotnionym motywem jednowatkowym.

Najstarsze przyktady tego typu ornamentu odnotowano w poziomie osadniczym 2a W
obrebie I podgrodzia, datowanym na okres od 2. polowy IX wieku az po potowe wieku X.
Wsrdd fragmentdw naczyn cze$ciowo obtaczanych ornament ten pokrywat 5% wszystkich
zdobionych utamkéw. Najczgstszym typem byl nieregularny, wykonany do$¢ prymitywnie
przy pomocy narzg¢dzia jednodzielnego motyw, w ktorym watkiem fryzowym byla pojedyncza
lub zwielokrotniona linia falista IV.1-1V.2, w mniejszym stopniu natomiast pasmo stempelkow
0 nieregularnym oraz ,ltezkowatym” ksztalcie 1V.7-1V.8. Z kolei wérdéd utamkoéw naczyn
catkowicie obtaczanych odsetek fragmentow pokrytych tym rodzajem zdobien wynosit 7,06%.

Tutaj jednak nie odnotowano motywow z odciskami stempelkow, a obok typow opartych na
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liniach falistych znajdowaty si¢ incydentalnie zdobienia w postaci pasma naktu¢ narzedzia
wielozgbnego 1V.4. W nastepnych poziomach osadniczych ornament grupy czwartej zyskuje
w niewielkim stopniu na popularnosci. Odsetek naczyn czgsciowo obtaczanych z poziomu llp,
datowanego na okres od 2. potowy X wieku do poczatkow XI wieku, pokrytych ornamentem
grupy czwartej stanowit 9,88%, natomiast naczyn catkowicie obtaczanych — 22,64%. Nadal
dominujgcym rodzajem ornamentu byly typy IV.2-1V.3, przy mniejszym udziale typu IV.4 oraz
incydentalnie odnotowanym typu IV.8. W poziomie III, ktorego chronologia przypadata na
okres od 1. potowy XI do przetomu XI i XII wieku, wérdéd utamkow cze$ciowo obtaczanych
nie odnotowano ornamentu fryzowego. Incydentalnie wyrozniony zostat wsréd naczyn
catkowicie obtaczanych, gdzie opisano wylacznie typ V.2, ktorego odsetek wynosit 3,13%. W
obrebie poszczegdlnych poziomdéw uchwyconych w obrebie stanowiska nr 15¢ ornament
fryzowy odnotowano wytacznie w warstwie I1I. Wérdd naczyn cze¢$ciowo obtaczanych odsetek
utamkow zdobionych motywami tej grupy wynosit 3,25%. Podobnie jak w przypadku
poziomow datowanych od 2. potowy IX wieku az po potowe wieku X zdecydowanie
dominujacymi typami byty IV.1-1V.3, przy pojedynczych typach IV.4, IV.7-1V.8 oraz typie
IV.5, gdzie watkiem fryzowym byto pasmo odciskow narzedzia wielozgbnego. W obrebie 11
podgrodzia ornament grupy czwartej typu IV.2 pojawil si¢ juz na naczyniach cze$ciowo
obtaczanych z poziomu I oraz ze starszej czg¢sci poziomu II. Nie odnotowano go natomiast w
obregbie materialow z mtodszej czesci poziomu II. W poziomie III oraz IV stwierdzono rowniez
niewielki udzial typow: IV.2, IV.4, IV.5 oraz IV.7 jednak zar6wno na naczyniach czg¢sciowo,
jak 1 catkowicie obtaczanych.
Ornament grupy piatej

Ornament grupy piatej wsrod materiatow gnieznienskich wystgpowal wylacznie na
naczyniach nawigzujacych lub prezentujacych pojemniki grupy piatej, gldownie naczyn grupy
Woldegk. Udziatl zdobienia o charakterze plastycznym, jak i jego interpretacja w zakresie
analizy chronologicznej pokrywa si¢ zasadniczo z uwagami dotyczgcymi naczyn tego typu.

Przeprowadzona powyzej analiza watkow 1 motywow zdobniczych nie wykazata
oczywistych prawidtowosci pod katem ich zmienno$ci w czasie. To spostrzezenie pozwolito
wyartykutowa¢ twierdzenie, ze w przypadku materiatow gnieznienskich szczegdétowe wyniki
analizy na tej plaszczyZnie badawczej, w oderwaniu od form naczyn, nie maja zasadniczo
duzego wplywu na datowanie zbadanych zespoléw. Powyzsza uwaga nie sprowadza jednak
opisu dekoracji tylko i wylacznie do elementu interpretacji chronologicznej. Wyniki analizy

ornamentu maja réwniez duze znaczenie w formowaniu wnioskéw dotyczacych obcych
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impulséw, elementéw kulturowych, ktore miaty wplyw na rozwéj gnieznienskiego

garncarstwa. Zagadnienia te zostang szerzej oméwione w dalszej czgsci pracy.
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5.3. Chronologia zespolow ceramicznych — podsumowanie

Na podstawie wyzej scharakteryzowanych zespoldw ceramicznych, pochodzacych z
poszczegolnych pozioméw wyrdznionych w obrebie zbadanych stanowisk, wchodzacych w
obszar gnieznienskiego kompleksu grodowego, chcialbym wprowadzi¢ do literatury
przedmiotu trzy horyzonty czasowe dla ceramiki wczesnosredniowiecznej. Podziat ten
czesciowo nawigzuje do zaproponowanej przez Sebastiana Brathera typologii ceramiki
stowianskiej. Badacz 6w wyr6znil ceramikg: wcezesnoslowianska, ktéra odpowiadata
naczyniom meklemburskiej grup Sukow i Feldberg, $rodkowostowianska, zwigzang z
naczyniami grup Menkendorf, Fresendorf i Woldegk, p6znostowianska, obejmujgcg naczynia
calkowicie obtaczane grup: Vipperow, Teterow, Weisdin, Bobzin oraz Garz®'’,

Najstarszy, wczesnostowianski horyzont rozwoju ceramiki gnieznienskiej zwigzany
byl z rozwojem osadnictwa o blizej nieokreslonym charakterze. Jego ramy czasowe nawigzuja
do ogolnego rozwoju najstarszych form osadnictwa wczesnosredniowiecznego w Wielkopolsce
i zamykaja si¢ w przedziale od schylku VIII wieku do schylku 1. polowy IX wieku, by¢ moze
do przelomu 1. i 2. polowy IX wieku. Z horyzontem tym zwigzane byty zespoly pochodzace
z czasOw funkcjonowania obiektu kamiennego, posrednio materiaty pochodzace z nasypu watu
obronnego, z I poziomu obejmujacego osadnictwo na obszarze stanowisk nr 14 1 15c,
p6zniejszego 1 podgrodzia oraz materialy z poziomu I wydzielonego na potudniowym stoku
wzgorza obejmujgcego obszar pozniejszego 11 podgrodzia. Okres ten pokrywa si¢ w calosci z
funkcjonujaca I faza rozwoju osadnictwa na Gorze Lecha.

Drugi z wyr6znionych horyzontow rozwoju ceramiki gnieznienskiej, horyzont
plemienny, odpowiadal ramom czasowym zwigzanym z rozwojem osadnictwa od 2. polowy
IX do schylku lub przelomu 1. i 2. polowy X wieku. Z okresem tym zwigzany jest ogolny
obraz osadnictwa plemiennego, ktore rozwijato sic w Wielkopolsce. Z okresem tym wigzacd
nalezy: schytkowy okres funkcjonowania obiektu kamiennego, poziom Il obejmujacy obszar
wzgorza katedralnego, II 1 III poziom uchwycony na stanowisku nr 15c, zwigzany
prawdopodobnie z rozpoczeciem szerszej akcji budowlanej odpowiadajgcej rozwojowi grodu
gnieznienskiego, oraz starsza czgs$¢ poziomu Il obejmujacego obszar II podgrodzia. Byly to
czasy zwigzane z konsolidacja tworu politycznego, ktory od 2. potowy X wieku identyfikowany
jest z monarchiag wczesnopiastowska. W $wietle dotychczas wyrdznionych faz rozwoju
osadnictwa na Gorze Lecha, okres plemienny pokrywa si¢ w duzym stopniu jeszcze z | fazg 1

obejmuje rowniez poczatek fazy II, ktora obecnie datowana jest na okres od 940 do 983 roku.

317 Sebastian Brather, Feldberg Keramik und friihe Slaven. Studien zur nordwestslawischen Keramik der
Karolingerzeit, Bonn 1996; Marek Dulinicz, Ksztaftowanie..., tabela 15.
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Trzeci — wczesnopiastowski horyzont rozwoju ceramiki zwigzany byt z rozwojem
gnieznienskiego zespotu, ktory trwat od 2. polowy X do konca 1. polowy XI wieku. Czasom
tym odpowiadaly zespoty ceramiczne z poziomu Il w obrebie katedry, z poziomu IV
zwigzanego z zespotami ze stanowiska nr 15c¢, natomiast w obrebie II podgrodzia z mtodsza
cze$cig poziomu Il oraz poziomem Ill. Z tym horyzontem pokrywa si¢ okres rozwoju
gnieznienskiego grodu w trakcie juz skonsolidowanej wiadzy pierwszych historycznych
wladcow, jednoczesnie obejmuje druga czes¢ Il fazy oraz calkowicie faze III rozwoju
gnieznienskiego zespotu grodowego, ktoérej kres datowany byl na okres upadku pierwszej

monarchii piastowskiej przypadajacy na lata 1038/1039.

302



6. Rozwoj gnieznienskiego garncarstwa w Swietle analizy technologicznej

Analiza technologiczna zespotdw pochodzacych z poszczegdlnych nawarstwien
sprowadzonych w toku analizy stylistycznej do nastepujacych po sobie horyzontéw pozwolita
w pewnym stopniu scharakteryzowac rozwdj gnieznienskiego warsztatu garncarskiego.

W procesie technologicznym produkcji naczyn wykonanych w technice czesciowego
obtaczania we wszystkich trzech etapach rozwoju ceramiki gnieznienskiej gltéwnym
komponentem dodawanym do mas ceramicznych byla domieszka thucznia mineralnego o
roéznorodnej barwie, ktorej frekwencja wahata si¢ od okoto 80% do 100%. W mniejszym
stopniu natomiast jako materiat schudzajgcy wykorzystywano thuczen mineralny oraz piasek,
ktorego udzial, gtownie w okresie plemiennym oraz wczesnopiastowskim, byt nieznacznie
wyzszy 1 osiggat do 20%. Incydentalnie réwniez, gldownie w horyzoncie wczesnostowianskim
odnotowano domieszke szamotu. We wszystkich trzech etapach w niewielkim stopniu materiat
schudzajacy uzupehiano rowniez domieszka organiczng oraz ptatkami miki. Podobng sytuacje
odnotowano dla naczyn wykonanych w technice catkowitego obtaczania. Przez horyzont
wczesnostowianski oraz plemienny w masach garncarskich dominowat gtownie tluczen
mineralny oraz piasek, ktorego udziat wahata si¢ pomiedzy 60% a 70%, przy zdecydowanie
mniejszym udziale domieszki samego tlucznia. W horyzoncie wczesnopiastowskim udziat
domieszki thucznia i piasku wyraznie wzrastal, osiggajac niekiedy 90% udziat w zespotach.
Analogicznie zmniejszyl si¢ udzial domieszki samego tlucznia. Naczynia, ktoérych masa
garncarska schudzona byta domieszka w postaci samego piasku, we wszystkich trzech okresach
stanowity niewielki udziat (ryc. 59).

Pod wzgledem wielkosci ziaren domieszki schudzajacej wsrod naczyn wykonanych w
technice cze¢sciowego obtaczania przez caty okres rozwoju garncarstwa gnieznienskiego widac
zdecydowany udziat komponentéw, w ktorych dominowaty ziarna drobne z udzialem ziaren
sredniej wielkosci oraz ziaren grubych. Stosunkowo wysoki udzial utrzymywat si¢ w
nawarstwieniach zwigzanych z horyzontem plemiennym oraz wczesnopiastowskim. We
wczesnostowianskim odnotowano réwniez stosunkowo duzy udzial naczyn 0 masie
garncarskiej schudzonej domieszka o ziarnach grubych, ktorym towarzyszyly ziarna drobne.
Bardziej ztozony obraz natomiast odnotowano w obrgbie naczyn calkowicie obtaczanych.
Analiza wielko$ci ziaren domieszki schudzajacej nie wykazata zadnych prawidlowosci.
Wydaje sie, ze wielko$¢ ziaren domieszki schudzajgcej w produkcji masy garncarskiej nie
odgrywata zasadniczo znaczacej roli, cho¢ w niektorych zespotach widoczny byl wiekszy

udzial domieszek opartych na ziarnach drobnych (ryc. 60).
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Ryc. 59. Udzial rodzajow domieszki schudzajacej w poszczegdlnych horyzontach rozwoju ceramiki
gnieznienskiej; legenda: 1-domieszka piasku, 2—domieszka thucznia mineralnego, 3-domieszka piasku i thucznia

mineralnego, 4—domieszka szamotu (opr. L. Kaczmarek)
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Ryc. 60. Udziat wielkosci ziaren materiatu schudzajgcego w poszczegdlnych horyzontach rozwoju ceramiki
gnieznienskiej; legenda: 1- drobna, 2-drobna z udzialem $redniej, 3-drobna z udziatem $redniej i grubej, 4-Srednia
z udziatem drobnej, 5-§rednia, 6-$rednia z udziatem drobnej i grubej, 7-gruba z udziatem drobnej i $redniej,

9-gruba (opr. L. Kaczmarek)
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Ryc. 61. Jako$¢ przygotowania masy garncarskiej w poszczegdlnych horyzontach rozwoju ceramiki
gnieznienskiej; legenda: 1-masa ceramiczna przygotowana w sposob jednolity, 2-w sposob $rednio zwigzany,

3-niejednolity (opr. L. Kaczmarek)
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Wsrod naczyn czgsciowo obtaczanych jako$¢ przygotowania masy garncarskiej, w
zespotach pochodzacych ze wszystkich trzech horyzontow, stala na srednim poziomie. Masa
wymieszana byta z domieszka w sposob $rednio zwigzany. W horyzoncie wczesnostowianskim
odnotowano niewielki udziat mas garncarskich, ktore przygotowane byty w sposob niejednolity
oraz jednolity. Natomiast we wczesnopiastowskim udzial naczyn wykonanych z tak
przygotowanych mas garncarskich byt nieznacznie wiekszy i osiggat frekwencje okoto 40%
(ryc. 61). Naczynia wykonane w technice catkowitego obtaczania wykonywane byly gtéwnie
z masy jednolicie zwigzane] oraz $rednio zwigzanej przez caty okres trwania rozwoju
gnieznienskiego garncarstwa. Warty podkreslenia jest fakt, ze prawie w ogole, poza
niewielkim, incydentalnym udziatem, w horyzoncie wczesnopiastowskim nie odnotowano
utamkow, ktore wykonane byty z masy przygotowanej w sposob niejednolity.

Slady wykorzystania kota garncarskiego, uchwytne w trakcie analizy den i dolnych
partii naczyn, nie wykazywaty zadnych prawidlowosci. Warto odnotowac, ze wsrdd naczyn
wykonanych w technice cze$ciowego obtaczania dos¢ powszechnie na dnach wystepowaty
wkleste odciski po osi kota, a takze odciski tkanin, sporadycznie natomiast stwierdzono odciski
tarczy — deski. Podobna sytuacj¢ odnotowano wsérod utamkow naczyn catkowicie obtaczanych,
wsrod ktorych wsrdd §ladow produkcyjnych stwierdzono obecno$¢ odciskow tarczy, a takze
pojedyncze przypadki den z guzkiem umieszczonym w jego centralnej czesci. Zarowno wsrod
naczyn czesciowo obtaczanych, jak i catkowicie obtaczanych odnotowano dos¢ liczne w trakcie
wszystkich horyzontow $lady podwazania oraz odcinania gotowych wyrobow od kota
garncarskiego w postaci deformacji, a takze ostro zarysowanych krawedzi.

Kolejnym z elementow, jaki charakteryzowat dna, byt rodzaj stosowanej podsypki.
Wsrod naczyn czgsciowo obtaczanych, glownie w horyzoncie wczesnostowianskim, stosowano
tluczen mineralny o réznej wielkosci ziaren, w mniejszym stopniu piasek z drobnym zwirem
oraz fragmenty roslin. W horyzoncie plemiennym oraz wczesnopiastowskim dominowaty z
kolei podsypki w postaci piasku ze zwirem oraz fragmenty roslin. W mniejszym stopniu
natomiast uzywano podsypki w postaci tlucznia. Odnotowano rowniez niewielki udziat
stosowanego popiotu, glownie jednak w horyzoncie wczesnopiastowskim. Z kolei wsrod
naczyn catkowicie obtaczanych w horyzoncie wczesnostowianskim oraz plemiennym
dominowat ttuczen przy niewielkim udziale fragmentdw roslin. Sytuacja diametralnie zmienia
si¢ w horyzoncie plemiennym, gdzie dominowac zaczyna podsypka w postaci piasku ze zwirem
przy niewielkim udziale fragmentoéw roslin i incydentalnie stosowanym tluczniu mineralnym

(ryc. 62).
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Ryc. 62. Udziat rodzajow stosowanej podsypki w poszczegolnych horyzontach rozwoju ceramiki gnieznienskiej;

legenda: 1-popidt, 2-fragmenty roslin, 3-piasek (drobny zwir), 4-thuczen mineralny (opr. L. Kaczmarek)
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Ryc. 63. Udzial klas grubosci den naczyn w poszczegodlnych horyzontach rozwoju ceramiki gnieznienskiej;

legenda: 1- dna do 6 mm, 2-od 7 do 9 mm, 3-10 mm i wigcej (opr. L. Kaczmarek)
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Dna naczyn cz¢$ciowo obtaczanych w horyzoncie wczesnostowianskim reprezentowaty
gtownie dna grube, ich udzial nieznacznie malat w horyzoncie plemiennym, gdzie z kolei
odnotowano pewien nieznaczny wzrost den $rednich i cienkich. Dopiero w horyzoncie
wczesnopiastowskim udzial wszystkich trzech klas grubosci plasowal si¢ na podobnym
poziomie. Porownywalng sytuacj¢ odnotowano réwniez dla naczyn catkowicie obtaczanych.
Rowniez tutaj w horyzoncie wczesnostowianskim udzial naczyn o dnach grubych
charakteryzowat si¢ wysoka frekwencjg i malat w horyzoncie plemiennym, kiedy to wigksza
frekwencja zaczety odznacza¢ sie dna o Sredniej grubosci. W horyzoncie wczesnopiastowskim
z kolei wszystkie trzy klasy grubosci charakteryzowatly si¢ podobnym udziatem (ryc. 63).

Kolejnym dystynktywnym elementem w zakresie proby oceny rozwoju technologii
wykonania byly klasy grubosci $cianek naczyn. Naczynia cze¢Sciowo obtaczane przez horyzont
wczesnostowianski oraz plemienny to gldéwnie naczynia grubos$cienne i o $redniej grubosci. Ich
zdecydowana obnizka przypadata dopiero na horyzont wczesnopiastowski, kiedy to wsrod
materialdow zaczely czesciej pojawiaé si¢ naczynia cienko$cienne. Z kolei wsrdd naczyn
catkowicie obtaczanych przez wszystkie trzy okresy w zespotach dominowaty naczynia o
$redniej grubosci. W horyzoncie wczesnostowianskim wigkszym udzialem charakteryzowaty
si¢ naczynia gruboscienne, przy niewielkim udziale naczyn cienko$ciennych, ktérych udziat w
horyzoncie plemiennym nieznacznie zmalal kosztem naczyn grubosciennych. Te z kolei w
horyzoncie wczesnopiastowskim odznaczaty si¢ mniejszym udziatem, ustepujac naczyniom
cienko$ciennym i grubosciennym. Ten znacznie wigkszy udziat naczyn o cienkich $ciankach w
horyzoncie wczesnopiastowskim odzwierciedla wykorzystanie lepszego technologicznie kota
pozwalajacego na silne formowanie bryt naczynia. Obserwowane w zespotach $lady
produkcyjne w postaci ugniatania czy negatywow po tasmach, z ktoérych budowano korpus
naczynia, dominowaty glownie wsrdod naczyn czesciowo obtaczanych niezaleznie od
wyroznionych okresow. Podobne obserwacje poczyniono dla naczyn catkowicie obtaczanych,
z tym wyjatkiem, ze wsrdd naczyn wykonanych w bardziej rozwinigtej technice incydentalnie
odnotowano $lady ugniatania (ryc. 64).

Wyro6znikiem dziatan z zakresu formowania naczyn byta ocena faktury powierzchni
zewngtrznej. W horyzoncie wczesnostowianskim wsrod naczyn czeSciowo obtaczanych
dominowaty naczynia o powierzchni szorstkiej, ktore w horyzontach plemiennym oraz
wczesnopiastowskim  charakteryzowaly si¢  wysokim  udzialem. W  horyzoncie
wczesnostowianskim oraz plemiennym odnotowano réwniez znaczny udzial naczyn o
powierzchniach gladkich. Naczynia o powierzchni bardzo szorstkiej przez caty horyzont

stanowily
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Ryc. 64. Udziat klas grubosci Scianek naczyn w poszczegolnych horyzontach rozwoju ceramiki gnieznienskie;j;
legenda: 1-cienkoscienne (do 6 mm), 2-0 $redniej grubo$ci (od 7 do 9 mm), 3-gruboscienne (10 mm i wiecej)

(opr. L. Kaczmarek)
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Ryc. 65. Udzial rodzajow faktury powierzchni zewngtrznej w poszczegdlnych horyzontach rozwoju ceramiki

gnieznienskiej; legenda: 2-gtadka, 3-szorstka, 4-bardzo szorstka (opr. L. Kaczmarek)
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niewielki zbiér. Podobng sytuacje odnotowano rowniez wsrod naczyn catkowicie obtaczanych.
Tutaj przez wszystkie trzy okresy dominowaty naczynia o szorstkiej powierzchni zewnetrzne;.
Natomiast naczynia o powierzchni gladkiej pojawity si¢ dopiero w horyzoncie
wczesnopiastowskim. Pod kagtem analizy sladow powstatych w trakcie obtaczania stwierdzono,
Ze naczynia czesciowo obtaczane wygladzane byly gtownie przy uzyciu narzedzi o migkkich
fakturach, natomiast ich ciagi przyjmowaty zazwyczaj rozne kierunki pionowe, poziome oraz
diagonalne. Inaczej sytuacja wygladala w zespotach naczyn catkowicie obtaczanych, ktore
pokrywaty gtownie poziomie slady, tzw. ciagi garncarskie wykonane wytacznie przy uzyciu
narzg¢dzi o twardych powierzchniach (ryc. 65). Warto odnotowa¢ rowniez, ze oméwione $lady
odnotowano zaréwno na zewngtrznych, jak i wewnetrznych powierzchniach naczyn.

Ostatnig z dystynktywnych cech, §wiadczacych o jakosci produkeji naczyn, byta analiza
barwy przetamu $cianek naczyn, ktora odzwierciedlata gtownie proces wypalania gotowych
pojemnikoéw. Wérdd naczyn czesciowo obtaczanych w horyzoncie wezesnostowianskim udziat
naczyn o przelamach wielobarwnych i dwubarwnych byt bardzo zblizony. W horyzoncie
plemiennym oraz wczesnopiastowskim udzial naczyn o przetamach wielobarwnych byt jednak
dominujgcy. Pewnym, nieznacznie wigkszym udzialem w horyzoncie wczesnostowianskim
charakteryzowaty si¢ natomiast pojemniki o przetamach jednobarwnych, ktérych udziat w
horyzontach plemiennym oraz wczesnopiastowskim byt znacznie nizszy i liczyt zaledwie kilka
procent (ryc. 66). Bardzo zblizong sytuacje odnotowano rowniez wsrod naczyn catkowicie
obtaczanych. Taki obraz prowadzi¢ moze do wniosku, Ze naczynia wypalane byty gtownie w
prymitywnych, stabo zaawansowanych technologicznie piecach lub paleniskach, w ktorych nie
kontrolowano w istotny sposob przebiegu procesu wypalania naczyn. Ponadto, mozna réwniez
zaryzykowa¢ stwierdzenie, ze zarOwno naczynia czg$ciowo, jak 1 calkowicie obtaczane
wykonywane byly w obrebie tych samych warsztatow, ktore trudnity si¢ produkcja obu
rodzajow pojemnikow. Ostatnim z elementow, ktory brano pod uwage, byta barwa powierzchni
zewngtrznej. Roznorodno$¢ odnotowana w tym zakresie, zarowno wsroéd naczyn czgsciowo,
jak 1 catkowicie obtaczanych, wynika¢ mogla m.in. z jakosci (samego skladu chemicznego)
mas garncarskich, jak i samego wypatu.

Procesy produkcji naczyh wykonanych zar6wno w technice czg¢$ciowego obtaczania,
jak 1 calkowitego obtaczania nie odbiegaja zasadniczo od realidw garncarstwa okresu
wczesnego Sredniowiecza. W przypadku zespotéw gnieznienskich bardzo dobrze wida¢, ze
produkcja naczyn catkowicie obtaczanych, ktora w horyzoncie plemiennym oraz

wczesnopiastowskim charakteryzowala si¢ incydentalnie pewnymi bardziej zaawansowanymi
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Ryc. 66. Udziat rodzajow przetaméw naczyn w poszczegdélnych horyzontach rozwoju ceramiki gnieznienskie;j;
legenda: 1-jednobarwny w ukladzie ,,a”, 2-dwubarwny w uktadzie ,ab”, 3- dwubarwny w uktadzie ,aba”,

4-wielobarwny w uktadzie ,,abc...” (opr. L. Kaczmarek)
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technikami, w duzym stopniu technologicznie nawigzywata czy wrecz produkowana byta
wedlug starszych tradycji garncarskich, nawigzujac w wielu zabiegach do procesow

technologicznych ceramiki czg¢$ciowo obtaczanej.
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7. Ceramika gnieznienska na tle materialdéw ceramicznych pochodzacych z pozostalych
stanowisk — analiza porownawcza

Podstawowym celem kazdej analizy porownawczej, w tym roéwniez tej dotyczacej
zabytkow ceramicznych, jest skonfrontowanie wynikow przeprowadzonego postgpowania z
rezultatami badan nad ta samg kategorig zrodet pochodzacych z innych stanowisk. Ta metoda
wnioskowania, do$¢ powszechna w warsztacie archeologa, jest jednak, co zostato podkre§lone
we wstepie, obcigzona pewnymi ograniczeniami.

Jednym z problemow, jaki pojawia si¢ w trakcie analizy porOwnawczej materialow
ceramicznych, byta podkre$lona juz w zagadnieniach wstepnych mnogo$¢ klasyfikacji
szeregujacych gléwnie formy naczyn oraz zwigzana z nig terminologia uzywana do ich opisu.
W zwiazku z licznymi w literaturze okresleniami na te same lub bardzo zblizone formy
pojemnikow badacze dos¢ czesto nie majg wyboru i wnioskuja na tej ptaszczyznie analitycznej,
na podstawie trudnych do zweryfikowania prezentacji graficznych publikowanych w licznych
pracach zrédtowych. Jest to niewatpliwie duze ograniczenie w postgpowaniu badawczym, na

co uwage zwrdcil juz Michat Parczewski®®

. Kwestia ta szerzej wiaze si¢ rowniez z dostgpnymi
dla wskazanych ponizej ptaszczyzn analizy pracami syntetyzujagcymi material porownawczy.
Niekiedy niespeniajacych dzi§ wymogdéw metodycznych i metodologicznych stawianych
pracom tego typu. Zagadnienie to odnie$¢ nalezy rowniez do ogolnego pojecia, jakim jest stan
badan nad materiatami ceramicznymi pochodzacymi z istotnych dla prezentowanego
wnioskowania stanowisk okresu wczesnego Sredniowiecza.

Kolejnym problemem, jaki pojawia si¢ w trakcie analizy porownawczej, jest brak wsrod
badaczy refleksji na temat ,,jakosci” form osadniczych, z ktorych zespoty ceramiczne sg ze sobg
poréwnywane. Nalezy bowiem pamigtac, ze aby zestawienia byly rzetelne, dotyczy¢ musza
materiatow, ktore odnotowano w obrebie stanowisk o zblizonym charakterze, funkcji,
znaczeniu oraz, co najwazniejsze, 0 zblizonej chronologii. W mojej opinii materiaty ceramiczne
pochodzace z groddéw oraz zespoty ceramiki odkryte w obrebie stanowisk o charakterze
otwartym nie powinny stanowi¢ analogii wzglgdem siebie. Takie wnioskowanie wynikaé moze
ze zroznicowanego spotecznie kregu wytworcoOw oraz uzytkownikow samych naczyn, ktorych
statut spoteczny z jednej strony wplywat na range form osadniczych, z drugiej strony mogt
istotnie oddzialywac¢ na pierwotne struktury naczyn tworzacych pozniejsze zespoty zrodet. Z
tego przyktadu nalezy jednak wylaczy¢ stanowiska, ktére charakteryzuja si¢ brakiem

umocnien, a bezposrednio zwigzane sg z zespotami grodowymi. Postepowanie to zobrazowac

318 Michat Parczewski, Poczqtki kultury..., s. 31.
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mozna na przykladzie obejmujgcym otoczenie gnieznienskiego grodu. Znaczenie kompleksu
znajdujacego si¢ na Gorze Lecha, zaréwno w kontekscie historycznym, jak i spotecznym, nie
powinno budzi¢ zadnych watpliwosci. Potwierdzeniem moga by¢ tutaj chociazby zabytki o
elitarnym znaczeniu pochodzace z obszaru tzw. Il podgrodzia, stanowiska 13b, z ktérym
Michat Kara wigze miejsce zamieszkania druzyny ksiazecej®'®. Inny charakter natomiast maja
materialy zrodtowe z obszaru osady, 0 charakterze produkcyjnym, zlokalizowanej na
stanowisku nr 40, znajdujacej si¢ w dalszym sasiedztwie Gory Lecha. Zespoty z obu stanowisk,
w $wietle analizy porownawczej, b¢da ze sobg nieporownywalne. Innym, bardziej oddalonym
stanowiskiem, ktorego ranga i statut spoteczny mieszkancow stat na podobnym poziomie, jak
osrodek gnieznienski, byt grod w Santoku. Analiza materiatow Zrodtowych, zwigzanych z
okresem konsolidacji panstwa wczesnopiastowskiego, jak i rozwojem samego osrodka,
wskazuje na jego charakter, jako jednego z najwazniejszych fortyfikacji znajdujacych si¢ na

pograniczu ksztattujacego sie tworu politycznego®?,

Na podstawie tych uwag analiza
porownawcza bedzie jak najbardziej zasadna.

Analize porownawcza zespotow ceramiki gnieznienskiej przeprowadzono na trzech
ptaszczyznach odnoszacych si¢ gltownie do pochodzenia 1 charakteru zespotow
porownywanych. Zakresy te maja swoje pokrycie w podkreslonych we wstepie pracy aspektach
prezentacji wynikow analiz technologiczno-stylistycznych. Pierwsza z plaszczyzn
proponowanego postgpowania odnosi si¢ do prezentacji lokalnych, mikroregionalnych
przemian, tendencji oraz rozwoju warsztatu. Za podstawg tej cze¢$ci wnioskowania przyjeto
zanalizowane  zespoly pochodzace z  poszczegdlnych  stanowisk  bezposrednio
identyfikowanych jako zesp6t grodowy oraz stanowisk posrednio z nim zwigzanych,
znajdujacych si¢ w jego bliskim sgsiedztwie. Druga plaszczyzna zwigzana jest z prezentacja
szerszych ogolnych tendencji w rozwoju wczesnosredniowiecznego garncarstwa terendw
Wielkopolski, krainy geograficzno-historycznej zwiazanej z okresem poprzedzajacym, jak i
okresem ksztattowania si¢ monarchii wczesnopiastowskiej. Ta czgs$¢ analizy zaktada¢ bedzie
porownanie przedmiotowych Zrddet ceramicznych 2z materiatami pochodzacymi z
wielkopolskich zespotéw grodowych, ktore funkcjonowaty w tzw. horyzoncie plemiennym, jak
1 o$rodkow rezydencjonalnych okreslanych rowniez jako grody centralne zwigzane z

ksztattujacag obraz kulturowo-polityczny tej czesSci obecnych ziem polskich monarchig

319 Michat Kara, Najstarsze panstwo..., s. 267.

320 Kinga Zamelska-Monczak, Santok we wezesnym Sredniowieczu — regni custodiea et clavis, w: Santok.
Straznica i klucz Krélestwa Polskiego. Wyniki badar z lat 1958-1965, red. P. Urbanczyk, Origines Polonorum 13,
Warszawa 2019, s. 387.
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pierwszych Piastow. Trzecia ostatnia ptaszczyzna, o najbardziej ogdlnym charakterze, pozwoli
odnie$¢ materialy gnieznienskie do generalizowanych ustalen dotyczacych makroregionow,
ktore identyfikowa¢ mozna z krainami geograficzno-historycznymi, a co za tym idzie odnies$¢
je do ogolnych tendencji rozwoju garncarstwa zachodniostowianskiego. Istotne dla tego
zakresu analizy poréwnawczej bedzie rowniez wskazanie pewnych obcych dla srodowiska
gnieznienskiego impulsow, jakie miaty wplyw na jego rozwoj, nie tylko w aspekcie warsztatu
garncarskiego, ale rowniez w aspekcie kulturowo-spotecznym. Podstawa do przeprowadzenia
postepowania poréwnawczego na tej ptaszczyznie beda materiaty pochodzace z terenow

znajdujacych si¢ poza granicami historycznej Wielkopolski.
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7.1. Lokalny charakter zespoléw ceramicznych

Podkres$lane niejednokrotnie problemy, zwigzane z reprezentatywnoscig analizowanych
materiatdéw, wynikajace gldwnie ze stanu rozpoznania oraz zachowania istotnych dla badan nad
rozwojem gnieznienskiego osrodka reliktéw, w sposob bardzo istotny nie sprzyjaly probie
przeprowadzenia ich modelowej synchronizacji. Aby wyjs¢ z tak zarysowanego problemu,
postanowilem w prezentowanej czgsci oprzeé si¢ na dos¢ powszechnym postepowaniu, jakim
bylo tradycyjne w warsztacie archeologa poroéwnanie ze sobg zanalizowanych zespotow.
Postepowanie to oparte na materiatach z poszczegolnych poziomow osadniczych doprowadzito
do scharakteryzowania czy wrecz nakreslenia lokalnego charakteru zespotow ceramicznych,
ktore wpisywaly si¢ w ogolny schemat rozwoju gnieznienskiego zespotu grodowego. Niemniej
jednak w mysl wczesniejszych uwag dotyczacych samego charakteru stanowisk, z ktorych
pochodzity porownywane materialy, skupitem si¢ wylacznie na materiatach pochodzacych z
kompleksu grodowego.

Najstarsze, prezentowane Ww tej czeSci pracy, Zzespoly zwigzane byly z
,monumentalnym” obiektem kamiennym, z konstrukcjga obronng zlokalizowang w obrebie
stanowiska 15d (pod wschodnim skrzydtem budynku Kolegiaty), z 1 oraz starszg cze$cig 2
poziomu osadniczego 2a, odkrytych w obrebie wzgorza katedralnego, z poziomem | i Il
odnotowanymi w obrebie stanowiska nr 15¢ oraz materiatem odpowiadajacym najstarszemu
osadnictwu, jakie zarejestrowano w obrgbie Il podgrodzia. Zestawienie wszystkich cech
charakteryzujacych materiaty ceramiczne, wlaczajac w to posrednio wartosciowe materiaty
pochodzace z nawarstwien obejmujacych nasyp watu, wykazato pewne zbieznosci w ocenie
materiatow zrodtowych. Wyniki te w duzym stopniu postuzyty jako argumentacje dotyczace
zaproponowanej w poprzednim rozdziale weryfikacji dotychczasowych ustalen
chronologicznych. Obok podobienstw odnotowano réwniez pewne roznice, gldwnie w
strukturach form pojemnikow, co z kolei moim zdaniem odzwierciedla wtasnie zréznicowany
charakter form osadnictwa.

Zespoty pochodzgce z nawarstwien odpowiadajgcych najstarszemu osadnictwu,
zwigzane z horyzontem wczesnostowianskim oraz plemiennym, ktore datowa¢ nalezy na okres
od schytku VIII do schytku lub przetomu 1. i 2. polowy X wieku, charakteryzowaty si¢
stosunkowo duzym udziatlem naczyn cze$ciowo obtaczanych (ryc. 67). Odsetek fragmentow
pojemnikow wykonanych tg technikg oscylowat pomigdzy 75% w zespotach pochodzacych z
poziomu funkcjonowania obiektu kamiennego a 100% w materiatach pochodzacych ze
stanowiska 15c¢ oraz z obszaru | podgrodzia. Wysoki w porownaniu do pozostatych zespotow

udziat naczyn catkowicie obtaczanych, wynoszacy 25%, odnotowany w poziomie zwigzanym
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z funkcjonowaniem obiektu kamiennego, mogt mie¢ zwigzek z jego charakterem, $wiadczgcym
o stosunkowo dtugim okresie uzytkowania, obejmujacym starsze etapy rozwoju osadnictwa na
pozostatych kulminacjach oraz stokach Gory Lecha.

Zaznaczy¢ bowiem nalezy, ze rozwoj ten, w S$wietle zanalizowanych zespotow
ceramicznych nie przebiegal rtownomiernie, a poszczegdlne wyrodznione na podstawie ceramiki
oraz ukladow stratygraficznych poziomy do$¢ czesto roznily si¢ swoimi zakresami

chronologicznymi.
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Ryc. 67. Zestawienie udzialu poszczegdlnych grup technologicznych w horyzontach wczesnostowianskim
(Gn. 15c poziom 1, Gn. 14 poziom 1, Gn. 5 poziom 1) oraz plemiennym pochodzacych z gnieznienskiego zespotu

grodowego (opr. L. Kaczmarek)

Pod wzgledem udziatu poszczegdlnych grup technologicznych w mtodszych poziomach
odpowadajacych przyjetemu horyzontowi wczesnopiastowskiemu, datowanemu od 2. potowy
X do konca 1. potowy XI wieku, wyraznie dominowaty naczynia catkowicie obtaczane, ktorych
frekwencja oscylowata pomigdzy 68,32% wsrod zespotow z poziomu Il podgrodzia a 75% w
obregbie zespoldw z warstwy niwelacyjnej, przykrywajacej obiekt kamienny, okreslonej jako
poziom IV. Wyjatkiem byly materiaty z mtodszej czeéci poziomu 2 (2b) oraz zwigzane z nim
obiekty odkryte w obrebie wykopu II NG, ktore idnetyfikowane sa z poziomem majdanu I
podgrodzia. Udziat fragmentoéw catkowicie obtaczanych nadal stat na do$¢ niskim poziomie,

nieprzekraczajagcym 20%. Pomimo podobienstw w udziale poszczegdlnych grup technicznych,
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podstawa do wyrdznienia tutaj mlodszego poziomu byty, obok uktadow startygraficznych,
glownie struktury form pojemnikoéw odnotowanych w poszczegdlnych nawarstwieniach. Poza
pewng tendencja znalazty si¢ rowniez materiaty pochodzace z warstwy 111, ktora odpowadata
poziomowi IV (ryc. 68). To zdecydowane odstepstwo od pozostatych zespotow thumaczyc
nalezy roéwniez charakterem samej warstwy, interpretowanej jako $mietnikowa, tworzacej si¢

321 Udziat obu grup technicznych naczyn byt zblizony i wynosit

przez dtuzszy okres czasu
okoto 50%.

Z punktu widzenia poszczegdlnych grup naczyn uwage zwraca duze zréznicowanie
form w obrebie najstarszych horyzontéw wczesnostowianskich oraz plemiennych
charakteryzujacych poziomy osadnicze uchwycone glownie na obszarze wzgorza katedralnego.
Tak réznorodne struktury pojemnikéw, wyrdzniajace si¢ na tle pozostatych zanalizowanych
zespolow, glownie tych zwigzanych z najstarszym poziomem osadniczym na II podgrodziu czy
na potnocno-zachodniej krawedzi kulminacji, odnotowane w nawarstwieniach znajdujacych sig¢
na nizszej kulminacji Gory Lecha stanowig przestanke, na podstawie ktorej lokalizowaé mozna
w tym miejscu obszar centralny. Bogactwo odnotowanych form wskazywa¢ moze srodkowa
czg¢$¢ pozniejszego | podgrodzia jako obszar, ktéry stanowit dla 6wczesnych spolecznosci

»Swiecky” przeciwwage do znajdujacego si¢ po poOinocnej stronie obiektu kamiennego o

charakterze obrzedowym.
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Ryc. 68. Zestawienie udziatu poszczegdélnych grup technologicznych w horyzoncie wczesnopiastowskim

pochodzacych z gnieznienskiego zespotu grodowego (opr. L. Kaczmarek)

321 por. uwagi dot. chronologii poziomu IV na stanowisku nr 15c.

321



Niewatpliwie za formy przewodnie wsréd pojemnikow tworzacych struktury
najstarszych zespotéw uznaé nalezy naczynia grupy pierwszej oraz trzeciej. Pierwsza grupa
stanowita zbior, ktory charakteryzowat zespoty z poziomoéw zwigzanych z funkcjonowaniem
obiektu kamiennego, zespotly z nasypu watu oraz z I poziomu osadniczego odnotowanego w
obregbie II podgrodzia. Z kolei naczynia grupy trzeciej charakteryzowaly wszystkie zbiory
oprécz tych pochodzacych z nasypu watu. O ile naczynia nawigzujace do pojemnikdéw grupy
Sukow, wskazujgce najstarsze elementy, pojawic¢ si¢ mogly w tradycji lokalnej wytworczosci
juz od przetomu VIIT i IX wieku, o tyle wigkszym znaczeniem charakteryzowaty si¢ pojemniki
grupy trzeciej, nawigzujace do powszechnej gtownie w IX 1 poczatkach X wieku grupy naczyn
Menkendorf. Warto rowniez odnotowaé¢ w tym miejscu, ze prawdopodobnie nie bylty w tym
czasie obce lokalnym garncarzom naczynia grupy Tornow, w tym réwniez odmiany B, ktore
odnotowano wyltacznie w materiatach pochodzacych z obszaru pdzniejszego I podgrodzia.
Naczynia te stanowig pewnego rodzaju przestanke do nakreslenia pewnych relacji, jakie miaty
miejsce w IX i poczatkach X wieku pomiedzy spotecznosciami zamieszkujacymi obszary
pozniejszego zespotu osadniczego w Gnieznie a grupami, ktorych siedziby znajdowaty si¢ w
strefie okreslanej w literaturze mianem Tornow-Klenica3?2,

Chcialbym w tym miejscu zasygnalizowa¢ rowniez zagadnienie zwijzane z
wyrdznionymi przeze mnie naczyniami grupy drugiej. Charakter tego zbioru naczyn, ktory
zdaje si¢ by¢ charakterystyczny dla lokalnej wytworczosci garncarskiej, powszechny byt
jednak dopiero w okresie plemiennym. W zespotach, ktore zwigzane byly z okresem
wczesnostowianskim, wérdd zanalizowanych struktur, pojemniki tej grupy charakteryzowaty
si¢ niewielkim udziatem. Odnotowano je wylacznie w obrebie nawarstwien zwigzanych z
funkcjonowaniem obiektu kamiennego oraz w zespotach ze starszej czg¢sci poziomu II (1la)
osadnictwa na wzgorzu katedralnym. Zasadniczo duzy udzial pojemnikow grupy drugiej w
obrebie gnieznienskiego zespolu grodowego odnotowano w zespole ceramiki, pochodzacym
gléwnie z poziomu IV odpowiadajacego warstwie III, o charakterze §mietnikowym, odkrytej
na obszarze stanowiska nr 15c, ktorej chronologia od przetomu IX i X wieku do przetomu
wieku X i XI pokrywata si¢ gléwnie z okresem plemiennym oraz wczesnopiastowskim.
Wskazane powyzej przyktady zwigzane z poziomami funkcjonowania konstrukcji kamiennej
lokuja pojedyncze formy takze w okresie wczesnostowianskim.

Na podstawie tak scharakteryzowanych zespotow chciatlbym w tym miejscu odejs¢ od

kwestii zwigzanych bezposrednio z ceramikg 1 zaproponowac jedng z mozliwych interpretacji

32 7Zagadnienia zwigzane z relacjami pomiedzy obszarami centralnej i péinocno-wschodniej
Wielkopolski a innymi obszarami objetymi osadnictwem stowianskim przedstawilem w dalszej czgsci pracy.
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dotyczacych rozwoju gnieznienskiego o$rodka, posrednio przez pryzmat zespolow
ceramicznych charakteryzujacych lokalng wytworczos¢. Obiekt kamienny, na podstawie
interpretacji chronologicznej zespotow ceramicznych, funkcjonowa¢ miat w krajobrazie
gnieznienskim juz od przetomu VIII i IX wieku, natomiast na poczatku wieku X mogl zostaé
otoczony pewng specyficzng, niespotykang na innych stanowiskach, formg watu obronnego,
ktoéry uchwycono w obrebie stanowiska 15d zlokalizowanego na potnocny zachod od zasiegu
gnieznienskiego obiektu kamiennego. Pewne zbiezno$ci z tego typu dzialaniami
zidentyfikowane zostaty rowniez na Ostrowie Tumskim w Poznaniu, jak i prawdopodobnie
réowniez na Ostrowie Lednickim®?®, By¢ moze rownolegle z inwestycja otoczenia obiektu
kamiennego konstrukcja drewniang prowadzono budowe watu, ktorego relikty w postaci
warstw Iy, Illa, o ,,budowlanym” charakterze, oraz dolne partie warstwy III $§mietnikowej
odkryto na stanowisku 15c. Tak wigc obecno$¢ naczyn grupy drugiej, zarbwno w zespotach
odnotowanych na stanowisku 15c, jak i w obrebie poziomu zwigzanego z funkcjonowaniem
obiektu kamiennego, wskazywataby na ich rownoczasowo$é. Przestanka ta potwierdza
funkcjonowanie obiektu kamiennego jeszcze w trakcie inwestycji zwigzanych z okresem
»ekspansji” Piastow obejmujacych schylek okresu plemiennego oraz poczatek okresu
wczesnopiastowskiego. Ponadto przemawia¢ moze za obrzgdowym, w uj¢ciu tradycji miejsca,
charakterem samego obiektu kamiennego. Ta stosunkowo $miata hipoteza wymaga jednak
dalszych, skonkretyzowanych badan.

Wracajac jednak do przedmiotowych zagadniefn zwiazanych z zespotami ceramiki, poza
wskazanymi podobienstwami wida¢ rowniez pewne roznice w strukturach grup naczyn.
Nieznacznie wigkszg rdznorodnoscig form, na tle materialdow zwigzanych z konstrukcjg
kamienng oraz nasypami watow, charakteryzowat si¢ I poziom osadniczy obejmujacy obszar
wzgorza katedralnego. Odnotowano tutaj pojemniki grupy pierwszej, czwartej, trzeciej —
odpowiadajace naczyniom grupy Tornow, oraz naczynia grupy dziewiatej. Ta rozmaito$¢ form
wynika¢ mogta gléwnie ze wskazanego, osadniczego charakteru nawarstwien, z ktérych
pozyskano zespoty pochodzace ze stanowiska nr 14. Roéwniez warte odnotowania jest
spostrzezenie wynikajace z obecno$ci naczyn grupy dziewiatej znajdujacych si¢ w obrebie
zespolow reprezentujacych najstarsze poziomy osadnicze. Naczynia, takie jak recznie lepione
talerze oraz bardzo ptytkie misy, pojawity si¢ wylacznie na obszarze obejmujacym stanowisko
nr 14. Niewielki udzial naczyn tej grupy odnotowano rowniez w obrebie warstwy I, 0

charakterze Smietnikowym, odkrytej na obszarze stanowiska nr 15¢. Naczynia te nie stanowig

323 Michat Kara, Najstarsze panstwo..., aneks 11, s. 353-354.
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dobrych wyznacznikoéw chronologicznych. Obecnos$¢ tych form gtownie w dwoch najstarszych
poziomach, tj. 1 oraz 2., w obrgbie gnieznienskiej katedry by¢ moze thumaczy¢ nalezy z
nieuchwytng metodami archeologicznymi funkcja zwigzang z obrzedowym charakterem
niektorych reliktow, gidwnie palenisk o podkreslanym w starszej literaturze ich wiecowo-
obrzedowym charakterze®?,

Ostatnig z zanotowanych roznic byt udzial w obrgbie nawarstwien zwigzanych z watem
obronnym naczyn grupy piatej, ktére maja swoje liczne nawigzania wsrdd pojemnikéw
reprezentujacych poludniowy nurt wytworczosci garncarskiej charakterystyczny chociazby dla
rejonéw Slaska. W zespolach pochodzacych z obszaru I podgrodzia naczynia grupy piatej
pojawiaja si¢ dopiero w 2 poziomie osadniczym, zaréwno w jego starszej, jak i mtodszej fazie,
juz od potowy IX wieku. Naczynia grupy piatej, wystepowaty rowniez w starszej czesci 11
poziomu osadniczego na II podgrodziu, datowanej na schytek 1. potowy X wieku. Wsrod
naczynh grupy piatej na uwagg zasluguja naczynia grupy Woldegk, ktore stanowig, W
przeciwienstwie do pozostatych zabytkow tej grupy, element pdinocny zwigzany ze
srodowiskiem pdétnocno-zachodnim, meklembursko-pomorskim. Te charakterystyczne formy
odnotowano w niewielkim odsetku wytacznie w obrgbie poziomu 2, na wzgorzu katedralnym.

Zbieznosci widoczne sa réwniez w wynikach przeprowadzonej analizy ornamentu
pokrywajacego powierzchnie naczyn. Podobienstwa obejmowatly zarowno sposob nanoszenia
dekoracji, watki oraz motywy zdobnicze. W duzym stopniu wynikaty one posrednio z korelacji
poszczegolnych typow ornamentu z wyrdéznionymi grupami naczyn. Za przyklad postuzy¢
mogg tutaj zdobienia grupy piatej, ktore w materiatach gnieznienskich do$¢ czesto zwigzane
byly wlasnie z naczyniami grupy Woldegk.

Wszystkie zaprezentowane powyze] wnioski wynikajace z analizy pordéwnawczej
zespolow ceramicznych argumentowaé mogg tez¢ o dos¢ intensywnym rozwoju osadnictwa na
terenie wzgorza katedralnego juz w okresie poprzedzajacym budoweg osrodka wladzy
wczesnopiastowskiej.

Analiza zespolow, ktore czasowo odpowiadaty okresowi wczesnopiastowskiemu,
wykazala dalsze, cho¢ nie tak oczywiste zbieznos$ci zarowno w odniesieniu do technologii
wykonania, jak i strukltury form naczyn tworzacych poszczegolne zespoty. Ujeto tutaj gtownie
materialy pochodzace z warstw Il oraz III odnotowanych w obrebie stanowiska 15¢, zespoty
pochodzace z poziomu 2y uchwyconego w obrebie wzgodrza katedralnego oraz zespoty tworzgce

IT 1 III poziom osadniczy w obrebie Il podgrodzia. W nawarstwieniach tych wida¢ wigksza niz

324 Gabriela Mikotajczyk, Trzy najwczesniejsze obiekty..., s. 111-121; Michal Kara, Najstarsze
panstwo..., aneks 11.
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w poziomach starszych roznorodno$¢ form, ktéra posrednio §wiadczyé moze o bardziej
intensywnym rozwoju osadnictwa zwigzanego juz z przeprowadzonym na wieksza skalg
rozwojem grodu, ktory mial miejsce za panowania pierwszych historycznych wiadcow,
gléwnie w poczatkach 2. potowy X oraz 1. potowie XI wieku. Zasadniczym novum w
strukturach naczyn byly, charakterystyczne dla okresu od 2. potowy X do co najmniej XII
wieku, pojemniki catkowicie obtaczane, ktore charakteryzowaly si¢ duza popularnoscig w
obrebie calej Stowianszczyzny Zachodniej. W nawarstwieniach przykrywajacych konstrukcje
kamiennag, jak i na obszarze Il podgrodzia, dominujagcym elementem w zestawach okreslonych
formalnie zabytkow byly naczynia grupy szostej, okreslane jako grupa Vipperow.
Charakterystyczny byl rowniez nieznaczny udzial naczyn grupy siédmej, ktore maja swoje
odpowiedniki w potnocno-zachodniej grupie Teterow. Niewielkim udziatem charakteryzowaty
si¢ rOwniez naczynia grupy Osmej prezentujace formy z tzw. cylindryczna szyjka. W
porownaniu do okresow starszych wida¢ réwniez zdecydowanie wigkszy udziat naczyn grupy
Woldegk oraz podkreslony powyzej znaczny udzial naczyn czg¢$ciowo obtaczanych grupy
drugiej.

Chcialbym w tym miejscu poswigci¢ im troche wigcej uwagi zwigznej z lokalnymi
trendami  garncarskim. Naczynia grupy drugiej reprezentowaly glownie formy
szerokootworowe, o profilu esowatym, prowadzonym tagodnie, z krotkim, lekko odgigtym na
zewnatrz brzegiem, z eliptycznym, kulistym oraz dwustozkowatym brzuscem zdobionym
zestawem watkoéw sktadajacych si¢ z poziomych, dookolnych Ztobkéw oraz linii falistych
wykonanych przy uzyciu narzedzi wielozgbnych oraz rylcoéw. Gorne czgéci naczynh tej grupy
charakteryzowaly si¢ gltownie brzegami silnie wychylonymi na zewnatrz typu II.1, wsréd
ktorych dominowaty krawedzie spiczaste (17), zaokraglone (12), incydentalnie natomiast $cigte
(3). Mniejszym udziatem natomiast charakteryzowaty si¢ krawedzie typu 1.1, wérod ktorych
uchwycono podobny schemat ilo$ciowy poszczegdlnych typow krawedzi, tj. spiczaste (9),
zaokraglone (5) oraz Scigte (1). Byly to naczynia gltéwnie o brzuscach eliptycznych, stabo
profilowanych (21), w mniejszym stopniu natomiast o brzuscach kulistych (7) oraz
dwustozkowatych, rdwniez o tagodnej linii zatomu (7). Naczynia grupy drugiej stanowity zbior
pojemnikdw o pewnym, zestandaryzowanym ornamencie skladajagcym si¢ glownie z
poziomych, dookolnych ztobkoéw, wykonanych gtownie narzgdziem wielozgbnym, w
mniejszym stopniu narzedziem w typie rylca, oraz poziomych, dookolnych linii falistych w
strefowych oraz fryzowych kombinacjach.

Wyjatkowo odnotowano pojemniki, ktére zdobione byly ornamentem typowym dla

grupy naczyn grupy trzeciej, gtownie form Menkendorf, nawigzujacym do uktadéw pionowych,
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ukos$nych i lukowatych kombinacji linii rytych. Pod wzgledem technologicznym naczynia tej
grupy nie odbiegaty zasadniczo od techniki wykonania pozostatych gnieznienskich form
czg$ciowo obtaczanych. Byly to pojemniki grubo$cienne, jak i naczynia o $redniej grubos$ci
Scianek wykonane z masy opartej na domieszce thucznia kamiennego, o drobnej granulacji, z
udziatem domieszki $redniej i grubej wymieszanej z domieszkg schudzajgca w sposdb srednio
zwigzany. Naczynia te wypalane byly w atmosferze utleniajacej, o czym S$wiadczyty
wielobarwne przetamy. Pod katem dopracowania powierzchni naczynia grupy drugiej
charakteryzowaly si¢ glownie szorstka, o lekko wyczuwalnej, niewidocznej domieszce
zarowno o ziarnach $rednich, jak i grubych, na ktorej wptyw mialy m.in. zabiegi wygtadzajace,
glownie przy uzyciu gltadzikow o twardej powierzchni. Te bowiem najczesciej wystepowaly na
naczyniach grupy drugiej. Zdecydowanie mniejsza cze$¢ naczyn miala powierzchnie
wygtadzang przy uzyciu tekstyliow. Pierwsza grupa charakteryzowata si¢ wylacznie poziomym
ukfadem ciggdéw garncarskich powstalych przy pracach nad ich fakturg. W drugiej grupie
dominowat ten sam uktad §ladow przy mniejszym udziale §ladow o kierunku diagonalnym.
Odmiennie wygladato natomiast dopracowanie powierzchni wewngetrznej, gdzie zabiegi nad
dopracowaniem faktury wykonywane byly przy uzyciu tekstyliow. Analiza barw powierzchni,
zarOwno wewnetrznej, jak i zewngtrznej, nie wykazata zadnych prawidtowosci. Rowniez
kierunek ciggéw garncarskich, powstatych w trakcie prac nad wewnetrzng fakturg naczynia,
nie wykazat zadnych prawidlowosci, byly to ciggi w uktadach poziomych, diagonalnych,
niekiedy réwniez taczonych. Miejscowe, lokalne garncarstwo, ktore tradycjami tkwito nadal w
okresie plemiennym, charakteryzowato si¢ stosunkowo wysokim udziatem naczyn czgsciowo
obtaczanych, wsrod ktorych, podobnie jak w zespotach starszych, dominowaty pojemniki
grupy trzeciej, gtownie Menkendorf, w mniejszym stopniu naczynia grupy Tornow.
Stosunkowo duzym, si¢gajacym niekiedy do 20%, udziatem charakteryzowaly si¢ naczynia
grupy czwartej, mniejszym, oscylujacym wokot 10%, natomiast pojemniki grupy piatej. Pewne
tradycje, rozwinigte w okresie wczesnopiastowskim, a wywodzace si¢ z garncarstwa okresow
wczesniejszych, odzwierciedlaly naczynia grupy dziewigtej. Odnotowano je gtownie wsrdd
zespotow zwigzanych z obiektem odkrytym w wykopie II NPn, gdzie udziat tej grupy wynosit
okoto 10%. Zdecydowanie mniejszym udzialem, stanowigcym kilka procent, naczynia te
charakteryzowaly si¢ na poziomie 2, na stanowisku nr 14 oraz w warstwie 11 na stanowisku nr
15c.
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7.2. Ceramika gnieznienska na tle ceramiki z pozostalych osSrodkéw wielkopolskich

Najstarsze osadnictwo obejmujgce gnieznienskie wzgorze, w wyniku przeprowadzonej
analizy chronologicznej zespotow ceramicznych, datowaé mozna juz na schytek VIII i poczatek
IX wieku. Cho¢ na chwile obecng nie dysponujemy jakimikolwiek przestankami, aby w tym
okresie identyfikowa¢ na Gorze Lecha struktury o charakterze obronnym, po$§wiadczajace tak
wczesne osadnictwo grodowe, to imponujace relikty, jakie zwigzane s3 z najstarszymi
uchwytnymi archeologicznie fazami okresu wczesnego $redniowiecza, stawiaja Gniezno w
do$¢ ciekawym interpretacyjnie $wietle. Mowa tutaj o odkrytym na stanowisku nr 15
monumentalnym zatozeniu — obiekcie kamiennym, interpretowanym jako przejaw dzialan o
charakterze obrzedowym. Jego poczatki, na podstawie wynikow analizy zespotow
ceramicznych, odnies¢ nalezy do przetomu VIII i IX wieku. Schylek natomiast przypadal na
polowe X wieku, by¢ moze na poczatek jego 2. polowy. Z okresem funkcjonowania tego
zalozenia powigzany jest rOwniez wskazywany w literaturze hipotetyczny budynek halowy o
wiecowo-obrzedowym charakterze, ktory znajdowaé si¢ miat w obrebie stanowiska nr 1432,
Wskazany na potowe X wieku kres funkcjonowania obiektu w przestrzeni gnieznienskiego
wzgbrza pokrywa si¢ czgsciowo z najstarsza, otrzymang dla watu obronnego grodu, ktory
otaczal wzgorze katedralne, datag dendrochronologiczng — po roku 940. Tak przedstawione
podstawy zrodtowe pozwalaja sadzi¢, ze gnieznienski zespot grodowy dopiero od potowy X
wieku znajdowal si¢ w obrebie terytorium ksztattujacej si¢ domeny piastowskiej, stanowiac
element stabilnego osadnictwa, opartego na grodach o charakterze centralnym,
charakteryzujacym si¢ m.in. zwiazang z ich mieszkancami kultura elitarng®?®.

Przystepujac do analizy poréwnawczej, na plaszczyznie makroregionalnej, przy
doborze materialow zestawianych z ceramikg gnieznienska, uwzglednilem chronologie¢
zbiordw oraz kontekst powigzany bezposrednio z funkcja i charakterem form osadniczych.
Analizujac zabytki ceramiczne, zwigzane z osadnictwem datowanym na starsze fazy okresu
wczesnego Sredniowiecza w Gnieznie, bralem pod uwage zaré6wno materiaty pochodzace z
osrodkéw tworzacych w 2. polowie X wieku sie¢ rezydencjonalnych grodow
wczesnopiastowskich®?’, jak i z grodow potudniowo-zachodniej Wielkopolski datowanych na
okres od VIII do X wieku®®. Podstawowym zalozeniem prezentowanej analizy

uwzgledniajacej wskazane powyzej czynniki jest podnoszone przez Michata Kare twierdzenie

325 Michat Kara, Najstarsze panstwo..., s. 298.

326 Andrzej Buko, Poczqtki paristwa polskiego. Pytania — problemy — hipotezy, ,,Swiatowit” 42 (1999), s.
33 i n.; Michat Kara, Najstarsze paristwo..., . 282.

327 } ukasz Kaczmarek, Grody centralne..., s. 34 in.

328 7ofia Hilczerowna, Dorzecze gérnej i srodkowej Obry...
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dotyczace kultowo-obrzgdowej funkcji  odzwierciedlanej przez trudno uchwytne,
jednoznacznie definiowane relikty zwigzane z praktykami o znaczeniu religijnym, osrodki,
ktoére w trakcie ekspansji piastowskiej zostaly podniesione do rangi grodow ,,centralnych”,
czyli: Gniezno, Giecz, Ostrow Tumski w Poznaniu oraz Ostréw Lednicki®?®.

Zanim przejde do omodwienia zespoldw ceramicznych, chciatbym zatrzymaé si¢ na
chwile nad wskazang powyzej problematyka. Zaprezentowane przez Michata Kar¢ proby
interpretacji reliktéw o charakterze obrzedowo-kultowym lub/i symbolicznym, znajdujacych
si¢ w obrebie pdzniejszych centralnych osrodkoéw grodowych lub posrednio z nimi zwigzanych
(tak jak gora Gorzno), odbija¢ mialy pewne blizej niesprecyzowane przejawy dziatan
symbolicznych, kultowych czy tez rytualnych 6wczesnych mieszkancow ziemi gnieznienskiej.
Niestety, do teraz polska archeologia zajmujaca si¢ okresem wczesnego Sredniowiecza nie
doczekata sie podstawowej definicji miejsca kultowego czy tez obrzedowo-kultowego, ktdra
zwigzana by byla ze spotecznosciami stowianskimi®*°. W pewnym stopniu odnie$¢ sic mozna
do elementdéw opisujacych zachowania symboliczno-obrzgdowe czy tez kultowe przez pryzmat
dostepnej wiedzy na temat religii slowianskiej. Pomimo pewnych widocznych w opisie
powyzej wspolnych, charakterystycznych elementéw, miejsca kultu byty zréznicowane. Dos¢
cz¢sto odpowiadaty réznorodnym potrzebom religijnym. Sposrdd nich wyrdzni¢ mozna m.in.
te adoptowane do celéw sakralnych zwigzane ze sfera domostw, zagrdd, natury, a takze te
powstate tylko i wylacznie w celach obrzedowych®!. Scharakteryzowane czy tez
zasygnalizowane powyzej elementy aspektow obrzedowosci i1 kultu do$¢ wyraznie wpisujg si¢
w zaprezentowany przez A. Gieysztora poglad dotyczacy miejsc o religijnym charakterze. W
obrebie grodu lub w jego bezposrednim sgsiedztwie znajdowac si¢ mogla rdwniez przestrzen,
w ktorej organizowano spotkania lokalnej spotecznosci zwigzane z podejmowaniem waznych
dla niej decyzji (place wiecowe, budynki zwigzane z obrzedowoscig czy oltarze). Za takie uznac
mozna np. zespol grodowy z Giecza, z do$¢ dobrze rysujacymi si¢ w tym ujeciu reliktami
odkrytymi na stanowisku nr 4. Podobne znaczenie mogt mie¢ rowniez obiekt funkcjonujacy na
terenie | podgrodzia gnieznienskiego grodu (cze$¢ katedralna), ktory nawigzywat do budowli
halowych, a poczatkowo interpretowany byt wtasnie jako miejsce kultu32. Odkryte na kazdym

z pbézniejszych grodow o charakterze centralnym obiekty w typie jam, palenisk czy blizej

329 t ukasz Kaczmarek, Grody centralne..., s. 34-40; Michal Kara, Najstarsze panstwo..., aneks 11, s.
353-354.

330 por. Kamil Kajkowski, Zagadnienie tzw. grodéw kultowych na weczesnosredniowiecznym Pomorzu,
Slavia Antiqua” 59 (2018), 5. 134

331 Aleksander Gieysztor, Mitologia Stowian, Warszawa 2006, s. 216.

332 Gabriela Mikotajczyk, Trzy najwczesniejsze obiekty..., s. 111-121.

328



nieokreslonych Kkonstrukcji drewnianych i kamiennych traktowa¢ mozna jako szczegdlne
przejawy aktywnosci kultowej grup spotecznych. Ponadto za ich szczeg6lnym przeznaczeniem
w blizej nieokre§lonych praktykach obrzgdowych przemawiajg analizy materiatow zrodtowych
— mam tutaj na mys$li fragmenty kosci zwierzat, ktore, jak w przypadku gnieznienskiej
konstrukcji kamiennej, ubijane byly prawdopodobnie wtasnie w celach obrzgdowych czy tez
plewy ziaren zb6z odkryte w przedmiotowych obiektach na Ostrowie Tumskim w Poznaniu.
Niestety, na omawianych stanowiskach nie zidentyfikowano do tej pory przedmiotow czy tez
ich fragmentow, ktore pochodzityby z rzezb przedstawiajacych wyobrazenia bostw. Pewnym
wyjatkiem jest tutaj okucie pochwy noza odkryte niedaleko przyczotka mostowego na Ostrowie
Lednickim, datowane jednak na przetlom X i XI wieku, a przestawiajagce wyobrazenie
kosmologii $wiata stowianskiego®®. Nie odnaleziono rowniez reliktow, ktore jednoznacznie
moglyby zosta¢ zinterpretowane jako $wigtynie. Tak zaprezentowane osrodki grodowe jawig
si¢ jako miejsca petnigce funkcje symboliczno-kultowe, co w pewnym stopniu koresponduje z
zatozeniami teorii miejsc centralnych oraz z przywotanymi pogladami dotyczacymi
réznorodno$ci znaczen i ich funkcji. Istnienie takich miejsc, zwlaszcza w kontekscie
pozniejszej konsolidacji obszaréw obejmujacych panstwo wczesnopiastowskie, jak zauwazyt
L. S. Stupecki, musiato by¢ nierozerwalng cze¢scig gtownych osrodkdéw osadnictwa, handlu oraz
wladzy, rowniez tej symbolicznej®*.

O ile autorzy badan prowadzonych w Gieczu dopuszczaja pewna poganska funkcje
reliktow odnotowanych w bliskim sasiedztwie grodu, gtownie na stanowisku nr 4 czy na
Ostrowie Lednickim®®®, to zdecydowanie krytyce podda¢ mozna interpretacje zaproponowang
przez Michata Kare dotyczacy reliktow z Ostrowa Tumskiego w Poznaniu®*®. Prezentowana
przez wskazanego badacza hipoteza o kultowym charakterze reliktow odkrytych w przestrzeni
tych najwazniejszych dla monarchii wezesnopiastowskich grodéw wpisuje si¢ zasadniczo w
funkcje symboliczne tychze form osadnictwa, na co uwage zwrocit Przemystaw Urbanczyk®®.

O ile wykazany wczes$niej obrzedowy, w ujeciu tradycji miejsca, charakter czy tez funkcja

333 Pawet Szczepanik, Stowiarskie zaswiaty. Wierzenia, wizje i mity, Szczecin 2018, s. 54.

334 Leszek P. Stupecki, Miejsca kultu poganskiego w Polsce na tle badan nad wierzeniami Stowian, W:
Stan i potrzeby badan nad wczesnym sredniowieczem w Polsce — 15 lat pozniej, red. W. Chudziak, S. Mozdzioch,
Torun-Warszawa 2006, s. 66.

3% Teresa Krysztofiak, Osrodek grodowy w Gieczu w okresie przed- i wczesnoparstwowym, W. Gréd
piastowski w Gieczu. Geneza — funkcja — kontekst, red. M. Kara, T. Krysztofiak, A. M. Wyrwa, Poznan 2016, s.
123.

3% Michal Kara, Tron ksigzecy..., s. 146-147; Hanna Kécka-Krenz, Najstarszy Poznan, W: ,, Civitas
Posnaniensis”. Studia z dziejow sredniowiecznego Poznania, red. Z. Kurnatowska, T. Jurek, Poznan 2005, s. 30;
por.: Artur Debski, Andrzej Sikorski, Ostrow Tumski 10..., s. 43.

337 Przemystaw Urbanczyk, Archeologia grodzisk..., s. 27-28.
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gnieznienskiego obiektu kamiennego nie budzi moich watpliwosci, to taka proba przypisania
pewnych religijnych czy tez kultowych funkcji reliktom, ktéore w zaden znaczacy sposob, jak
w przypadku gnieznienskiego reliktu, nie wyr6zniaty si¢ zasadniczo z krajobrazu, budzi pewne
watpliwosci. Nie oznacza to jednak, ze Michal Kara myli si¢ w swoich hipotezach. Sktonny
jestem jednak opisane przez badacza relikty uzna¢ nie tyle za przejaw praktyk religijnych o
poganskim podiozu, ale jako blizej nieokre$lonej obrzgdowosci, ktora wymagata od
mieszkancow poszczegolnych grodow pewnej wyodrgbnionej przestrzeni. Wszystkie te uwagi
sprowadzajg si¢ do charakteru mechanizmow, w wyniku ktérych doszto do wylaczenia grupy
zrodet z kontekstu spoteczno-kulturowego. Tak wiec badaniom poréwnawczym poddano tutaj
zbiory zrodel zwigzane z reliktami, ktorym w toku interpretacji przypisatbym raczej obrzedowy
niz kultowy charakter.

Pelna analiza poréwnawcza naczyn, pochodzacych z obiektu kamiennego w GnieZnie,
z zespolami, ktére odkryto w obrebie reliktow obrzedowo-kultowych znajdujacych si¢ na
pozostalych grodach petnigcych funkcje centralne w panstwie pierwszych Piastow, jest przy
obecnym stanie rozpoznania przedmiotowej kategorii zrédel z tych obiektow stosunkowo
trudna w realizacji. Ograniczenia, ktére utrudniaja przeprowadzenie pelnej analizy
porownawczej wynikaja glownie z dotychczasowego postrzegania tych materialéw. Zespoty,
glownie te z Ostrowa Tumskiego w Poznaniu oraz z Ostrowa Lednickiego, ktore odkryto w
reliktach zdefiniowanych jako nawarstwienia i obiekty o charakterze obrzedowym, na etapie
prac analitycznych, do$¢ czgsto prezentowanych w rdéznym stopniu szczegoétowosci,
uwzglednialy ich typowo osadniczy kontekst. Rowniez zasadnicza cze$¢ materiatow, reliktow
odkrytych w obrgbie o$rodka w Gieczu, na chwile obecng pozbawiona jest kompleksowego
opracowania®*®. Pomimo tych trudnosci, na podstawie dostepnych, w zréznicowanym stopniu
syntetyzujacych zbiory naczyn oraz ich fragmenty, informacji podj¢to jednak probe
charakterystyki naczyn gniezniefiskich przez pryzmat wskazanych materialéw pochodzacych z
reliktow o zblizonym charakterze.

Jako domniemane miejsce o obrzegdowo-kultowej funkcji Michat Kara zinterpretowat
najstarsze relikty osadnicze odkryte na Ostrowie Tumskim, stan. 10 w Poznaniu (wykop XXIV,
warstwy: XVII-XIV)®°  Obiektow, ktore odzwierciedlaé mialyby dziatania o tym

szczegolnym charakterze, badacz dopatruje si¢ w odnotowanych w bliskim sgsiedztwie

338 por. Teresa Krysztofiak, Osrodek grodowy..., s. 123, przypis 23.

339 Michat Kara, Tron ksigzecy..., S. 146-147, tam réwniez peten opis obiektow. Autorzy badan oraz
opracowania stratygrafii nawarstwienia te interpretuja jako podwaliny konstrukcji obronnej; por. Artur Debski,
Andrzej Sikorski, Ostréw Tumski 10..., . 43.
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pozniejsze] kolegiaty Najswietszej Marii Panny reliktach, ktére sktonny jest wigzaé z
najstarszym sanktuarium zlokalizowanym na kulminacji wzgoérza. Miato ono funkcjonowaé¢ w
przestrzeni Ostrowa Tumskiego by¢ moze juz na przetomie VIII i IX wieku3, natomiast w 2.
lub na przetomie 2. i 3. ¢wierci X wieku otoczone zostalo obwarowaniem®#!. Za sakralna
funkcja tych obiektow i nawarstwien wedtug autora koncepcji przemawiajg ich charakter oraz
odkryte w sedymencie obok naczyn charakterystycznych dla 1. polowy X wieku znaczne ilosci
ziaren pszenicy, Zyta oraz prosa wykorzystywane przez Stowian w obrzedach magicznych®*,
Na podstawie dostepnych informacji, w tym m.in. charakterystyki zespotéw ceramicznych,
Michat Kara datuje omawiane relikty z pewnym prawdopodobienstwem juz na schytek IX i
poczatki X wieku®*,

Poréwnujac udziat grup technologicznych naczyn zwigzanych z funkcjonowaniem
gnieznienskiego obiektu oraz reliktow odkrytych na Ostrowie Tumskim w Poznaniu,
zaobserwowano, ze zespoty pochodzace z obiektu gnieznienskiego charakteryzuja si¢
wickszym udziatem naczyn grupy calkowicie obtaczanych, ktérych frekwencja wynosita
21,33%, przy 6,67% udziale tych naczyn w obiektach poznanskich. Ten fakt prawdopodobnie
wigza¢ nalezy z podkreslanymi wcze$niej procesami podepozycyjnymi oraz stabo zwigztym
charakterem samej struktury gnieznienskiego reliktu, ktora ulatwiata przemieszczanie sig¢
materiatdéw z nawarstwien miodszych, nakrywajacych kamienny monument. Bardzo zblizony
jest rowniez zestaw zrekonstruowanych form naczyn pochodzacych zard6wno z nawarstwien
poznanskich, jak i z obiektu gnieznienskiego. Struktury form pojemnikéw pochodzacych z obu
stanowisk sktadaty si¢ z podobnych zestawdw naczyn, w ktérych przewazaty pojemniki grupy
pierwszej i trzeciej***, ktore maja swoje odpowiedniki wsréd naczyn grupy Sukow oraz
Menkendorf. Zabytki pochodzace z Ostrowa Tumskiego reprezentuja ogdlnie grupg naczyn
czg$ciowo obtaczanych oraz naczyn przejsciowych pomiedzy ceramika czgsciowo a catkowicie
obtaczang, natomiast gnieznienskie naczynia, gtéwnie grupy pierwszej to formy obtaczane
czgsciowo, jednak zasigg obtaczania rzadko obejmowal gorne powierzchnie brzuscow. W
materialach z obiektu kamiennego pojawiajg si¢ rowniez naczynia grupy drugiej, ktore nie maja
w materiatach poznanskich swoich odpowiednikéw. Kolejnym, bioragc pod uwage ogdlny
rozwoj garncarstwa z okresu wczesnego $redniowiecza, novum, ktérego nie odnotowano w

obiektach z Ostrowa Tumskiego, sa naczynia grupy szostej. Wystgpowanie pojemnikoéw

340 Artur Debski, Andrzej Sikorski, Ostréw Tumski 10..., s. 30-31, tabela 1.

341 Michat Kara, Tron ksigzecy..., s. 148-149.
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343 Michat Kara, Tron ksigzecy..., s. 146-147, tam réwniez pelen opis obiektow.
34 Artur Debski, Andrzej Sikorski, Ostréw Tumski 10..., s. 30-33, tabl. 1, 1I.
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nawigzujacych do grupy naczyn Vipperow, ktoérych nie odnotowano na poznanskim grodzie,
dowodzi¢ moze o pewnym dtuzszym niz w Poznaniu funkcjonowaniu obiektu gnieznienskiego.
Analiza pordwnawcza na plaszczyznie zdobnictwa rowniez wykazala pewne zbieznoSci.
Naczynia nawigzujgce do najstarszych faz wczesnego S$redniowiecza, pochodzace z obu
reliktow, charakteryzowaly si¢ brakiem zdobien na powierzchniach, natomiast ornament
pokrywajacy naczynia grupy trzeciej nie odbiegal zasadniczo od ogolnych tendencji w
ornamentyce tej grupy pojemnikow.

Kolejnymi reliktami, ktore cytowany powyzej badacz wigze z domniemanym miejscem
obrzedowo-kultowym odkrytym w obrebie pdzniejszego grodu o charakterze centralnym, byty
nawarstwienia zlokalizowane, podobnie jak obiekt gnieznienski, w obrebie wzgorza
znajdujacego si¢ przy potudniowo-wschodnim, klifowym brzegu wyspy Ostrow Lednicki.
Podobnie jak relikty odkryte w Poznaniu, réwniez i te w 2. ¢wierci X wieku otoczone zostaty
niewielkim drewniano-ziemnym podkowiastym walem. Zinterpretowane przez Michata Karg
jako relikty obrzedowo-kultowe tworzyly warstwy spiaszczonej, zawierajacej liczne wegle
drzewne prochnicy. Ponadto, te najstarsze $lady dzialalnosci cztowieka, zwigzane z okresem
wczesnego Sredniowiecza, charakteryzowaly si¢, podobnie jak warstwa spalenizny wokot
konstrukcji gnieznienskiej, obecno$cig niewielkich jam, w wypekiskach ktérych odnotowano
fragmenty ceramiki wczesnosredniowiecznej (wykop X, warstwa IV; wykop 11, warstwa VI,
sondaze warstwa X)*%. Funkcjonujace w literaturze datowanie tego najstarszego poziomu
osadniczego na Ostrowie Lednickim na okres od VIII do IX wieku oparte zostalo na
postrzeganiu tych sedymentéw kulturowych przez pryzmat osadnictwa®®, a nie, jak chce
Michal Kara, przez pryzmat obrzedowo-kultowy**’. Datowanie to jednak nie odbiega
zasadniczo od datowania zespotow gnieznienskich, ktore w pracy potraktowano w sposob
wlasnie nieosadniczy. Wskazane powyzej obiekty, zlokalizowane w potudniowej czeSci
lednickiej wyspy, to nie jedyne zinterpretowane jako obrzgdowo-kultowe relikty. Z takim
charakterem Michat Kara wigze rowniez mtodsze relikty odkryte po potnocnej kulminacji
lednickiego wyniesienia (wykop I, warstwa V)3*. Byly to podobne do ziemianek obiekty
wypelione intensywng spalenizng z popiotem i zweglonym drewnem tworzace pewien

nietypowy zespot reliktéw. W nawarstwieniach tych odnotowano roéwniez liczny zespot

345 Mateusz Lastowiecki, Stratygrafia..., tabela 4; Michat Kara, Najstarsze panstwo..., aneks 11, s. 353-
354,

346 Mateusz Lastowiecki, Stratygrafia..., s. 22.

347 Tamze, s. 22, 27, ryc. 10, tabela 3.

348 Jacek Wrzesifiski, Michat Kara, Kosciéf nr Il na Ostrowie Lednickim — kamienny czy drewniany?, w:
Poczqtki architektury monumentalnej w Polsce, red. T. Janiak, D. Stryniak, Gniezno 2004, s. 163.
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utamkow naczyn charakterystyczny dla okresu od IX do 1. potowy X wieku*°

. Zespot ceramiki
pochodzacy z mtodszego, wzgledem reliktow znajdujacych si¢ w potudniowej czesci wyspy,
zespotu obiektow takze nie odbiega zasadniczo od zespoldw gnieznienskich. Naczynia
obtaczane do zatomu brzusca, o dwustozkowatym zatomie, ktére stanowig w przypadku

lednickich obiektéw podstawowy komponent®*

, maja swoje analogie wsréd miodszych
gnieznienskich form grupy III, wystgpujacych rowniez w nawarstwieniach zwigzanych z
obiektem kamiennym. Niestety, w odniesieniu do materiatow lednickich nie odnotowano
zadnych informacji czy wewnatrz naczyn znajdowaty si¢ $lady, ktore, jak w przypadku
znalezisk gnieznienskich, swiadczy¢ moglyby o pewnej obrzgdowej funkcji tych pojemnikow.
Istotne znaczenie w przypadku interpretacji tych reliktow jako miejsc zwigzanych z pewnymi
dziataniami o charakterze religijnym wynikaty gtéwnie z analizy stratygraficznej i kontekstu.
Zespoty ceramiki pochodzace z nawarstwien odkrytych w obrebie Ostrowa
Lednickiego, podobnie jak zespoty gnieznienskie, sktadaty si¢ z niewielkiej liczby utamkow.
Materiatly lednickie charakteryzowaly si¢ brakiem grupy naczyn catkowicie obtaczanych.
Absencje utamkow naczyn wykonanych w bardziej rozwinigtej technice garncarskiej wyjasnic¢
mozna analogicznie jak w przypadku zespoldw poznanskich, odmiennymi niz w GnieZnie
procesami podepozycyjnymi oraz innym charakterem rozwoju samego osadnictwa. Pomimo
sygnalizowanych réznic, wskaza¢ nalezy w tym miejscu zblizony charakter poszczegdlnych
komponentow tworzacych gnieznienska, jak 1 lednickg grupe naczyn czesciowo obtaczanych.
Wsrod materialow z Ostrowa Lednickiego najliczniej wystgpowaty naczynia obtaczane przy
krawedzi, ktorych frekwencja wynosila 48,5% przy stosunkowo wysokim, wynoszacym
33,3%, udziale naczyn obtaczanych do zatomu brzusca oraz niewielkim wynoszacym 18,2%

udziale naczyn bez $§ladow obtaczania®®*

. Wsréd wszystkich okreslonych form naczyn z zespotu
gnieznienskiego pojemniki wykazujace $lady obtaczania przy krawedzi wynosily okoto 25%,
natomiast naczynia obtaczane do zatlomu — 43,75%. Poréwnujac struktury form naczyn, oba
zestawione ze sobg zespoty charakteryzowaly sie gtownie obecnos$cig niezdobionych naczyn
dwustozkowatych oraz naczyn o tagodnym, esowatym profilu majacych swoje odpowiedniki
w naczyniach grupy pierwszej i trzeciej, ktore, tak jak materiaty z Ostrowa Tumskiego w

Poznaniu, nawigzywaly do naczyn grupy Sukow oraz Menkendorf.

349 Mateusz Lastowiecki, Stratygrafia..., s. 20, 22, tabela 3; Michat Kara, Najstarsze panstwo..., aneks
11, s. 354.

350 Mateusz Lastowiecki, Stratygrafia..., s. 23.

351 Tamze, s. 20.
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M czesSciowo obtaczane catkowicie obtaczane

GNIEZNO OSTROW LEDNICKI OSTROW TUMSKI, STAN.
9/10, W.XVII-XIV

100,00%

93,33%

78,67%

21,33%

6,67%

Ryc. 69. Zestawienie procentowe grup technicznych ceramiki w obrgbie poziomoéw zwigzanych z
funkcjonowaniem miejsc obrzgdowych w GnieZnie, na Ostrowie Lednickim oraz na Ostrowie Tumskim w

Poznaniu (opr. L. Kaczmarek)

Obiekty zwigzane z domniemanymi praktykami obrzedowymi odkryte zostaly rowniez
na jednym ze stanowisk tworzacych zespdt grodowy w Gieczu. W ramach tego kompleksu
osadniczego, najstarszego sposrod grodoéw centralnych, poswiadczonego wynikami analiz
dendrochronologicznych, przedmiotowe obiekty poswiadczone zostaly na stanowisku nr 4,
zlokalizowanym na pdélnoc od oOwczesnych 1 pdZniejszych zalozen grodowych, na
funkcjonujacym od 2. potowy XI wieku cmentarzu. Ten zespot obiektow to blizej nieokreslone
relikty, ktore wedtug autorow badan w okresie od IX do co najmniej potowy X wieku oraz w
2. potowie X wieku hipotetycznie petily funkcje o charakterze obrzedowo-kultowym.
Niestety, materiat ceramiczny, odkryty w obrebie tych obiektow, nie zostat opracowany, ale
proba przeprowadzenia analizy pordwnawczej materialow gnieznienskich i gieckich przez
pryzmat kontekstu na tym etapie badan nie jest mozliwa>>2,

Biorac pod uwage obrzedowy, kultowy charakter najstarszych reliktow odkrytych w
obrgbie grodow plemiennych z obszarow potudniowo-zachodniej Wielkopolski, ktore na etapie
konsolidacji wezesnej monarchii piastowskiej nie odegraty zasadniczej roli, wyrdznia si¢ grod
w Bonikowie (gm. Koscian, stan. 1). W obrgbie pr¢znie rozwijajacego si¢ od przetomu VIII i
IX do potowy X wieku zespotu grodowego odstonieto relikty zwigzane z przejawami kultu oraz
praktykami obrzgdowymi, w obrgbie ktorych zarejestrowano zespoty ceramiczne o duzym

znaczeniu dla prezentowanej w rozdziale problematyki. Pierwszy z obiektow to relikt

352 Opis odkrytych reliktow przedstawiony zostat w pracy Teresy Krysztofiak, Osrodek grodowy..., s.
122-123, przypis 23.
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domniemanego sanktuarium zidentyfikowanego na podstawie charakterystyki odnotowanej
warstwy IV z podobnym do gnieznienskiego nasypem kamiennym, jednak o zdecydowanie
mniejszych wymiarach. Drugi relikt to obiekt interpretowany jako ofiara zaktadzinowa. Oba
znajdowaly si¢ w ciggu nasypu najstarszego watu okreslonego jako wat nr I, z tym ze
domniemane sanktuarium znajdowalo si¢ pod konstrukcjami, natomiast ofiara w jego
wewnetrznej podwalinie®®3. Zespoty naczyn odkryte w obrebie obu reliktow stanowig dobry
material pordwnawczy dla zespoldéw odkrytych w obrebie gniezniefskiego obiektu
kamiennego. Materialy ceramiczne odkryte zaréwno w warstwie IV, jak i w ofierze
zaktadzinowej sktadaty si¢ z naczyn catkowicie recznie lepionych oraz obtaczanych do zatomu.
Wigkszos$¢ form drugiej grupy technicznej Zofia Hilczerowna okreslita jako typ Al, ktory
odpowiada naczyniom grupy Tornow, naczynia r¢cznie lepione oraz czes¢ form grupy naczyn
czesciowo obtaczanych badaczka przypisata do naczyh grupy B4 Obie formy naczyn
pochodzace ze wskazanych reliktow wystepuja rowniez w zespotach gnieznienskich w ramach
grupy pierwszej i trzeciej. Cho¢ naczynia okreslane jako grupa Tornow nie wystepuja
bezposrednio w nawarstwieniach zwigzanych z obiektem kamiennym, to naczynia grupy
pierwszej maja pewna wspdlng ceche — brak zdobien, wskazany wczesniej odsetek naczyn
zaréwno re¢eznie lepionych, jak i obtaczanych przy krawedzi. Ponadto zardwno formy odkryte
w Bonikowie, jak i w Gnieznie charakteryzowaty si¢ stosunkowo duzymi $rednicami.
Zasadniczymi réznicami w strukturze form porownywanych zespotéw sa: zupelny brak naczyn
catkowicie obtaczanych w materiatach z Bonikowa oraz brak naczyn grupy Tornow w zespole
gnieznienskim. O ile pierwsza rdéznica wynika¢ mogta z stratygrafii bonikowskiego grodu oraz
jednorazowego dziatania ztozenia naczyn w obrebie ofiary zaktadzinowej, o tyle druga jest
nieuchwytna z punktu widzenia prezentowanej analizy. Pewnych przyczyn takiego stanu rzeczy
mozna dopatrywac¢ si¢ w strefie kulturowej, charakterystycznej dla starszych faz wczesnego
sredniowiecza, okreslanej terminem Tornow-Klenica, ktéra w duzym stopniu pokrywata si¢ z
wystepowaniem tej formy pojemnikow>>°. Thumaczenie to nalezy jednak odrzucié chociazby
dlatego, ze naczynia tej grupy sa obecne w zespotach gnieznienskich pochodzacych z innych
partii zalozenia grodowego.

Kolejne, scharakteryzowane w poszczegoélnych rozdziatach, poziomy osadnicze oraz

ich analiza poréwnawcza z zespolami ceramicznymi, pochodzacymi z pozostatych

358 Michat Kara, Najstarsze panstwo...,s. 106 in., ryc. 12, 21.

35 Zofia Hilczerdwna, Dorzecze gornej i Srodkowej Obry...,s. 621in., 78 in., 84-85.

35 Yukasz Kaczmarek, Potabszczyzna a Wielkopolska. Relacje pomiedzy Stowianami potabskimi
a grupami zamieszkujqgcymi obszar Wielkopolski we wczesnym Sredniowieczu, W: Stowianie potabscy,
red. L. Kaczmarek, P. Szczepanik, Gniezno-Szczecin 2020, s. 85-86.
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kompleksow grodowych, szczegétowo oméwione zostaly przy weryfikacji chronologiczne;j.
Chcialbym natomiast, poza oméwionym powyzej zatozeniem kamiennym o zdecydowanie
istotnym znaczeniu dla rozwoju gnieznienskiego zespotu grodowego, skupic¢ si¢ na materiatach
zwigzanych z IV poziomem osadniczym odnotowanym w obrgbie II podgrodzia. Zasadnos$¢
scharakteryzowania tych zespotow na tle materialéw, gtownie pochodzacych z Ostrowa
Lednickiego, wynika z charakteru znalezisk odkrytych w ramach nawarstwien Il podgrodzia.
Obiektem tym byl fundament kamienny wkopany w warstwe IIf odpowiadajacy
prawdopodobnie pozostatosciom kosciota, ktory funkcjonowac miat na obszarze Il podgrodzia

w 1. potowie XI wieku>*®

. Datowanie tego obiektu, w Swietle analizy zespotow ceramicznych,
pokrywa si¢ zasadniczo z funkcjonowaniem II budowli na Ostrowie Lednickim. Materiaty
gnieznienskie zwigzane z nawarstwieniami poprzedzajacymi budowg, jak i nawarstwieniami
odpowiadajagcymi poziomowi wspoOlczesnemu tego reliktu w wyniku analizy zespotow
ceramicznych wydajg si¢ tutaj mtodsze niz zespoty zwigzane z II budowla kamienng na
Ostrowie Lednickim. Bardzo silnie zaznacza si¢ zdecydowanie wigkszy udzial ceramiki
catkowicie obtaczanej w zespotach gnieznienskich niz w zespotach pochodzacych z Ostrowa
Lednickiego, ktore odpowiadaty poziomowi Illc, wielokrotnie juz przytaczanemu W niniejszej
pracy®’. Zaréwno wérod materiatéw gnieznienskich, jak i zespotdéw pochodzacych z lednickiej
wyspy dos¢ duzym odsetkiem charakteryzowaly si¢ naczynia, ktéore uzna¢ mozna juz za

charakterystyczne dla rozwinigtego rzemiosta garncarskiego o wplywach pdinocnych

odpowiadajacych naczyniom grupy Vipperow oraz Teterow.

3% Tomasz Janiak, Pozostatosci architektury..., s. 187.
%7 Mateusz Lastowiecki, Stratygrafia..., s. 21.
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7.3. ,,Obce” elementy w ceramice gnieznienskiej do polowy XI wieku

Rozwoj kultury, ktéry zdefiniowa¢ mozna jako jej przeobrazenia, powszechnie
determinowany jest przez liczne, czesto bardzo zréznicowane czynniki. Jak zauwazylt juz Pawet
Rzeznik, jednym z nich jest przekonanie, ze grupy ludzkie badane przez archeologdéw rzadko
rozwijaty si¢ w zupeinej izolacji. Czerpaty od innych zaséb pewnych istotnych dla swojego
rozwoju elementow. Badacz ten zwraca uwage na fakt, ze w licznych opracowaniach
archeologicznych artykutowane zmiany, jakie zachodzity w wybranych regionach czy
osrodkach, niewatpliwie acza sie z zagadnieniami obejmujacymi kontakty zewnetrzne®*®,

Biorgc pod uwage podkreslong we wstgpie pracy charakterystyke zespolow
ceramicznych traktowanych w kategorii zrodta, utozsamiaé nalezy je z medium, o szerokim
spektrum poznawczym, wykorzystywanym w studiach nad relacjami kulturowymi, jakie
zachodzity pomigdzy réznigcymi si¢ grupami. Gtowne zatozenie, na ktorym oparlem dalsze
wnioskowanie w tym zakresie czesciowo odnie$¢ mozna do przywotywanej juz koncepcji stylu
zaproponowanej przez Jamesa R. Sacketta®®, jak i do pozostatych uwag dotyczacych
mozliwo$ci wnioskowania na temat relacji kulturowych przedstawionych w pierwszej czesci
pracy. W rozdziale tym chciatbym wskaza¢ i krotko omowic szereg cech dystynktywnych z
zakresu analizy stylistycznej, ktore odzwierciedlaja pewne zwiazki kulturowe pomiedzy cz¢sto
odmiennymi grupami uzytkownikéw oraz wytworcow, a ktorych wspolnym mianownikiem byt
zblizony czas wystepowania.

Zaprezentowane studium dotyczace relacji kulturowych, ktore odzwierciedlone zostaty
w wynikach analizy zespotow ceramicznych, w duzym stopniu nawigzuje do problematyki
wybranych w obrebie grup typdéw naczyn, jak i do poje¢ zwiazanych z ich programem
ornamentacyjnym. Przeprowadzone postgpowanie polegalo na wskazaniu elementéw
Swiadczacych o naplywie obcych impulséw, adaptowanych na grunt lokalnych warsztatow. Ta
cz¢$¢ pracy nie obejmuje importow, ktore zazwyczaj stanowig catkowicie obce, glownie w
zakresie technologii wykonania odzwierciedlanej m.in. w rodzaju masy garncarskiej, na tle
miejscowej wytworczosci formy. Zidentyfikowanie w materiale gnieznienskim wskazanych
elementow $wiadczy o ozywionych kontaktach zar6wno gospodarczych, jak i spolecznych
ludno$ci miejscowej z grupami zamieszkujacymi inne, charakteryzujace si¢ pewna
odmiennoscig kulturowa, obszary, w tym m.in.: Pomorze Zachodnie, Meklemburgie,

Brandenburgie, Luzyce, ziemie lubuska, Slask, potudniowa i potudniowo-zachodnia

38 pawel Rzeznik, Elementy poludniowe w ceramice $lgskiej w IX-X wieku, W: Slgsk i Czechy a kultura
wielkomorawska, red. K. Wachowski, Wroctaw 1997, s. 127.
39 James R. Sackett, The meaning..., s. 370.
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Wielkopolske czy obszary bedace pod wplywem oddziatywan panstwa wielkomorawskiego
oraz pdzniejszego panstwa czeskiego>*.

Biorac za punkt wyjscia przedstawione powyzej zagadnienia, majace zwigzek z szeroko
definiowanymi, na podstawie zespotéw ceramicznych, relacjami pomigdzy grupami ludzkimi
zamieszkujgcymi obszar Stowianszczyzny Zachodniej czy tez transmisji elementow
kulturowych w obrgbie poszczegdlnych grup, zaprezentowane ponizej rozwazania chciatbym
rozpocza¢ od problematyki najstarszych naczyn zwigzanych z osadnictwem stowianskim.
Pojemniki, ktore w literaturze funkcjonujg pod kilkoma nazwami, okreslane sg m.in. jako

361 grupy A-B3%2, jako typ Dziedzice lub ich obtaczana przy krawedzi

naczynia grupy Sukow
odmiana — typ Gofarncz®®. Zabytki te bezposrednio wiaza sie z problematyka poczatkow
osadnictwa stowianskiego, ktore rozwijato si¢ na terenach Nizu Srodkowoeuropejskiego.
Obszar ten identyfikowany jest dzi§ z wczesnostowianska prowincja kulturowa okreslang w
literaturze jako strefa Sukow, Sukow-Dziedzice, Sukow-Szeligi lub ,,strefa poéinocna”. Grupy
zamieszkujgce jej obszar przez pryzmat kultury materialnej charakteryzowaty si¢ takimi
elementami, jak: stosunkowo wysoka frekwencja rzeczonych pojemnikéw, naziemne i
zagtebione w ziemi budynki mieszkalne o owalnym lub prostokatnym ksztalcie, niekiedy z
paleniskiem wewnatrz, oraz nieliczne acz obecne w materiatach archeologicznych elementy
kultury germanskiej®®*. Naczynia klasyfikowane jako typ Sukow, co nalezy podkresli¢ raz
jeszcze, stanowig dos$¢ czgsto jedyny wyznacznik przynalezno$ci do tejze strefy kulturowe;.
Dos¢ licznie wystgpuja na terenach pénocno-wschodnich Niemiec, w Brandenburgii, Dolnej
Saksonii, Meklemburgii oraz Holsztynie, a takze w ponocno-zachodniej i zachodniej Polsce3®®.
W Wielkopolsce, podobnie jak na pozostatych terenach, pojemniki te datowa¢ mozna na okres

od przetomu VII i VIII wieku do 1. potowy IX wieku®®®

. W swietle zrodetl archeologicznych,
odpowiadajacych wskazanemu okresowi, obszar Wielkopolski na tle ,,prowincji poéinocnej”
miat by¢ stosunkowo zréznicowany. Obraz osadnictwa w starszych fazach wczesnego
sredniowiecza, obejmujacy obszar poédzniejszej domeny Piastow, charakteryzowal sie

niewielkimi, do$é czesto mocno odizolowanymi od siebie skupiskami osadniczymi®’.

%0 Por. uwagi: Pawel Rzeznik, Elementy poludniowe..., s. 127; Wojciech Dzieduszycki,
Wezesnosredniowieczne importy z Kruszwicy, ,,Slavia Antiqua” 25 (1978), s. 62 in.

%1 Marek Dulinicz, Ksztattowanie..., s. 51 i n.

32 Zofia Hilczerowna, Dorzecze gérnej i srodkowej Obry..., s. 53-86; Wiadystaw Losinski, Ryszard
Rogosz, Zasady klasyfikacji..., s. 203.

363 Wiadystaw Losinski, Poczqgtki..., s. 35-39.

364 Michat Kara, Najstarsze panstwo..., s. 66, 72, 74.

365 | ech Leciejewicz, Stowianie Zachodni. Z dziejow tworzenia sie Sredniowiecznej Europy, Wroctaw—
Warszawa—Krakow—Gdansk—t.6dz 1989, ryc. 28.

366 Felix Biermann, Schmerzke i Mittenwalde..., s. 102.

367 Zofia Kurnatowska, Poczgtki Polski..., s. 37 i n.; Michal Kara, Najstarsze parstwo..., ryc. 1, 2.
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Wyroézniajagcym si¢ z takiego obrazu, stosunkowo dobrze rozpoznanym i bogatym w zrédta
archeologiczne bylto skupisko obejmujace tereny dorzecza dolnej i $rodkowej Obry®®8.
Dyspersja pojemnikdw recznie lepionych, niekiedy obtaczanych przy krawedzi,
reprezentujgcych grupe Sukow bardzo dobrze koresponduje z wyrdznianymi przez badaczy
wskazanymi powyzej skupiskami osadniczymi.

Jest rzecza powszechng, ze naczynia grupy pierwszej, identyfikowane z grupa Sukow,
obok trudno uchwytnych reliktéw zabudowy, stanowia jedyna kategori¢ zrddel, dos¢ czgsto o
walorach datujgcych. Wedlug wczesniejszych obserwacji dotyczacych najstarszego
wczesnosredniowiecznego osadnictwa, ktore rozwijac si¢ miato juz w VII 1 VIII wieku, ziemia
gnieznienska postrzegana byla jako obszary charakteryzujace si¢ mato intensywnym, w
porownaniu do zachodniej i poludniowo-zachodniej Wielkopolski, osadnictwem. Biorac pod
uwage najnowsze badania nad rozwojem wczesnosredniowiecznego osadnictwa obejmujacego
region gnieznienski, ich wyniki do$¢ dobrze potwierdzaja te ustalenia®®. Naczynia grupy
pierwszej, ktore dokumentuja najstarsze fazy osadnictwa, zwigzane jeszcze z sygnalizowanym
powyzej otwartym charakterem osadnictwa na Gorze Lecha, majg swoje analogie wsrod
materialdow ceramicznych z kilku nielicznych stanowisk wczesnosredniowiecznych
znajdujacych si¢ w sasiedztwie o$rodka gnieZnienskiego, m.in.: w dolinie rzeki Wrze$nica,
zlokalizowanej na potudniowy zachdd od Gniezna, czy nad Jeziorem Wierzbiczanskim oraz w
dorzeczu rzeki Welny®’®. Warto przytoczyé w tym miejscu réwniez udokumentowane
znaleziska zwigzane z najstarszym osadnictwem, odkryte w miejscowosciach Polska Wies, gm.
Ktecko®"! oraz Lubowo pow. Gniezno®2, potozone na zachdd i poocny zachéd od zatozen
gnieznienskich.

Na tle charakterystyki najstarszego osadnictwa w srodkowej i poéinocno-wschodniej
Wielkopolsce opartej na wystepowaniu zabytkéw Sukowskich chciatbym poruszy¢ zagadnienia
zwigzane z udziatem tych najstarszych form naczyh w kontekscie osadnictwa obejmujacego
Gore Lecha. Prezentowane zagadnienia nie dotycza bezposrednio kwestii zwigzanych z

datowaniem najstarszej odmiany pojemnikoéw glinianych, skupiajg si¢ natomiast na

368 Zofia Hilczerowna, Dorzecze gornej i Srodkowej Obry...

369 Barttomiej Gruszka, Stawomir Katagate, Osada wczesnosredniowieczna..., s. 133-134; Tomasz
Janiak, L.ukasz Kaczmarek, Osadnictwo wczesnosredniowieczne na terenie Gniezna i w jego regionie, W: Gniezno.
Wezesnosredniowieczny zespot grodowy, red. T. Sawicki, Origines Polonorum 11, Warszawa 2018, s. 105-106.

370 Tomasz Janiak, Lukasz Kaczmarek, Osadnictwo wczesnosredniowieczne..., s. 105.

871 Czestaw Strzyzewski, Poczqtki osadnictwa..., s. 200-210; Lukasz Kaczmarek, Osadnictwo
wezesnosredniowieczne i starozytne na stanowisku nr 6 w miejscowosci Polska Wies, gm. Klecko, pow.
gnieznienski, ,,Rocznik Muzeum Poczatkoéw Panstwa Polskiego w Gnieznie” 1 (2015), s. 250.

372 Barttomiej Gruszka, Stawomir Katagate, Osada wczesnosredniowieczna..., s. 124-132; Ewa Pawlak,
Pawet Pawlak, Najdawniejsze siedziby Stowian..., S. 45.
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czynnikach, w ktérych gtownag role odgrywa kontekst datowania tego rodzaju zabytkow
ceramicznych. Na obszarze gnieznienskiego zespotu grodowego naczynia, ktdre odznaczaly si¢
cechami typowymi dla pojemnikéw grupy Sukow, wystepowaly wsérdd wszystkich
zanalizowanych zespotéw. Prezentowaly one formy powszechne dla ceramiki recznie lepionej
i czeSciowo obtaczanej. W obrebie przedmiotowego kompleksu osadniczego naczynia grupy
pierwszej wystepowaly w nawarstwieniach zwigzanych z obiektem kamiennym, a takze w
zespotach dokumentujacych najstarsze poziomy osadnicze, by¢ moze wspotczesne konstrukcji
kamiennej, znajdujace si¢ w obrebie pozniejszego najstarszego gnieznienskiego grodu, z
osadnictwem otwartym lokalizowanym na terenie wzgdrza katedralnego oraz jego
potudniowego stoku obejmujacego pozniej obszar II podgrodzia.

Najstarszy etap ksztaltowania si¢ wczesnosredniowiecznej kultury stowianskiej, dos¢
czgsto postrzegany jest przez pryzmat zabytkoOw ceramicznych. Na obszarze potnocno-
zachodniej 1 zachodniej Slowianszczyzny zespoly te w polaczeniu z elementami form
osadniczych potwierdzaja stuszno$¢ definiowania omowionej strefy czy prowincji Kulturoweyj.
Biorac pod uwage stosunkowo wczesne datowanie form zaliczanych do grupy Sukow, naczynia
te na obszarze Wielkopolski spotykane sa rowniez w zespotach, ktore identyfikowa¢ mozna ze
schytkiem doby plemiennej, ktory przypadat na 1. potowe X wieku®”®. Proby wskazywania na
tym etapie roznic kulturowych pomigdzy grupami zamieszkujagcymi obszar Pomorza,
Meklemburgii, Brandenburgii czy Wielkopolski sg bezowocne. Jak wida¢ wigc W Swietle
problematyki dotyczacej najstarszej rodziny naczyn, zaleznos$ci spoteczno-kulturowe miedzy
grupami Slowian, zamieszkujacymi tereny ziemi gnieznienskiej oraz pozostale obszary strefy
nizinnej, sa w perspektywie badan nad rozwojem wczesno$redniowiecznej kultury stowianskiej
bardzo stabo czytelne. Konczac prezentacje zagadnien opartych na analizie pojemnikow grupy
pierwszej 1 ich znaczeniu w studiach nad poruszong problematyka, chciatbym przytoczy¢
pewna koncepcje Volodimira D. Barana, ktéra okre§la wtorny w stosunku do starszej,
potudniowej prowincji kulturowej — kultury praskiej charakter strefy Sukow-Dziedzice. Teoria
ta zaklada, ze podwaling, na ktorej na obszarach Stowianszczyzny Poétnocnej i Poinocno-
Zachodniej wyksztalcity si¢ najstarsze zabytki stowianskie, w tym gléwnie naczynia typu
Sukow 1 nieco mtodsze od nich naczynia typu Feldberg, byty elementy kultury stowianskiej,

ktore docieraly na tereny na zachdd od dorzecza Odry wilasnie z obszaréw poinocnej i

373 Por. uwagi Kingi Zamelskiej-Monczak, Poczqtki osrodka grodowego w Santoku w swietle nowszych
ustalen archeologicznych, w: ,,Ad Oderam fluvium”. Ksiega dedykowana pamieci Edwarda Dgbrowskiego, red.
B. Gruszka, Zielona Goéra 2008, s. 105.

340



srodkowej Polski®"

, W tym réwniez z obszaréw ziemi gnieznienskiej. Jak wida¢ wiec przez
pryzmat wskazanej problematyki, naczynia grupy pierwszej, odkryte w obrebie zespolow
gnieznienskich, moga wpisywaé si¢ w ogolng dyskusje dotyczaca najstarszych elementow
kultury stowianskiej.

Przed przystgpieniem do dalszej charakterystyki elementow wytworczosci garncarskiej,
gldwnie form naczyn oraz ich zdobnictwa, ktore swiadczy¢ moga o przenikaniu si¢ obcych dla
srodowiska gnieznienskiego trendach, chciatbym wskaza¢ w tym miejscu dwa kierunki ich
naplywu. Z jednej strony mamy do czynienia z transmisjg pewnych elementéw ze srodowisk
potocnych 1 potnocno-zachodnich, identyfikowanych m.in. ze strefg osadnictwa Slowian
potabskich. Z drugiej strony w zespotach ceramicznych, widoczny jest rowniez wplyw
elementow potudniowych pochodzacych gltéwnie z ugrupowan §laskich, ktére posredniczyc
mogty w transmisji tychze elementéw z terenow Czech. Oba kierunki odzwierciedlaja pewne
uogollnienia dotyczace ksztaltdw naczyn, na ktore uwage zwrocil juz Jozef Kostrzewski. Ze
strefg potnocng badacz wigzatl gtdéwnie formy ostro profilowane, dwustozkowate, natomiast z
obszarami potudniowymi formy tagodnie profilowane, jajowate®”®. Poglad ten w swoich
pracach podkreslata takze Zofia Kurnatowska®’®. Pomimo czasu, jaki uptynat od zdefiniowania
tego zatozenia, jest ono w moim przekonaniu i dzi$ aktualne.

Prezentacje ,,inspiracji” kulturowych, ktore odcisnety pi¢tno na lokalnej gnieznienskiej
wytworczosci garncarskiej, zdefiniowanych jako elementy stylu chciatbym rozpocza¢ od
zagadnien zwigzanych z kierunkiem potnocnym odzwierciedlajagcym naptyw tychze z kierunku
péinocno-zachodniej 1 zachodniej Stowianszczyzny. Warto podkresli¢, Zze czg$¢ z ponizszych
wnioskow odnosi si¢ nie tylko do regionalnego, ale rowniez szerszego, obejmujgcego obszary
srodkowej i potnocno-wschodniej Wielkopolski, srodowiska kulturowego, w ktorym rozwijat
si¢ wezesnosredniowieczny warsztat garncarski.

Prezentacje form pojemnikow, ktore stanowig charakterystyczne, gtdwnie dla obszaréw
Stowianszczyzny Potnocno-Zachodniej, komponenty zespotéw ceramicznych, chciatbym
rozpocza¢ od problematyki naczyn sklasyfikowanych w obrebie gnieZnienskich zespolow jako
grupy drugiej. Na podstawie cech morfologiczno-stylistycznych naczynia te moim zdaniem

nawigzujg posrednio do pojemnikow okre§lanych mianem meklembursko-pomorskich naczyn

374 \olodimir D. Baran, Dotychczasowe osiggniecia i problemy badan nad kulturg wezesnostowiarnskq,
»Slavia Antiqua” 37 (1996), s. 41-53, tam dalsza literatura.

375 Jozef Kostrzewski, Waldemar Chmielewski, Konrad Jazdzewski, Pradzieje Polski, Wroctaw—
Warszawa—Krakow 1965, s. 327.

376 Zofia Kurnatowska, Nowe spojrzenie na geneze ceramiki wczesnoSredniowiecznej, ,,Archeologia
Polski” 52 (2008), z. 1, s. 74.
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grupy Feldberg®’. Pojemniki te do$¢ powszechnie wystepuja na obszarach taczacych sie z
osadnictwem plemion Obodrytow®’8. Klasyczne formy datowane sa gtéwnie na okres od VIII
do potowy IX wieku, cho¢ pewien ich udzial notuje si¢ rowniez w zespotach datowanych na 1.
potowe X wieku. Naczynia tej grupy charakteryzowaly sie wysoka jako$cig wykonania, w
opisie formalnym natomiast ksztaltem baniastym z lekko odgietym na zewnatrz brzegiem
zdobionym na krawedzi odciskami narzedzia wielozgbnego, a na korpusie prostymi watkami
linii falistej, zygzakowatej lub poziomych zt6bkow>"®. Naczynia te, jak i ich zwigzki z formami
do$¢ popularnymi na terenie Pomorza Zachodniego, takimi jak rodziny typow Kedrzyno oraz
Bardy3®°, daty asumpt do wydzielenia strefy kulturowej Feldberg-Kedrzyno, ktora obejmowata
obszary Meklemburgii oraz Pomorza Zachodniego, stanowigc jednocze$nie region zwartego
wystepowania naczyn tej grupy®el. Jak do tej pory na obszarach $rodkowej i potmocno-
wschodniej Wielkopolski, w tym rowniez na terenie zespotu gnieznienskiego, nie odnotowano
klasycznych naczyn typu Feldberg. Najblizsze zabytki pochodza z podtnocnej czesci
Wielkopolski, z grodu w Santoku®®? oraz z osady w Ujsciu®®3. Poza terytorium ich zwartego
wystepowania, obecne byly rowniez w potudniowej czesci ziemi lubuskiej oraz w potudniowo-
zachodniej i potudniowej Wielkopolsce, m.in. w Bruszczewie*®*. Naczynia zaliczone do grupy
drugiej, stosunkowo licznie uchwycone w obrebie starszych nawarstwien odnotowanych na
stanowisku nr 15¢, morfologicznie nawigzuja nie do klasycznych form Feldberg, a blizej im do
wskazanych powyzej pomorskich typéw Kedrzyno oraz Bardy. Z formalnego punktu widzenia
naczynia gnieznienskie opisa¢ mozna jako egzemplarze o baniastej, niekiedy wazowatej
formie, z krotka, stabo profilowang krawedzia, zdobione w goérnych partiach brzuscow
ornamentem pasmowo-strefowym, grupy trzeciej, typow II1.2, II1.2a, sktadajacym si¢ z
zwielokrotnionych, dookolnych linii falistych oraz poziomych dookolnych rytych ztobkow.
Pojemniki te, w wigkszosci czeSciowo obtaczane do zalomu brzusca, technologicznie
charakteryzowaly si¢ stosunkowo wyzszym standardem wykonania, zar6wno pod wzglgdem

receptur mas garncarskich, jak i dopracowania powierzchni, od pozostatych pojemnikow.

877 Ewald Schuldt, Die Slawische..., s. 17-22.

378 Marek Dulinicz, Istotne problemy archeologii Pomorza (VI-IX wiek) w swietle najnowszych badar i
publikacji, w: Pomorze we wezesnym Sredniowieczu w $wietle Zrodet archeologicznych. Historia, stan aktualny i
potrzeby badan, red. H. Paner, M. Fudzinski, W. Swic;toslawski, Gdansk 2014, s. 15; Michal Brzostowicz,
Znaleziska ceramiki typu Feldberg z Bruszczewa, gm. Smigiel, woj. leszczynskie, stan. 12, ,Wielkopolskie
Sprawozdania Archeologiczne” 2 (1993), s. 247-253; Wiadystaw Losinski, Poczgtki..., s. 41.

379 Wiadystaw Losinski, Ryszard Rogosz, Zasady klasyfikacji..., s. 203 i n., ryc. 205.
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383 Michat Brzostowicz, Znaleziska ceramiki..., s. 250 i n.
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Podobne obserwacje poczyniono réwniez w zespotach odnotowanych na przywotywanym juz
grodzie w Santoku®,

Wobec przedstawionych uwag odnoszacych si¢ do pojemnikow grupy Feldberg,
zaprezentowanych we wczesniejszych cze$ciach pracy, sklonny jestem przypisa¢ im
niewatpliwie duze znaczenie w badaniach nad relacjami pomigdzy pewnymi grupami Stowian.
Nawigzania do tych potnocno-zachodnich form, obecne w zespotach gnieznienskich w postaci
naczyn grupy drugiej, wskazuja pewien poludniowy kierunek zainteresowan handlowych grup
zamieszkujgcych tereny Meklemburgii i Pomorza. Ponadto pojemniki te, jako pewna forma
wyrobow luksusowych, odzwierciedla¢ mogg réwniez sposob ksztattowania sie¢ elit, ktorych
siedziby znajdowaty si¢ na gnieznienskim wzgorzu. Ponadto mozna doszukiwaé si¢ tutaj
réwniez swoistego pigtna stylistycznego, jakie zostalo wycisnigte na miejscowej, lokalnej
tradycji garncarskiej za posrednictwem by¢ moze wedrownych rzemies$lnikow. Z drugiej strony
jednak, przy pewnej mnogo$ci znalezisk naczyn grupy drugiej, wskazalbym tutaj procesy,
trudne do opisania metodami archeologicznymi, w wyniku ktorych dos¢ poézno doszto do
zaadoptowania obcych w  $rodowisku  gnieznienskim  wzorcoOw  ceramicznych
charakteryzujacych gnieznienskie garncarstwo.

Prezentacje¢ kolejnych form pojemnikdéw, ktére moim zdaniem stanowia
charakterystyczne dla obszaréw Slowianszczyzny Zachodniej komponenty zespotow
ceramicznych chcialbym kontynuowac¢, omawiajac problematyke powszechnych typow naczyn
sklasyfikowanych w obrgbie grupy trzeciej, ktore wsrdd materiatéw pochodzacych z obszaréw
Meklemburgii okreslone zostaly jako naczynia typu Menkendorf3®, na Pomorzu Zachodnim

rodzing naczyn typu D lub naczyniami typu Szczecin®®'

. W zespotach wielkopolskich naczynia
te dos$¢ czesto klasyfikowano w rézny sposob. Wsrdd materialdéw pochodzacych z obszarow
nadodrzanskich nieliczne analogie znajduja sie wéréd naczyn grupy C3%. Zabytki okreslane
typem Menkendorf maja rowniez swoje odpowiedniki wsrod wyrdéznionych przez Joachima
Hermanna pojemnikach grupy Tornow, gdzie reprezentuja odmiane C3®. Podobnie jak badacz
niemiecki rowniez Michat Brzostowicz sklasyfikowat naczynia typu Menkendorf w 11 rodzinie
typoéw naczyh wraz z pojemnikami grupy Tornow®®, Pojemniki rzeczonego typu powszechnie

wystepowaly na obszarach: Holsztynu, Meklemburgii, Pomorza, Brandenburgii, ziemi

38 Kinga Zamelska-Monczak, Poczgtki osrodka..., s. 106.

386 Ewald Schuldt, Die Slawische..., s. 9-16.

387 Wiadystaw Losinski, Ryszard Rogosz, Zasady klasyfikacji..., s. 203; Wtadystaw Losifski, Poczgtki...,
s. 35-39.

38 Zofia Hilczerowna, Dorzecze gérnej i srodkowej Obry...,s. 86 in.

389 Joachim Herrman, Tornow und Vorberg..., s. 43.

390 Michat Brzostowicz, Bruszczewski zespét..., s. 31.
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lubuskiej, ziemi chelminskiej, jak i Wielkopolski (gtownie srodkowej i zachodniej). Datowane
s juz na 2. potowe VIII wieku, jednak ich popularno$¢ przypadata zdecydowanie na IX 1 X
wiek, w zespotach wielkopolskich dominuja natomiast wérdd materialdow datowanych gléwnie
od 2. potowy IX wieku®®. Ponadto, do§¢ powszechnie stanowia duzy odsetek zespotow, wsrod
ktorych odnotowywano réwniez naczynia grupy Tornow. Udziat ten jest dobrze
udokumentowany gléwnie w potudniowej i potudniowo-zachodniej strefie osadnictwa
zachodniostowianskiego. Interesujacy jest rowniez fakt, ze naczynia grupy Menkendorf na
terenie Slaska wystepuja rzadko i stanowia z reguty komponenty zespotow, wsrod ktorych
dominuje ceramika calkowicie obtaczana, datowanych najwcze$niej na potowe X wieku®%?.
Jako element nierozerwalnie zwigzany z garncarstwem kregu Slowianszczyzny
Zachodniej naczynia grupy Menkendorf omawiano juz w literaturze zarowno polskiej, jak i
niemieckiej*®3, wobec czego poczuwam sie zwolniony z opisu tego tematu w szerszym
kontek$cie. Nadmieni¢ tylko, ze w Zzadnej z dotychczasowych prac poswieconych rozwojowi
osadnictwa stowianskiego w strefie nizowej nie uwzglgdniano roli tych pojemnikéw, jako
nos$nikow pewnych zewnetrznych elementdéw, zwlaszcza na terenie potudniowej czesci strefy
nizowej, zakladajac ich mata warto§¢ poznawcza w zakresie zwigzkow 1 kontaktow miedzy
grupami plemion stowianskich®**. Wnioski takie formutowano gtéwnie na podstawie dyspersji,
réznorodno$ci niektorych odmian i podtypow, ich datowania oraz wskazanej powyzej
popularnosci w licznych zespotach znajdujacych sie w strefie Nizu Srodkowoeuropejskiego.
Naczynia szeregowane w obrebie grupy trzeciej, odpowiadajagce naczyniom
Menkendorf, stanowity stosunkowo liczny komponent w obrgbie zespotow pochodzacych ze
starszych faz wczesnego s$redniowiecza na kazdym z prezentowanych w pracy stanowisk
gnieznienskich. Niewatpliwie jednak naczynia, jak 1 cata stylistyka z nimi zwigzana,
wyrazajaca si¢ esowato profilowanym ksztaltem, niekiedy o silnie zaznaczonym
dwustozkowatym brzu$cu, czesto bogato zdobionym ornamentem nawigzujagcym do grupy
pierwszej typow 1.15, 1.25-1.31 oraz grupy trzeciej typow II11.27-111.44 oraz 111.47, moim
zdaniem podkres$lajg zwigzki ze swiatem Stowian pdinocno-zachodnich, gtéwnie z obszarami

Meklemburgii i Pomorza Zachodniego. Za probg udokumentowania przedmiotowych relacji

chciatbym wskaza¢ wyroznione rodzaje zdobien powierzchni naczyh zaliczanych do

391 Marek Dulinicz, Ksztattowanie..., s. 53-54.

392 piotr Rzeznik, Ceramika naczyniowa z Ostrowa Tumskiego..., s. 116-118.

3% por. Ewald Schuldt, Die Slawische..., s. 9-16; Jiirgen Brachmann, Slawiche Stimme an Elbe und Sale,
Berlin 1978; Perer Donat, Die Mecklenburg. Eine Hauptburg der Obodriten, Berlin 1984, s. 78-87; Wiadystaw
Losinski, Menkendorf..., s. 435-439; Michal Brzostowicz, Bruszczewski zespdl..., s. 34; Marek Dulinicz,
Ksztattowanie..., s. 53-54.

3% Por. Marek Dulinicz, Ksztaftowanie..., s. 53-54.
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gnieznienskiej grupy trzeciej, ktére bardzo dobrze nawigzuja do motywoéw zdobniczych naczyn
rodziny typéw D pochodzacych ze Szczecina®.

Pojemniki, zar6wno te pochodzace z obszarow grodu, jak i z innych, lokalizowanych w
obrebie obszarOw najstarszej monarchii piastowskiej, stanowisk, ze wzgledu na technologie
wykonania, jak i opis stylistyczny, nawigzujg do kr¢gu péinocnego i nie r6znig si¢ zasadniczo
od naczyn spotykanych na pozostatych terenach Stowianszczyzny Zachodniej. Stylistyka ta,
wyrazajaca si¢ duza popularnoscia, gtownie w 2. potowie IX i w X wieku, stanowi przyktad
do$¢ szybkiego zaadoptowania elementéw poilnocnych na grunt miejscowej, lokalnej
wytworczosci obejmujgcej nie tylko obszary srodkowej i potnocno-wschodniej Wielkopolski.

Stosunkowo dobrze udokumentowanym elementem $wiadczacym o obcych dla
srodowiska gnieznienskiego wptywach kulturowych sg formy naczyn zwigzane z osadnictwem
stowianskim obejmujacym obszary znajdujace si¢ pomiedzy srodkowa Laba na zachodzie i
srodkowa Warta na wschodzie, ze szczegdlnym uwzglednieniem obszardw pomigdzy
dorzeczami $srodkowej Sprewy i srodkowej Obry, a wiec na terenach Dolnych Luzyc, potnocnej
czgéci Dolnego Slaska, potudniowej czesci ziemi lubuskiej i potudniowo-zachodniej
Wielkopolski. Tereny te, okreslane jako strefa Tornow-Klenica, identyfikowane sa z

3% Mowa tutaj o

osadnictwem takich plemion jak Luzyczanie, Miliczanie oraz Dziadoszanie
naczyniach typu Tornow rozpatrywanych przez pryzmat dwoch odmian. Za wersj¢ klasyczng
przyjmuje si¢ tutaj naczynia zdobione ornamentem plastycznych, regularnych ztobkow,
pokrywajacych gorng cze$¢ brzusca, okreslane jako odmiana A, za wersj¢ wtdrng w stosunku
do pojemnikéw klasycznych przyjmuje si¢ z kolei naczynia zdobione réwniez w gornej czegsci
brzusca czesto gtebokimi, rytymi poziomymi dookolnymi ztobkami okreslanymi jako odmiana
B37. Przez dlugi czas formy te datowane byly juz na schylek VIII wieku. Badania
weryfikacyjne prowadzone na materiatach z eponimicznego kompleksu osadniczego w
miejscowosci Tornow, opierajace si¢ na wynikach analiz dendrochronologicznych, wskazaty
jednak na ich pozniejsza, niz dotychczas sadzono metryke — schytek IX wieku®®. Najmtodsze

zabytki tego rodzaju sa natomiast spotykane jeszcze w zespotach z przetomu X i X1 wieku®°,

3% Por. Wiadystaw Losinski, Ryszard Rogosz, Zasady klasyfikacji..., ryc. 180, 181.

3% Joachim Herrman, Tornow und Vorberg..., s. 121, 129; Lech Leciejewicz, Stowianie Zachodhi..., s.
55, ryc. 4; Antoni Porzezinski, ,, Importowane” naczynia typu Tornow i Gross Raden na stanowiskach 2 i 2a w
Cedyni, woj. zachodniopomorskie, ,,Materialy Zachodniopomorskie. Nowa Seria” 11/1 (2014), s. 107-108; Bartosz
Tietz, Upadek grodéw wschodniej czesci strefy Tornow-Klenica a proces budowy wiadztwa Piastow na terenie
Wielkopolski, w: Spdr o poczqtki panstwa polskiego. Historiografia, tradycja, mit, propaganda, red. W.
Drelicharz, D. Jasiak, J. Poleski, Krakow 2017, s. 102.

397 Michatl Brzostowicz, Bruszczewski zespét..., s. 31; Agnieszka Indycka-Grabarczyk, Kinga Zamelska-
Monczak, Naczynia..., s. 187.

%% Marek Dulinicz, Problem datowania..., s. 32.

399 Marek Dulinicz, Ksztattowanie..., s. 54; por. takze: Michat Brzostowicz, Bruszczewski zespot..., s. 34.
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Ustalenia te, dotyczace gléwnie najwczesniejszych form naczyn grupy Tornow w watpliwos¢
podat wielokrotnie przywotywany Michal Brzostowicz. W oparciu o znane sobie materialy
pochodzace z badanych grodzisk sugeruje powro6t do starszego datowania obejmujacego juz
byé moze przetom VIII i IX wieku*®. Obok omawianych form naczyn innym, waznym
wyznacznikiem strefy Tornow-Klenica byly rowniez specyficzne formy osadnicze, takie jak
okragte, usytuowane w strefach podmoktych nizinne grodziska o $rednicy kilkudziesieciu
metrow, o niewielkiej powierzchni majdanu w stosunku do potgznych watéw obronnych, z
zabudowg skoncentrowang gtownie po wewnetrznej stronie umocnien, niekiedy ze studnig w
centralnej czesci placu, jak 1 otwartym osadnictwem zlokalizowanym na zewnatrz zalozenia
grodowego*®!. Do dzi$ na obszarze ziemi gnieznienskiej nie zidentyfikowano obiektu, ktéry
mozna interpretowac w ten sposob, a ktory stanowitby forme osadniczg charakterystyczng dla
tej strefy kulturowej. Najblizsze zabytki tego typu znajduja si¢ w Samarzewie®® (pow.
stupecki) czy w Splawiu*®® (pow. wrzesifiski). Dalsze obiekty natomiast koncentruja si¢ na

404 oraz

obszarze znajdujagcym si¢ na potudnie od Poznania, w Bonikowie, Siemowie
Bruszczewie*®,

Naczynia grupy Tornow odnotowano na trzech stanowiskach wchodzacych w sktad
kompleksu grodowego. Pojemniki odkryte w nawarstwieniach gnieznienskiego kompleksu
prezentowaly gtownie odmiang B charakteryzujaca si¢ zdobieniem grupy pierwszej, gtéwnie
typow 1.1-1.4, ktore niebezpodstawnie utozsamiane sg z adaptowang wersjg klasyczng odmiany
A% ktora w zanalizowanych zespolach pojawila sie sporadycznie. Warto w tym miejscu
zaznaczy¢, ze zaprezentowany wczesniej udzial tych pojemnikow nie do konca odzwierciedla
ich faktyczng liczbe, jaka funkcjonowata w pierwotnych strukturach zespotéw ceramicznych.
W duzym stopniu wynikalo to z silnie pofragmentowanego zbioru ulamkoéw naczyn,
pochodzacych z poszczegdlnych nawarstwien czy pozioméw, wsrodd ktorych trudno bylo
jednoznacznie zdefiniowad tego typu pojemniki. Mam tutaj na mysli gldwnie stosunkowo duza
ilos¢ srodkowych, gtownie gornych czesci brzuscow zdobionych ornamentem wskazanych
powyzej typow grupy pierwszej, ktore nawigzujg do charakterystycznych dla odmiany B

rodzajow dekoracji.

400 Michat Brzostowicz, Podstawy datowania grodu..., s. 35-36.

401 Marek Dulinicz, Problem datowania..., s. 32.

402 Bartosz Tietz, Upadek grodow..., s. 104.

403 Michat Brzostowicz, Grod, W: Grodzisko wczesnosredniowieczne w Sptawiu, woj. wielkopolskie.
Wyniki badan archeologicznych, red. M. Brzostowicz, Bibliotheca Fontes Archeaologici Posnanienses 17, Poznan
2016, s. 29.

404 |_ech Leciejewicz, Stowianie Zachodhni..., s. 54-55.

405 Michat Brzostowicz, Bruszczewski zespét..., s. 232.

406 Agnieszka Indycka-Grabarczyk, Kinga Zamelska-Monczak, Naczynia..., s. 187.
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Problematyke zwigzang z obecnoscig form typu Tornow, poza zwartg strefg ich
wystepowania, a takze z ich geneza, zwigzkami ze §wiatem germanskim, z wyrdzniong przez

407

Zofig Hilczerowne grupa Ai oraz kwestie dotyczace zasadnosci datowania tej

charakterystycznej formy naczyn (rowniez poza strefg Tornow-Klenica) zostaty szczegdtowo

omoéwione przez Michata Brzostowicza®®

. W zwiazku z tym réwniez i w tym miejscu
poczuwam si¢ zwolniony z omawiania tego tematu w szerszym kontek$cie. Chcialbym
przywota¢ jednak kilka z dotychczasowych spostrzezen, ktéore maja w swojej wymowie
odniesienie do prezentowanej problematyki. Pierwsze z nich dotyczy zagadnien zwigzanych z
wystepowaniem rzeczonych pojemnikow. Zasig¢g naczyn typu Tornow dos¢ czesto wychodzi
poza obszar wyrdznianej, zdefiniowanej powyzej strefy kulturowej, do$¢ powszechnie rowniez
rejestruje si¢ przedmiotowe naczynia wraz z naczyniami grupy Menkendorf, ktore w
rejestrowanych zespotach niejednokrotnie dominuja nad typem Tornow“®®. Naczynia te
spotykane sg rowniez w poinocnej czgsci Wielkopolski, gtownie w wersji odmiany B, m.in. w

Santoku, gdzie pojawiaja si¢ juz w potowie IX wieku i trwaja przez caty X wiek*.

411

Incydentalnie pojawiajg si¢ réwniez w zespotach odkrytych ma Pomorzu Zachodnim™* czy w

poétnocnej czesci Stowianszezyzny potabskiej*!2.

W odniesieniu do obszaréw Srodkowej 1
pétnocno-wschodniej Wielkopolski naczynia tego typu bardzo rzadko opisywane, jak i
identyfikowane byly z zabytkami tornowskimi. Finalnie wigc postepowanie to doprowadzito do
nieporuszania zagadnien z nimi zwigzanych. Trend ten przez lata utrzymywat si¢ nie tylko w
kontekscie ceramiki gnieZnienskiej, ale réwniez w odniesieniu m.in. do materiatow
pochodzacych z Ostrowa Lednickiego czy Poznania — Ostrowa Tumskiego*. Pewne
informacje na temat obecno$ci naczyn znalezé mozna wsrdd publikacji omawiajacych
materiaty z Giecza, w ktorych autorka opracowania podaje zaledwie lakoniczne informacje na

414

temat obecnosci tychze w zespotach z drugiego poziomu osadniczego™*. By¢ moze zasadnosci

takiego postepowania nalezy doszukiwaé si¢ w podkre§lanej dos¢ wczesnej chronologii

407 Zofia Hilczerowna, Dorzecze gornej i Srodkowej Obry..., s. 62-T8.

408 Michat Brzostowicz, Podstawy datowania grodu..., s. 35-37.

409 por. Marek Dulinicz, Problem datowania..., ryc. 1; Joahim Henning, Neues zum Tornower Typ.
Keramische Formen und Formenspektren des Friihmittelalters im Licht dendrochronologischer Daten zum
westslawischen Siedlungsraum, w: Kraje stowianskie w wiekach Srednich. Profanum i sacrum, red. H. Kocka-
Krenz, W. Losinski, Poznan 1998, ryc. 2.

410 Agnieszka Indycka-Grabarczyk, Kinga Zamelska-Monczak, Naczynia..., s. 187.

41! Btazej Stanistawski, Obce wyroby..., s. 204-205.

412 Michat Brzostowicz, Podstawy datowania grodu..., s. 35.

413 Por. Mateusz Lastowiecki, Stratygrafia...., s. 19-20; Artur Debski, Andrzej Sikorski, Ostrow Tumski
10...

414 Teresa Krysztofiak, Palatium w Gieczu..., s. 300.
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wystepowania naczyn typu Tornow, ktorych poczatki datowano juz na VII wiek*®. Tak
wczesne datowanie wychodzito poza dotychczasowo zinterpretowane ramy czasowe horyzontu
ekspansji  Piastow odzwierciedlonych budowa wyzej wskazanych grodow. Niestety,
sygnalizowane pomijanie wsrod materiatow pochodzacych z gtdéwnych osrodkow grodowych
monarchii wczesnopiastowskiej naczyn typu Tornow nie pozwala odnie$¢ si¢ do konkretne;j
proby ich interpretacji. Obecno$¢ rzeczonych form zabytkéw ceramicznych w obrebie
gnieznienskiego zespotu grodowego w mysl przedstawionych powyzej uwag postrzegaé nalezy
moim zdaniem dwutorowo. Z jednej strony pojemniki te stanowi¢ moga wyrdb catkowicie
lokalny, wzorowany na pewnych elementach stylistycznych transmitowanych z tornowsko-
klenickiej strefy kulturowej za posrednictwem, nieuchwytnych metodami archeologicznymi,
no$nikéw elementéw kulturowych. Z drugiej strony naczynia te stanowi¢ moga pewne
odzwierciedlenie dzialalnosci w tej czeSci Wielkopolski ,,wedrownych” garncarzy,
wywodzacych si¢ ze srodowiska przytaczanej strefy kulturowej lub tez oddzialywan niektorych
osrodkow lokalizowanych na jej rubiezach. Za taki punkt dystrybucji uchodzi¢ moégiby,
najblizszy gnieznienskiemu kompleksowi, zespot grodowy odkryty w Stupcy (pow.
wrzesinski), ktorego mieszkancom przypisano rol¢ posrednikoéw pewnych elementow
kulturowych ptynacych wiasnie ze srodowisk tornowsko-klenickich*®.

Na sam koniec przegladu problematyki zwigzanej z obecnoscig naczyn typu Tornow,
poza zwartg strefg ich wystepowania, chcialbym jeszcze zatrzymac si¢ nad dos¢ ciekawym, by¢
moze nawet w pewien sposob kontrowersyjnym stanowiskiem zaproponowanym przez
Bartosza Tietza. Whnioski, jakie prezentuje 6w badacz, opieraja si¢ na do$¢ poznym, X-
wiecznym (!) datowaniu pojemnikoéw tego typu na obszarze srodkowej i pétnocno-wschodniej
Wielkopolski. Posrednio zwigzane by¢ mialy z wydarzeniami, jakie rozegraty si¢ w potowie X
wieku, ktore finalnie doprowadzity do upadku form osadniczych okreslanych mianem grodow
typu Tornow. Wyprowadzajac z takiego zalozenia swoje wnioski, dotyczace tak pdznego
datowania form naczyn oraz ich wystgpowanie poza strefg kulturows, autor kreuje obraz, ktory
akcentuje udziat ludnosci pochodzacej z potudniowo-zachodniego kregu kulturowego w
procesie budowania pierwszych grodow zwigzanych z ekspansjg piastowska na obszary
srodkowej 1 potnocno-wschodniej Wielkopolski. Swoja tez¢ B. Tietz opiera na obserwacjach

dotyczacych wykorzystywania konstrukcji hakowej w najstarszych piastowskich zespotach

415 Joachim Herrman, Tornow und Vorberg..., s. 122; Michat Brzostowicz, Bruszczewski zespét..., s. 34.

416 Michat Brzostowicz, Zagadnienia z dziejow i kultury mieszkancéw grodu, wW: Grodzisko
wezesnosredniowieczne w Spltawiu, woj. Wielkopolskie. Wyniki badan archeologicznych, red. M. Brzostowicz,
Bibliotheca Fontes Archeaologici Posnanienses 17, Poznan 2016, s. 81.
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grodowych. Ten charakterystyczny dla okresu wczesnego Sredniowiecza sposob budowania
watow obronnych stosowany byly juz w potowie IX wieku i w pierwszych latach wieku X
wlasnie w konstrukcjach obronnych grodow strefy Tornow-Klenica. W mysl tych uwag badacz
wyjasnia tego typu rozwigzania w grodach o niepodwazalnie piastowskiej metryce obecnoscia
grup ludzkich, sprowadzonych z obszarow znajdujacych si¢ na zachdéd od srodkowej i
potnocno-wschodniej Wielkopolski, dla ktorych rozwigzania te nie byty obce*!’. Ostatecznie
obecnos¢ form jeszcze w zespotach datowanych na przetom X i XI wieku oraz w poczatkach
XI wieku traktuje jako odzwierciedlenie procesu polegajacego na przeobrazeniu si¢ strefy
kulturowej w obszar wystepowania samych pojemnikéw tego typu niemajacych juz wigkszego
znaczenia w aspekcie kulturowo-spotecznym®8,

Reasumujac, obecno$¢ naczyn okreslanych jako typ Tornow wsrod zespotow
pochodzacych ze starszych faz wczesnego S$redniowiecza, ktéore odnotowano w obrebie
gnieznienskiego zespotu grodowego, w mysl wszystkich przedstawionych powyzej uwag oraz
koncepcji  potraktowa¢ nalezy jako obce kulturowo elementy  garncarstwa
wczesnosredniowiecznego. Do$¢ zasadniczy odsetek pojemnikow, ktore prezentuja odmiane
B, niebezpodstawnie utozsamiang z adaptowana wersja form klasycznych odmiany A%,
charakteryzuja gnieznienskie naczynia jako pewnego rodzaju no$niki elementow
transmitowanych z potudniowego i potudniowo-zachodniego kregu kulturowego. Swiadomie
przywotalem réwniez koncepcj¢ zaproponowang przez Bartosza Tietza, zwigzang z kwestiami
dotyczacymi budowy grodow odpowiadajacych ekspansji piastowskiej. Charakter
nawarstwien, w obrebie ktorych zdefiniowano obecno$¢ naczyn typu Tornow, gtéwnie
pochodzacych z obszaréw grodu ksigzgcego, obejmujacego stanowisko nr 14 oraz czesciowo
stanowisko nr 15c, taczonych z budowa X-wiecznego zespolu grodowego, by¢ moze
nalezaloby w pewien sposdb odnie$¢ do przedstawionego modelu wyjasniajacego, jednak
moim zdaniem na chwile obecng, w odniesieniu do materialow gnieznienskich, brak jest
jednoznacznych dowodow na tak przedstawiong interpretacje. Tym bardziej ze pewien udziat
naczynh typu Tornow odnotowano rowniez w obiekcie osadniczym, zlokalizowanym w obrebie
gnieznienskiej katedry, w wykopie II NG.

Ponadto, by¢ moze z omawianym typem naczynh wigza¢ nalezy rdwniez naczynia

odnotowane w obiektach znajdujacych si¢ na osadzie przygrodowej w Moraczewie (gm.

47 Bartosz Tietz, Upadek grodéw..., s. 110 i n. Cytowany badacz pisze w tym miejscu o jencach
wojennych sprowadzonych przez Piastow na tereny budowanego panstwa.
418 Tamze, s. 102.

419 Agnieszka Indycka-Grabarczyk, Kinga Zamelska-Monczak, Naczynia..., s. 187.
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420w Santoku, w

Lubowo), ktore datowane sg juz na 2. potowe IX-1. potowe X wieku
poziomach datowanych na 1. potowe IX wieku*?! czy w Wolinie*?? (cho¢ dla tych dwoch
ostatnich wskaza¢ mozna zupehie inny, poludniowo-zachodni, transmitowany by¢ moze przez
strefe¢ nadobrzanskg kierunek impulséw kulturowych). Jak wida¢ wiec, wchodzity one juz w
sktad komponentow zespotoéw ceramicznych lokalizowanych poza rzeczowg strefg kulturowa
znacznie wczesniej, niz widziatby to Bartosz Tietz.

Kolejnym zbiorem naczyn, ktére uzna¢ nalezy za przejaw obcych mieszkancom
kompleksu grodowego na Gorze Lecha elementéw kulturowych, byly niektore formy
sklasyfikowane w obrebie pigtej grupy naczyn. W pierwszej kolejnosci chcialbym wskazaé w
tym miejscu naczynia, ktore wigza¢ nalezy z oddzialywaniami biegnacymi z kierunku
ponocnego. Byly to czesciowo obtaczane do zatomu brzusca pojemniki, okre§lane rowniez
niekiedy jako pojemniki silnie formujgco obtaczane, charakteryzujace si¢ wysokim standardem
wykonania, z silnie zredukowana, do$¢ czesto krotka, tukowata szyjka, bogato zdobione na
powierzchni brzu$ca ornamentem strefowym, sktadajacym si¢ gtownie z plastycznych ztobkoéw
uzupehlionych odciskami oraz nakluciami narzedzi w typie rylca, narzedzi wielozebnych oraz
dookolnymi, poziomymi liniami falistymi réwniez wykonanymi tym samym typem narzedzia.
Tak scharakteryzowane motywy ornamentacyjne odpowiadaja dekoracjom sklasyfikowanym
w obrgbie ornamentu grupy piatej. Pojemniki te, okreslane sa na terenie Meklemburgii jako
formy grupy Woldegk*?®, na terenie Pomorza Zachodniego klasyfikowane w obrebie naczyn
grupy E*?*. Jako miejsce najczestszego wystepowania rzeczowych form wskazuje sie dos¢
czgsto obszary wyroznione powyzej, cho¢ znane sa réwniez z licznych, zlokalizowanych
glownie w potnocno-zachodniej i zachodniej Wielkopolsce stanowisk, datowanych juz na
koniec IX wieku 1 poczatek X wieku, takich jak Ujscie, Santok, Miedzyrzecz oraz Lubrza, ktore

h425

zwigzane byly raczej z zachodnig strefg oddzialywan kulturowych®*. Nie byly to jednak tereny

odosobnione. Pojemniki te odnotowano bowiem rowniez w gtownych osrodkach wiladzy

426

piastowskiej, w zespotach z grodu poznanskiego™®, w nawarstwieniach poziomu 3 na Ostrowie

420 Mateusz Lastowiecki, Sprawozdanie z archeologicznych badas ratowniczych na stanowisku nr 3 w
Moraczewie, gm. Lubowo, woj. poznanskie, ,,Wielkopolskie Sprawozdania Archeologiczne” 3 (1995), s. 84 in.

421 Agnieszka Indycka-Grabarczyk, Kinga Zamelska-Monczak, Naczynia..., s. 187.

422 Tamze, s. 187; Btazej Stanistawski, Obce wyroby..., s. 213.

423 Ewald Schuldt, Die Slawische..., s. 22-25.

424 Wiadystaw Losifiski, Ryszard Rogosz, Zasady klasyfikacji..., s. 208-210.

425 Agnieszka Indycka-Grabarczyk, Kinga Zamelska-Monczak, Naczynia..., s. 188; Arkadiusz Tabaka,
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426 7bigniew Pieczynski, Materiaty z warstw przedsakralnych odstonietych w katedrze poznanskiej w
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427 oraz w Gieczu, w materiatach datowanych juz na 1. potowe X wieku*?8. W

Lednickim
zespolach ceramiki gnieznienskiej naczynia, ktore okresli¢ nalezy jako grupa Woldegk, nie
stanowily ilo§ciowo znacznych komponentéw zrekonstruowanych form. Cho¢ i tutaj chciatbym
zaznaczy¢, ze odnotowany udziat tych pojemnikow w niewielkim stopniu odbiega¢ moze od
pierwotnej, faktycznej struktury. W obrgbie wzgorza katedralnego przedmiotowe naczynia w
zanalizowanych zespolach pojawiaja si¢ najwcze$niej w poziomach zwigzanych z
nawarstwieniami znajdujacymi si¢ pod majdanem, jak i w jego czg$ci. Niewiele wickszym w
stosunku do nawarstwien z obrgbu stanowiska nr 14 udzialem charakteryzowaty si¢ pojemniki
odnotowane w obrgbie poziomu identyfikowanego z warstwa III odstonigta na arze 11 na
terenie stanowiska nr 15c¢. Incydentalnie wystapily rowniez w zespotach z II podgrodzia. Nie
odnotowano natomiast zadnych egzemplarzy w obrgbie pétnocnej czgsci Gory Lecha, zarowno
ws$rod materiatow zwigzanych z obiektem kamiennym czy chociazby w obrgbie nawarstwien
powiazanych z konstrukcjag umocnien obronnych w tej czesci gnieznienskiego kompleksu.
Probujac porownac ilosciowo udziat naczyn odnotowanych w Gnieznie do udzialu naczyn z
pozostalych stanowisk, oprze¢ mozna si¢ gldwnie na materiatach pochodzacych z grodu w
Santoku. Na grodzie gnieznienskim udziat pojemnikéw grupy Woldegk charakteryzowat si¢
dwukrotnie mniejszym udziatem tej grupy naczyn, ktéra w nadwarcianskim grodzie liczyta
okoto 10%. Najstarsze formy pojawity si¢ tam juz w IV fazie osadniczej datowanej na koniec
IX wieku*?®. Natomiast bardziej zblizony udzial, oscylujacy w granicach 3% pojemnikow
grupy Woldegk, odnotowano z kolei na grodzie w Migdzyrzeczu, w obrebie II fazy osadnicze;j
datowanej na 1. potowe X wieku, cho¢ pojedyncze fragmenty odnotowano rowniez w 1 fazie
datowanej z kolei na 2. potowe IX wieku**’. Odnoszac sie jednak do prezentowanej w rozdziale
problematyki, rowniez, podobnie jak w przypadku form okreslanych mianem Tornow, odmiany
A czy tez form reprezentujacych odmiane B, gotow jestem powigzaé ich wystgpowanie w
obrebie stanowisk ze $rodkowej 1 péinocno-wschodniej Wielkopolski z naplywem elementow
stylistycznych ze strefy potnocno-zachodniej 1 zachodniej Stowianszczyzny, gdzie najstarsze
formy datowane sa wczesniej niz na gtdéwnych grodach piastowskich, w tym rowniez w
Gnieznie. Wysoki standard wykonania tych stosunkowo nielicznych, odznaczajacych sie¢

kilkuprocentowym udziatem w zespotach pojemnikéw pochodzacych z wyspecjalizowanych

427 Mateusz Lastowiecki, Stratygrafia..., ryc. 13.

428 Teresa Krysztofiak, Palatium w Gieczu..., il. 5:27, 32, 31; Teresa Krysztofiak, Poczqtki osady
przygrodowej..., s. 254, rycina 8:2.

429 Agnieszka Indycka-Grabarczyk, Kinga Zamelska-Monczak, Naczynia..., s. 161, 168, ryc. V.1.14.

430 Beata Banach, lwona Chrzanowska-Wawrzyniak, Bogdan Koscinski, Stanistaw Kurnatowski, Alina
Urabanska-tosinska, Kinga Zamelska-Monczak, Grdéd i podgrodzie wezesnosredniowieczne, W: Miedzyrzecz.
Grod i zamek w wiekach IX-XIV, red. P. Urbanczyk, Warszawa 2015, s. 70, 79-80.
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warsztatow garncarskich wskazywa¢ moze na ich obce pochodzenie, niezwigzane z lokalng
wytwoérczoscig. Dowodzi¢ powinny w ten sposob, podobnie jak naczynia grupy Tornow, o
ozywionych kontaktach, prawdopodobnie o charakterze ekonomiczno-gospodarczym z
obszarami, na ktorych stanowily element powszechny w zespotach ceramicznych. By¢ moze
obecno$¢ naczyn grupy Woldegk w materiatach datowanych w obrgbie najstarszych grodéw,
petniacych pdzniej role piastowskich osrodkow centralnych, juz na 1. potowe X wieku wigzaé
nalezy z procesem ksztaltowania si¢ grup spotecznych o wyzszym statusie spotecznym — ,,elit”,
na co zwrocitem uwage przy okazji omawiania form naczyn grupy Feldberg. Za zasadnoscia
tak postawionej koncepcji, ktorg traktowaé nalezy bardzo ostroznie, §wiadczy¢ mialyby z
jednej strony, podkreslany powyzej, niewielki udziat tych naczyn, wyltaczajacy lokalng
produkcje, z drugiej strony kontekst przestrzenny obejmujacy gléwnie powierzchnig grodu oraz
nawarstwienia bezposrednio z nim zwigzane. Aby modc nada¢ prawomocno$ci takiemu
wyjasnieniu, nalezatoby przystapi¢ do szerokiej, szczegdtowej analizy porownawczej zespotow
ceramicznych pochodzacych ze wszystkich istotnych dla okresu konsolidacji pierwszej
monarchii piastowskiej osrodkow grodowych. Na chwile obecng, przy aktualnym stanie
opracowania zabytkow ceramicznych z poszczegolnych stanowisk tego typu, jak i stosowanej
w nielicznych pracach nomenklaturze dotyczacej poszczegolnych form naczyn, nie sprzyja
studiom, ktére nalezatoby prowadzi¢ wlasnie w tym zakresie.

W zespotach gnieznienskich odnotowano réwniez zestaw form, ktére moga swiadczy¢
o zaadoptowaniu na grunt lokalnej wytworczo$ci garncarskiej elementow, ktore docieraty na
obszar s$rodkowej i potnocno-wschodniej Wielkopolski prawdopodobnie z  kierunku
poludniowego, glownie z obszaréw Slaska. Do takich form zaliczyé mozna cze$¢ naczyn
sklasyfikowanych rowniez w obrebie pojemnikow grupy piatej. Mam na mysli tutaj zabytki,
ktore charakteryzowaly si¢ silnie wychylonym na zewnatrz, niekiedy stabo profilowanym
brzegiem, tagodnym, esowatym profilem, z bardzo krotka, tukowata badZz zredukowang do
najwiekszego przewezenia szyjka, o tagodnym, kulistym zalomie brzusca, czesto zdobionych
ornamentem sktadajacym sie z linii falistych oraz poziomych, dookolnych ztobkow*3!. Sam
ksztalt pojemnikow w polaczeniu z dos¢ prostym ornamentem, ktory wsérdd gnieznienskich
motywow zdobniczych odpowiada grupie trzeciej, glownie typom IIL.1-II1.6, byt popularny
wsrdd zespotéw ceramicznych zanalizowanych w pracy. Zblizone morfologicznie naczynia
pochodzace z zespolow gnieznienskich niekiedy charakteryzowaly si¢ odmiennym

ornamentem, gléwnie strefowym, grupy trzeciej opartym na pasmach odciskow narzedzi

431 pawet Rzeznik, Ceramika naczyniowa z Ostrowa Tumskiego..., s. 115.
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wielozebnych, ograniczonych poziomymi dookolnymi ztobkami wykonanymi narzedziem w
typie rylca, obejmujacym juz niekiedy powierzchni¢ brzegu, a takze niejednokrotnie
powierzchni¢ znajdujacg si¢ ponizej, ktore odpowiadajg typom II1.11-1II.13. Liczne przyktady
takich naczyn odkryto m.in. w nawarstwieniach datowanych na 1. potowe i przetom 1. i 2.
potowy X wieku odstonigtych w obrebie Il podgrodzia.

Kolejng forma naczyn, ktéra w stosunku do gnieznienskiego lokalnego warsztatu uznac
mozna za element obcy, o poludniowej proweniencji, jest typ naczyn klasyfikowany rowniez
w obrgbie grupy piatej. Pojemniki te, charakteryzujace si¢ brzegiem silnie 1 mocno
wychylonym na zewnatrz, zredukowang do przewezenia pod brzegiem szyjka, prosto
uksztaltowang linig goérnej czesci brzusca, o zblizonym do dwustozkowatego ostro
profilowanego zatomu, na Dolnym Slasku okreslone zostaty jako typ Wroctaw. Nieliczne
egzemplarze, odkryte poza zespolami pochodzacymi z Wroclawia, znane sg rowniez z
pogranicza wielkopolsko-slaskiego, datowane na okres od 2. potowy X wieku. Jednym z
elementow charakterystycznych dla wyrdznionego typu naczynia jest jego silne nawigzanie,
glownie w zakresie stylistyki, do tradycji garncarstwa strefy potudniowej, wielkomorawskiej
oraz czeskiej. Cecha ta jest gtownie ornament sktadajacy si¢ z linii falistej, umieszczonej w
gornej czeSci pojemnika, obejmujacej takze powierzchnie zredukowanej szyjki, oraz

towarzyszacych jej poziomych, dookolnych ztobkow*32

. W zespotach gnieznienskich formy,
ktore nawigzuja do typu Wroctaw, odnotowano, podobnie jak inne formy omdwione powyzej,
glownie na obszarze 11 podgrodzia.

Poruszajac problematyke naczyn typu Wroctaw, chcialbym wskazaé tutaj, istotny
moim zdaniem, pod katem prezentowanych z zakresu stylistyki naczyn o ewidentnie
potudniowym pochodzeniu, a ktéry dos¢ powszechnie wystepowat w obrebie zespolow
gnieznienskich, ornament grupy czwartej typu IV.1. Sktadat si¢ on z pojedynczej, do$¢ czesto
stosunkowo szerokiej, wykonanej rylcem lub patykiem poziomej dookolnej linii falistej
lokalizowane] w gornej czgsci naczynia, obejmujgce] do$¢ czegsto powierzchni¢ silnie
zredukowanej lub zawe¢zonej szyjki, oraz poziomych, dookolnych Ztobkoéw pokrywajacych
srodkowe, nisko umieszczone na gornej czesci brzusca oraz niekiedy dolne partie. Ornament
ten, ktory wywodzi¢ miat si¢ ze stylu blucinskiego, charakterystycznego dla terendow

433

potudniowych Moraw*®®, na obszarze Slagska obecny byt juz na naczyniach datowanych od 2.

432 Tamze, s. 123-125.
433 Jifi Machadek, Studie k velkomoravské keramice. Metody analyzy a syntézy, modely, Brno 2001, s.
255-256, 268; Aleksandra Pankiewicz, Relacje kulturowe..., s. 173-174.
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potowy IX wieku oraz caly wiek X*3*. Ze stylem blucinskim w konteksécie potudniowym wigzaé
nalezy watki ornamentacyjne skupiajace kombinacj¢ poziomych linii falistych oraz poziomych,
dookolnych ztobkéw wykonanych gtéwnie narzedziem w typie rylca®®®. Adaptacja tego stylu,
dobrze widoczna w materiatach §laskich, rozprzestrzeniana gtownie w kierunku péinocnym,
sprowadza elementy potudniowe do wskazanego powyzej ornamentu reprezentujgcego m.in. w
materiatach gnieznienskich wersj¢ bardziej ujednolicona, sktadajacg si¢ z uktadu glownie
fryzowego (ornament grupy czwartej typow 1V.1-1V.2), ale réwniez majacego Swoje
odpowiedniki w obr¢bie ornamentu strefowego (ornament grupy trzeciej typow 111.1-111.2). W
konteks$cie tak krotko zaprezentowanej problematyki odnoszacej sie¢ do tego potudniowego
stylu, a takze biorgc pod uwage dos¢ liczne nawigzania wsrdod zespotow gnieznienskich,
pochodzacych wylacznie z obszaru grodu ksigzgcego, I podgrodzia oraz II podgrodzia,
widoczne gtdéwnie na pojemnikach catkowicie obtaczanych, w mniejszym stopniu czgsciowo
obtaczanych, nie wigzalbym tych elementéw bezposrednio ze $rodowiskiem
wielkomorawskim, wskazatbym raczej tutaj pewien poludniowy, obejmujacy Slask oraz
pogranicze $lasko-wielkopolskie, kierunek naptywu tychze, ktore dos¢ szybko zostaly
zaadaptowane na grunt wytworczosci gnieznienskiej, rozwijajacy sie rowniez w 2. potowie X
oraz 1. potowie XI wieku. Warto tutaj odnotowac, ze ten rodzaj ornamentu bardzo szybko
upowszechnit si¢ rowniez w tradycjach innych, wielkopolskich oraz pomorskich, warsztatow
garncarskich.

Inny element, z zakresu morfologii naczyn glinianych, ktéry nawigzuje w pewnym
stopniu do omowionego powyzej stylu, odnosi si¢ do typéw naczyn. Mam tutaj na mysli
niektore z form sklasyfikowanych w obrebie grupy piatej, ktore charakteryzowaty si¢ brzegami
przypisanymi do obrebu typu I.1.b, ktore formalnie nawigzujg do dtugich, wyciagnietych,
tulipanowato uksztattowanych gérnych partii naczyn okreslanych jako typ blucinski*®.

Kolejnym z wyznacznikow obcych trendow, ktory widocznych byt w motywach i
watkach dekorujacych powierzchni¢ naczyn, byly zdobienia, ktore opisa¢ mozna jako watki,
oparte na naktuciach narzedzia wielozebnego, wyst¢pujace pojedynczo lub w potaczeniu m.in.
z poziomymi, dookolnymi zwielokrotnionymi ztobkami, jak i liniami falistymi. Podobnie ja

wskazany powyzej styl blucinski, tak 1 ten rodzaj ornamentu wyznacza kierunek poludniowy.

434 Pawet Rzeznik, Elementy potudniowe..., s. 131-132; Bartlomiej Gruszka, Aleksandra Pankiewicz, O
pewnych wspolnych cechach 1X-wiecznej ceramiki z obszarow potnocnej i potudniowej czesci obecnego Dolnego
Slgska, ,,Slavia Antiqua” 57 (2016), s. 185 i n., ryc. 15.

4% Marian Mazuch, Velkomoravské keramické okruchy a tzv. mladsi velkomoravsky horizont v
Mikulcicich, Brno 2013, s. 34-36.

436 Tamze, s. 38-41.
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Posrod charakteryzujacych materiaty gnieznienskie watkow nawigzania te sg dobrze widoczne
W postaci typow ornamentu: grupy pierwszej typu 1.17, grupy drugiej typow I1.1-11.4 oraz 11.10,
grupy trzeciej typow II1.9, II1.12, II1.17-111.23 oraz grupy czwartej typu IV.4. W okresie
obejmujacym IX oraz X wiek dekoracja oparta na naktuciach narzedzia wielozgbnego jest na
terenach pdinocno-wschodnich Czech jednym 2z najbardziej popularnych rodzajow
ornamentu®®’.  Akcentowany potudniowy kierunek ma zasadno$¢ w zestawieniu
przedstawionych rodzajow watkow z esowatymi, gtownie tagodnie profilowanymi formami
naczyn grup trzeciej, czwartej oraz piatej. Obecno$¢ ornamentu, wykonanego za pomocg
techniki nakluwania, powszechnego, gldéwnie na naczyniach grupy szoéstej oraz siodmej, w
okresie od 2. polowy XI wieku ma charakter bardziej interregionalny, co na gruncie zespotow
pochodzacych nie tylko z Wielkopolski wigza¢ nalezy z zestandaryzowanym, rzemie$lniczym
charakterem tej grupy wyrobow ceramicznych.

Ornament sktadajacy si¢ z naktu¢ narzedzia wielozebnego w materiatach pochodzacych
z Poznania, datowanych na 2. ¢wier¢ X-poczatek 3. ¢wierci X wieku (warstwa V-VI),
pokrywaly powierzchnie naczyn czg¢$ciowo obtaczanych, jak i catkowicie obtaczanych, 0
profilu esowatym, o tagodnej linii, oraz na naczyniach baniastych*®®, Niestety, autor
opracowania nie podal, jak duzym udzialem charakteryzowal si¢ ten rodzaj ornamentu.
Podobne informacje ptyng z prezentowanych zespotéw ceramicznych z Ostrowa Lednickiego.
Analizujgc materiat ilustracyjny, ornament nawigzujacy do przedstawionego rodzaju obecny
jest gtéwnie na naczyniach z poziomu 3. Informacj¢ o jego udziale znalezé mozna w
opracowaniu materialéw pochodzacych z badan wschodniego przyczéotka mostowego, gdzie
udziat ornamentu sktadajagcego si¢ z pasm ukosnych naktu¢ wykonanych narzedziem
wielozebnym w obrebie poziomu datowanego na 2. potowe X wieku wynosit 33%, w
poziomach nastgpnych datowanych od 1. potowy XI wieku odsetek byt mniejszy i oscylowat
wokot kilkunastu procent*3,

Wskazane powyzej elementy, charakteryzujace zarowno potnocne, jak 1 potudniowe
nawigzania oraz inspiracje, miaty zasadniczy wplyw na rozwoj lokalnego, gnieznienskiego
garncarstwa. Obraz ten uzupetniajg rowniez mniej liczne elementy widoczne gtownie w postaci
pojedynczych, odnotowanych w ramach nawarstwien zwigzanych ze starszym horyzontem

rozwoju gnieznienskiego grodu, fragmentach naczyn.

437 Aleksandra Pankiewicz, Relacje kulturowe..., s. 148.

438 Zbigniew Pieczynski, Materialy..., s. 284; Michal Kara, Najstarsze panstwo..., ryc. 314.

439 Mateusz Lastowiecki, Stratygrafia..., ryc. 13, 15, 16, 17; tenze, Archeologiczne badania naziemne...,
s.30in., tabela 7.

355



Mozna tutaj chociazby wskaza¢ utamki trzech naczyn grupy czwartej, z wyraznie
wyodrebniong, dluga, tukowata szyjka zdobiong w potowie dlugosci wyrazna, trojkatng w
przekroju listwag plastyczng, ktore odnotowano w warstwie znajdujacej si¢ pod nasypem
majdanu, w obrebie wykopu III NPd, w warstwie Il zaobserwowanej na arze 11 oraz w
nawarstwieniach pierwszego poziomu osadniczego na trenie Il podgrodzia. Naczynia te,
datowane glownie na IX i X wiek, licznie spotykane sa w grodach oraz w zespotach grodowych
w omoéwionej powyzej strefie Tornow-Klenica, cho¢ najbardziej powszechnie spotka¢ mozna

440

je w strefie obrzanskiej oraz w okolicach Gtogowa™ . W literaturze naczynia te czesto

441

wystepuja pod nazwg typu Bruszczewo™* czy tez jako ceramika grupy dalkowsko-

obrzanskiej**?

. Geneze tej grupy naczyn badacze wigza ze wschodnig czescig strefy Tornow-
Klenica, wskazujac znaczenie lokalnego podloza péznotornowskiego™. Z drugiej strony
analiza zespolow ceramicznych, pochodzacych z terenéow Slaska, Czech i Moraw,
przeprowadzona przez Aleksandre Pankiewicz, ktéra z omawianym typem naczynia wigze
wyrdzniong przez siebie grupe naczyn typu AS5:4, wskazuje na szerszy kontekst zwigzany z
genezg tej formy. Badaczka wskazala tutaj rowniez do$¢ istotne znaczenie pewnych wspdlnych
elementow tradycji garncarskich wywodzacych si¢ z terendow Czech, Luzyc i1 pogranicza
$lasko-wielkopolskiego***. Znaleziska gniezniefiskie, zdecydowanie incydentalne, na tle
powyzszych uwag stanowig przyktad pewnych elementéw wywodzacych si¢ ze strefy
potudniowej, ktore nie zostalty w pelni zaadaptowane na grunt miejscowej wytworczosci
garncarskiej. By¢ moze pewnym medium, za posrednictwem ktorego pojawity si¢ one wsrod
spotecznosci gnieznienskiej, byta ludno$¢ zamieszkujaca zespot osadniczy w Stupcy, gdzie
naczynia typu Bruszczewo miaty, podobnie jak w Gnieznie, rowniez charakter incydentalny**°.

Jak wida¢ wigc, zespoly ceramiczne, pochodzace ze starszych faz wczesnego
sredniowiecza, ktore odpowiadaja okresowi poprzedzajagcemu ksztaltowanie si¢ zespolu
grodowego, jak i jego rozkwitu, przypadajacego na czas ksztaltowania si¢ pierwszej monarchii

piastowskiej, stanowig zbidér mato jednorodny, wskazujacy na znaczny udziat obcych dla

440 Sylwia Siemianowska, Typ Bruszczewo i dalkowsko-obrzanska grupa form naczyn
wezesnosredniowiecznych. Uwagi w kwestii wystepowania, chronologii i genezy, ,Slaskie Sprawozdania
Archeologiczne” 52 (2010), s. 203.

41 Michat Brzostowicz, Z badan nad ceramikg wczesnosredniowieczng z Bruszczewa. Gm. Smigiel, WOj.
leszczynskie, W: Kraje stowianskie w wiekach srednich. Profanum i sacrum, red. H. Ko¢ka-Krenz, W. Losinski,
Poznan 1998, s. 409-418; Michal Brzostowicz, Bruszczewski zespdt..., s. 31-84.

442 pawel Rzeznik, Problem tezauryzacji mis zZelaznych typu slgskiego w Swietle studiéw zrédtoznawczych
tzw. skarbow jednorodnych, ,Fontes Archaeologici Posnanienses” 42 (2006), s. 181; Sylwia Siemianowska, Typ
Bruszczewo..., s. 203.

43 Sylwia Siemianowska, Typ Bruszczewo..., S. 218.

444 Aleksandra Pankiewicz, Relacje kulturowe..., s. 219.

445 Michat Brzostowicz, Podstawy datowania grodu..., s. 40.
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srodkowej i poéinocno-wschodniej Wielkopolski, elementéw warsztatu garncarskiego, ktore
bardzo szybko zostaly zaadaptowane na potrzeby miejscowej wytworczosci garncarskiej.
Podkresli¢ jednak nalezy, ze wsrdd tych elementdw w znacznym stopniu dominujg jednak
bardziej komponenty potnocne przy stosunkowo duzym udziale wplywoéw wytworczosci

potudniowe;.
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8. Podsumowanie

Przeprowadzona w ramach zaprezentowanego postgpowania badawczego analiza
materiatdéw zrodtowych, jakimi sg zespoty ceramiki wczesnos$redniowiecznej, pozwolita
sformutowac kilka wnioskow, ktore rzucajg nowe §wiatlo na cze$¢ zagadnien zwigzanych nie
tylko z chronologiczno-przestrzennym rozwojem gnieznienskiego zespotu grodowego, ale
réwniez w posredni sposob z jego spoteczno-kulturowym znaczeniem. Tak zrealizowany cel
mozliwy byl w duzym stopniu dzigki, podkres§lanemu w pracy, uwzglednieniu w procesie
wyjasniajagcym nie tylko zaprezentowanych w ujeciu jako$ciowo-ilosciowym wynikow
podstawowej analizy stylistyczno-technologicznej, ale rdéwniez wszystkich proceséw i
mechanizmow zwigzanych z przechodzeniem zabytkow z kontekstu spoteczno-kulturowego do
kontekstu archeologicznego, jak i tych, ktorym zrodta podlegaly w procesach stratyfikacyjnych.
Te ostatnie w duzym stopniu odzwierciedlone zostaly w stanie zachowania poszczegdlnych
jednostek stratygraficznych. Uwzglednienie w procesie interpretacyjnym wszystkich
podkreslanych niejednokrotnie w pracy, wyszczegolnionych powyzej czynnikow pozwolito
szerzej spojrze¢ na kwestie najstarszego osadnictwa, jak i jego rozwdj. Ponadto analiza
zespolow ceramicznych pozwolita nada¢ warstwie interpretacyjnej pewien poziom
wykraczajacy poza przytoczone powyzej ramy chronologiczno-przestrzenne, stawiajac zrodta
ceramiczne jako wazne medium w wyjasnianiu procesoOw spoteczno-kulturowych.

Zastosowany, uproszczony schemat klasyfikacyjny odnoszacy si¢ do poszczegdlnych
form pojemnikéw, ktore ujeto w dziewigc grupy naczyn, spetnit oczekiwania w procesie oceny
1 charakterystyki zespotoéw ceramicznych. Ponadto jego zastosowanie ograniczyto w duzym
stopniu stworzenie i wprowadzenie do literatury naukowej kolejnego modelu szeregujacego
wielkopolskie naczynia, ktory jednocze$nie wprowadzitby kolejng nomenklature. Dobor tak
zaprezentowanego modelu wynikal z jeszcze jednego czynnika, jakim byl stan zachowania
zanalizowanych zespotow ceramicznych. W przypadku materialdbw gnieZnienskich
jakakolwiek proba korelacji cech metrycznych naczyn oraz, o za tym idzie, tworzenie na ich
podstawie kolejnych typow czy podtypow nie byto mozliwe. Analiza form pojemnikéw oparta
na podstawowych ksztattach oraz pewnych cechach wyrdznianych w licznych, do$¢ czgsto
roéznigcych sig, funkcjonujacych w literaturze systemach typologicznych pozwolita w prostszy
sposob scharakteryzowac niektore elementy rozwoju garncarstwa gnieznienskiego zaréwno na
ptaszczyznie lokalnej, jak i regionalnej. Ponadto przeprowadzona analiza poréwnawcza przy
tak zaproponowanej kategoryzacji naczyn pozwolita sformulowaé¢ wiele ciekawych
spostrzezen dotyczacych obcych dla sSrodowiska wielkopolskiego impulséw kulturowych, ktore

finalnie mialy duzy wptyw na ogélng charakterystyke wytwdrczosci gnieznienskiej. Analize
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morfologiczng uzupelniono o schemat analizy mikromorfologicznej przeprowadzonej we
wszystkich dystynktywnych zakresach od czes$ci brzegowych po dna. Wyniki tej czesci
opisowej w sposob ogoélny pozwolilty odnies¢ niektore z fragmentdw do poszczegdlnych form
naczyn, co przektadato si¢ na wszystkie z wyrdznionych powyzej ptaszczyzn wnioskowania.
Wykorzystanie zaadaptowanych na potrzeby prezentowanych w pracy wnioskéw schematow
opisu cech z zakresu mikromorfologii prowadzilo rowniez do okreslenia stopnia
zaawansowania warsztatu garncarskiego. Ostatnim z elementdw opisanych w obrebie
przeprowadzonej analizy stylistycznej byta interpretacja dekoracji pokrywajacych
powierzchni¢ naczyn. Ten aspekt badania miat duze znaczenie przy charakterystyce obcych dla
srodowiska wielkopolskiego akcentow kulturowych.

Analiza technologiczna, ktora przeprowadzono metoda makroskopowsa, na podstawie
kryteriow charakteryzujacych t¢ plaszczyzn¢ opisowa, miala znaczenie gltownie przy
charakterystyce lokalnych wzorcéw produkcyjnych, w mniejszym stopniu natomiast w
kontekscie datowania czy tez badania pewnych relacji kulturowych. Pewnym novum
zastosowanym w zaprezentowanym schemacie opisowym bylo uwzglednienie stopnia
wymieszania masy garncarskiej. Cecha ta, w duzym stopniu powigzana z jako$ciowo-
ilosciowym charakterem domieszki schudzajacej, charakteryzowala, podobnie jak niektore
elementy z zakresu morfologii i mikromorfologii, jako$¢ oraz stan zaawansowania warsztatu
garncarskiego. Ten zakres analizy pozwolit okresli¢ jako$¢ wykonywanych naczyn na
stosunkowo niskim poziomie, gldwnie w starszych horyzontach czasowych.

Na podstawie tak scharakteryzowanego modelu opisowego zespolow ceramicznych, z
uwzglednieniem wszystkich elementow wykraczajacych poza jego zakres, ktore zwigzane byly
z procesami depozycyjnymi, a takze ze znaczeniem w kontekScie spoteczno-kulturowym
samego zespolu grodowego, mozliwe bylo sformutowanie nastepujacych wnioskow
dotyczacych rozwoju warsztatu garncarskiego, posrednio chronologiczno-przestrzennego
rozwoju osadnictwa, a takze pewnych procesow spoteczno-kulturowych.

W wyniku zaprezentowanej analizy, uwzgledniajac jednocze$nie charakterystyke
uktadow stratygraficznych odnotowanych na poszczegdlnych zaprezentowanych w pracy
stanowiskach, wyrézniono trzy horyzonty rozwoju ceramiki, ktore w pewnym stopniu
odpowiadaja funkcjonujacym w literaturze fazom gnieznienskiego grodu. Pewnym novum
wynikajacym z zaprezentowanej analizy, ktorej celem byta m.in. weryfikacja chronologiczna,
jest wyroznienie mtodszej czesci najstarszej pierwszej fazy. Jak do tej pory uwaza sie, ze
osadnictwo z okresu poprzedzajacego budowe os$rodka zwigzanego z wladzg monarchii

wczesnopiastowskiej charakteryzowalo si¢ stabym stopniem rozwoju. Wyrdzniony w pracy
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horyzont plemienny zdaje si¢ potwierdza¢ zasadnos¢ krytyki tezy mowigcej, ze osadnictwo na
terenie Gory Lecha w Gnieznie stalo na niskim poziomie rozwoju. Liczne oraz rdznorodne
materialy ceramiczne pozyskane z nawarstwien poprzedzajacych budowe gnieznienskiego
grodu, potwierdzong datg 940 roku, zdaja si¢ przeczyé powyzszej hipotezie. Materiaty
ceramiczne, moim zdaniem, stanowig w tym miejscu dowdd na stosunkowo bogate osadnictwo
zwigzane z pewnymi wyodrgbnionymi grupami spotecznymi, ktére mialy zwigzek z
funkcjonujacym w przestrzeni 1 krajobrazie kulturowym monumentalnym obiektem
kamiennym petlnigcym funkcje o charakterze symbolicznym w wymiarze tradycji miejsca.
Podsumowujac zespoty ceramiczne odkryte gtownie w obrebie stanowisk 15, 15d oraz 14, zdaja
si¢ one potwierdza¢ zasadno$¢ wyodrebnienia mlodszego okresu pierwszej, najstarszej fazy.
Jednak sama ceramika, jak 1 stopien zniszczenia nawarstwien nie sprzyjaja probie
charakterystyki i jednoznacznej oceny charakteru tego osadnictwa.

Tak zaproponowana weryfikacja chronologiczna ma swojg zasadno$¢ przy pewnym
zatozeniu, ktére pozwolg sobie w tym miejscu wyjasni¢. Dos¢ powszechnie w postepowaniu
badawczym przyjeto datowaé poszczegolne zespoty, biorgc pod uwage najmtodsze elementy,
jakie w nim wystepuja. W takim ujeciu starsze formy naczyn nabieraja pewnej cechy
przezywania si¢ w dos¢ dlugim okresie czasu. Moim zdaniem podejscie to ma sens, kiedy
mamy do czynienia z jednostkami zamknigtymi, ktore uzna¢ mozna za homogenne, jednorodne
oraz jednoczasowe obiekty**®. Inaczej natomiast podej$¢ nalezy do materiatéow pochodzacych
ze stanowisk wielowarstwowych, takich jak gnieZnienskie, ktore dodatkowo charakteryzowaty
si¢ do$¢ czesto silnie zniszczonym i bardzo stabo zachowanym uktadem stratygraficznym.
Trudno w ich przypadku stwierdzi¢ jednoznacznie, Ze sg to zespoty zamknigte, jednoczasowe.
Sktonny jestem uzna¢ je za jednostki, ktorych czas powstawania nie ograniczat si¢ do
krotkotrwatego okresu, a trwa¢ mogt znacznie dtuzej. W tym przypadku datowanie powinno
opiera¢ si¢ z jednej strony na czasie wystepowania najstarszych w zespole form, ktore
wyznaczatyby najstarszy okres tworzenia si¢ warstwy kulturowej, najmtodsze materiaty
natomiast wskazywa¢ powinny jego kres. Zasadno$¢ tego postgpowania wynika réwniez z
faktu, ze w przypadku tak zniszczonych nawarstwien nie zawsze mamy pewnosc¢, jak wygladata
pierwotna struktura zespotow tworzacych zanalizowane jednostki. Takie podejscie do
weryfikacji dotychczasowego datowania rozwoju osrodka na Gorze Lecha, ktére m.in. opierato
si¢ na nie do konca rzetelnie zrealizowanej analizie zespotow ceramicznych, opartej gldéwnie

na jednostkach stratygraficznych odnotowanych na stanowisku 14 czy w obrebie warstwy 111

46 Cho¢ nie mozna odrzuci¢ rowniez pewnej fazowosci obiektow do$é czesto nieuchwytnych metodami
archeologicznymi.
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na stanowisku 15¢, stawia dotychczasowy schemat rozwoju osadnictwa na gnieznienskim
wzgorzu w innym S$wietle, podkreslajac jednoczes$nie zasadno$¢ wydzielenia horyzontu
plemiennego w rozwoju ceramiki.

Uwzglednienie mechanizméw depozycyjnych, w wyniku ktorych zespoty ceramiczne
przechodzity z kontekstu spoteczno-kulturowego do kontekstu archeologicznego, miato
réwniez zasadnicze znaczenie przy weryfikacji datowania jednego z najciekawszych obiektow
gnieznienskich, jakim byt obiekt kamienny odkryty na stanowisku 15. Krytyka
dotychczasowego, opisanego w literaturze, podejscia do charakteru tych zespotow, jak i
uwzglednienie powyzszych mechanizmow pozwolity wskaza¢ najwczes$niejsze $lady
dziatalnosci, ktore przypadaty na koniec VIII lub przetom VIII i IX wieku. Tak zaprezentowane
datowanie bardzo dobrze koresponduje ze zweryfikowanym datowaniem nawarstwien
odnotowanych na stanowisku nr 14, wyznaczajac jednocze$nie pewien obszar w obrebie
gnieznienskiego wzgorza, ktory podlegal pewnym procesom osadniczym jeszcze dtugo przed
konsolidacja monarchii wczesnopiastowskie;j.

Pod wzglgedem analizy morfologicznej i mikromorfologicznej, w okresie obejmujgcym
najstarsze fazy wczesnego $redniowiecza, zespoly gnieznienskie charakteryzowal pewien,
podkreslany w starszej literaturze dotyczacej ceramiki wielkopolskiej, dualizm cech. Objawiat
si¢ on wystepowaniem elementéw charakterystycznych dla pétnocnego i poludniowego nurtu
garncarstwa stowianskiego. Wsrod gnieznienskich zespotow nurt pdinocny reprezentowaty
gldwnie najstarsze formy naczyn wczesnosredniowiecznych grupy pierwszej, nawigzujacych
do pojemnikow grupy Sukow, grupy drugiej, w postaci zabytkow nawigzujacych do grupy
Feldberg, oraz popularnych dla catej strefy nizowej naczyn grupy trzeciej, ktore szeregowaty
pojemniki grupy Menkendorf oraz Tornow. Z kolei nurt potudniowy reprezentowaty naczynia
grupy czwartej oraz piatej, ktore w duzym stopniu nawigzywaty do ceramiki z terenow Slaska,
czg$ciowo rowniez z terendOw dzisiejszych Czech. Kierunek naptywu pewnych impulsow z
kregu potudniowego, czgsciowo charakteryzujacego nurt postwielkomorawski, widoczny byt
bardziej w zakresie ornamentu pokrywajgcego ich naczynia niz samych form. Przyktadem
tychze impulséw byly m.in. nawigzania do stylu blucinskiego czy charakterystyczny dla
terenéw Czech ornament sktadajacy si¢ z odciskow narzedzi grzebykowych wykonanych w
technice naktuwania. Wérod poszczeg6élnych grup ornamentu wyrdzniono réwniez typy, ktore
dos$¢ powszechnie wystepowaty na pojemnikach charakteryzujacych nurt pétnocny. Wskazac
tutaj mozna specyficzny dla naczyn grupy Woldegk ornament plastycznych ztobkow
uzupetnionych odciskami owalnego stempelka czy tez grupy ornamentu pokrywajace naczynia

grupy Menkendorf. Charakterystyka garncarstwa gnieznienskiego na tle rozwoju osadnictwa
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obejmujacego Gore Lecha w Gnieznie pod katem zaprezentowanych powyzej uwag wygladata
nastgpujaco: wsrod zespotéw odpowiadajacych wczesnostowianskiemu horyzontowi
dominowaty raczej elementy poOlnocne, w horyzontach nastgpnych, plemiennym oraz
wczesnopiastowskim, zarowno cechy poinocne, jak i potudniowe wystgpowaly na zblizonym
poziomie. Pewien, nieznacznie wigkszy ich udziat zarejestrowano gtownie w zespotach z 2.
potowy X i poczatkow XI wieku na terenie 11 podgrodzia (Gniezno, stan. 5). Przeprowadzona
analiza pordwnawcza materiatow zrodlowych, uwzgledniajaca bezposrednie odniesienie grup
naczyn do systematyki wypracowanej dla wczesnosredniowiecznego garncarstwa
stowianskiego zardwno ze strefy poinocnej, jak i strefy potudniowej, rowniez pozwolita na
sformulowanie pewnych dos¢ interesujacych, z perspektywy prezentowanego tematu,
wnioskow.

Pierwszy z nich dotyczy naczyn grupy drugiej. Technologia, forma oraz zdobienia
pokrywajace naczynia tej grupy stawiaja je na stosunkowo wysokim poziomie wykonania.
Przestanka ta pozwala przedstawi¢ rzeczone formy naczyn jako element §wiadczacy o pewnym
uprzywilejowanym statusie spotecznym ich uzytkownikow. Ciekawym jest rowniez
spostrzezenie dotyczace wystgpowania tychze form gléwnie w zespotach pochodzacych z
obszaréw wigzanych przez badaczy z obszarem ksigzecym obejmujgcym stanowiska 15c oraz
14. Inng cechg wyrdzniajaca te grupe pojemnikow na tle garncarstwa wielkopolskiego jest fakt
wystepowania tychze gtownie w osrodku gnieznienskim. Natomiast ich nawigzania do grupy
naczyn Feldberg czy ich pomorskich odmian wskazywaé¢ powinny pewien péinocny kierunek
naptywu elementéw kulturowych. Podobna funkcje w procesie wyjasniajacym, dotyczaca
statutu spotecznego mieszkancow gnieznienskiego wzgorza, majg rOwniez naczynia grupy
piatej, ktore nawigzuja do pojemnikow meklembursko-pomorskich okreslanych jako naczynia
grupy Woldegk, ktore rowniez charakteryzowaty si¢ wysoka jako$cia.

Drugi z wnioskow wynika z analizy form zabytkéw ceramicznych, jakimi sa naczynia
grupy trzeciej odpowiadajace pojemnikom grupy Tornow. Stosunkowo duzy udzial tych
naczyn, zarbwno w wersji klasycznej odmiany A, jak i w wersji nawigzujgcej do typowych
pojemnikdéw odmiany B, w poziomach datowanych na 2. potowe IX oraz poczatek X wieku,
moglby prowadzi¢ do pewnego hipotetycznego, wymagajacego weryfikacji w trakcie dalszych
badan, wlaczenia ziemi gnieznienskiej w obreb strefy Tornow-Klenica lub tez wskazania jej
jako obszaru bgdacego w orbicie silnych wpltywow wyptywajacych z jej terytorium.

Przedstawione wyniki pracy nad gnieznienskimi zespotami ceramicznymi, pierwszy raz
przeprowadzonej na tak duza skalg, zwigzanymi z najstarszym i starszym osadnictwem

wczesnosredniowiecznym obejmujacym Gore Lecha prezentuja rzeczong kategorie zrodet jako
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te, ktora posiada szerokie spektrum poznawcze pod wzglgdem badania chronologii
poszczeg6lnych zespotéw. Wyjscie poza powszechne zatozenia metod interpretacyjnych,
wyjasniajacych, a zwrdcenie uwagi na znane, cho¢ nie zawsze brane pod uwage, procesy
depozycyjne oraz podepozycyjne stanowi¢ moga przyczynek do zupelnie innego spojrzenia na
cze$¢ proceséw kulturowo-spotecznych i mechanizmy rozwoju osadnictwa, nie wychodzac w

warsztacie badawczym poza tradycyjne metody postgpowania.

363



Tablice

364



0 20 cm

Tablica 1. Gniezno, stan. 15. Obiekt kamienny, zesp6t ceramiki z poziomu II (rys. L. Kaczmarek)
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0 10 cm

Tablica 2. Gniezno, stan. 15. Obiekt kamienny, zespot ceramiki z poziomu III (rys. L. Kaczmarek)
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0 10 cm

Tablica 3. Gniezno, stan. 15. Obiekt kamienny, zespot ceramiki z poziomu III (rys. L. Kaczmarek)
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0 10 cm

Tablica 4. Gniezno, stan. 15. Obiekt kamienny, zesp6t ceramiki z poziomu IV (rys. L. Kaczmarek)
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0 10 cm

Tablica 5. Gniezno, stan. 15d. Zespot ceramiki z nasypu watu obronnego (rys. L.. Kaczmarek)
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0 10 cm

Tablica 6. Gniezno, stan. 14, wykop | NPd: 1-3 w. I1I; wykop V NPd: 4-5 w. III (rys. L. Kaczmarek)
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0 10 cm

Tablica 7. Gniezno, stan. 14, wykop 11 NPd: 1-5 w. IV; 6-9 w. IV, (rys. L. Kaczmarek)
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0 10 cm

Tablica 8. Gniezno, stan. 14, wykop 11 NPd: 1-19 w. IVq (rys. L. Kaczmarek)
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0 1-3 10 cm

0 4-5 10 cm

Tablica 9. Gniezno, stan. 14, wykop 11 NPd: 1 w. 1Vy; 2-3 w. 1V¢; 4-5 w. IV, (rys. L. Kaczmarek)
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0 10 cm

Tablica 10. Gniezno, stan. 14, wykop 111 NPd: 1-3w. V-VI; 4-5 w. VII; 2-3 w. IV¢; 4-5 w. Ve (rys. L. Kaczmarek)
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0 10 cm

Tablica 11. Gniezno, stan. 14, wykop I11 NPd: 1-11 w. 1V, (rys. L. Kaczmarek)
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13

Tablica 12. Gniezno, stan. 14, wykop 11 NPd: 1-11 w. 1V, (rys. £. Kaczmarek)
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10 cm



0 10 cm

Tablica 13. Gniezno, stan. 14, wykop I11 NPd: 1-7 w. spalenizna — IV (rys. L. Kaczmarek)
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0 “ 10 cm

Tablica 14. Gniezno, stan. 14, wykop 11 NPd: 1-2 w. 11, 3-6 w. 11 (rys. L. Kaczmarek)
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Tablica 15. Gniezno, stan. 14, wykop I11 NPd: 1-15 w. IV (rys. L. Kaczmarek)
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10 cm

Tablica 16. Gniezno, stan. 14, wykop 111 NPd: 1-5 w. II (rys. L. Kaczmarek)
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0 10 cm

Tablica 17. Gniezno, stan. 14, wykop IV NPd: 1-3 w. Il 4-6 w. IV (rys. L. Kaczmarek)

381



[ B . B B E—

0 10 cm

Tablica 18. Gniezno, stan. 14, wykop | NG: 1-5 w. Ill;; 6-7 jama (rys. L. Kaczmarek)
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10 cm

Tablica 19. Gniezno, stan. 14, wykop | NG: 1-5, 7 w. I11;; 6 w. lllg (rys. L. Kaczmarek)
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0 10 cm

Tablica 20. Gniezno, stan. 14, wykop | NG: 1-3 w. 1 (rys. L. Kaczmarek)
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0 10 cm

Tablica 21. Gniezno, stan. 14, wykop | NG: 1-9 w. Il (rys. L. Kaczmarek)
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0 10 cm

Tablica 22. Gniezno, stan. 14, wykop | NG: 1-3 w. ll¢ (rys. L. Kaczmarek)
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0 10 cm

Tablica 23. Gniezno, stan. 14, wykop | NG: 1-11 w. Ill; (rys. L. Kaczmarek)
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10 cm

Tablica 24. Gniezno, stan. 14, wykop | NG: 1-4 w. Il15; 5-9 w. I1ly (rys. L. Kaczmarek)
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200

0 10 cm

Tablica 25. Gniezno, stan. 14, wykop | NG: 1-7 w. II (rys. L. Kaczmarek)
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0 10 cm

Tablica 26. Gniezno, stan. 14, wykop | NG: 1-9 w. III (rys. L. Kaczmarek)
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0 10 cm

Tablica 27. Gniezno, stan. 14, wykop | NG: 1-9 w. I, (rys. L. Kaczmarek)
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Tablica 28. Gniezno, stan. 14, wykop Il NG: 1-4 w. Ill; (rys. L. Kaczmarek)
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Tablica 29. Gniezno, stan. 14, wykop Il NG: 1-5 w. Ill; (rys. L. Kaczmarek)

393



(200

0 10 cm

Tablica 30. Gniezno, stan. 14, wykop Il NG: 1-25 w. Il1; (rys. L. Kaczmarek)
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ilO cm

Tablica 31. Gniezno, stan. 14, wykop Il NG: 1-4 w. I, (rys. L. Kaczmarek)
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Tablica 32. Gniezno, stan. 14, wykop Il NG: 1-9 w. I, (rys. L. Kaczmarek)
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/5 0 10 cm

Tablica 33. Gniezno, stan. 14, wykop Il NG: 1-9 w. Illg (rys. L. Kaczmarek)
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Tablica 34. Gniezno, stan. 14, wykop Il NG: 1-2 w. lll¢; 3 w. I1lg; 4 w. lllg (rys. L. Kaczmarek)
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Tablica 35. Gniezno, stan. 14, wykop Il NG: 1-16 w. Ill¢ (rys. L. Kaczmarek)
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10 cm
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Tablica 36. Gniezno, stan. 14, wykop Il NG: 1-10 w. Ill4 (rys. L. Kaczmarek)
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0 10 cm

Tablica 37. Gniezno, stan. 14, wykop I NG: 1-6 w. lll¢; 7-8 w. Il (rys. L. Kaczmarek)
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0 10 cm

Tablica 38. Gniezno, stan. 14, wykop Il NG: 1-10 w. Il (rys. L. Kaczmarek)
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0 10 cm

Tablica 39. Gniezno, stan. 14, wykop Il NG: 1-7 w. Il 8 w. Ill, (rys. L. Kaczmarek)
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10 cm

Tablica 40. Gniezno, stan. 14, wykop Il NG: 1-6 w. I1I; 7 w. lll4 (rys. L. Kaczmarek)
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0 10 cm
Tablica 41. Gniezno, stan. 14, wykop Il NG: 1 w. Illg 2-6 w. HI (Ily); 7-8 w. llly;

Il (rys. L. Kaczmarek)
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Tablica 42. Gniezno, stan. 14, wykop 111 NG: 1-6 w. 111 (Il1,) (rys. L. Kaczmarek)
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0 10 cm

Tablica 43. Gniezno, stan. 14, wykop 11 NG: 1-4 w. 1 (111,) (rys. L. Kaczmarek)

407



0 10 cm

Tablica 44. Gniezno, stan. 14, wykop 111 NG: 1-7 w. Il (I115) (rys. L. Kaczmarek)

408
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Tablica 45. Gniezno, stan. 14, wykop 111 NG: 1-12 w. I1I (l1l3) (rys. L. Kaczmarek)

409

10 cm
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0 ~ 10cm

Tablica 46. Gniezno, stan. 14, wykop IV NG: 1-4 w. lllp/spalenizna; 5-7 w. Illy; 8-9 w. I, (rys. L. Kaczmarek)
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1-4 10 cm

5.7 10 cm

Tablica 47. Gniezno, stan. 14, wykop V NG: 1-4 w. lll/spalenizna; 5-7 w. Il (rys. L. Kaczmarek)
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10 cm

Tablica 48. Gniezno, stan. 14, wykop V NG: 1-8 w. III (rys. L. Kaczmarek)
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0 ]1 0cm

Tablica 49. Gniezno, stan. 14, wykop V NG: 1-2, 4 w. IlI/spalenizna; 3 w. III (rys. L. Kaczmarek)

413



0 10 cm

Tablica 50. Gniezno, stan. 14, wykop VI-VII NG: 1-4 w. III (rys. L. Kaczmarek)
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Tablica 51. Gniezno, stan. 14, wykop | NPn: 1-16 w. ll¢ (rys. L. Kaczmarek)
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Tablica 52. Gniezno, stan. 14, wykop | NPn: 1-16 w. ll¢ (rys. L. Kaczmarek)

416



10 cm

Tablica 53. Gniezno, stan. 14, wykop Il NPn: 3 w. llpp; 1-2, 4-7 w. llp (rys. L. Kaczmarek)

417



10 cm

Tablica 54. Gniezno, stan. 14, wykop Il NPn: 3 w. llp2; 1-2 w. Il5; 3-4 w. 1y (rys. L. Kaczmarek)

418



Tablica 55. Gniezno, stan. 14, wykop Il NPn: 1-9 w. I, (rys. L. Kaczmarek)

419




10 cm

Tablica 56. Gniezno, stan. 14, wykop 111 NPd: 1-8 w. II (rys. L.. Kaczmarek)
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Tablica 57. Gniezno, stan. 14, wykop 111 NPd: 1-5 w. II (rys. L. Kaczmarek)
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0 10 cm

Tablica 58. Gniezno, stan. 14, wykop 111 NPd: 1-7 w. II (rys. L. Kaczmarek)

422



10 cm

Tablica 59. Gniezno, stan. 14, wykop 111 NPd: 1-9 w. II (rys. L. Kaczmarek)
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0 10 cm

Tablica 60. Gniezno, stan. 14, wykop I11 NPd: 1-20 w. II (rys. L. Kaczmarek)
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Tablica 61. Gniezno, stan. 14, wykop 111 NPd: 1-23 w. 1l (rys. L.. Kaczmarek)
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Tablica 62. Gniezno, stan. 14, wykop 111 NPd: 1-4 w. II (rys. L. Kaczmarek)

426



0 10 cm

Tablica 63. Gniezno, stan. 14, wykop 111 NPd: 1-7 w. II (rys. L. Kaczmarek)

427



Em =
HRTERIID

0 10 cm

Tablica 64. Gniezno, stan. 14, wykop 111 NPd: 1-7 w. II (rys. L. Kaczmarek)

428



0 10 cm

Tablica 65. Gniezno, stan. 14, wykop 111 NPd: 1-6 w. II (rys. L. Kaczmarek)
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0 10 cm

Tablica 66. Gniezno, stan. 14, wykop Il NPd: 1-3 w. II; 4-6 w. II/III (rys. L. Kaczmarek)

430



Tablica 67. Gniezno, stan. 14, wykop Il NPd: 1-3 w. IT; 4 w. III (rys. L. Kaczmarek)

431



0 10 cm

Tablica 68. Gniezno, stan. 14, wykop | NPd: 1-9 w. I (rys. L. Kaczmarek)

432
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0 10 cm

Tablica 69. Gniezno, stan. 14, wykop | NPd: 1-12 w. I (rys. L. Kaczmarek)

433



0 10 cm

Tablica 70. Gniezno, stan. 14, wykop | NPd: 1-9 w. II (rys. L. Kaczmarek)

434



Tablica 71. Gniezno, stan. 15c, ar 11, w. Il1: 1-16 (rys. L. Kaczmarek)
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0 10 cm

Tablica 72. Gniezno, stan. 15c, ar 11, w. Il1: 1-4 (rys. L. Kaczmarek)

436



Tablica 73. Gniezno, stan. 15c, ar 11, w. Il1: 1-4 (rys. L. Kaczmarek)

437




0 4_6 10 cm

0 123 = 10cm

Tablica 74. Gniezno, stan. 15c, ar 11, w. Il1: 1-6 (rys. L. Kaczmarek)
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0 10 cm

Tablica 75. Gniezno, stan. 15c, ar 11, w. Il1: 1-3 (rys. L. Kaczmarek)
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0 10 cm

Tablica 76. Gniezno, stan. 15c, ar 11, w. ll1: 1-6 (rys. L. Kaczmarek)

440



Tablica 77. Gniezno, stan. 15c, ar 11, w. I11: 1-13 (rys. L. Kaczmarek)

441
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Tablica 78. Gniezno, stan. 15c, ar 11, w. I11: 1-11 (rys. L. Kaczmarek)
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Tablica 79. Gniezno, stan. 15c, ar 11, w. 111: 1-12 (rys. L. Kaczmarek)

443




0 10 cm

Tablica 80. Gniezno, stan. 15c, ar 11, w. Il1: 1-5 (rys. L. Kaczmarek)
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Tablica 81. Gniezno, stan. 15c, ar 11, w. Il1: 1-4 (rys. L. Kaczmarek)
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0 10 cm

Tablica 82. Gniezno, stan. 15c, ar 11, w. I11: 1-11 (rys. L. Kaczmarek)
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0 10 cm

Tablica 83. Gniezno, stan. 15c, ar 11, w. I11: 1-30 (rys. L. Kaczmarek)
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0 7 10 cm

Tablica 84. Gniezno, stan. 5, wykop A: 1 w. Illy; 2-7 w. Illg (rys. L. Kaczmarek)
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0 10 cm

Tablica 85. Gniezno, stan. 5, wykop A: 1-5 w. Illg (rys. L. Kaczmarek)
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0 10 cm

Tablica 86. Gniezno, stan. 5, wykop A: 1-2 w. Illg (rys. L. Kaczmarek)
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Tablica 87. Gniezno, stan. 5, wykop A: 1-4 w. Illq (rys. L. Kaczmarek)
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0 10 cm

Tablica 88. Gniezno, stan. 5, wykop A: 1-3 w. lll4 (rys. £.. Kaczmarek)

452



0 10 cm

Tablica 89. Gniezno, stan. 5, wykop A: 1-4 w. Illq (rys. L. Kaczmarek)
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0 10 cm

Tablica 90. Gniezno, stan. 5, wykop A: 1-6 w. III (rys. L. Kaczmarek)
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0 10 cm

Tablica 91. Gniezno, stan. 5, wykop A: 1-6 w. III (rys. L. Kaczmarek)
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0 10 cm

Tablica 92. Gniezno, stan. 5, wykop A: 1-11 w. III (rys. L. Kaczmarek)
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Tablica 93. Gniezno, stan. 5, wykop A: 1-13 w. Il (rys. L. Kaczmarek)
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0 10 cm

Tablica 94. Gniezno, stan. 5, wykop A: 1-4 w. Il (rys. L. Kaczmarek)
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0 10 cm

Tablica 95. Gniezno, stan. 5, wykop A: 1-9 w. Il (rys. L. Kaczmarek)
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0 10 cm

Tablica 96. Gniezno, stan. 5, wykop A: 1-13 w. Il¢ (rys. L. Kaczmarek)
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Spis rycin i tablic

Ryc. 1. Gniezno — Goéra Lecha. Rozwoj gnieznienskiego zespotu osadniczego (wg T.
Sawickiego; opr. L. Drzewiecka-Ranoszek)

Ryc. 2. Gniezno — Gora Lecha. | faza osadnictwa — osadnictwo otwarte (VI1/1X w.-ok. 940 r.)
(opr. L. Drzewiecka-Ranoszek)

Ryc. 3. Gniezno — Goéra Lecha. II faza osadnictwa (ok. 940-ok. 983 r.) (opr. L. Drzewiecka-
Ranoszek)

Ryc. 4. Gniezno — Goéra Lecha. III faza osadnictwa (ok. 983-ok. 1038/1039 r.) (opr. L.
Drzewiecka-Ranoszek)

Ryc. 5. Gniezno — Goéra Lecha. Plan zbiorczy z lokalizacja wykopow badawczych. Legenda: 1
— wykopy archeologiczne, 2 — przyblizony zasieg watéw obronnych z III fazy rozwoju, 3 —
lokalizacja zanalizowanych zespotdw ceramicznych (opr. L. Drzewiecka-Ranoszek, uzup. L.
Kaczmarek)

Ryc. 6. Gniezno. Podstawowe formy naczyn grupy pierwszej (opr. L. Kaczmarek)

Ryc. 7. Gniezno. Podstawowe formy naczyn grupy drugiej (opr. L. Kaczmarek)

Ryc. 8. Gniezno. Podstawowe formy naczyn grupy trzeciej (Menkendorf) (opr. L. Kaczmarek)
Ryc. 9. Gniezno. Podstawowe formy naczyn grupy trzeciej (Tornow) (opr. L. Kaczmarek)
Ryc. 10. Gniezno. Podstawowe formy naczyn grupy czwartej (opr. L. Kaczmarek)

Ryc. 11. Gniezno. Podstawowe formy naczyn grupy piatej (opr. L. Kaczmarek)

Ryc. 12. Gniezno. Podstawowe formy naczyn grupy szostej (opr. L. Kaczmarek)

Ryc. 13. Gniezno. Podstawowe formy naczyn grupy siddmej (opr. L. Kaczmarek)

Ryc. 14. Gniezno. Podstawowe formy naczyn grupy 6smej (opr. L. Kaczmarek)

Ryc. 15. Gniezno. Podstawowe formy naczyn grupy dziewiatej (opr. L. Kaczmarek)

Ryc. 16. Systematyka cze$ci brzegowych oraz krawedzi (opr. L. Kaczmarek)

Ryc. 17. Systematyka den. Legenda: A — sposéb uksztattowania czeéci przydennej, B — ksztatt
powierzchni wewngtrznej i zewngtrznej (opr. L. Kaczmarek)

Ryc. 18. Formy zatomu brzusca. Legenda: 11 — eliptyczny stabo profilowany, 12 — eliptyczny
ostro profilowany, 2 — kulisty, 31 — dwustozkowaty stabo profilowany, 32 — dwustozkowaty
ostro profilowany (opr. £.. Kaczmarek)

Ryc. 19. Typy ornamentu grupy pierwszej (opr. £. Kaczmarek)

Ryc. 20. Typy ornamentu grupy drugiej (opr. L. Kaczmarek)

Ryc. 21. Typy ornamentu grupy pierwszej (opr. L. Kaczmarek)

Ryc. 22. Typy ornamentu grupy czwartej (A) oraz piatej (B) (opr. L. Kaczmarek)
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Ryc. 23. Gniezno — Gora Lecha, stan. 15. Rzut poziomy oraz profil z domniemang
rekonstrukcja obiektu kamiennego (za T. Sawickim, opr. L. Drzewiecka-Ranoszek)

Ryc. 24. Gniezno — Gora Lecha, stan. 15d. Rzut poziomy (b) oraz profil konstrukcji obronnej
(a) (opr. L. Drzewiecka-Ranoszek)

Ryc. 25. Gniezno — Goéra Lecha, stan. 14. Oznaczenie wykopow archeologicznych (opr. L.
Drzewiecka-Ranoszek)

Ryc. 26. Gniezno — Gora Lecha, stan. 14. Wykop I NPd, profil E (opr. L. Kaczmarek)

Ryc. 27. Gniezno — Gora Lecha, stan. 14. Wykop II NPd, profil N (opr. L.. Kaczmarek)

Ryc. 28. Gniezno — Gora Lecha, stan. 14. Wykop III NPd, profil S (opr. L.. Kaczmarek)

Ryc. 29. Gniezno — Gora Lecha, stan. 14. Wykop III NPd, profil N ob./IIl NPd (opr. L.
Kaczmarek)

Ryc. 30. Gniezno — Gora Lecha, stan. 14. Wykop V NPd, profil S (opr. L. Kaczmarek)

Ryc. 31. Gniezno — Gora Lecha, stan. 14. Wykop I NG, profil NE (opr. L. Kaczmarek)

Ryc. 32. Gniezno — Gora Lecha, stan. 14. Wykop I NG, profil S (opr. L. Kaczmarek)

Ryc. 33. Gniezno — Goéra Lecha, stan. 14. Wykop II NG, profile (opr. L. Kaczmarek)

Ryc. 34. Gniezno — Gora Lecha, stan. 14. Wykop III NG, profil W, E (opr. L. Kaczmarek)
Ryc. 35. Gniezno — Gora Lecha, stan. 14. Wykop III NG, profil N, S (opr. L. Kaczmarek)
Ryc. 36. Gniezno — Gora Lecha, stan. 14. Wykop IV NG, profil W (opr. L. Kaczmarek)

Ryc. 37. Gniezno — Gora Lecha, stan. 14. Wykop II NG, profile W, S i E (opr. L. Kaczmarek)
Ryc. 38. Gniezno — Gora Lecha, stan. 14. Wykop V NG, profil E (opr. L. Kaczmarek)

Ryc. 39. Gniezno — Gora Lecha, stan. 14. Wykop VI-VII NG, profil E (opr. L. Kaczmarek)
Ryc. 40. Gniezno — Gora Lecha, stan. 14. Wykop VI-VII NG, profil S (opr. L.. Kaczmarek)
Ryc. 41. Gniezno — Gora Lecha, stan. 14. Wykop I NPn, profil N (opr. L. Kaczmarek)

Ryc. 42. Gniezno — Gora Lecha, stan. 14. Wykop I NPn, profil S (opr. L. Kaczmarek)

Ryc. 43. Gniezno — Gora Lecha, stan. 14. Wykop I NPn, profil W (opr. L. Kaczmarek)

Ryc. 44. Gniezno — Gora Lecha, stan. 14. Wykop II NPn, profil N, E (opr. L.. Kaczmarek)
Ryc. 45. Gniezno — Gora Lecha, stan. 14. Wykop III NPd, profil N (opr. L. Kaczmarek)

Ryc. 46. Gniezno — Goéra Lecha, stan. 14. Wykop I/Il NPd, profile N, E, S, W (opr. L.
Kaczmarek)

Ryc. 47. Gniezno — Gora Lecha, stan. 15¢c. Ar 11, profil NE (opr. L. Kaczmarek)

Ryc. 48. Gniezno — Gora Lecha, stan. 15¢c. Ar 11, profil S (opr. L. Kaczmarek)

Ryc. 49. Gniezno — Goéra Lecha, stan. 5. Wykop A (opr. L. Drzewiecka-Ranoszek)

Ryc. 50. Gniezno — Gora Lecha, stan. 5. Wykop A, profil N (AB) oraz E (CD) (opr. L.

Drzewiecka-Ranoszek
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Ryc. 51. Gniezno, stan. 15. Zestawienie grup naczyn w obrg¢bie poziomow zwigzanych z
obiektem kamiennym (opr. L. Kaczmarek)

Ryc. 52. Gniezno, stan. 14. Plan z lokalizacja pdznosredniowiecznych i nowozytnych
grobowcOw w obrgbie katedry gnieznienskiej obrazujacy stopien zniszczenia nawarstwien
wczesnosredniowiecznych (opr. L. Drzewiecka-Ranoszek)

Ryc. 53. Gniezno, stan. 15c. Udzial poszczegdlnych grup technologicznych w obrebie
pozioméw mechanicznych warstwy II1, ar 11 (opr. L. Kaczmarek)

Ryc. 54. Gniezno, stan. 15c. Udzial poszczegolnych grup naczyn w obregbie pozioméow
mechanicznych warstwy III, ar 11 (opr. L. Kaczmarek)

Ryc. 55. Zestawienie udzialu 1-3 oraz 9 grupy naczyn w okresie wczesnostowianskim,
plemiennym oraz wczesnopiastowskim pochodzacych z gnieznienskiego zespotu grodowego
(opr. L. Kaczmarek)

Ryc. 56. Zestawienie udzialu 4-5 grupy naczyn w okresie wczesnostowianskim, plemiennym
oraz wczesnopiastowskim pochodzacych z gnieznienskiego zespolu grodowego (opr. L.
Kaczmarek)

Ryc. 57. Zestawienie udzialu 6-8 grupy naczyn w okresie wezesnostowianskim, plemiennym
oraz wczesnopiastowskim pochodzacych z gnieznienskiego zespotu grodowego (opr. L.
Kaczmarek)

Ryc. 58. Zestawienie udziatu fragmentoéw zdobionych poszczegolnych grup technologicznych
w prezentowanych poziomach osadniczych (opr. L. Kaczmarek)

Ryc. 59. Udziat rodzajéw domieszki schudzajacej w poszczegdlnych horyzontach rozwoju
ceramiki gnieznienskiej; legenda: 1-domieszka piasku, 2—domieszka tlucznia mineralnego, 3-
domieszka piasku i thucznia mineralnego, 4—domieszka szamotu (opr. L. Kaczmarek)

Ryc. 60. Udziat wielko$ci ziaren materialu schudzajacego w poszczegolnych horyzontach
rozwoju ceramiki gnieZnienskiej; legenda: 1- drobna, 2-drobna z udziatem $redniej, 3-drobna z
udziatem $redniej i grubej, 4-Srednia z udziatem drobnej, 5-$rednia, 6-$rednia z udzialem
drobnej i grubej, 7-gruba z udziatem drobnej i $redniej, 9-gruba (opr. L.. Kaczmarek)

Ryc. 61. Jako$¢ przygotowania masy garncarskiej w poszczegolnych horyzontach rozwoju
ceramiki gnieznienskiej; legenda: 1-masa ceramiczna przygotowana w sposob jednolity, 2-w
sposob $rednio zwigzany, 3-niejednolity (opr. L. Kaczmarek)

Ryc. 62. Udziat rodzajéw stosowanej podsypki w poszczegdlnych horyzontach rozwoju
ceramiki gnieznienskiej; legenda: 1-popidt, 2-fragmenty ros$lin, 3-piasek (drobny zwir), 4-

tluczen mineralny (opr. L. Kaczmarek)
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Ryc. 63. Udziat klas grubosci den naczyn w poszczegdlnych horyzontach rozwoju ceramiki
gnieznienskiej; legenda: 1- dna do 6 mm, 2-od 7 do 9 mm, 3-10 mm i wigcej (opr. L.
Kaczmarek)

Ryc. 64. Udziat klas grubosci §cianek naczyn w poszczeg6lnych horyzontach rozwoju ceramiki
gnieznienskiej; legenda: 1-cienkoscienne (do 6 mm), 2-0 $redniej grubosci (od 7 do 9 mm), 3-
gruboscienne (10 mm i wigcej) (opr. L. Kaczmarek)

Ryc. 65. Udzial rodzajow faktury powierzchni zewngtrznej w poszczegdlnych horyzontach
rozwoju ceramiki gnieznienskiej; legenda: 2-gladka, 3-szorstka, 4-bardzo szorstka (opr. L.
Kaczmarek)

Ryc. 66. Udziat rodzajow przetamoéw naczyn w poszczegdlnych horyzontach rozwoju ceramiki
gnieznienskiej; legenda: 1-jednobarwny w uktadzie ,,a”, 2-dwubarwny w uktadzie ,,ab”, 3-
dwubarwny w uktadzie ,,aba”, 4-wielobarwny w uktadzie ,,abc...” (opr. L. Kaczmarek)

Ryc. 67. Zestawienie udzialu poszczegdlnych grup technologicznych w horyzontach
wczesnostowianskim

(Gn. 15c poziom 1, Gn. 14 poziom 1, Gn. 5 poziom 1) oraz plemiennym pochodzacych z
gnieznienskiego zespotu grodowego (opr. L. Kaczmarek)

Ryc. 68. Zestawienie udzialu poszczegdlnych grup technologicznych w horyzoncie
wczesnopiastowskim pochodzacych z gnieznienskiego zespolu grodowego (opr. L.
Kaczmarek)

Ryc. 69. Zestawienie procentowe grup technicznych ceramiki w obrebie poziomow
zwigzanych z funkcjonowaniem miejsc obrzedowych w Gnieznie, na Ostrowie Lednickim oraz

na Ostrowie Tumskim w Poznaniu (opr. L. Kaczmarek)

Tablica 1. Gniezno, stan. 15. Obiekt kamienny, zesp6t ceramiki z poziomu II (rys. L.
Kaczmarek)
Tablica 2. Gniezno, stan. 15. Obiekt kamienny, zespot ceramiki z poziomu III (rys. L.
Kaczmarek)
Tablica 3. Gniezno, stan. 15. Obiekt kamienny, zespot ceramiki z poziomu Il (rys. L.
Kaczmarek)
Tablica 4. Gniezno, stan. 15. Obiekt kamienny, zespo6l ceramiki z poziomu IV (rys. L.
Kaczmarek)
Tablica 5. Gniezno, stan. 15d. Zespot ceramiki z nasypu watu obronnego (rys. L.. Kaczmarek)
Tablica 6. Gniezno, stan. 14, wykop | NPd: 1-3 w. I1I; wykop V NPd: 4-5 w. III (rys. L.

Kaczmarek)
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Tablica 7. Gniezno, stan. 14, wykop 11 NPd: 1-5 w. 1Vs; 6-9 w. IV (rys. L. Kaczmarek)
Tablica 8. Gniezno, stan. 14, wykop 11 NPd: 1-19 w. IVq (rys. L. Kaczmarek)
Tablica 9. Gniezno, stan. 14, wykop Il NPd: 1 w. IVp; 2-3 w. IV¢; 4-5 w. IV (rys. L.

Kaczmarek)
Tablica 10.

Gniezno, stan.

(rys. L. Kaczmarek)

14, wykop 111 NPd: 1-3 w. V-VI; 4-5w. VII; 2-3 w. IV¢; 4-5w. Ve

Tablica 11. Gniezno, stan. 14, wykop 111 NPd: 1-11 w. IV, (rys. L. Kaczmarek)

Tablica 12. Gniezno, stan. 14, wykop 111 NPd: 1-11 w. IV, (rys. L. Kaczmarek)

Tablica 13. Gniezno, stan. 14, wykop 111 NPd: 1-7 w. spalenizna — IV (rys. L. Kaczmarek)
Tablica 14. Gniezno, stan. 14, wykop 111 NPd: 1-2 w. 11, 3-6 w. Il1; (rys. L. Kaczmarek)
Tablica 15. Gniezno, stan. 14, wykop 111 NPd: 1-15 w. IV (rys. L. Kaczmarek)

Tablica 16. Gniezno, stan. 14, wykop 111 NPd: 1-5 w. II (rys. L. Kaczmarek)

Tablica 17. Gniezno, stan. 14, wykop IV NPd: 1-3 w. Il 4-6 w. IV (rys. L.
Kaczmarek)Tablica 18. Gniezno, stan. 14, wykop | NG: 1-5 w. lll;; 6-7 jama (rys. L.
Kaczmarek)

Tablica 19. Gniezno, stan. 14, wykop | NG: 1-5, 7 w. lll;; 6 w. Illg: (rys. L. Kaczmarek)
Tablica 20. Gniezno, stan. 14, wykop | NG: 1-3 w. I1l; (rys. L. Kaczmarek)

Tablica 21. Gniezno, stan. 14, wykop | NG: 1-9 w. Il; (rys. L. Kaczmarek)

Tablica 22. Gniezno, stan. 14, wykop | NG: 1-3 w. Ille (rys. L. Kaczmarek)

Tablica 23. Gniezno, stan. 14, wykop | NG: 1-11 w. Ill; (rys. L. Kaczmarek)

Tablica 24. Gniezno, stan. 14, wykop | NG: 1-4 w. I1la; 5-9 w. Il (rys. L. Kaczmarek)
Tablica 25. Gniezno, stan. 14, wykop | NG: 1-7 w. III (rys. L. Kaczmarek)

Tablica 26. Gniezno, stan. 14, wykop | NG: 1-9 w. III (rys. L. Kaczmarek)

Tablica 27. Gniezno, stan. 14, wykop | NG: 1-9 w. Il (rys. L. Kaczmarek)

Tablica 28. Gniezno, stan. 14, wykop 1l NG: 1-4 w. Il (rys. L. Kaczmarek)

Tablica 29. Gniezno, stan. 14, wykop 1l NG: 1-5 w. Il (rys. L. Kaczmarek)

Tablica 30. Gniezno, stan. 14, wykop 1l NG: 1-25 w. I1l; (rys. L. Kaczmarek)

Tablica 31. Gniezno, stan. 14, wykop 1l NG: 1-4 w. 1l (rys. L. Kaczmarek)

Tablica 32. Gniezno, stan. 14, wykop 1l NG: 1-9 w. Il (rys. L. Kaczmarek)

Tablica 33. Gniezno, stan. 14, wykop 1l NG: 1-9 w. lllg (rys. L. Kaczmarek)

Tablica 34. Gniezno, stan. 14, wykop 11 NG: 1-2 w. Ille; 3w. llg; 4 w. Illg (rys. L. Kaczmarek)
Tablica 35. Gniezno, stan. 14, wykop 1l NG: 1-16 w. Ille (rys. L. Kaczmarek)

Tablica 36. Gniezno, stan. 14, wykop 1l NG: 1-10 w. Illq4 (rys. L. Kaczmarek)

Tablica 37. Gniezno, stan. 14, wykop 1l NG: 1-6 w. Ill¢; 7-8 w. Il (rys. L. Kaczmarek)
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Tablica 38.
Tablica 39.
Tablica 40.

Tablica 41. Gniezno, stan

Gniezno, stan
Gniezno, stan

Gniezno, stan

(rys. L. Kaczmarek)

Tablica 42.
Tablica 43.
Tablica 44.
Tablica 45.

Gniezno, stan
Gniezno, stan
Gniezno, stan

Gniezno, stan

. 14, wykop 11 NG: 1-10 w. Iy (rys. L. Kaczmarek)

. 14, wykop 1l NG: 1-7 w. Illa; 8 w. Iy (rys. L. Kaczmarek)

. 14, wykop 1l NG: 1-6 w. HII; 7 w. Illq (rys. L. Kaczmarek)

. 14, wykop I NG: 1 w. Illg; 2-6 w. HI (111a); 7-8 w. 1lp; 9 w. T1l¢

. 14, wykop I NG: 1-6 w. Il (I1l5) (rys. L. Kaczmarek)
. 14, wykop I NG: 1-4 w. 111 (I1l3) (rys. L. Kaczmarek)
. 14, wykop I NG: 1-7 w. I (Il3) (rys. L. Kaczmarek)
.14, wykop 11 NG: 1-12 w. 11 (1l1a) (rys. L. Kaczmarek)

Tablica 46. Gniezno, stan. 14, wykop IV NG: 1-4 w. Illp/spalenizna; 5-7 w. Illp; 8-9 w. 1ll,

(rys. L. Kaczmarek)

Tablica 47. Gniezno, stan. 14, wykop V NG: 1-4 w. Ill/spalenizna; 5-7 w. Iy (rys. L.

Kaczmarek)

Tablica 48. Gniezno, stan. 14, wykop V NG: 1-8 w. III (rys. L. Kaczmarek)
Tablica 49. Gniezno, stan. 14, wykop V NG: 1-2, 4 w. Ill/spalenizna; 3 w. III (rys. L.

Kaczmarek)
Tablica 50.
Tablica 51.
Tablica 52.
Tablica 53.

Tablica 54. Gniezno, stan.

Tablica 55.
Tablica 56.
Tablica 57.
Tablica 58.
Tablica 59.
Tablica 60.
Tablica 61.
Tablica 62.
Tablica 63.
Tablica 64.
Tablica 65.
Tablica 66.
Tablica 67.

Gniezno, stan
Gniezno, stan
Gniezno, stan

Gniezno, stan

Gniezno, stan

Gniezno, stan

Gniezno, stan.
Gniezno, stan.
Gniezno, stan.
Gniezno, stan.
Gniezno, stan.
Gniezno, stan.
Gniezno, stan.
Gniezno, stan.
Gniezno, stan.
Gniezno, stan.

Gniezno, stan.

. 14, wykop VI-VII NG: 1-4 w. III (rys. L. Kaczmarek)

. 14, wykop | NPn: 1-16 w. Il (rys. L. Kaczmarek)

. 14, wykop | NPn: 1-16 w. Il (rys. L. Kaczmarek)

.14, wykop 11 NPn: 3 w. llpz; 1-2, 4-7 w. llp (rys. L. Kaczmarek)
14, wykop I NPn: 3w. lly2; 1-2 w. 1la; 3-4 w. Iy (rys. L. Kaczmarek)
. 14, wykop 11 NPn: 1-9 w. Ila (rys. L. Kaczmarek)

. 14, wykop 111 NPd: 1-8 w. II (rys. L. Kaczmarek)

14, wykop 111 NPd: 1-5 w. II (rys. L. Kaczmarek)

14, wykop 111 NPd: 1-7 w. II (rys. L. Kaczmarek)

14, wykop 111 NPd: 1-9 w. II (rys. L. Kaczmarek)

14, wykop 111 NPd: 1-20 w. II (rys. L. Kaczmarek)

14, wykop 11 NPd: 1-23 w. II (rys. L. Kaczmarek)

14, wykop 111 NPd: 1-4 w. II (rys. L. Kaczmarek)

14, wykop 11 NPd: 1-7 w. II (rys. L. Kaczmarek)

14, wykop 111 NPd: 1-7 w. II (rys. L. Kaczmarek)

14, wykop 111 NPd: 1-6 w. II (rys. L. Kaczmarek)

14, wykop 1l NPd: 1-3 w. II; 4-6 w. II/III (rys. L. Kaczmarek)
14, wykop Il NPd: 1-3 w. II; 4 w. III (rys. L. Kaczmarek)
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Tablica 68.
Tablica 69.
Tablica 70.
Tablica 71.
Tablica 72.
Tablica 73.
Tablica 74.
Tablica 75.
Tablica 76.
Tablica 77.
Tablica 78.
Tablica 79.
Tablica 80.
Tablica 81.
Tablica 82.
Tablica 83.
Tablica 84.
Tablica 85.
Tablica 86.
Tablica 87.
Tablica 88.
Tablica 89.
Tablica 90.
Tablica 91.
Tablica 92.
Tablica 93.
Tablica 94.
Tablica 95.
Tablica 96.

Gniezno, stan.
Gniezno, stan.
Gniezno, stan.
Gniezno, stan.
Gniezno, stan.
Gniezno, stan.
Gniezno, stan.
Gniezno, stan.
Gniezno, stan.
Gniezno, stan.
Gniezno, stan.
Gniezno, stan.
Gniezno, stan.
Gniezno, stan.
Gniezno, stan.
Gniezno, stan.
Gniezno, stan.
Gniezno, stan.
Gniezno, stan.
Gniezno, stan.
Gniezno, stan.
Gniezno, stan.
Gniezno, stan.
Gniezno, stan.
Gniezno, stan.
Gniezno, stan.
Gniezno, stan.
Gniezno, stan.

Gniezno, stan.

14, wykop | NPd:

1-9 w. In (rys. L. Kaczmarek)

14, wykop | NPd: 1-12 w. Iy (rys. L. Kaczmarek)
14, wykop | NPd: 1-9 w. II (rys. L. Kaczmarek)
15c, ar 11, w. I1l: 1-16 (rys. L. Kaczmarek)

15c, ar 11, w. I11: 1-4 (rys. L. Kaczmarek)

15c, ar 11, w. I1I: 1-4 (rys. L. Kaczmarek)

15c, ar 11, w. I1I: 1-6 (rys. L. Kaczmarek)

15c, ar 11, w. I11: 1-3 (rys. L. Kaczmarek)

15c, ar 11, w. I11: 1-6 (rys. L. Kaczmarek)

15c, ar 11, w.
15c, ar 11, w.
15c, ar 11, w.
15c, ar 11, w.
15c, ar 11, w.
15c, ar 11, w.
15c, ar 11, w.

5, wykop A:
5, wykop A:
5, wykop A:
5, wykop A:
5, wykop A:
5, wykop A:
5, wykop A:
5, wykop A:
5, wykop A:
5, wykop A:
5, wykop A:
5, wykop A:
5, wykop A:

Ii:
Ii:
Ii:
Ii:
Ii:
Ii:
Ii:
1 w. Ip; 2-7 w. g (rys. L. Kaczmarek)

1-13 (rys. L. Kaczmarek)
1-11 (rys. L. Kaczmarek)
1-12 (rys. L. Kaczmarek)
1-5 (rys. L. Kaczmarek)

1-4 (rys. L. Kaczmarek)

1-11 (rys. L. Kaczmarek)
1-30 (rys. L. Kaczmarek)

1-5w. lllg (rys. L. Kaczmarek)
1-2 w. g (rys. L. Kaczmarek)
1-4 w. lllg (rys. L. Kaczmarek)
1-3w. lllg (rys. L. Kaczmarek)
1-4 w. Illq4 (rys. L. Kaczmarek)
1-6 w. III (rys. L. Kaczmarek)
1-6 w. III (rys. L. Kaczmarek)
1-11 w. III (rys. L. Kaczmarek)
1-13 w. Il (rys. L. Kaczmarek)
1-4 w. Il (rys. L. Kaczmarek)
1-9 w. llf (rys. L. Kaczmarek)
1-13 w. llf (rys. L. Kaczmarek)
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