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Przedmowa

Urodziny to moment szczegdélny i wazny, moment osobisty i niepowtarzalny. Mozna nie
bez przesady powiedzie¢, ze wrecz intymny. Odmierzaja one przesypujace sie ziarenka piasku
w klepsydrze zycia kazdego wedrowcy tego swiata. Sa znacznikami kolejnych lat rozwoju, doswiad-
czenia, poglebionego spojrzenia na $wiat...

Urodziny spedzamy z naszymi najblizszymi. Nie sg zapisane w kalendarzu, pamietamy o nich,
gdy obchodzaca je osoba jest nam bliska, dla nas wazna...

Przyjeto sie, ze zwlaszcza te okragle rocznice stanowia swego rodzaju pilnie strzezone cezury.
Chetnie ulegamy magii okraglych dat, kolejnych rocznic zakletych w zera badz piatki... Wyznaczaja
one rytm - takze rytm naszej pamieci - o sobie, o bliskich. Budza emocje. Te pozytywne, te dobre, te
ciepte...

Chcemy woéwczas w spos6b wyjatkowy uhonorowac taka osobe, w szczegolnosci te, z ktora je-
steSmy w jaki$ spos6b zwiazani emocjonalnie. Niezaleznie od cyfry stojacej przed zerem czy piatka
staramy sie spedzi¢ ten moment z nig, ofiarowujac jej swoj czas, ofiarowujac czeé¢ nas samych.
W polskiej tradycji akademickiej przyjeto sie, iz takim szczegélnym momentem stajq si¢ siedemdzie-
siate urodziny. Moment symbolicznie zamykajacy czas intensywnej kariery naukowej, czas nasilonej
aktywnosci badawczej. Nasza publikacje poswiecamy takiej wlasnie dacie i Osobie - siedemdziesig-
tym urodzinom prof. dr. hab. Tadeusza Makiewicza. Uplyw czasu i siwe wlosy w $wiecie akademic-
kim nie stanowia powodu do wstydu. Wrecz przeciwnie - to dowdéd zdobytej wiedzy, doswiadcze-
nia i tej madrodci zyciowej, ktérej nie mozna wyczyta¢ nawet z najmadrzejszych ksiag, a ktéra
wieniczy mozolny rozwo6j kariery naukowej i jest jej najpiekniejszym owocem.

Wydzial Historyczny UAM i Fundacja UAM - instytucje, z ktéorymi przez wiele lat swej aktyw-
nosci zawodowej zwigzany byt Jubilat - oddajac honor Jego dokonaniom, pomystom i dorobkowi,
postanowily ofiarowa¢ Mu niniejsze studia. S3 one wktadem w dalszy rozwo6j tych probleméw ba-
dawczych, ktérym swa prace naukowa poswiecit prof. dr hab. Tadeusz Makiewicz.

W imieniu wszystkich Autoréw - Przyjaciét i Uczniow Pana Profesora, ktérzy przyczynili sie do
powstania tego tomu - skladamy Panu Profesorowi najserdeczniejsze zyczenia urodzinowe. Przede
wszystkim i ponad wszystko - zdrowia...

Ad multos annos!

Kazimierz Ilski Hanna Szafraniska Andrzej Michatowski Milena Teska Marek Zdtkiewski

Poznan, 18 wrzesnia 2015 r.
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skim, [w:] H. Paner, M. Kwapiniski (red.), Wierzenia przedchrzescijariskie na ziemiach polskich,
Gdansk, s. 65-76.
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(red.), Wierzenia przedchrzescijariskie na ziemiach polskich, Gdansk, s. 110-117.
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Verzierte Lehmherdstellen und Altire als Ausdruck der interkulturellen Kontakte in der Eisen-
zeit Europas, Actes du Xlle Congrés International des Sciences Préhistoriques et Protohistoriques,
vol. 3, rédigé par Juraj Pavuk, vol. 3, Bratislava, s. 363-367.
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Waffen als Opfergaben in der vorromischen Eisenzeit und der romischen Kaiserzeit in Polen,
Offa, B. 52, [1995], s. 133-148.
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Bibliografia prac Tadeusza Makiewicza 13

123.

124.

125.

126.

127.

128.

129.

130.

131.

132.

133.

134.

135.

136.

137.
138.

139.

140.

141.

142.

Zapomniane bagienne miejsce ofiarne kultury przeworskiej w potudniowej Wielkopolsce (La-
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1998
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Treasures, Warszawa, s. 45-69.

Goci w Wielkopolsce, [w:] M. Chtodnicki, L. Krzyzaniak (red.), Gazocigg peten skarbow, Warsza-
wa, s. 45-69.
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t. 1, Ziemia Lubuska, Poznan, s. 117-181.
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wana przez Zaklad Epoki Zelaza Instytutu Prahistorii UAM, Folia Praehistorica Posnaniensia, t. 9,
s. 257-259.
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[wspotautor: J. Skowron], Rewolucja ze schylkiem starozytnosci. Rezultat badan na autostradzie
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zur Lebenswelt der Eisenzeit: Festschrift fiir Rosemarie Miiller. Reallexikon der Germanischen Alter-
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177. lle kosci w grobach? Intrygujacy i niezauwazany aspekt ciatopalnego obrzadku pogrzebowego
w kulturze przeworskiej, [w:] A. Blazejewski (red.), Labor et patientia. Studia archaeologica Sta-
nislao Pazda dedicata, Wroctaw, s. 289-300.
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Zestawili: Andrzej Michatowski i Milena Teska
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Tadeusz Makiewicz - stowo o Jubilacie

ANDRZE] MICHAEOWSKI (Poznar)
MILENA TESKA (Poznan)

Chcialoby sie zakrzykna¢: to niemozliwe! Co$ sie nie zgadza... Kto$ musiat sie pomy-
lié... Przesung¢ kalendarz... Czy naprawde teraz wilasnie obchodzimy Jubileusz siedemdziesigtych
urodzin Profesora Tadeusza Makiewicza, skoro prawie dopiero co si¢ z nim poznalismy... Wcigz
zywe s3 te spotkania na korytarzach badZ w bibliotece Instytutu Prahistorii UAM, wyklady, a potem
seminaria magisterskie... Rozmowy, anegdoty, dygresje... Uformowaly one w nas na state obraz
Profesora jako czlowieka otwartego, serdecznego i o niezwykle szerokich horyzontach myslowych,
wykraczajacych daleko poza waskie Sciezki wylacznie fachowej wiedzy - wiedzy, ktéra niewatpli-
wie posiadat i chetnie sie dzielil. Taki Jego wizerunek nie zdezawuowat si¢ w nas nigdy. Wrecz prze-
ciwnie, te niespodziewanie mijajgce lata jeszcze bardziej go w nas ugruntowywaty...

Skreslonymi tu akapitami pragniemy Jego sylwetke przyblizy¢ tym, ktérzy Go nie poznali,
a przypomnie¢ tym, ktorzy Go znali i nadal znaja... Opowiedzie¢ stéw kilka o wedrowcu przemie-
rzajacym bezkresne bezdroza wiedzy...

Tadeusz Makiewicz urodzit sie 18 wrzesnia 1945 r. w Rzgowie koto Lodzi. Jego rodzice, Wta-
dystaw i Leonarda ze Strzatkowskich, byli rolnikami. W tejze miejscowosci uczeszczal do szkoty
podstawowej, a nastepnie kontynuowat nauke w IX Liceum Ogolnoksztalcacym im. Jarostawa Da-
browskiego w todzi. W 1963 r. podjat studia archeologiczne w 6éwczesnej Katedrze Archeologii
Uniwersytetu t.6dzkiego. W trakcie studiéw cechowala Go niezwykla ambicja i ponadprzecietne
zainteresowanie zglebianiem tajnikow wiedzy archeologicznej. Pragnat poznaé zaréwno jej aspekty
teoretyczne, jak i te praktyczne, zwigzane z najwazniejszym warsztatem cechujacym kazdego
archeologa - umiejetnoscia radzenia sobie w terenie. Uczestniczyl wéwczas w licznych pracach wy-
kopaliskowych prowadzonych w 16dzkim osrodku archeologicznym, w zakresie dalece przekracza-
jacym wymiar obowigzkowych praktyk studenckich. Byl stalym czlonkiem ekspedycji ykopaliskowej
prof. dr. Konrada Jazdzewskiego - w jej sktadzie uczestniczyt w badaniach kurhanéw ksiazecych
i osady kultury przeworskiej w Przywozie, pow. wielurnski, nastepnie kurhanéw kultury trzciniec-
kiej w Strugach, pow. wielunski, oraz grobowcéw kujawskich kultury pucharéw lejkowatych w Wie-
trzychowicach, pow. kolski. W efekcie tych prac na stale zainteresowal sie¢ problematyka kultury
przeworskiej. Uczestniczyl takze w pracach innych ekspedycji wykopaliskowych realizowanych
przez Muzeum Archeologiczne i Etnograficzne w Lodzi: z dr. Henrykiem Wiklakiem w badaniach
grodziska kultury tuzyckiej w Podzamczu kolo Wieruszowa, z mgr Teresa Laszczewska - osady
kultury przeworskiej w Skrzydiowie, z dr Lidig Gabatéwnga w badaniach grobowcéw kujawskich
w Sarnowie.

Udziat w badaniach terenowych pozwolil przysztemu Profesorowi zdobywac jakze wazne szlify
naukowe. Juz jako student IV roku zlozyl do druku pierwsze sprawozdanie z badarii wykopalisko-
wych w Strugach, Przywozie i Wietrzychowicach. W trakcie studiéw przez 2 lata pelnit takze funkcje
prezesa studenckiego Kota Naukowego Archeologéw.

Studia ukoriczyl na podstawie pracy ,Cmentarzysko z okresu rzymskiego w Bialej koto Lodzi”,
wykonanej pod kierunkiem prof. dr. hab. Konrada Jazdzewskiego. Jest to jedno z waznych cmenta-
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rzysk kultury przeworskiej, badane w okresie miedzywojennym z bogatym wyposazeniem (doku-
mentacja naukowa tych badan zaginela, i dlatego juz 6wczesnie nie byta mozliwa analiza obrzadku
pogrzebowego), o chronologii obejmujacej p6Zny okres rzymski, ze znaleziskami z okresu wedréwek
ludéw. Wyjatkowym znaleziskiem z tego cmentarzyska jest piekna waza bogato zdobiona motywa-
mi figuralnymi i geometrycznymi, tworzacymi skomplikowane fryzy, co sprawia, ze jest ona unika-
towym znaleziskiem dla europejskiego Barbaricum. Problemy zawarte w pracy magisterskiej staty
sie¢ podstawq rozlicznych rozwazan podejmowanych przez Profesora w literaturze przedmiotu juz
w pozZniejszym czasie.

Prof. dr hab. Tadeusz Makiewicz (fot. A. Michatowski)

Po ukoriczeniu studiéw Tadeusz Makiewicz 1 sierpnia 1968 r. podjat prace w Dziale Archeolo-
gicznym Muzeum Okregowego w Toruniu. Pracujagc w tymze Muzeum, prowadzil badania wykopa-
liskowe cmentarzyska kultury oksywskiej w Podwiesku oraz ratownicze prace archeologiczne na
cmentarzysku kultury pomorskiej z grobami skrzynkowymi w Samsiecznie, pow. nakielski. Zatrud-
nienie w Muzeum Okregowym w Toruniu skoriczylo sie 28 lutego 1969 r., i od 1 kwietnia tegoz roku
Profesor rozpoczal swg nowa przygode w Pracowni Archeologiczno-Konserwatorskiej PP Pracownie
Konserwacji Zabytkéw, Oddzial w Poznaniu. Wraz z jej ekipami podazat §ladem wielkich inwestycji
budowlanych pierwszych lat dekady gierkowskiej, ktére na niespotykana dotad skale poprzedzity
ratownicze prace archeologiczne, realizowane wlasnie przez Pracownie Konserwacji Zabytkéw. Ta-
deusz Makiewicz prowadzit dla nich prace wykopaliskowe na terenie zbiornika wodnego , Pakos¢”,
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zbiornika zaporowego ,Jeziorsko” i Kopalni Wegla Brunatnego ,Belchatéw”, Pole , Belchatéw”. Po-
nadto prowadzit badania poczatkéw miasta w Gubinie i zamku w Rydzynie. Szczegdlnie wazne
w jego przyszlej karierze naukowej staly sie jednak badania nad Jeziorem Pakoskim, wsréd ktérych
wyroznily sie zwlaszcza wykopaliska na stanowisku 11 w Janikowie, pow. inowroctawski. Jubilat zba-
dal tam osade z péZnego okresu przedrzymskiego, w obrebie ktérej rozpoznat relikty budynku zinter-
pretowanego przezen jako pozostatosci obiektu o charakterze $wiatyni, co nalezy podkresli¢ - pierw-
szego na terenie europejskiego Barbaricum. Poza nim zarejestrowal on w ramach badanego osiedla
takze wytwornie zaren rotacyjnych, w ktérej rozpoznane zostaly przezen utamki ceramiki celtyckiej,
wykonanej na kole. Znaleziska z Janikowa pozwolily na ponowne podjecie dyskusji nad problemem
obecnosci osadnictwa celtyckiego na Kujawach. Rezultaty badar stanowisk kultury przeworskiej nad
Jeziorem Pakoskim wnosily nowa, niezwykle istotng pule materialéw do wiedzy o rozwoju spoteczno-
Sci okresu przedrzymskiego z pogranicza Kujaw i Wielkopolski. Poza wzmiankowanym Janikowem
Tadeusz Makiewicz prowadzit takze badania w Dobieszowicach, stan. 1, i w Strzelcach. Prace te staty
sie podstawg monograficznego opracowania dokonanych przezeri odkry¢ w ramach rozprawy doktor-
skiej ,Osadnictwo kultury przeworskiej w rejonie Jeziora Pokoskiego”. Promotorem tejze dysertacji
zostal prof. dr hab. Lech Leciejewicz, a zrealizowana zostata w Instytucie Historii Kultury Materialnej
PAN. Obrona odbyta si¢ w czerwcu 1976 r. W tym czasie dr Makiewicz zrezygnowat juz 30 pazdzier-
nika 1973 r. z pracy w PP PKZ O/Poznan i podjal prace w Dziale Okresu Rzymskiego Muzeum
Archeologicznego w Poznaniu, gdzie pracowal do 30 wrzesnia 1974 r. Rezultatem pracy w tej insty-
tucji bylo przede wszystkim opracowanie i opublikowanie materialow z cmentarzyska kultury
przeworskiej w Tucznie, pow. Inowroctaw. Cmentarzysko to nigdy nie bylo systematycznie badane,
jednak zachowaty sie z niego liczne i wazne materialy wykorzystywane utamkowo w wielu pracach
syntetycznych. Opracowujac to stanowisko, Jubilat wykazat takze, Ze materiaty okreslane jako po-
chodzace z Helenowa w rzeczywistoéci pochodzg z cmentarzyska w Tucznie.

W 1974 r. Tadeusz Makiewicz otrzymal propozycje pracy w éwczesnej Katedrze Archeologii
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, gdzie zostatl zatrudniony 1 pazdziernika 1974 r.
W tym momencie dalsze losy naukowe Profeso-
ra zwigzaly sie juz na stale z tym Uniwersyte-
tem. Poza odosobnionym epizodem wykopalisk
w 1975 r. na cmentarzysku grupy debczyniskiej
w Kowalkach, pow. bialogardzki, Jubilat w trak-
cie swojej pracy akademickiej skupil uwage
przede wszystkim na problematyce kultury
przeworskiej. Przez lata swoja dziatalnos¢ tere-
nowa koncentrowal na obszarze potudniowej
Wielkopolski. Uczestniczyt tutaj takze w pracach
ratowniczych na terenie zbiornika wodnego
»Wonies¢”. W wyniku tych prac, na stanowis-
ku 3 w Gniewowie, pow. koscianski, rozpoznat
osady kultury pomorskiej i przeworskiej, odnaj-
dujac w jednym z tutejszych obiektéow brazowa
zapinke celtycka typowa dla fazy Cla okresu
lateriskiego. Znalezisko to, jedno z dwoéch takich
w Polsce, stalo sie istotnym punktem repero-
wym dla dalszych badain nad chronologia
schytku kultury pomorskiej. Wyniki badan tej
osady opracowane zostaly w trzech pracach ma-
gisterskich w nastepnych latach na seminariach

Z Alicja Galezowska i Aling Karaskiewicz w trakcie
pierwszego sezonu badari wykopaliskowych na stanowi-
sku 3 w Gniewowie, lipiec 1976 r. (fot. M. Ciesielski)
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Profesora. Podobnie zrealizowane zostaly opracowania innych wykopalisk prowadzonych éwczesnie
przez Jubilata, a mianowicie szesciu sezonéw badan cmentarzyska kultury przeworskiej w Biezynie,
pow. koscianski, i cmentarzyska kultury tuzyckiej w Wijewie, pow. leszczynski.

W 1980 r. Tadeuszowi Makiewiczowi zostalo przyznane stypendium badawcze Fundacji
Alexandra von Humboldta. Przebywatl na nim od 1 maja 1981 do 30 kwietnia 1983 r., realizujac pod
opieka naukowg prof. dr. Herberta Jankuhna w Akademie der Wissenschaften in Géttingen badania
nad gospodarka i religia Germanéw. W trakcie trwania stypendium odwiedzil kilka czotowych
osrodkow archeologicznych w Niemczech (Bonn, Monachium, Moguncja, Schleswig, Wilhelshaven,
Wiirzburg oraz Romisch- Germanische Komission we Frankfurcie nad Menem), zapoznajac sie
z najnowszymi badaniami i metodami badawczymi stosowanymi 6wczeénie w archeologii. W trak-
cie pobytu w Getyndze ukonczyl rozprawe habilitacyjna ,Formy kultu béstw domowych w staro-
zytnej Europie”. W swej ksigzce wykazal, Ze obiekty takiego typu, jak odkryty w Janikowie relikt
$wiatyni w formie glinianego klepiska - podlogi z wyrytym w centrum ornamentem - majg niezwy-
kle szeroki zasieg geograficzny oraz kulturowo-etniczny. Wystepuja one w $wiecie scytyjskim od
VII/VI w. p.n.e. po poczatek naszej ery, nastepnie w $wiecie trako-dackim od IV w. p.n.e. (Bulgaria)
do I w. p.n.e. (Rumunia). Kolejny region to krag celtycko-liguryjski w potudniowej Francji, nastepnie
Czechy i Stowacja oraz Polska, a nastepnie teren Danii i péinocnych Niemiec. Znaleziska takie znane
sa tutaj licznie od okresu przedrzymskiego po III w. n.e. W pracy przeprowadzona zostata analiza
typologiczno-chronologiczna wszystkich tego typu obiektéw, z oméwieniem ich dotychczasowych

Tadeusz Makiewicz (stoi) z uczest-
nikami badain powierzchniowych
prowadzonych w maju 1980 r. w Ro-
dopach (Bulgaria) (fot. M. Ciesielski)

interpretacji i znaczen, a nastepnie zaproponowana wlasna interpretacja autora, opierajaca sie na
analizie ich kontekstu sytuacyjnego oraz wspoétwystepujacych z nimi przedmiotéw - w szczegélno-
Sci figurek typu chenet (Feuerbicke - wilki ogniowe), ktére wigzaly sie z omawianymi w tekscie
ksigzki obiektami okreslanymi przez Tadeusza Makiewicza jako gliniane oltarze lub paleniska
ornamentowe. Studia tam zawarte udowodnily, ze pomiedzy obiektami trako-dackimi a tymi po-
chodzacymi z terenu Polski i z kregu germanskiego (Dania, Niemcy) istnieja wyraZne powiazania
genetyczne. Jubilat ttumaczyl je 6wczeénie posrednictwem ludnosci germarniskiej grupy kulturowej
Poienesti-Lukasevka, ktéra to teza znalazla potwierdzenie w pézniejszych odkryciach takich obiek-
tow na terenie Motdawii. Wykazat takze, ze calos¢ zjawiska mozna wywodzi¢ z kregu kultury hel-
leriskiej i hellenistycznej, co takze potwierdzaly pdzniejsze odkrycia z terenu dawnej Jugostawii
(obecnie Serbia i Czarnogora), a szczeg6lnie z greckiego miasta Pistiros w Bulgarii. Wnioski wynika-
jace z pracy zostaly zaakceptowane i przyjete w interpretacjach nowych odkry¢ obiektow w typie
oltarzy glinianych z terenu Ukrainy, Bulgarii, Francji i Stowacji. Sama ksigzka, mimo uptywu lat, do
dzi$ stanowi podstawowe ujecie dla studiéw nad poruszang w niej problematyka.

W 1984 r. w przewodzie habilitacyjnym, ktérego recenzentami byli prof. dr hab. Kazimierz
Godtowski, prof. dr hab. Bogustaw Gediga i prof. dr hab. Jan Zak, przeprowadzonym na podsta-
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wie powyzej omoéwionej rozprawy, Tadeusz Makiewicz otrzymat stopieri naukowy doktora habili-
towanego.

Po habilitacji Tadeusz Makiewicz wszedl na dlugi okres w struktury administracyjne zaréwno
Wydziatu Historycznego, jak i Instytutu Prahistorii. Petnil on kolejno funkcje wicedyrektora Instytu-
tu Prahistorii UAM, nastepnie prodziekana Wydzialu Historycznego UAM i wicedyrektora, by
w koncu przez 6 lat piastowac¢ obowiazki dyrektora Instytutu Prahistorii UAM. Mimo wzmozonej
aktywnosci administracyjnej nie zaprzestal on w tym czasie prowadzenia prac wykopaliskowych.
Z tym okresem wiaza sie tez wieloletnie badania wykopaliskowe grupy kurhanéw kultury przewor-
skiej we wsi Psary, pow. gérowski, badanie kurhanu kultury wielbarskiej w Lezcach, pow. miedzy-
chodzki, oraz bagiennego miejsca ofiarnego w Stowikowie, pow. stupecki. Przez caly czas bratl takze
niezwykle aktywny udzial w zyciu naukowym w kraju i za granicg. Problematyke swych badan
przedstawial m.in. w ramach wykltadéw prowadzonych na uniwersytetach w Aarhus, Bambergu,
Berlinie, Kilonii i Kolonii.

Tadeusz Makiewicz w uznaniu wysokich standardéw naukowych, jakie reprezentowal, otrzymat
w 1990 r. propozycje prowadzenia wykladow jako Gastprofessor w Institut fiir Ur- und Frithgeschich-
te Uniwersytetu Christiana Albrechta w Kilonii, w zastepstwie urzedujacego rektora tej uczelni:
prof. dr. Michaela Miiller-Wille. W semestrze zimowym roku akademickiego 1990/1991 prowadzit
on tym samym na pelnym etacie wyklad , Okres przedrzymski i rzymski w Polsce”, seminarium
,Podstawy gospodarcze kultur okresu rzymskiego w Polsce” oraz ¢wiczenia ,Znajomos¢ zrodel
z okresu przedrzymskiego i rzymskiego w Polsce”. W tymze Instytucie Profesor przebywal takze
w roku akademickim 1992/1993 w ramach odnowionego stypendium badawczego Fundacji Alexan-
dra von Humboldta.

W 1994 r. rozpoczely sie wielkie prace ratownicze na trasie gazociagu tranzytowym Jamat-
Niemcy, a w 1997 r. wielka akcja badan ratowniczych na trasie autostrady A2 w Wielkopolsce. Do-
$wiadczenia badawcze w prowadzeniu tego typu inwestycji, zdobyte jeszcze podczas pracy w Pra-
cowni Konserwagji Zabytkéw, spowodowaly, ze Tadeusz Makiewicz stal si¢ jednym z lideréw tychze
badan. W pierwszym okresie petnit on funkcje kierownika Zespolu Badari Archeologicznych Instytu-
tu Prahistorii na odcinku gazociagu jamalskiego we wschodniej czesci bylego wojewoddztwa poznan-
skiego. W po6zniejszym okresie z ramienia Instytutu Prahistorii byl wspéttwoérca Centrum Badan
Archeologicznych, dziatajacego w ramach Fundacji UAM. Kierowal pracami zespotu Badani Archeo-
logicznych IP UAM, ktéry przeprowadzil w sumie prace wykopaliskowe na ponad 20 stanowiskach
znajdujacych sie w projektowanym pasie drogowym autostrad A2 i A4, o tacznej powierzchni wy-
kopéw wynoszacej kilkadziesigt hektaré6w. Byt takze koordynatorem badarni ratowniczych na tere-
nach Kopalni Wegla Brunatnego ,Belchatow”, Pole ,Szczercéw”, podczas ktérych zbadano m.in.
dwie wielkie i bardzo ciekawe osady kultury przeworskiej z okresu péznorzymskiego i wedréwek
ludoéw. Jubilat nie prowadzit juz wéwczas samodzielnie prac wykopaliskowych w terenie, skupiat
sie¢ natomiast na realizacji, koordynacji i konsultacji badan, organizujac jednorazowo prace nawet
kilkunastu ekspedycji terenowych dziatajgcych w ramach kierowanego przez niego Zespotu.

Tadeusz Makiewicz przez caly czas trwania swojej pracy naukowej brat udziat w licznych sym-
pozjach i konferencjach, podczas ktérych wystepowat z referatami. Wymieni¢ tutaj mozna XV Kon-
gres Nauk Historycznych w Stuttgardzie, kongresy Union Internationale des Sciences Préhistoriques
et Protohistoriques - UISPP w Moguncji, Bratystawie i Forli, konferencjach stowarzyszenia Rei
Craetariae Romanae Fautorum w Lyonie, Rzymie i Leuven/Louvain-la-Neuve oraz w tematycznych
konferencjach zagranicznych w Berlinie, Halle, Neuruppin, Lebus, Paryzu, Pradze, Brnie, Aszod-
-Nyiregyihaza, Kazantyku, Bukareszcie i bardzo licznych krajowych.

Z inicjatywy Jubilata doszto do wyréznienia w 1993 r. prof. dr. Michaela Miiller-Wille godnoscia
doktora honoris causa Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.

W 1994 r. Tadeusz Makiewicz zostal wybrany, jako trzeci archeolog w historii oérodka poznan-
skiego, na czlonka-korespondenta Niemieckiego Instytutu Archeologicznego w Berlinie.

W 2001 r. wybrany zostal na prezesa Zarzadu Gléwnego Stowarzyszenia Naukowego Archeolo-
gow Polskich, ktora to funkcje sprawowat przez dwie kadencje do 2007 r.

W dziatalnoéci naukowej prof. dr. hab. Tadeusza Makiewicza mozna wyrézni¢ wyraznie kilka ja-
sno zarysowanych nurtéow badawczych uprawianych przezen konsekwentnie, aczkolwiek z ré6znym
zaangazowaniem, przez caly czas trwania jego kariery naukowej. Sg to:
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e problematyka miejsc i znalezisk ofiarnych oraz ogélnie znalezisk, ktére mozna uznac za zwig-
zane z rytuatami religijnymi i uchwytnymi archeologiczne reliktami dawnych kultow;

e Wielkopolska w okresie przedrzymskim i rzymskim;

e tzw. archeologia archiwalna;

e historia archeologii;

e kultura jastorfska w Wielkopolsce;

e schytkowa faza kultury przeworskiej.

€3
-

Z Aling Jaszewska i Piotrem Wawrzyniakiem w Kazimierzu Dolnym w przerwie obrad XIII Walnego Zjazdu Stowarzyszenia
Naukowego Archeologéw Polskich w 2003 r. (fot. A. Michalowski)

Owocem prowadzonej od 1974 r. dziatalnosci dydaktycznej Profesora sa liczne pokolenia Jego
uczniow, ktérym przekazal nie tylko swa wiedze, ale przede wszystkim owa gorejaca w nim przez
caly czas pasje do archeologii jako nauki, a w szczegélnosci do okresow przedrzymskiego i wply-
wow rzymskich. Jego seminarium opuscily rzesze magistrow archeologii. Wypromowat on takze
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siedmiu doktoréw (Jacek Wozny w 1994 r.; Ewa Bugaj w 1997 r.; Ewa Wielgosz-Skorupka w 1999 r.;
Andrzej Michalowski w 2001 r.; Daniel Zychlifiski w 2003 r.; Justyn Skowron w 2004 r.; Elena Klenina
w 2005 r.). Byl tez recenzentem rozpraw doktorskich i przewodéw habilitacyjnych.

Profesor zajmowat sie takze upowszechnianiem badan archeologicznych w formie popularno-
naukowej. Znany z barwnego stylu pisania, latwego w odbiorze (cho¢, jak mawial, okupionego
ciezka praca), zostal zaproszony jako wspoétautor do realizacji bogato ilustrowanej, popularnej i no-
woczeénie zrealizowanej syntezy historii Polski, w ktorej ciekawie i przystepnie przedstawil proble-
matyke okresu rzymskiego na ziemiach polskich.

=
Z Jackiem Wierzbickim w Leénie podczas wycieczki w ramach XVI Walnego Zjazdu Stowarzyszenia Naukowego Archeo-
logow Polskich w 2004 r. (fot. A. Michalowski)
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Ze wspotautorem w Dychowie - II Polsko-Niemieckie Spotkania Archeologiczne, 2004 r. (fot. M. Kaczmarek)

Przez caly czas byl niezwykle kreatywnym badaczem upowszechniajgcym swe prace szerokiemu
gronu odbiorcy. Swiadczy o tym najlepiej Jego niezwykle bogata bibliografia, ktéra otwiera niniejszy
tom. Szczegdlne miejsce zajmuja w niej te publikacje, ktére ukazaly sie w prestizowych zagranicz-
nych czasopismach i wydawnictwach, takich jak: Studi Etruschi, Etudes Celtiques, Offa, Praehistorische
Zeitschrift, Ethnographisch- Archiologische Zeitschrift czy Hoops Reallexion der Germanischen Altertum-
skunde.

W 2006 r., na wniosek Rady Wydzialu Historycznego UAM, po weryfikacji przez Centralng Ko-
misje do Spraw Stopni i Tytuléw, w uznaniu osiagnie¢ naukowych i dydaktycznych Tadeusz Ma-
kiewicz otrzymal na mocy decyzji Prezydenta Rzeczpospolitej Polskiej, Lecha Kaczynskiego, tytut
naukowy profesora.

Za swoja dzialalno$¢ naukowaq, organizacyjna i dydaktyczna byl wielokrotnie nagradzany, m.in.
zostal wyrézniony odznaka Honorowa Wojewdédztwa Leszczyriskiego oraz Srebrnym Krzyzem
Zastugi.

Mimo ze Profesor od kilku lat w zaciszu rodzinnego domu odpoczywa od aktywnego zycia nau-
kowego, nadal jest w nim obecny. Pozostawil bowiem po sobie ogromna spuécizne badawczg, wcigz
szeroko komentowang, a tym samym ciagle aktywnie wplywajaca na dyskusje i dalszy rozwdj stu-
diéw nad zagadnieniami, ktére nurtowaly Go przez caly czas trwania jego pracy zawodowej. Poza
mysla zawartg na kartach licznych publikacji pozostawil takze nas - grono swych uczniéw - spad-
kobiercéow i aktywnych kontynuatoréw swej naukowej spuscizny.
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LESZEK KAJZER (E6dz)

I

Zimny i deszczowy wrzesient 1963 r. spedziliSmy w namiotach na wykopaliskach w oko-
licach Ojcowa. Ekipa kierowana przez 6wczesnego doktora, Waldemara Chmielewskiego, prowadzi-
ta wtedy prace w potozonym w dolinie Pradnika Schronisku , Wylotne” ze $ladami osadnictwa
srodkowopaleolitycznego i w Jaskini Nietoperzowej w Jerzmanowicach. Autentyczne fascynacje
wielkimi zgrzeblami i ostrzami lisSciowatymi réwnowazyly proste niedogodnosci bytu; z chtodem,
wilgocia, butami pokrywajacymi sie biatozielong ples$nig i mozliwoscig rozebrania sie do §piwora
dopiero po spaleniu w duzym unrowskim! namiocie klebu gazetowego papieru. Na zauroczenie
tymi trudnymi badaniami wplyneli réwniez ludzie, ze wspomne tylko pachnacego dobrym fajcza-
nym tytoniem szefa, Terese, Zosie i inne dziewczyny, z ktérych wigekszos¢ juz dawno temu zostata
profesorami, Agnieszke, Margerite oraz niezyjacych juz: Ewe Niesiolowska i Janusza Kaje. Nadciaga-
jaca jesien pomatu budzifa jednak tesknote za Lodzia i narastajaca ciekawosé, jaki to bedzie ten no-
wy, pierwszy rok przyjety na nasze studia.

IT

Poczatek roku akademickiego 1963/64 zaowocowal poznaniem nowego narybku t6dzkiej
archeologii, czyli Tadeusza i jego kolezanek: Ewy Barteli (potem Wéjcik), Grazynki Luczyniskiej (potem
Kejny) i Olgi Naumowicz. Didaskaliami tego poznania byl wilasnie koriczacy sie ,remont muzeum”
(okreslenie to zostanie potem rozwiniete). Poczatek lat 50. XX w. przyniést 16dzkiej archeologii zatamanie
wynikajace z politycznych aberracji tamtej epoki, a rtownowazne z zawieszeniem rekrutacji i zepchnie-
ciem 6wczesnej uniwersyteckiej Katedry? do roli tworu skazanego na wymarcie. Przemiany polskiego
pazdziernika, starania rektora, socjologa, Jana Szczepariskiego, i twoércy 16dzkiej archeologii, Konrada
Jazdzewskiego, sprawily, ze rekrutacja na 16dzka archeologie przywrécona zostala od roku akade-
mickiego 1956/1957. Wtedy zaczeli poznawaé archeologie nowi studenci, ktorzy uzyskali magisteria
w 1961 r., czyli dwa lata przed przyjsciem Tadeusza. Nie miat on zatem okazji ,,zazebi¢ si¢” wspélnymi
studiami z trzema nowymi rocznikami absolwentéw, z ktérych magisterium uzyskato razem 13 osob3.

! Pamietajac o wieku potencjalnych czytelnikéw, podaje, ze UNRRA (United Nations Relief and Rehabilitation Admini-
stration) to dziatajaca w latach 1943-1947 agenda ONZ do Spraw Pomocy i Odbudowy. Dzieki ,cioci Unrze”, bo tak jg wtedy
nazywano, do wyniszczonej wojng Polski naptywaly réznorakie dobra, od mleka w proszku i konserw miesnych do pocho-
dzacych z demobilu amerykariskich wojskowych namiotéw i aut.

20d 1945 do 1996 r. nosita ona rézne, czesto zmieniajgce si¢ nazwy, z prehistorig i ré6znymi archeologiami w tytule -
i dlatego w niniejszym tekscie bede uzywac tylko okreslenia , Katedra”.

3 Nazwiska te podaje wedlug wykazu zawartego w pracy: M. Barszczak, A. Andrzejewski, Rezultaty dziatalnosci nauko-
wo-dydaktycznej i zestawienia osobowe, Acta Universitatis Lodziensis. Folia Archaeologica, 19, £6dz 1995, s. 106-107; zeszyt
noszacy tytul: ,Pie¢dziesiat lat archeologii w Uniwersytecie L.odzkim”.
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Tadeusz Makiewicz z aparatem, na ¢wiczeniach z fotografiki

Absolwenci pierwszego rzutu to: Maria Magda-
lena Blombergowa (dawniej Kossowska), Janua-
riusz Janikowski, Zdzistaw Kaszewski, Urszula
Grazyna topacka (potem Dmochowska) i Teresa
Maria Trebaczkiewicz (potem Oziemska). Warto
podkresli¢, ze wszyscy oni dostali po studiach
prace w archeologii, cho¢ nie wszyscy zwiazali
z ta nauka cale swoje zycie. W 1962 r. studia ukon-
czyli: Antoni Ignacy Dmochowski (maz Grazyny
topackiej), Jan Kucharski, Andrzej Nowakowski
oraz Maria i Andrzej Polkowscy. W zawodzie
pozostali tylko J. Kucharski i A. Nowakowski,
gdyz A. Dmochowski potaczyl swe losy z han-
dlem zagranicznym, a M. i A. Polkowscy zwigza-
li sie z kregiem katolickiej inteligencji i predko
wywedrowali do Warszawy. Dzi$ chyba niewielu
juz archeologéw wie, ze wlasnie ten Andrzej
Polkowski przettumaczy! na polski wielotomowa
sage o Harrym Potterze. Z ostatniego roku, kto-
rego Tadeusz nie spotkal na studiach, magiste-
rium uzyskaly w terminie tylko trzy osoby: cérka
profesora, Marysia Jazdzewska, i juz niezyjacy: Staszek Farion i Janek Konopski. Ciekawos¢ $wiata
i znajomos¢ jezykow A. Polkowskiego dobrze ilustrowala tematyka jego pracy magisterskiej, po-
Swieconej badaniu elementéw kultury cesarskiego Rzymu w Indiach. Natomiast Staszek Farion po-
znawszy juz wszystkie podstawowe jezyki europejskie, jeszcze na studiach zaczat sie w akademiku
z nudow uczy¢ arabskiego... Mysle, ze jedna z najwiekszych strat personalnych 16dzkiej archeologii
tamtych czaséw bylo wlasnie to, ze obaj nie znalezli w niej miejsca, cho¢ weszli bez watpienia
w sklad $rodowisk elit intelektualnych: Andrzej - warszawskiego, a Staszek - bieszczadzkiego. Zycie
pelne ludzkich stabosci ulokowalo go w koricu na pozycji bieszczadzkiego weglarza, czasami opo-
wiadajgcego przygodnym turystom o wyzszosci czytania poezji w jezykach, w ktoérych zostaty napi-
sane, i potrzebie eliminowania z wlasnych lektur wszelkich ttumaczen.

Gdy Tadeusz z kolezankami przyszed! na studia, na V roku spotkat troche wieksze towarzystwo,
z ktoérego szeé¢ osob uzyskato magisteria. Oprocz Joasi Ruminskiej swdj los z archeologia zwigzali:
Bogu$ Abramek z muzeum w Wieluniu, Anka Kufel-Dzierzgowska z muzeum w Sieradzu, a Ewa
Niesiotowska (metrykalnie Joanna Myszkiewicz-Niesiolowska) z 16dzkim Muzeum Archeologicz-
nym i Etnograficznym. Bardziej skomplikowane byly drogi Jurka Augustyniaka, wiodace od mu-
zeum w Rawie Mazowieckiej, stuzb konserwatorskich az do t6dzkiego muzeum, i Ryszarda Mazu-
rowskiego - z Dzialu O$wiatowego tegoz muzeum do Poznania, w ktérym to srodowisku jest osoba
dobrze znana.

Na czwartym roku efektywnie studiowatlo pie¢ os6b, czyli Malgosia Kowalczyk (potem Kmiecin-
ska) oraz panowie: Marian Glosek, Krzysztof Walenta, Andrzej Wojcik i Andrzej (metrykalnie Mie-
czystaw) Wrzosek (ktéry uzyskal magisterium rok pézniej). Do nich dokooptowany zostal potem
takze Jiro Hasegawa, japonski student Profesora, ktérego obroniony w 1979 r. doktorat poswiecony
byl badaniom tzw. ceramiki praskiej, uznawanej wtedy za élad najstarszego horyzontu wyznaczaja-
cego centralnoeuropejskie osadnictwo Stowian. Po doktoracie zwigzat sie¢ z Warszawg, pracujac tam
w $rodowisku przedstawicieli handlowych firm zagranicznych. Malgosia przedwczesnie zmarla,
a Andrzeja Wrzoska po raz ostatni widziatem, gdy w zielonym mundurze wysokiego oficera opo-
wiadat o trudach stuzby ttumacza w ONZ-owskich silach rozjemczych na Bliskim Wschodzie. Pozo-
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stala trojka zajmowala sie archeologia: Marian Glosek najpierw w 16dzkiej placowce IHKM PAN
(obecnie Instytut Archeologii i Etnologii PAN), a potem w Katedrze, Krzysztof Walenta takze w na-
szej Katedrze, a Andrzej Wojcik w muzealnictwie, potem w 16dzkiej Pracowni Archeologiczno-
-Konserwatorskiej PP PKZ, a w koricu jako prywatny badacz i przedsiebiorca.

Na III roku studiowatly trzy kolezanki: Marysia Chyzewska (péZniejsza profesorowa Sulowska
i pracownica Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego), Malgosia Kanwiszerowa (zona Andrzeja, kto-
ra cale zawodowe zycie spedzita w pracowniach konserwatorskich t6dzkiego muzeum) i najmniej
z tego grona przywiazana do Lodzi - Malgosia Samolowa, a takze trzech panéw. Marcin (Stanistaw
Marcin) Gasior az do emerytury byl pracownikiem piotrkowskiego muzeum, Aldek (Romuald) Dra-
gan mieszka z rodzing w Stanach Zjednoczonych, a Jurek Wojcik wyjechal przed magisterium na
stale do Francji, gdzie zmarl. Na moim roku (1962) studia rozpoczeto siedem o0s6b. Tadeusz nie miat
juz okazji pozna¢ Irenki Zimon, ktéra po I roku przeniosta si¢ na prawo. Juz na II roku odszedt od
nas Janusz Kaja, a na III Beatka (Ewa) Karpinowicz. Na IV i V roku studiowaly juz tylko cztery do-
brze znane Tadeuszowi osoby, czyli Marylka Baranowska, Magda Posmykiewicz (potem Dinter),
Zdzistawa Wawrzonowska i piszacy te stowa. Po studiach razem ze Zdzinig (Zdzistawga) zaczeliSmy
prace w utworzonej wtedy przez prof. Andrzeja Nadolskiego Pracowni Badari Dawnego Uzbrojenia
Zakladu Archeologii Polski Srodkowej Instytutu Historii Kultury Materialnej PAN, gdzie Zdzinia
pozostata do przedwczesnej emerytury, a ja znalaztem sie w Katedrze.

I11

Jak juz wspomniatem, na pierwszym roku wraz z Tadeuszem studiowaly jeszcze trzy
kolezanki, co nie jest cala prawda. Na ten rok bowiem zostal réwniez przyjety, juz wyraznie wtedy
starszy, Bogustaw B., ktéry z powodu przewleklej choroby praktycznie nie przystapit wtedy do stu-
diéw, a po duzych klopotach uzyskat dyplom dopiero w 1972 r., jako ostatni, a 50. w kolejnosci ma-
gistrant Profesora K. Jazdzewskiego. Nawet w tamtym okresie rok liczacy tylko cztery osoby mozna
wiec byto uznac za relatywnie maty. Tylko dwie osoby, czyli Ewa i Olga, byly rodowitymi todzian-
kami. Tadeusz pochodzil z podldédzkiego miasteczka Rzgéw, a Grazynka wywodzaca sie z rodziny
pochodzacej z Kreséw Wschodnich trafita do todzi przez liceum w Glownie. Dojazdy do todzi
umozliwiata Tadeuszowi podmiejska linia tramwajowa nr 42, prowadzaca od Tuszyna (na potudniu)
przez Rzgéw do Lodzi, gdzie konczyla sie na pl. Niepodlegtosci, czyli na poludniowym kranicu ul.
Piotrkowskiej. Dalej pozostawata juz komunikacja miejska, az do péinocnego korica ul. Piotrkowskiej
zamknietej pl. Wolnosci, gdzie miescila sie t6dzka archeologia, lub czterokilometrowy prosty spacer
ta ulica.

Wszystkie jednostki archeologiczne zajmowaly wtedy budynek dawnej szkoly, a potem w mie-
dzywojniu - rozbudowany gmach magistratu przy pl. Wolnoséci 14. Popazdziernikowa odwilz zwia-
zana z naplywem do miasta madrzejszych pomystéw uczynnila ambicje Profesora Konrada Jaz-
dzewskiego dotyczace rozbudowy bazy i znaczenia t6dzkiej archeologii. Jego gtéwna ideg tamtych
czasOw byl zamiar stworzenia z t6dzkich jednostek archeologicznych prawdziwego instytutu nau-
kowo-badawczego - z jednej strony bardzo ,16dzkiego”, a z drugiej, o czym nie méwilo sie juz glo-
$no, majacego stanowi¢ pewna przeciwwage dla IHKM PAN, w ktérym moze zbyt mocno rozwijato
sie nowe, marksistowskie rozumienie archeologii. Nie byl to koloryt ukochany przez Profesora. Jed-
nym z warunkéw realizacji takich zamierzen musiala staé sie istotna poprawa warunkéw bytowych
wszystkich mieszczacych sie w gmachu instytucji archeologicznych. Bylo to nie tylko zajmujace naj-
wiekszg powierzchnie muzeum, ale takze uniwersytecka katedra, t6dzka jednostka IHKM PAN
i wreszcie: archeologiczne sluzby konserwatorskie. Ponadto pewna czes¢ gmachu zajmowaty pokoje
Wojewo6dzkiego Archiwum Panistwowego i prywatne mieszkania pracownikéw muzeum. Inicjatywe
budowy ,nowego gmachu” sfinalizowano w 1959 r. Poparla je dwczesnie najwazniejsza osoba
w miescie: I sekretarz 16dzkiego komitetu kompartii, Michalina Tatarkéwna-Majkowska, przedwo-
jenna t6dzka przadka, osoba bez wyksztalcenia, ale za to z duza doza energii i typowej dla tamtych
lat troski o swoje miasto. Dzi$ harmonijna wspoétpraca takiej osoby z Profesorem, niekiedy traktowa-
nym przez niechetnych mu jako ,endeka i klerykala”, bytaby dla sporej czesci wspoétczesnych trudna
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nie tylko do zrozumienia, ale i do uwierzenia. Wtedy funkcjonowala skutecznie. Warto przypo-
mnieé, ze Profesor, piszacy w swych pamietnikach z duzym dystansem o , czerwonoskérych”, owa
towarzyszke sekretarz wspominal zawsze ciepto. Gdy po latach otrzymywal godnos¢ doktora hono-
ris causa Uniwersytetu Lodzkiego, dopilnowal, aby do niej wilasnie wystano zaproszenie. Koperta
wrocila z 6wczesnego komitetu kompartii z adnotacja, iz taka to a taka tu nie pracuje...

Tadeusz z haldg, na praktykach terenowych

W latach 1959-1963 zrealizowano caloé¢ zamierzenia budowlanego, wznoszac pod adresem Plac
Wolnosci 13 trzypietrowy nowy budynek, polaczony ze starym. Laczna kubatura uzytkowa t6dzkiej
archeologii przekroczyla dzieki temu 30 000 m3. Nowa czes¢ stuzyla wylacznie muzeum, w starej na
trzecim pietrze pomieszczono Zaktad Archeologii Polski Srodkowej IHKM PAN, a na czwartym
nasza Katedre4.

IV

Jednostka ta zatrudniala wtedy pie¢ os6b. Kierownikiem byl Profesor Konrad Jazdzew-
ski, tworca 16dzkiego osrodka archeologicznego, siedzacy jednak w swym gabinecie dyrektora mu-
zeum, pomieszczonym na I pietrze nowego gmachu. Byl wiec daleko od nas, co moze w innym miej-
scu wymagaloby szerszego komentarza. W tej sytuacji role prawdziwego przywoédcy IV pietra petnit
,rzymianin” - Jurek Kmiecifiski, od 1962 r. juz doktor i adiunkt, nazywany przez wszystkich szefem.

4 Najobszerniejsza drukowana relacja o dziejach 16dzkiej archeologii uniwersyteckiej tamtych lat to: M. Blombergowa,
Pot wieku kierunku archeologia w Uniwersytecie £édzkim, Acta Universitatis Lodziensis (dalej AUL). Folia Archaeologica, 19, pod
zbiorczym tytulem: , Pie¢dziesiat lat archeologii w Uniwersytecie L.odzkim”, £6dz 1995, s. 7-43.
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Z racji nadmiaru zainteresowarn i obowigzkéw raczej rzadko siedzial w swym pokoju, permanentnie
biegajac po calym uniwersytecie. Damska, a zarazem asystencka czeé¢ kadry stanowily najpierw
grozne panie magister, a potem mite kolezanki: Magda, Grazynka i Tereska.

Pomieszczenia Katedry wypelnialy czes¢ prawej strony korytarza, skladajac sie z pokojow, kto-
rych okna wychodzity na podwérze, czyli na potudnie. Na wprost schodéw, w pokoju 404 siedziala
Magda Blombergowa, strazniczka telefonu i katedralnej pieczatki, zajmujaca sie tokiem studidw,
studentami i wszystkimi dziataniami, ktére umozliwialy funkcjonowanie tej jednostki. Stanowita nie
tylko dla catlej firmy, ale i dla nas prawdziwy punkt odniesienia. Dalej na prawo byl pokéj 405 Gra-
zynki Dmochowskiej, asystentki, ktéra specjalizowala si¢ w poznawaniu okresu wplywéw rzym-
skich, a osobliwie blisko znajdowac sie¢ miata nadczarnomorskiej kultury czerniachowskiej i jej ewen-
tualnych relacji z Pomorzem Wschodnim. Z tej racji merytorycznie znajdowala sie najblizej Jurka
i prowadzila z nami na II i Ill roku ¢wiczenia z kolejnych okreséw pradziejow, poza epoka kamienia.
W 406 miescil sie pokéj studencki, o ktérego aktywnym zyciu napisze nieco pézniej. Pokdj 407 zaj-
mowata Tereska Trebaczkiewicz/Oziemska, zwigzana najmocniej z racji zainteresowan z Profesorem
(od 1962 r.) Andrzejem Nadolskim. Jego podstawowym miejscem pracy byta co prawda jednostka
t6dzkiego PAN, ale tradycyjnie miat dla studentéw wyklady z wczesnego sredniowiecza, do ktérych
¢wiczenia prowadzita wiasnie Tereska. Ostatni pokéj z prawej strony od podworza, czyli 408, zaj-
mowal szef - i tam, gdy wracat z uczelni, meldowalismy sie w ré6znych sprawach, zar6wno przyjem-
nych, jak i przykrych. Szef prowadzil wyklady z okresu rzymskiego, wplatajac w nie elementy wie-
dzy o antycznym Rzymie i jego prowincjach, ale przede wszystkim o pasjonujacych go wtedy
wedréwkach ludéw germanskich, ze szczegélnym uwzglednieniem migracji Gotéw i Gepidow.

Katedra korzystala jeszcze z polozonego vis-d-vis pokoju szefa: ,Czajniczka”, pomieszczenia
z niewielkim oknem/$wietlikiem. Byl to wspolny pokéj uczelni i akademii, w ktorym pito sie na
drugie $niadanie herbate, rozkladato na stotach skorupy do inwentaryzacji, rysowato zabytki, a cza-
sem wieczorami pilo wodke. Nie byla to zreszta czynnos¢ aktywnie uprawiana przez Tadeusza.
Obok znajdowalo sie pomieszczenie magazynowe, w ktérym w miare postepujacej staroéci coraz
bardziej zadomawial si¢ Pan Antoni Wilk. Byl muzealnym laborantem na emeryturze, biegtym
w klejeniu naczyn, a do tego snujacym fascynujace opowiesci o wojennych przygodach na Dalekim
Wschodzie, w czasie konfliktow rosyjsko-japoriskich. Mimo Ze z naszych nawet orientacyjnych ra-
chunkéw wynikato, Ze nie byt kombatantem walk o Port Artur ani Cuszimy, rzeczywiscie stuzyt
jeszcze w armii carskiej gdzie§ Na sopkach Mandzurii. Potrafil o tych czasach i miejscach ciekawie
opowiada¢. Katedra miala jeszcze dwa pomieszczenia na III pietrze starego gmachu muzeum, czyli
ciemnie fotograficzng i jedyna sale wykladows, tzw. duza, bo wiekszoé¢ zaje¢ z naszymi malymi
grupkami odbywala sie w pokojach asystentek. Byta ona rzeczywiscie duza, bo dwuokienna, z ciez-
kimi zastonami umozliwiajacymi zaciemnienie i wyswietlanie slajdow. Incydentalnie, w razie po-
trzeby mogta pomiesci¢ wszystkich studentéw z I-V roku wraz z cala kadra.

Niejako kregostupem naszej archeologicznej edukacji byl wyktad prowadzony przez Profesora,
noszacy tytul: ,Archeologia Polski i powszechna. Od neolitu do okresu wedréwek ludéw”. Wymaga
on obszerniejszego opisu. Wczesniej jednak wspomne o zajeciach dla I roku, gdyz swa przygode
z archeologia zaczynaliSmy od poczatkéw dziejéw ludzkich, czyli od epoki kamienia. Na wyktad
i ¢wiczenia z tej epoki chodziliémy na III pietro nowego gmachu muzealnego, gdzie w potozonych
obok siebie pokojach pracowali Waldemar i Maria Chmielewscy. On wykladat, ku naszemu zadowo-
leniu i zachwycie kolezanek. Pan doktor pieknie pachniatl aromatycznym fajkowym tytoniem, cho-
dzil w czystym, wyprasowanym bialym fartuchu, moéwit spokojnie i bardzo ciekawie, z bigkajacym
sie po dolnej czesci twarzy, a szczegdlnie w bardzo mimicznej brodzie i kaciku ust, lekkim u$mie-
chem. Nic dziwnego, ze czes¢ stuchaczy, gtéwnie ta ladniejsza, nie traktowata tych zaje¢ wylacznie
jako przygody intelektualnej. Nieco inny charakter mialy ¢wiczenia z Pania doktor. Siedzieliémy
przy czworobocznym, oblozonym ciemnozielong ceratowg wykladzing stole, po ktérym od niej do
nas wydawaly sie same fruwac zabytki krzemienne, przyspieszane zdecydowanymi pytaniami: a to,
co to jest? Nie byty to zajecia przez wszystkich uwielbiane, czemu po latach dziwie sie juz znacznie
mniej niz wtedy. Obecnie moge sobie bowiem zrekonstruowac¢ odczucia zony, ktérej studentki
wznosza swe pelne cielecego zachwytu oczy do jej meza, udajac glebokie zainteresowanie np. $rod-
kowym paleolitem lub ewentualnym istnieniem zespotéw tajacko-dupickich. Po zakoriczeniu pierw-
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Tadeusz z kolegg na plecach, na badaniach powierzchniowych

szego roku studiow sporo z nas bylo przekona-
nych, ze chcielibySmy zaja¢ sie poznawaniem
epoki kamienia. Paristwo Chmielewscy nie byli
juz wtedy pracownikami uczelni, ale zajecia
z nimi stanowily naprawde istotny element na-
szej edukacji. To, ze spora czes¢ zaje¢ prowadzily
osoby niezwigzane z uczelnig, moze dzi$ dziwic.
Wtedy wynikalo to po prostu z madrosci Profe-
sora, ktory starat sie, aby zajecia z danej epoki
prowadzit najlepszy specjalista, bez wzgledu na
to, gdzie pracowat etatowo. Pozwalala tez na to
typowa dla tamtej epoki skomplikowana relacja
organizacyjno-finansowa, w ktérej miescita sie
mozliwo$¢ korzystania z réznorakich form za-
trudnienia pozaetatowego, z godzin zleconych,
delegowania ludzi na nie do korica prawdziwe
pobyty delegacyjne i wiele innych metod omija-
nia w dobrej wierze i pozytecznych celach 6w-
czesnych przepiséw. Czytajac dzi§ opracowania
historykéw z IPN, nie mam watpliwosci, ze byly
to czasy straszne. Jednak przypominajac sobie
tamte lata i wlasne archeologiczne dziecinstwo,
wiem, iz jest to tylko pewna czes¢ prawdy.
Wyktady z Profesorem odbywaly sie w gabinecie dyrektora muzeum przy duzym owalnym sto-
le, gdzie siedzieliémy na zbyt, jak na te okazje, wygodnych fotelach. Poniewaz zaczynaly sie one
o godzinie 8.30 i czesto byty przedluzane, wygoda ta wigzala si¢ z pewnymi zagrozeniami, szczegdl-
nie snem zmeczonego nocnymi naukami studenta i obsunieciem sie jego bezwtadnego ciala na pod-
toge. Przy pomocy aktywnie i bolesnie kuksajacych nas kolezanek z zagrozeniami tymi walczyliSmy
nie zawsze skutecznie. Pomimo to juz wtedy docenialiSmy wyjatkowos¢ tych wyktadéw. Prowadzo-
ne byly w cyklu trzyletnim, obejmowaly przynajmniej teoretycznie czas od neolitu do wedréwek
ludéw. Powodowalo to, ze stuchacze danego rocznika rozpoczynali swa edukacje od poczatkéw
neolitu, ale inni, o dwa lata mtodsi - od okresu wedréwek ludéw, by w nastepnym roku zejs¢ do
poziomu neolitu. Powodowalo to pewne zamieszanie, szczegélnie na egzaminach, na ktérych ani
Profesor, ani delikwenci tak do korica nie wiedzieli, z czego on praktycznie bedzie. Profesor pytat po
prostu o znajomoé¢ pradziejéw catego Starego Swiata, czasami takze o wlasne lektury - bo wiasnie
wczoraj dostal z Anglii taka ksigzke - i w tej sytuacji nasze szanse nie rysowaly sie przesadnie. Byly
jednak i inne aspekty okreslajace specyfike tego wyktadu. Przekazywane nam tresci stanowity odbi-
cie aktualnej sytuacji europejskiej archeologii, ktora Profesor dzieki znakomitym kontaktom zagra-
nicznym i doplywie najnowszej literatury w pelni kontrolowat. Staly doptyw nowinek i zwigzane
z tym fascynacje Profesora powodowaly, ze pozornie na jeden temat (np. o wynikach badan Jerycha
czy anatolijskiego Catalhoyiik) potrafit méwic¢ pét semestru, co niwelowato zamierzong dyscypline
czasowa zaplanowanej narracji. Neolit byt jego starg mitoscig i opowieé¢ o nim zajmowac mogta na-
wet dwa lata, co powodowalo, Ze na omdéwienie innych epok nie bylo czasu. Mimo ze wiekszos¢
powojennej aktywnoséci K. Jazdzewskiego zwigzana byla z badaniami cyklu millennialnego i praca-
mi wykopaliskowymi w Gdansku, Lutomiersku i Tumie pod Leczycg, wczesne Sredniowiecze nie
pojawialo sie na wyktadach wecale i wiedza o nim byla w zasadzie calkowicie scedowana na A. Na-
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dolskiego. Nowa, a moze nie do konica tak nowa pasja Profesora byl natomiast przetom epok, czyli
okres wplywow rzymskich i wedrowek ludéw, zwiazany z horyzontem, jak sugerowali jego adwer-
sarze, pojawienia sie Stowian. Sam, jak w Atlasie do pradziejow Stowian5, widzial ten problem z gruntu
odmiennie; teraz zafrapowalo go zagadnienie poczatkéw Stowianszczyzny i Polskié, a szczegdlnie
ewentualnych tworéw protopanstwowych funkcjonujacych na naszych ziemiach u schytku okresu
rzymskiego. Pasja ta, szczegolnie mocno rozbudzong w latach 60. XX w., zarazil wlasnie Tadeusza,
ktorego calag naukowsq dziatalnos¢ traktowac¢ mozna w znacznej mierze jako kontynuowanie i rozwi-
janie pewnych Sciezek myslowych Profesora.

Osobnej uwagi wymaga jeszcze funkcjonowanie naszych grupek studenckich w opisanych rea-
liach Katedry. Spedzanie czasu poza zajeciami utatwialo posiadanie na IV pietrze wspomnianego juz
pokoju studenckiego. Umeblowanie jego bylo skromne, skladalo sie ze zdezelowanej szafy groma-
dzacej papiery i inne skarby kota naukowego, stojacego wieszaka na okrycia, dwéch stolow i sporej
liczby wielce chybotliwych krzesel. Od czasu do czasu pokéj ten byl miejscem zebran kota, a na co
dzien - spotkan, rozmoéw, ale takze goracych dyskusji, zreszta przewaznie na najbardziej nas wtedy
interesujace tematy archeologiczne. Co ciekawe, nie bylo to raczej miejsce biesiad i konsumpcji od-
powiednio skutecznych katalizatoréw intelektu, gdyz te czynnosci mialy miejsce albo w ,,Czajnicz-
ku”, albo w ogole, z doé¢ oczywistych przyczyn, w okolicznych kawiarenkach, poza gmachem mu-
zeum. W pokoju raczej uzupelnialiémy wtasne notatki, obgadywalisémy kadre i wolno oddychalismy
po zajeciach, zbierajac sie do wymarszu w miasto. Trasy tych wycieczek byty zréznicowane. M6j rok
ladowat z reguly nieco po potudniu w ,Siédemkach”, czyli w stynnym klubie studenta na ul. Piotr-
kowskiej 77, gdzie w razie finansowej koniunktury spedzalismy syto czas - czesto do wieczora przy
herbacie, salatce jarzynowej i suchej bulce, ponoszac zwigzane w tym koszta nieprzekraczajgce
6wczesnych 5 ztotych. Czesciej sta¢ nas bylo tylko na herbate. Szlak Tadeusza byt inny. Prowadzit go
do Biblioteki Uniwersyteckiej, wielkiego gmachu szczycacego sie wtedy nie tylko ksiegozbiorem
i nowoczesnoscig architektury, lecz takze matym barkiem w przyziemiu, zwanym ogolnie , Piekiel-
kiem”. Skiadat sie¢ on z dwoch pomieszczen: wejsciowego z kilkoma stolikami i bufetem, przy kto-
rym mozna bylo (ale niekoniecznie) zaméwi¢ skromna konsumpcje, z reguly w postaci lurowatej
kawy lub herbaty, oraz wewnetrznego, bardzo ciemnego, w ktérym gorzaly nie tylko egzystencjalne
dyskusje, a czasami nawet gorace namietnosci. Rej w tym zadymionym wnetrzu wodzili studenci
réznych filologii - szczegélnie polonistyki - i w ich towarzystwie Tadeusz czut sie jak ryba w wo-
dzie. £.6dz jego studiéw miescila sie wiec w zasadzie w tréjkacie, ktérego naroznikami byty: pl. Nie-
podlegtosci, gdzie wysiadat ze rzgowskiego tramwaju nr 42, gmach muzeum archeologicznego na pl.
Wolnosci 14, gdzie pobieraliSmy nauki, i ,Piekietko” w Bibliotece Uniwersyteckiej na rogu ulic
G. Narutowicza i J. Matejki, gdzie ksztaltowal sie jako osobowosé. Wiasnie w ,Piekietku”, w nie-
stawnym nie tylko dla Uniwersytetu L.6dzkiego 1968 roku, gromadzili sie w marcu studenci filologii,
ktorzy wraz z prawnikami formowali zaczyn studenckich protestéw i wiecéw organizowanych
przed Biblioteka Uniwersytecka. Mysle, Ze pomieszczona w tym tekscie partyjna marcowa ulotka
dobrze oddaje skale préb indoktrynacji rzesz studenckich w roku magisterium Tadeusza.

Niepisanym jego obowigzkiem, tak jak kazdego meskiego singla na danym roku archeologii, byta
takze, czasami naturalna, czasami stodko wymuszana przez panie potrzeba opieki nad nimi. Polega-
ta ona raczej na gestach niz realiach, ale obraz Tadeusza niosgcego nie tylko ciezka torbe z ksigzkami,
lecz nawet parasol za swa kolezanka z roku nikogo nie dziwil. Cala tréjka byla zreszta naprawde
dumna ze swojego meskiego rodzynka, ktéry przy koncu studiow stynny byl z kolei z noszenia nie-
wielkiego kapelusza. Jesli nasz rok przesiadywal raczej w ,Siédemkach”, to na starszych latach
Tadeusz z kolezankami zachowywali sie jak namietni kinomani. Moze wskutek kontaktéw z poloni-
stami, a byl to przeciez czas, gdy na 16dzkiej filologii Profesor Bolestaw Lewicki aktywnie uprawiat
filmoznawstwo, zwiazat si¢ z DKF-ami, czyli studenckimi klubami filmowymi, w ktérych nie tylko
ogladalo sie poszczegolne obrazy, ale i na ich temat dyskutowalo. Jeszcze dzi$ jedna z kolezanek
wspomina, ze potrafili by¢ w ciggu jednego dnia trzy razy w kinie.

5 Wydanym jako pierwszy tom serii wydawniczej Acta Archaeologica Lodziensia, £.6dz 1948.
¢ K. Jazdzewski, Z problematyki poczqtkéw Stowiariszczyzny i Polski, cz. 1, £6dZ 1968 (jako 16. tom tejze serii).
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Tadeusz to jednak w znacznej mierze takze i wykopaliska. Obowiazkowe wtedy cztero-
tygodniowe praktyki terenowe, wymagane do zaliczenia roku i odnotowywane w indeksie, nie wy-
czerpywaly ciekawosci wielu z nas odnosnie do praktycznego poznawania archeologii. Staraliémy
sie by¢ na wykopaliskach jak najdiuzej, co najmniej dwa miesigce, a niekiedy nawet od czerwca do
wrzeénia. Przemawiala za tym przynajmniej dwojaka motywacja. Po pierwsze: znajdowaliSmy sie
wtedy wéréd mitych, interesujacych i madrzejszych od nas ludzi, zaspokajaliémy swe archeologiczne
pasje poznawcze, przy okazji uczyliémy sie sporej biegtoéci w dzialaniach terenowych, a do tego
czasami jeszcze dostawalismy od kierownika badan jakie$ niewielkie wynagrodzenie. Po drugie:
mieliémy tam zapewniony uregulowany tryb zycia, kojarzacy sie z przewidywalnoscia podstawo-
wych positkéw, czesto moze bardzo skromnych, ale wystarczajacych i zarazem umozliwiajacych
przeznaczanie nadwyzek finansowych na réznego rodzaju wieczorne przyjemnosci. Do grupy stu-
dentéw chetnie (i przez dluzszy czas) przebywajacych na wykopaliskach nalezat i Tadeusz.

Wtedy w érodowisku 16dzkim studenci archeologii mieli przed soba ogélnie trzy mozliwosci
wyboru terenu i problematyki badawczej. Aktywnos¢ Jurka Kmieciriskiego badajacego pomorskie
cmentarzyska z okresu wplywoéw rzymskich w Wesiorach koto Kartuz, a potem w Odrach w pow.
chojnickim, sprawiata, ze spora liczba studentéw fascynowala sie problematyka pradziejow Pomo-
rza, a szczeg6lnie Gotow i Gepidow. Wtasnie pobyty w latach 60. i na poczatku 70. w Odrach stano-
wily dla czesci z nas nie tylko prawdziwe poligony praktyki archeologicznej, ale i odrobine roman-
tycznej przygody lesnych wakacji. Dla 0s6b zainteresowanych wczesnym Sredniowieczem zupelnie
naturalne byty kontakty z , Tumanami”, czyli ekipa dawnych badaczy Tumu pod Leczyca z 16dzkiej
placowki IHKM PAN, prowadzacej wtedy badania wykopaliskowe na kilku stanowiskach w rejonie
Spicymierza nad Warta. Najwazniejszy z nich byt relikt grodu kasztelariskiego w samym Spicy-
mierzu.

Ci, ktérzy nie pokochali ekip Katedry ani PAN, zwracali si¢ w strone Profesora i kilku ekip mu-
zealnych. Do nich nalezal wiasnie Tadeusz, ktéry w 1964 r. po ukoriczeniu I roku pojechat na prakty-
ke do Przywozu nad Warta koto Wielunia. Praktycznie pracami w terenie (wobec tylko dojezdzaja-
cego z todzi Profesora) kierowal zastuzony laborant i od przedwojnia jego prawa reka: Pan
Stanistaw Madajski, pracujagcy w muzeum jako kierownik pracowni konserwacji zabytkéw cera-
micznych. Byl to wilaénie pierwszy sezon badan Przywozu, kiedy rozkopywano kurhan 1, stanowia-
cy pozostalos¢ okazalego pochéwku jakiegos dostojnika plemiennego, zmartego w koricu II w. n.e.
Ku smutkowi ekipy gréb nie byl szkieletowy, ale cialopalny. Z reliktéw wyposazenia znaleziono nie
tylko ok. 50 g stopionego zlota, (prawdopodobnie pochodzacego z 0zdéb), fragmenty importowa-
nych naczyn rzymskich typu terra sigilata i terra nigra, pozostalosci stopionych naczyn (?) szklanych,
liczne zabytki brazowe itd., ale nawet (co stanie si¢ potem przedmiotem fascynacji i badan Tadeusza)
grob psa. Bogactwo wyposazenia oraz ogrom ziemnego nasypu (ok. 1200 m3 ) pozwalaty uzywac
okreslenia , grob ksigzecy”. Potem przebadano nieco mtodszy kurhan 2 i nastepnie towarzyszaca im
osade. Funkcjonowatla ona w latach pomiedzy ok. 150 a 260/270, charakteryzowala sie nie tylko bo-
gactwem, oryginalnoécia znajdowanych artefaktéow (np. zelazny cyrkiel), ale i pozostalosciami
dymarskiej produkcji zelaza wykorzystujacej miejscowe rudy. Wyniki badann w Przywozie, ktoére
w opinii wielu archeologéw stanowily argument przesadzajacy o istnieniu w tej czesci terytorium
zajmowanego przez kulture przeworska lokalnej dynastii plemiennych ,arystokratéw”, by¢ moze
tworzacych zalazkowe , protopanstwo”, nigdy nie zostaly skonsumowane na skale wlasciwa i zara-
zem odpowiadajaca randze tych odkry¢. Nie byli w stanie tego zrobi¢ starzejacy sie badacze, czyli
K. Jazdzewski i S. Madajski, a przedstawiciele mlodszego pokolenia zeglowali juz w nieco innych
kierunkach’. Moze gdyby Tadeusz zostal w bLodzi... Badania w Przywozie trwajace w latach
1964-1974 i przez caly czas firmowane przez profesora Jazdzewskiego staly sie dla niego prawdziwa
archeologiczng szkola poznawania terenu i zarazem gltéwnga przyczyna pokochania okresu wpty-
wow rzymskich.

7 Najpelniejsze dane w pracy: K. Jazdzewski, Badania nad poczqtkami organizacji wczesnoparistwowych, AUL, Zeszyty
Naukowe Uniwersytetu L6dzkiego. Nauki Humanistyczno-Spoteczne, seria I, z. 36, £6dZz 1979, s. 3-25.
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Ulotka kompartii do studentéw Uniwersytetu £6dzkiego z marca 1968 r.

Milos¢ ta nazywala sie jednak nie tylko Przywéz, gdyz w czasie studiéw Tadeusz bral udziat
w innych licznych pracach wykopaliskowych, ktérych nie sposéb tu wymieniaé. Jako wazne wspo-
mnie¢ tylko wypada kujawskie Wietrzychowice znane z megalitycznych grobéw kujawskich, ktére
Profesor badat juz w czasach miedzywojnia. Byl tam na praktykach w sierpniu, po ukorczeniu
III roku. Prace wykopaliskowe firmowane przez Profesora prowadzil tam w 1966 r. Stanistaw Ma-
dajski, ktéry od czaséow Przywozu, czyli pierwszej praktyki Tadeusza, stal si¢ jego prawdziwym
terenowym nauczycielem i mentorem. Do poznawania archeologicznej specyfiki Kujaw wroci zresz-
ta po kilku latach, biorgc udziat w wielkich badaniach nad Jeziorem Pakoskim.
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Natomiast podczas badan w Przywozie ekipa szczegélnie aktywnie poszukiwata w tej czesci hi-
storycznego sieradzkiego nasypoéw ziemnych, ktére mogly by¢ pozostatosciami kurhanowych mogit
z okresu wplywow rzymskich. W ramach tych penetracji przebadano takze kurhany w Strugach
i w Laszewie/taszowie. Wyniki tych prac najlepiej puentowalo lekcewazace machniecie reki Pana
S. Madajskiego, stanowigce oczywisty komentarz do faktu, Ze nie byly to niestety rzymskie kurhany.
~Wczorajsze” zabytki znalezione w 1965 r. w kopcu w Laszewie dzi$ jednak moga zainteresowac
archeologéw. Obiekt mozna bowiem traktowac jako relikt obronnego drewnianego dworu, wznie-
sionego na kopcu ziemnym i otoczonego fosg, nalezacego zapewnie do rodziny Laszewskich/ta-
szowskich i funkcjonujacego w czasach nowozytnych8. Niestety weryfikacja tego sadu nie jest juz
mozliwa, gdyz wkrétce po badaniach kopiec zostal rozwieziony. W trakcie studiéw, szczegdlnie na
pozniejszych latach, Tadeusz oprécz utrzymywania zywych kontaktéw z Profesorem i Panem Stani-
stawem byl takze czestym gosciem na III pietrze nowego gmachu, w dziale okresu rzymskiego, kto-
rym kierowala Eleonora Kaszewska; miata ona w nim swdj obszerny magazyn zabytkow. Tam prze-
chowywano zabytki z cmentarzyska z Bialej kolo Lodzi, z ktérego pochodzi znane nie tylko
Rzymianom stynne naczynie, zdobione bogata figuralng ornamentyka. Bialej wlasnie poswiecit Ta-
deusz przygotowana pod kierunkiem Profesora prace magisterska, obroniona w 1968 r.%. Magiste-
rium zakonczylo dostowny kontakt Tadeusza z IV pietrem, a zarazem rozpoczeto kolejny etap jego
archeologicznej egzystencji.

VI

Nie bedzie on juz tematem tego tekstu. Po studiach bowiem Tadeusz znalazt si¢ w Toru-
niu, na kujawskich wykopaliskach, w poznariskiej placéwce PP PKZ, a w konicu w Instytucie Prahi-
storii Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, do ktérego Sciggniety zostal przez Jana
Zaka i gdzie pracowat do emerytury. Tam juz jako ,humboldczyk” rozwijal swe rzymskie pasje,
rozumiane jako chodzenie po najbardziej fascynujacych okrajach tego okresu, wypelnionych groba-
mi psoéw, ottarzami ofiarnymi, mozliwo$ciami interpretacji miejsc sakralnych, grobami rowkowymi,
prowincjonalnorzymska ceramika, a w konicu pytaniem, ilu spalonych osobnikéw miesci¢ moze jed-
na studnia, i co z tego (nie tylko dla polskiej archeologii) moze wynikac.

Nie utrzymujac zbyt ozywionych kontaktéw z f.odzia i t6dzka archeologia, dobrze pamietal i bez
watpienia nadal znakomicie pamieta, gdzie studiowal. Z niemieckich peregrynacji przywioz! i opu-
blikowal w formie artykutu dokumenty dotyczace okupacyjnych loséw Konrada Jazdzewskiego,
niestusznie po wojnie oskarzanego o wspétprace z Niemcamil®. Nie jest tez przypadkiem, ze pod
jego kierownictwem mogli w Poznaniu przygotowac swe prace doktorskie ci todzianie, ktérzy z cat-
kowicie niemerytorycznych powodéw nie mieli mozliwosci broni¢ swych tez w Lodzil®.

Mysle, ze nadal dobrze Go w todzi pamietamy. Bede sie tez cieszy¢, jesli ten tekst pamiec te
ozywi, a zarazem zblizy poznanianom 16dzkie studenckie lata Tadeusza.

8 L. Kajzer, Dwory obronne wieluriskiego w XIII-XVII wieku, AUL, Folia Archaeologica, 6, £.6dz 1984, s. 78-79.
9 T. Makiewicz, Cmentarzysko z mtodszego okresu rzymskiego w Biatej, pow. £6dz, £6dz 1968 [maszynopis w archiwum In-
stytutu Archeologii UL].

10 K. Makiewicz, Wazne dokumenty dotyczqce sytuacji i dzialalnosci Konrada Jazdzewskiego w okresie okupacji, [w:] Konrad Jaz-
dzewski (1908-1985). Archeolog, nauczyciel, muzealnik, M. Blombergowa, A. Andrzejewski (red.), £6dz 2007, s. 95-120. Ten sam
tekst powtérzony w tomie 43/2004-2007: Prace i materiaty Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w Lodzi.

11 Za pomoc w przygotowaniu tego tekstu serdecznie dzigkuje moim PT kolegom jeszcze pamietajgcym opisywane tu
czasy, a szczegolnie kolezankom Tadeusza z roku, czyli Ewie Wéjcikowej i Grazynie Kejnie.



Tadek i trzy kobiety

GRAZYNA KEJNA (L6dz)

.. 1 jak tu nie wspominaé¢ bez usmiechu przez izy tych lat - poczatku naszych studiéw
i dorostego zycia?

Osiemnastoletni, zieloni, nieopierzeni, nieco speszeni (gdyz byly to dawne czasy!) ,elitarnoscig”
kierunku naszych studiéw oraz wejsciem pomiedzy waznych profesoréw i tylko nieco mniej waz-
nych starszych, madrych kolegéw: Leszka, Mariana, Aldka, Krzysztofa, Andrzejéw, Zdzinie, Mary-
sie, Ewe...

My, trzy mocno elokwentne i energiczne dziewczyny: Ewa, Ola, Grazyna i on - Tadeusz Makie-
wicz, ktéry natychmiast zostal mianowany zaréwno naszym opiekunem, jak i... tragarzem, a takze
obiektem zartow, gdyz osiemnascie naszych lat szumialo w glowach... A Tadeusz najwyrazniej
przyjat swqj los jedynego miedzy kobietami i ze stoickim spokojem poddat sie jego wyrokom. Nie
uciekat od naszego babskiego towarzystwa, rozgadania czy tez naszych dowcipéw i coraz to nowych
wymagan w zakresie podawania, przynoszenia, towarzyszenia w kinie... Znosit nas z cierpliwoscia
(a nawet sympatia), cho¢ czesto bronit sie przeciwko tej feministycznej dominacji.

Bronig Tadka byty jedynie polyskujace strzaly dowcipu, rzadko werbalnego, za to o wiele cze-
Sciej pod postacia humorystycznych rysuneczkéw, z powazna ming tworzonych podczas (niestety,
niestety) wykladéw czy lektoratéw, a trafiajacych - z odpowiednim, godnym artysty przerysowa-
niem - w samo sedno aktualnej sytuacji. Chociaz w najmniejszym stopniu nie byt milczkiem, z nami
czesto gesto rozmawial za pomoca owych piktograméw i przez nie wyrazal swoje poglady o nas,
unikajac chyba przezornie stownych pojedynkéw z kobiecym gronem.

W tych Tadkowych dzietkach jawily$my sie na przemian albo jak uciénione damy, ktérych on
sam byl jedynym obronca i wspomozycielem, albo jak wiedZmy, godne jedynie spalenia na stosie,
lub tez wyobrazat nas sobie w postaciach dreczacych go diablat.

Twierdzil Tadeusz, ze niezorientowani zbyt dobrze w sytuacji moga sadzi¢, iz jako jedyny po-
miedzy kobietami (czy raczej zadatkami na nie) moze czu¢ si¢ wéréd nas jak w raju, natomiast twar-
da rzeczywistoscia sa jego nieustanne udreki... Trzeba jednak stwierdzi¢, iz nie zdarzalo sie, aby
Tadek okazywal nam swoja irytacje, na jaka niewatpliwie nieraz zastugiwatysmy.

Lata studiow przebiegly - jak to maja w zwyczaju - btyskawicznie; zaczeto sie zycie na serio.
Tadeusz jako jedyny z naszego roku pozostal na state w archeologii - i to tak niezmiernie efektyw-
nie. Drogi rozbiegly sie w r6znych kierunkach - geograficznych i zyciowych, ale w pamieci pozostat
ten cierpliwy, spokojny, mlody mezczyzna, ktéry byt tak bardzo rycerski dla naszej kobiecej tréjki.
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Ornamentyka naczyn glinianych
jako pomost transkulturowy

JUSTYNA ZYCHLINSKA (Bydgoszcz)

Pewne typy naczyn i towarzyszaca im ornamentyka zwigzane z okreslong kulturg ar-
cheologiczng moga sie pojawia¢ na obszarach nieraz bardzo oddalonych od pierwotnego terenu ich
wystepowania. Wplyw na to zjawisko ma wiele czynnikéw, ktére niezwykle wnikliwie oméwit Jan
Dabrowski, analizujac rozchodzenie si¢ wzoréw kultury luzyckiej w bardzo szerokim kontekscie
spoteczno-gospodarczym (Dabrowski 1988 i tam dalsza literatura). Moja uwage zwrdcil jednak nie
sam fakt rozchodzenia sie¢ wzoréw jednej kultury, w tym przypadku luzyckiej, ale wielowiekowe
trwanie pewnych ornamentéw na przestrzeni dziejow. Asumptem do niniejszego artykulu bylo
m.in. opracowanie dotyczace wielokulturowego stanowiska w Otorowie, gdzie na naczyniach réz-
nych kultur archeologicznych mozna spotka¢ niemal identyczne zdobnictwo (Dzieduszycki, Jan-
kowska, Zychlinska, Zychlifski 2013). Wykorzystywanie prostych motywéw geometrycznych przez
stulecia nie dotyczy tylko i wytacznie naczyn glinianych. Przykladem sa choéby petroglify (tylko dla
poréwnania: Lewis-Wiliams 1983; Sawwatajew 1984; Nordbladh 1990; Chippindale, Tacon 1998;
Diethelm, Diethelm 2003; Rozwadowski 2008, 2013; Zdziebtowski 2011; Kobusiewicz 2012) czy mo-
tyw bota w detalach architektonicznych, a pdZniej takze jego transpozycja na tekstylia, funkcjonujacy
od VII w. n.e. do dzi§!. W pierwszym przypadku homogenicznos¢ niektérych wzoréw odkrywanych
na skalach tlumaczy sie przez odwolanie do zjawiska tzw. obrazéw entoptycznych, a wiec
obrazéw powstalych w mézgu czlowieka na skutek do$wiadczen ekstatyczno-wizyjnych. Przy czym
podkreéla sig, ze znaki te, obserwowane w czasie transu, sa i byly identyczne dla wszystkich ludzi
(Zdziebtowski 2011). W drugim przypadku wzoér bota pojawiajacy sie¢ w kulturze indyjskiej lub per-
skiej, rozumiany jako graficzna wizualizacja migdata lub cyprysa, jednoznacznie symbolizowat
wieczne zycie. Uwaza sie, ze takze wybor niektérych miejsc sakralnych, o nadprzyrodzonych mo-
cach czy wlasciwosciach, wyraznie waloryzowanych, oraz odkrywanie w ich otoczeniu pewnych
artefaktow, ktérym przypisuje sie znaczenie symboliczne (ryty naskalne, krazki gliniane i inne), byt
$wiadoma decyzjg naszych przodkéw, ktérzy na przestrzeni wielu wiekéw w tych wlasnie miejscach
odbywali praktyki rytualne. Dla spoteczenistw tradycyjnych, dla ktérych przekazywanie i groma-
dzenie informacji opieralo si¢ na metodach ustnych, taka diachroniczna komunikacja dazyla do
zachowania wiedzy o porzadku, normach i regulach spotecznych, stad wlasnie mityczna idea
~wiecznego powrotu” do tego samego Zrédla, powodowana potrzeba reprodukgji tych samych tek-
stow - palimpsestéw (Wozny 2012; Jerochina 2013, s. 66).

W odniesieniu do ornamentéw umieszczanych na naczyniach glinianych lepionych recznie takze
mozna spotkaé wiele préb interpretacji ich znaczenia. Istnieja koncepcje, w mysl ktérych wystepuja-
ce tam wzory sa przejawem sztuki uzytkowej (Jarysz 2001; Lis 2001). Jesli jednak zwréci sie uwage
na to, Zze wymiar estetyczny jest takze czeécig symbolicznej rzeczywistosci (Molino 1992, s. 20), wow-

1 Wyktad mgr Karoliny Krzywickiej wygloszony podczas konferencji ,Sztuka w stroju, stréj w sztuce”, zorganizowanej
przez Muzeum Azji i Pacyfiku w dniach 15-16 stycznia 2015 r. w Warszawie.
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czas zdobnictwo naczyn glinianych powinno umieszczac¢ sie w kontekscie dziatar spotecznych, od-
zwierciedlajacych symboliczne komunikowanie si¢ jednostek i grup ludzkich. Takie podejscie, cza-
sami absolutnie wykluczajgce zdobienie jako przejaw estetycznosci (van den Boom 2001, s. 339),
mozna spotka¢ obecnie w wielu pracach (por.: Wiesner 1989, s. 57-59; Sinopoli 1991, s. 131-132; Nie-
weglowski 1992, s. 290-291; Carr, Neitzel 1995; van den Boom 2000, s. 188). Wzornictwo na naczy-
niach jest zatem symbolicznym kodem, a symbole i system symboli maja zdolnoé¢ przekazywania
informacji, jak rowniez uruchamiania dziatarn (Hodder 1982, s. 185-186; Kintigh 1985, s. 37; Marci-
niak 1997-1998, s. 415). Zaklada sie takze, ze rysunek byt jedyna dostepna forma utrwalenia waz-
nych wydarzen i przezy¢ dla danego spoteczenstwa (Kithn 1952, s. 202), a ponadto wychodzi sie
takze z zalozenia, ze kody te moga by¢ odczytane (Hodder 1995, s. 191; van den Boom 2000, ryc. 9),
cho¢ nie podaje sig, w jaki spos6b mozna tego dokonaé. Problem jest wigkszy, kiedy uswiadomimy
sobie, ze nasze wspolczesne interpretacje, nasze kulturowe, europejskie zakorzenienie moze miec¢
(i zapewne ma) istotny wptyw na odczuwanie, odbieranie czy percepcje pradziejowej rzeczywistosci,
na co juz nieraz zwracano uwage (Sachs 1981, s. 11-50; Gellner 1982). Czy jednak proby rekonstrukeji
proceséw pradziejowych sa skazane na porazke, poniewaz kazda rekonstrukcja jest swoistego rodza-
ju konstruktem zakorzenionym w umysle wspoétczesnego badacza, obarczonym biledem nierozumie-
nia ,nieswojego” $wiata? Mimo staran i préob podejmowanych wspéiczesnie przez archeologéw,
majacych na celu przyblizenie tego dawnego i nie w pelni zrozumialego $wiata pradziejowego, nadal
w percepcji wspdlczesnego spoteczeristwa jawi sie on wlaénie jako ,nie-swéj” (J. Zychliriska [w dru-
ku]). Jest, jak sie wydaje, rzeczq oczywista, ze nalezy budowa¢ pewna wizje pradziejéw, jednakze
powinna ona uwzglednia¢ wiele elementéw, takze tych ,zakodowanych”, czasami w matych, z po-
zoru nic nieznaczacych detalach, poniewaz, jak slusznie zauwazy! Hans-Georg Gadamer, to wlasnie
nasz wlasny pojeciowy horyzont interpretacji zawiera co$ z horyzontéw minionych, a nawet z nich
powstal, dlatego odpowiednio postugujac sie¢ wlasnymi pojeciami, mozna zda¢ sobie sprawe z tego,
co rekonstruujemy. A nawet aby dowiedzie¢ sie czego$ o wlasnej kulturze, musimy rekonstruowac
przeszios¢, ktéra w specyficzny sposob splata sie z terazniejszoscia (Gadamer 2007, s. 415-417). Do-
chodzimy w tym miejscu do kwestii istnienia takich wtasnie pomostéw transkulturowych. Nalezy
zatem zadac pytanie, w jaki sposoéb ornamenty na naczyniach glinianych, rozumiane jako kody spo-
teczne odzwierciedlajace zr6znicowane systemy komunikacyjne, mogty by¢ wykorzystywane przez
r6zne kultury archeologiczne, pomimo braku (teoretycznego) bezposrednich pomiedzy nimi wiezi, a
wiec w innym znaczeniu niz wykorzystywanie miejsc sakralnych w typie palimpsestu?

Nalezy siegnaé¢ do korzeni naszych pamieci. Na lata 60. XX w. przypada rozwéj m.in. socjobiolo-
gii opartej na koncepcji neodarwinistycznej, ttumaczacej ludzkie zachowania w kategoriach biolo-
gicznych uwarunkowan, dla ktérej wzory ludzkich zachowan sa zakodowane w dziedziczonym
materiale genetycznym (Wilson 1988, s. 27). Zalozenia Edwarda Osborne’a Wilsona spotkaly sie
z szeroka falg krytyki, zar6wno w naukach biologicznych, jak i humanistycznych, doprowadzajac do
»zalagodzenia” czynnika genetycznego w procesie ,budowy” kultury (Lejman 2014). Wspoéltczesna
nauka nadal nie rozstrzygnela, czy w pamieci gatunkowej moga by¢ przechowywane kody nie tylko
biologiczne, ale takze kulturowe?. Interesujace sa wyjasnienia istnienia pamieci genetycznej przed-
stawione przez poznanskiego filozofa, Ryszarda Liberkowskiego, ktéry uwaza, ze jezeli w ogoéle
istnieje ,, pamie¢ genetyczna”, to nie jest ona pamiecia, jaka ma organizm rozumiany jako calos¢ be-
daca dla nas czyms$ indywidualnym, co jako indywiduum sami postrzegamy, lecz siega ona znacznie
dalej poza nasze indywiduum. Jako Ze czastki, z ktérych skiada sie nasz organizm, powstaty ok. 15 mld
lat temu, ,,pamieé¢ genetyczna” (pamieé, ,wiedza” naszych czastek) siega czasu znacznie bardziej od-
legtego niz pamiec¢ naszego zindywidualizowanego organizmu. Pamie¢ siega , poczatkow czasu”
(cezura obecna w wielu mitologiach, np. u starozytnych Grekéw, jak rowniez wspotczesnych Abory-
genoéw). Nasze organizmy zatem zawdzieczaja swoje istnienie jakim$ obszarom rzeczywistosci, ktére
nie sa zalezne od czasu, lub méwiac inaczej, w ktérych nasza najbardziej podstawowa kategoria on-
tologiczna, jaka jest czas, nie obowiazuje, lub co do opisu ktérych nie ma ona zastosowania. Trudno

2 Interesujace badania nad istnieniem pamieci genetycznej przeprowadzone na myszach pokazuja, ze najprawdopodob-
niej moze istnie¢ epigenetyczna zmiana ekspresji genéow: <http://www.spidersweb.pl/2013/12/czy-istnieje-pamiec-gene
tyczna.html>.
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nie zada¢ pytania: czy zycie, znane nam tylko w organicznej postaci, jest w gruncie rzeczy nieorga-
nicznej natury? (Liberkowski 2007). Czym zatem jest pamie¢? Pamiec nie jest tylko i wylacznie osobi-
stym doswiadczeniem jednostki, a wptyw na niag ma wiele bodZcéw, nie tylko aktualnych, ale takze
tych, ktore istnialy w przesztodci, m.in. przekazywane z pokolenia na pokolenie pewne struktury
czynnoéciowe, ktére sprawiajg, Ze okreslone bodZce wywotuja - bez koniecznosci uczenia sie - reak-
cje okreslonego typu (Wlodarski 1967, s. 30). Carl Gustav Jung studiujac kultury $wiata, zauwazyt
istnienie pewnych powtarzalnych wzorcéw, widzianych w réznych formach, w réznych cywiliza-
cjach. Wysunat hipoteze, w mys$l ktorej istnieja pewne matryce, tzw. archetypy, wspélne wszystkim
przedstawicielom gatunku ludzkiego, stanowiace pamie¢ zbiorowa, w ktorej znajduja sie wszystkie
informacje potrzebne cztowiekowi do realizacji jego potrzeb. Jest ona odziedziczona podobnie jak
instynkty i jest zapisana w strukturze genetycznej (Jung 1996, s. 43 i n.). Pamie¢ nalezy rozumiec jako
proces odpowiedzialny za rejestrowanie, przechowywanie i odtwarzanie doswiadczenia, przy czym
doskonali¢ mozna tylko faze kodowania i odtwarzania (Maruszewski 2001)3. Przechowywane infor-
macje moga dotyczy¢ biologicznej struktury organizmu (pamie¢ genetyczna), indywidualnej prze-
sztodci czlowieka oraz wlasciwosci wiata, w ktérym on zyje. Przyjmuje sie, ze $lady pamieciowe
indywidualnych doswiadczeni zapisywane sa w mézgu , wiasciciela” pamieci, ale istnieje takze zbio-
rowa pamie¢ gatunku, rejestrowana i przechowywana w inny sposoéb (Jedlicki 1997). Barbara Szadz-
ka podkreéla, ze nalezy wyraznie rozdzieli¢ pamie¢ zbiorowa od $§wiadomosci historycznej, ponie-
waz ta pierwsza w sposob bardziej jednoznaczny pozwala okresli¢ swoistos¢ pola dociekan i sprzyja
badaniom nad wieloznacznoscia przejawéw spotecznego funkcjonowania przesziosci w terazniej-
szosci. W takim rozumieniu pamie¢ zbiorowa rozumiana jest jako $wiadomos¢ trwania w czasie da-
nej zbiorowosci, a takze zespot wyobrazen o jej przeszltosci, jak réwniez wszystkie postaci i wyda-
rzenia z tej przesziosci, ktérej znajomos¢ uwazana jest za warunek pelnego w niej uczestnictwa
i ktore s3 w najrozmaitszy sposob poprzez rézne formy upamietniane (Szacka 2000, s. 14). Nie moz-
na wykluczy¢, ze wszyscy nosimy w swojej genetycznie transportowanej pamieci takze jednostki
pamieci kulturowej, okres$lane jako memy. To wlasnie Richarda Dawkinsa koncepcja samolubnego
genu, nazwanego przez niego memem, czyli genem na kulture, stala sie¢ prawdziwym przelomem w
mysleniu o czlowieku i jego kulturze (Dawkins 1989, s. 266). W tej teorii memy Iacza dwa istotne
elementy kultury - jej ciagglos¢ oraz tzw. mutacje kulturowe, a wiec zmiany, ktére dynamizuja proce-
sy kulturowe jako szeroko rozumiane nasladownictwo (Dawkins 1989, s. 263). Na problem niescisto-
Sci definicyjnej w teorii Dawkinsa, a wiec pojecia memu jako jednostki przekazu kulturowego utoz-
samianego z nasladownictwem, zwrécita ostatnio uwage Dobroslawa Wezowicz-Ziétkowska,
wskazujac, ze w zadnej z prezentowanych przez nig opcji metodologicznej czy teoretycznej przekaz
kulturowy nie sprowadza si¢ do nasladownictwa. Z punktu widzenia antropologii przekaz kulturo-
wy widzi sie jako pokoleniowe dziedziczenie wiedzy, gwarantujgce przetrwanie kulturowego kodu
i tekstu, wspierajace czlowieka - ich twoérce i uzytkownika. Uzupelnione przez wlasciwg gatunkowi
ludzkiemu umiejetnoé¢ zawierania tej wiedzy w slowie, obrazie czy pismie, zdolnos¢ wywierania
dlugotrwalego wplywu na codzienne praktyki ludzkie, z wytwarzaniem okre$lonych artefaktéow
wlacznie (Wezowicz-Zidtkowska 2014, s. 21). Autorka dokonujac krytyki antropologicznych koncep-
qji przekazu kulturowego, proponuje tréjdzielne rozumienie pojecia mem: jako najmniejsza czastke
informacji kulturowej, przypisywanej w glebokich strukturach systeméw kulturowych (kodach kul-
tury), jako fragment pamieci komunikatywnej, jednostke powielanych zachowan komunikacyjnych
(takze medialnych) i jako materialny wezel kulturowej pamieci rzeczy. Ostatnia propozycje autorka
~rezerwuje” dla badan archeologicznych artefaktéw, ktore, jesli potraktujemy je jako memy, mozemy
pojmowac jako materialne wezlty kulturowej pamieci rzeczy (Wezowicz-Ziétkowska 2014, s. 23-24).
Nie wchodzac w dyskusje z tak pojmowanymi jednostkami pamieci kulturowej*, stwierdzam, ze dla

3 Wedtug C.G. Junga (1996) ludzka podswiadomos¢ i nieSwiadomos¢ jest wypowiadana poprzez mity, a one sa z kolei
zakodowane w naszej naturze. Poniewaz nacisk na rézne archetypy jest r6zny w réznych kulturach, przybierajg one nieco
odmienng forme symboliczng, stad niejako ,zewnetrznie” dostrzega sie odrebnosci kulturowe, co jest wykladnig wtasnie
odmiennego kodowania i przetwarzania pamieci.

4 Problemowi réznorodnosci, a takze niescistoéci metodologicznych badar socjologicznych nad pamiecig zbiorowa wiele
uwagi poswiecila ostatnio Joanna Gubata (2012).
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potrzeb spolecznej interpretacji Zrédet archeologicznych jedna z lepiej oddajacych istote rzeczy jest
propozycja Jana Assmana. Wedlug niego pamiec¢ zbiorowa pelni w zyciu spotecznym dwie nadzwy-
czaj istotne funkcje: zapewnia wspdlnote dzieki poczuciu jednosci i ciaglosci w czasie oraz wiacza
jednostke w rozmaite grupy spoteczne. Funkcjonuje ona jako pamie¢ pokoleniowa oraz jako pamiec
kulturowa. Przez pojecie ,pamie¢ pokoleniowa” rozumie on modus wspomnieri biograficznych
zwigzanych z bezposrednim doswiadczeniem i powstajacych w naturalny sposéb w procesie komu-
nikacji. Podczas gdy pamie¢ pokoleniowa jest dostepna wszystkim, pamie¢ kulturowa nie jest moz-
liwa poza figura nosiciela (szamana badz gawedziarza w spoleczeristwach tradycyjnych, eksperta -
w nowoczesnych [2008, s. 49 i n.]).

W miejscach sakralnych w typie palimpsestu posta¢ szamana jako osoby , uprawnionej” do ko-
munikowania sie ze $wiatem nadprzyrodzonym niewatpliwie odgrywata pierwszoplanowa role
w ustnych metodach transferu i gromadzenia danych, dazacych do zachowania wiedzy na temat
podstawowych zasad, norm i regul rzadzacych dana spolecznoscig. Zwtlaszcza ze w spoteczen-
stwach prymarnych historie pojmowano jako cykliczne ,zniszczenie” pierwotnego tadu przez czas
Swiecki, wymagajacy rytualu , oczyszczenia” nasladujacego stworzenie $wiata (Jerochina 2013, s. 68),
a taki rytual mogly wykonywac tylko osoby wybrane. W tak rozumianym kontekscie na ornamenty-
ke widniejacg na naczyniach glinianych recznie lepionych nalezy spojrze¢ pod nieco innym katem.
Przyjmuje sie, ze to kobiety byly odpowiedzialne za wykonywanie naczyn glinianych i nanoszenie
na nie wzoréw - kodéw (Mogielnicka-Urban, s. 160; Dabrowski 1988; Zychliriska 2013, s. 200 i n.).
Mialy one bezposredni dostep do kodéw komunikacyjnych, ktére w zgodzie z normami spoleczny-
mi nanosily na naczynia. W przeciwienistwie do szamana, ktéry najczesciej przypisany byt do jednej
grupy spotecznej, w drodze wymiany malzeriskiej owe wzorce przenosily takze na inne grupy spo-
teczne. Cho¢ zabrzmi to jak truizm, to jednak fakt, ze zmienia sie oblicze kultury archeologicznej lub
pojawia sie nowa jednostka taksonomiczna, nie oznacza, iz wymienia sie cala pula ludzka zamiesz-
kujaca dany teren. To wladnie dlatego dzieki kobietom, ich wiedzy o systemie normatywnym i umie-
jetnodci jego zakodowania w okre$lony wzdr, ornament widniejacy na naczyniach pradziejowych
staje sie¢ swoistym pomostem transkulturowym - zakodowanym jesli nie w pamieci genetycznej, to
z calg pewnoscig w pamieci kulturowe;jb.
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THE ORNAMENTATION OF CERAMIC VESSELS AS TRANS-CULTURAL BRIDGE
Summary

Some types of ceramic vessels and accompanying decoration associated with determined archaeo-
logical culture appears at territories sometimes very distant of their home ground. However, my attention was
not driven at the fact of dissemination of some patterns of one culture but the fact of centuries of duration of
some ornaments at ceramic vessels through the ages and in many archaeological cultures.

Sociological analysis of the concept of collective memory concerning the issues allowed, though partially, to
answer the question how the ornaments on the ceramic vessels, understood as the social codes reflecting the
diverse communication systems, could be used by various archaeological cultures, despite the absence of direct
links between them (theoretical), so in a different sense than the use of sacral places in the type of palimpsest?
In the case of sacral places in the type of palimpsest the shaman, as a person “entitled” to communicate with the
supernatural world, undoubtedly played a leading role in the unwritten transfer of data collection, seeking to
preserve the knowledge of the basic principles, norms and rules that govern the community. Especially, that in
the primary societies the history was conceived as a cyclical “destroying” the original order by secular time and
requiring the ritual of “purification” which imitate the creation of the world and such ritual could be performed
only by selected persons. In such context we should consider the ornamentation of pottery in slightly different
perspective. Assuming that women made pottery and women decorated it with the patterns - codes, we as-
sume that they had access to communication codes which were in accordance with social norms. In contrary to
shaman which was most frequently connected with one social group, these patterns were also relocated
through the marriage exchange into other social groups. The fact that the archaeological culture was changed
their “face” or new culture appeared do not mean that the all human pool was changed in some regions.
Thanks to women and their knowledge of the normative system and their ability to encode in a particular pat-
tern, the ornamentation observing at prehistoric ceramic vessels becomes the Trans-cultural Bridge.

Translated by Daniel Zychlifiski

Adpres autorki:

dr Justyna Zychliriska
Instytut Historii i Stosunkéw Miedzynarodowych UKW, Katedra Archeologii i Cywilizacji Starozytnych,
ul. Ksiecia J6zefa Poniatowskiego 12, 85-671 Bydgoszcz






Relikty warsztatow rzemiesSlniczych
w kulturze przeworskiej.
Zarys problematyki

JUSTYN SKOWRON (L6dz)

Wprowadzenie

W jezyku polskim stowo ,warsztat” jest pojeciem wieloznacznym. Zasadniczo wystepu-
je w dwoch konotacjach: jako ,rodzaj stotu specjalnie wyposazonego pod wzgledem technicznym,
stuzacego do wykonywania réznego rodzaju prac [...]” oraz jako ,pomieszczenie wyposazone
w odpowiednie urzadzenia i przyrzady, w ktérym wykonywane sa réznego rodzaju prace rzemiesl-
nicze [...]” (SJP 1967, s. 851-852). Funkcjonuje tez obiegowe pojecie warsztatu bedace okresleniem
umiejetnosci. Natomiast ,cztowiek [...] prowadzacy warsztat” to rzemieslnik (SJP 1965, s. 1474).

Produkcja warsztatowa miata dlugie tradycje w starozytnym $wiecie i taczyla sie bezposrednio
z rozwojem rzemiosta. Oprécz innych umiejetnoséci, takich jak fowiectwo czy uprawa roli, rekodziel-
nictwo wydzielilo sie¢ bardzo wczesnie. Kodeks Hammurabiego w § 274 wymienia rzemies$lnika jako
zawdd i okresla nawet rézne specjalizacje, m.in. kowala, tkacza i producenta tukéw (KH 2003, s. 68).
W Imperium Romanum sprawy rzemieslnikéw i powstajacych zrzeszeri zawodowych szczegélowo
regulowalo prawo. Najwyrazniej precyzowalo je lex Iulia de collegiis ustanowione za czaséw Augusta
w pierwszych latach naszej ery. Okreslalo ono m.in. zasady zrzeszania si¢ wykonawcéw poszcze-
golnych zawodoéw i ustalato ich miejsce w zyciu publicznym (Berger 1953, s. 533). Wlasciciele warsz-
tatoéw rzemieslniczych dochodzili do znacznego majatku (Veyne 1999, s. 61-66, 121-137). O ich za-
sobnosci informuja m.in. kosztowne stele nagrobne. Plaskorzezby na nich dostarczaja wielu danych
na temat warsztatow produkcyjnych i samych rzemieslnikow. Pozwalaja tez zidentyfikowac po-
szczegOlne zawody. Rozpoznajemy wsrdd nich m.in. wytwoérce i sprzedawce nozy, zaktad szewski
i powrozniczy oraz kuznie (ryc. l:a-d). Pod wzgledem pozycji spotecznej zawdd rzemieslnika nie
byl ceniony ze wzgledu na pogarde, jaka wéwczas budzit sposéb utrzymywania sie ze sprzedazy
wlasnej pracy (Morel 1997; Skowron 2014, s. 195-196).

Na obszarze prowingcji rzymskich, wysoko rozwinietych technologicznie i gospodarczo, dziatal-
nos¢ rzemieélnicza poza swoim podstawowym zadaniem pelnila réwniez wazne funkcje cywiliza-
cyjne. To wlasnie stamtad naplywaly do Barbaricum przedmioty, ktérych nie potrafiono wykonaé na
miejscu. Stamtad tez rozchodzily sie niewatpliwie nowinki techniczne. Wyglad prowincjonalno-
rzymskiej osady rzemie$lnikow mozna opisa¢ na przykladzie osady garncarzy w Rapis koto
Schwabmiinchen w Bawarii. Jest to miejsce godne uwagi ze wzgledu na precyzyjne konotacje prze-
strzenne i chronologiczne. Osada figuruje na Tabula Peutingeriana pod nazwa Rapae. Byta ona poto-
zona 18 mil rzymskich na poludnie od miasta Augusta Vindelicum, stolicy prowincji Recja (obecnie
Augsburg). W 6wczesnych warunkach byt to mniej wiecej jeden dzieri drogi. Osada nalezata pod
wzgledem formalnym do kategorii vicus - ulicéwek (ryc. 2). Rozmieszczone szeregowo wzdluz ulic
budynki byly jednocze$nie domami i warsztatami rzemiedlniczymi. W niektérych budynkach znaj-
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Ryc. 1. Reliefy na rzymskich stelach nagrobnych: a) grobowiec Korneliusza Atimetusa - wykuwanie nozy (I w. n.e. Rzym, Mu-

zeum Watykariskie), b) grobowiec wyzwolerica Korneliusza Atimetusa - sprzedaz nozy (I w. n.e. Rzym, Muzeum Watykan-

skie), c) fragment sarkofagu - szewc i powroznik (II-III w. n.e. Rzym, Muzeum Term), d) gréb kowala (I-II w. n.e. Akwileja,
Muzeum Archeologiczne) (wszystkie ryciny wg Veyne 1999, s. 62-63, 135)
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Ryc. 2. Plan osady garncarzy w Rapis k. Schwabmiinchen w Bawarii (wg Sorge 2001, zalacznik 1)

dowaly sie piece garncarskie. Jednak wiekszos¢ piecow do wypalu naczyn tworzyla osobne skupiska
rozmieszczone w pewnym oddaleniu od budynkoéw. Jak sie przypuszcza, konkretne parcele pieco-
wisk byly przyporzadkowane okreslonym warsztatom. Srednia powierzchnia budynkéw wynosita
okolo 100 m?, cho¢ zdarzaly sie wieksze. W pewnej odleglosci od nich wznosilty sie dwie budowle.
Jedna, z waskim podcieniem, liczyta 192 m?, druga, znacznie wieksza - miata blisko 250 m2. W skiad
osady wchodzito tez kilka studni, taZnia oraz przydrozna kapliczka. Warsztaty wytwarzaty na ma-
sowa skale naczynia typu terra sigillata oraz terra nigra. Giéwnym rynkiem zbytu byly obozy woj-
skowe. Dla wojska produkowano gléwnie czerwono- i czarnoangobowane talerze lub ptytkie misy,
zwane niekiedy przez badaczy ogoélnie ,talerzami wojskowymi”. Intensywna produkcje naczyn roz-
poczeto tam w juz na poczatku drugiej polowy I w. n.e. i prowadzono ja prawdopodobnie az do
konica pierwszej ¢wierci III w. n.e. Osada przestala istnie¢ w poczatkach IV w. n.e. (Sorge 2001,
s. 9-13, 129-136). Produkcje i handel prowadzono okoto 150-170 lat. Najwazniejsze cechy tej prowin-
cjonalnorzymskiej osady produkcyjnej to przede wszystkim ulokowanie pod jednym dachem pra-
cowni garncarskiej i domu oraz ulicowa organizacja przestrzenna z odosobnionymi parcelami pie-
cowisk. Osada w Rapis jest przykladem zorganizowanej produkcji warsztatowej obejmujacej cata
wieé. Prawdopodobnie produkcja i handel naczyniami byly podstawowym ZzZrédlem dochodu tej
spotecznosci. Toczona ceramika angobowana, niekoniecznie retyjska, docierala czasem daleko na
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poinocny wschod. Fragmenty takich naczyn odkryto w grobie nr 142 na cmentarzysku w Kunach,
stan. 4, we wschodniej Wielkopolsce (Skowron 2008, s. 76, 10-141, fot. 4). Grob ten jest datowany
ogolnie na mtodszy okres rzymski.

Podobnie w Barbaricum istnialty wyspecjalizowane osady rekodzielnikéw, ale tez pojedyncze
warsztaty dzialaly w obrebie zwyklych osad. Funkcje pracowniane petnita zapewne czes¢ budynkow
z jama uzytkowa. W wielu z nich nie bylo palenisk, co stawia pod znakiem zapytania ich funkcje
mieszkalna. Z reguly ich powierzchnie byly stosunkowo niewielkie, srednio od okoto 10 m? do
ok. 30 m2. Podstawa umozliwiajgca okreslenie ich przeznaczenia sa niekiedy szczegoly wyposazenia
w obiekty wewnetrzne, takie jak bruki, piece lub duze paleniska oraz pozostatosci innych konstrukeji
gospodarczych. Profil produkgji zidentyfikowanych warsztatéw okreslal z reguly zestaw zabytkow
ruchomych: gotowe produkty, pétprodukty, odpady produkcyjne oraz narzedzia i surowce. Zabytki
kultury materialnej wskazuja na prawdopodobiefistwo istnienia wielu rekodzielnikéw wyspecjali-
zowanych w réznych dziedzinach wytwoérczosci. Zgromadzone dane pozwalaja wyodrebni¢ z pew-
noscig garncarstwo, kowalstwo i odlewnictwo, rogowiarstwo i bursztyniarstwo oraz wtékiennictwo.
Mniej liczne przestanki informujg o dziatalnosci garbarzy, szewcéw i kusnierzy. Mozna wymieni¢
takze inne dziedziny specjalizacji charakterystyczne dla 6wczesnej gospodarki, ktére jednak nie wy-
twarzaly bezposrednio przedmiotéw uzytkowych i w zwigzku z tym nie nalezaly do rzemiost. Byty
to m.in. hutnictwo, wapiennictwo i ciesielstwo (PZP 1981, s. 335-379). W tej pracy zostang omoéwione
tylko te dziedziny rzemiosta, ktérych obecnos¢ w kulturze przeworskiej jest potwierdzona przez
istnienie reliktéw warsztatow.

A. Warsztaty garncarskie

Produkcja warsztatowa naczyn glinianych jest uchwytna archeologicznie dopiero od
wprowadzenia do uzytku kota garncarskiego, co mialo miejsce najprawdopodobniej na poczatku
III w. n.e. Odnotowuje sie od tego czasu relikty osad, w ktérych produkcja naczyn wykonywanych
na kole garncarskim wydaje sie¢ dominowa¢ wsréd zaje¢ ludnosci. W opinii H. Dobrzanskiej (2008)
nie wszystkie osady, w obrebie ktérych odstonieto liczne piece garncarskie, to osrodki produkcyjne.
Z przeprowadzonych badan wynika, ze nawet w przypadku zlokalizowanych kilkunastu czy kilku-
dziesieciu piecach do wypalu naczynn w obrebie jednego stanowiska nie mozna mie¢ pewnosci, ile
z nich dzialalo jednoczesnie. Przyczyna takiego stanu rzeczy sa gléwnie problemy zwigzane z dato-
waniem poszczegélnych piecow. Na osadzie w Zofipolu, stan. 1, woj. malopolskie, odstonieto naj-
liczniejsze jak dotad , piecowisko” garncarskie kultury przeworskiej ztozone z 57 reliktow piecéw.
Z badan autorki wynika, Ze w calym okresie istnienia osady, okolo 180 lat, jednoczesnie mogtly funk-
cjonowa¢ prawdopodobnie tylko jeden lub najwyzej dwa piece garncarskie (Dobrzarska 2008,
s. 195). Analiza wynikajaca z datowania tych obiektow sugeruje, ze podobnie nalezy ocenia¢ takze
i inne tego rodzaju znaleziska. Pozostaje jednak pewien problem zwigzany ze stabym rozpoznaniem
zabudowy wymienionych osad. W zwigzku z tym mato wiemy o samych pracowniach garncarskich.
Prawdopodobnie nie byty one jednoczesnie domami garncarzy. W Zofipolu jako modelowy przyjeto
wizerunek niewielkiej osady z kilkoma matymi budynkami z jama uzytkowa (Dobrzariska 2000,
s. 62). Z kolei w osadzie w Igotomi, stan. 1, woj. malopolskie, po zlokalizowaniu 14 piecéw odkryto
jedynie 5 niewielkich, nie najlepiej zachowanych obiektéw z jama uzytkowa, wzniesionych w kon-
strukcji stupowej. Powierzchnia tych obiektéw nie przekraczala 15-16,5 m2. W zasadzie jej organiza-
cja przestrzenna w ogole nie jest znana (Dobrzariska 1990, s. 84-88, ryc. 1). Do niedawna panowat
poglad, ze zazwyczaj niewielkie budynki z jama uzytkowa byty jednoczesnie domami i pracownia-
mi. Z ostatnich badarn wynika, Ze domy byly znacznie wigksze, a mniejsze budynki pelnity raczej
funkcje gospodarcze i pracowniane (Michatowski 2011, s. 163-170, 211-222). Retyjska osada w Rapis
ukazuje wyraznie, jakiej wielkosci byly tam domy-warsztaty. Zagadnienie istnienia warsztatow
garncarskich wiagze sie bezposrednio z koegzystencja budynkéw, w ktérych miescily sie pracownie
z piecami do wypalu naczyn. Przykladem takiego zespotu jest pracownia garncarska na komplek-
sowo zbadanej osadzie w Dobrzeniu Malym z wojewédztwa opolskiego (Pazda, Tomczak 2008).
Skladata sie z wzniesionego w konstrukcji stupowej budynku z jama uzytkowa (ob. 288) oraz znajdu-
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jacego sie w bezposredniej bliskosci pieca garncarskiego (ob. 285 i 271). Budynek mial ok. 21 m?2 po-
wierzchni (ryc. 3). Ceramika znaleziona w budynku i w piecu miata podobne cechy formalno-
technologiczne. Zespot jest datowany na przelom III/IV w. n.e. Byt to jedyny warsztat garncarski
w tej osadzie. Nalezy przypuszczad, ze wytworczos$¢ pracujacego tam rzemieslnika zaspokajata wy-
tacznie potrzeby mieszkanicow. Wydaje sie wiec, ze nie mozna w ogole okresla¢ charakteru produkcji
w danej osadzie bez przynajmniej ogélnego rozpoznania jej zabudowy i organizacji przestrzenne;.
Nie wiadomo bowiem, czy z konkretnego pieca korzystala tylko jedna pracownia garncarska, czy
wiecej. Tym samym kwestia zakwalifikowania badZz niezakwalifikowania piecowisk z Zofipola
i Igotomi jako osrodkéw produkcji nadal pozostaje otwarta.
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Ryc. 3. Dobrzeri Maty, gm. Dobrzen Wielki, pow. opolski, woj. opolskie. Wycinek planu z zaznaczonymi warsztatem i piecem
garncarskim (wg Pazda, Tomczak 2008, ryc. 1)

Pelniejszych informacji dostarczyla nam catkowicie przebadana osada potozona w obrebie
dwoch stanowisk: w Chabielicach, stan. 12, i Kolonii Chabielice, stan. 11, w wojew6dztwie 16dzkim
(Frasiak, Gwo6zdz, Sicifiski 2000; Marchelak, Matysiak, Moszczyriski, Papiernik 2000, s. 226-239).
Organizacja przestrzenna osady wyraznie ukazuje obecnoé¢ osobnych budynkéw z jama uzytkows,
w ktérych miescity sie najpewniej warsztaty z kotami garncarskimi i towarzyszace im, znajdujace sie
w bezposredniej bliskosci, piece do wypatu naczyn. Naziemne domy stupowe wznoszono oddziel-
nie (Skowron 2014, s. 122-124, ryc. 76). W strefie produkcyjnej bylo 20 pracowni i co najmniej 10 pie-
cow. Nie mozna wykluczyé, ze jeden piec byl jednoczesnie uzytkowany przez kilka pracowni
rzemie$lniczych. Brakuje niestety podstaw do jednoznacznego okreélenia, ile warsztatow funkcjo-
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nowalo jednoczesnie. Rozleglos¢ miejsca, w ktéorym byly ulokowane, oraz brak kolizji w stratygrafii
poziomej wskazuja, ze przynajmniej kilka. Osada istniala od ok. potowy III w. n.e. do przelomu
IV/V w.n.e, czyli prawie 150/160 lat. Przyklad osady chabielickiej najlepiej do tej pory ukazuje spo-
sOb zorganizowania produkcji warsztatowej. Mozna przypuszczad, ze produkcja tego typu jednostek
gospodarczych zaspokajala popyt na naczynia obtaczane w najblizszej strefie zasiedlenia. Prawdo-
podobnie garncarstwem trudnily sie takze niektére zagrody odstoniete w osadzie w Wiktorowie,
stan. 1-4, woj. t6dzkie, datowanej na III-IV w. n.e. (Skowron 2014, s. 133-135, ryc. 81). W strefie II
zabudowy osady (zgrupowania B, C, D wg Moszczynskiego 2010, s. 85-88) dominowaly glinianki,
a obok nich znajdowato sie kilka piecow garncarskich oraz cztery budowle z jama uzytkowg, ktére
mogly petni¢ funkcje warsztatow garncarskich. Niestety osada nie zostata przebadana w catosci.

B. Warsztaty kowalskie i odlewnicze

Zidentyfikowanie kuzni na stanowisku archeologicznym nie jest zadaniem latwym.
W okreslonym obiekcie archeologicznym jedynym $ladem wskazujacym na przeprowadzanie tam
obrobki metalu technika kucia jest przede wszystkim zendra, zgorzelina, ktéra powstaje w trakcie
tego procesu (Zoétkiewski, Grabianowski 2006, s. 41). Ponadto w reliktach kuzni powinny znajdowac
sie drobne okruchy metalu (grapie) oraz zuzel. Urzadzenie warsztatu kowalskiego wymagato doste-
pu do ognia i wody. Sam warsztat mégl znajdowac sie¢ w obrebie budynku, wiaty lub na wolnym
powietrzu.

Stanowisko pracy kowala wymagalo tez odpowiedniego urzadzenia i oprzyrzadowania. Rodzaj
pracy wymagal usytuowania stanowiska roboczego na pewnej wysokosci, przynajmniej ok. 70 cm
ponad poziomem gruntu (Zc’)lkiewski, Grabianowski 2006, s. 37-40; Michatowski 2011, s. 168-170).
Umieszczanie kowadel na podwyzszeniach widzimy na wspomnianych wyzej rzymskich stelach
nagrobnych (ryc. 1a,d). Sposréd réznych narzedzi kowalskich znanych z obszaru kultury przewor-
skiej najrzadsze sa wlasnie odkrycia kowadel. Dotychczas poznalismy szes¢. Cztery pochodza
z cmentarzysk, jedno z miejscowosci Kalisz-Korczak, woj. wielkopolskie, dwa z Sarniej Zwoli, woj.
Swietokrzyskie, i jedno z Szarca, woj. swietokrzyskie (Malinowski 1953, ryc. 5:7; Orzechowski 2013,
s. 264, tab. 26; Gurba 1955, s. 214). Dwa znaleziono na osadach w Regowie, woj. 16dzkie, i Ttustem,
woj. mazowieckie (Walus 1979, s. 122-125, ryc. 5). Kowadla z Kalisza i Szafica byly wiekszych roz-
miaréw, pozostale byly niewielkie, podobne do tych przedstawionych na rzymskich stelach. Na
przyktad kowadlo z osady w Ttustem miato tylko 13,7 cm wysokosci i wazylo 1,95 kg. Powierzchnia
pracujaca przedmiotu wynosita 49 cm?. Bylo to kowad!to jednorozne. Obty rég byt przeznaczony do
wykonywania przedmiotéw pierscieniowatych, tulejek itp. Oprzyrzadowanie kowala zajmujacego
sie wykuwaniem matych przedmiotéw wazyto najprawdopodobniej niewiele. Zestaw narzedzi ko-
walskich z osady w Tlustem (trzy mloty, cegi i kowadlo) datowany na poczatki III w. n.e. wazyl
5,27 kg. Do tego mozna doliczy¢ miech wykonywany zazwyczaj ze skory i drewna. Byt to ciezar,
ktory z cala pewnoscia mogt unies¢ kowal. Nalezy wiec wzia¢ pod uwage uprawianie kowalstwa
takze jako rzemiosta wedrownego. Tlumaczyloby to réwniez odosobnione znalezisko z Ttustego.
Zestaw narzedzi odkryto tam w obrebie jednej jamy, prawdopodobnie paleniska. Zapewne byto do-
raznie wykorzystywane przez wedrownego kowala. By¢ moze dlatego w dotychczasowych materia-
tach zrédlowych brakuje catkowicie jednoznacznych reliktéw kuzni.

Od kuzni trzeba takze oddzieli¢ kuznice, czyli miejsca, w ktérym poddawano wstepnej obrébce
lupe zelazna (Zotkiewski, Grabianowski 2006, s. 43). To wlaénie jako kuznice mogly byé wykorzy-
stywane liczne brukowane duze paleniska czy tzw. piece wygrzewcze, w ktérych odnajdywano tupy
zelaza i brytki zuzla zelaznego. KuZnice byly jednak jednym z ostatnich etapéw procesu dymarko-
wego i nie byly elementem warsztatu kowalskiego (Orzechowski 2013, s. 81-91).

Podobnie jak kuznie trudno jednoznacznie opisa¢ warsztat odlewania i obrébki metali niezela-
znych. Zwykle jedynym $wiadectwem czynnosci sa gliniane tygielki, 1yzki, ewentualnie formy od-
lewnicze badZ same produkty i pétprodukty. W tym kontekscie ciekawych informacji dostarcza od-
stoniety w Rawie Mazowieckiej, stan. 3, budynek nr 10, opisany jako pracownia nr 4. Odkryte w tym
budynku (ryc. 4) slady urzadzer warsztatowych oraz surowce, odpady produkcyjne, w tym krople
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Ryc. 4. Rawa Mazowiecka, gm. i pow. loco, woj. t6dzkie, stan. 3, woj. 16dzkie. Osada. Wybér znalezisk z budynku nr 10:
a-c - tabliczki miedzi, d-h - fragmenty zlomu mosieznego, i - skorodowany fragment zapinki zelaznej, j - destrukt zapinki
z miedzi (strzalkami oznaczono miejsca pobrania probek do badan laboratoryjnych)

brazu, oraz wyroby z mosiadzu i brazu daja silne podstawy do okreslenia go jako warsztatu odlew-
nika, a moze i kowala (Skowron 2014, s. 66-68, ryc. 19:2; 32:3-5). Chronologie budynku na podstawie
znalezisk ruchomych ustalono na faze B, starszego okresu rzymskiego. Ilos¢ zachowanych elemen-
tow konstrukcyjnych wewnatrz budynku uprawnia do rekonstrukcji czesci jego wnetrza. Budynek
miat 15,4 m2. Znaleziono w nim §lady bruku i relikty urzadzenia, ktérym mogt by¢ stét warsztatowy
rzemieslnika (Skowron 2007, s. 32). Konstrukcja znajdowala sie w poludniowo-zachodnim narozniku
budynku (ryc. 5). Jej podstawe stanowit lity, prawie kolisty cokét gliniany o érednicy 120-130 cm. Byt
zaglebiony na 45 cm w grunt - od domniemanego poziomu uzytkowego budynku. Opierat si¢ na
kamiennym fundamencie wzmocnionym drewnianymi kotkami. Pod nim znaleziono przebijak zela-
zny i kilka fragmentéw cienkiego, zielonkawego szkta, prawdopodobnie z rozbitego naczynia. Cokoét
zachowatl sie do wysokosci ok. 30 cm ponad poziomem uzytkowym. Lacznie mial ok. 75 cm wysoko-
§ci. Od strony wnetrza budynku przylegaly do niego cztery niewielkich rozmiaréw dotki postupowe
(obiekty nr 721, 722, 723, 724). Liczac, ze érednia szerokos$¢ dotkéw wynosita 20-25 cm, mozna przy-
jac srednice stupéw rzedu 15-20 cm.

Nalezy rozwazy¢, jak mogta wygladac calos¢ konstrukeji, przede wszystkim w gornej, zniszczo-
nej czesci. Sam cokol: albo byt do pewnej wysokosci catkowicie wykonany z gliny, albo jego gérna
czeé¢ stanowil inny material, np. drewniany pien. Wysokos¢ calego urzadzenia musiala odpowiadaé
wzrostowi dorostego czlowieka, aby umozliwia¢ mu swobodne wykonywanie zajeé. Z reguly jest to
mniej wiecej linia na wysokosci bioder. Na cokole i stupach utozony byl najprawdopodobniej szero-
ki, drewniany blat. Takie wykonanie warsztatu zapewniato jego stabilno$¢ i odpornos¢ na przecigze-
nia, a takze pewna elastycznoé¢ zapewniajaca amortyzacje poprzez cokoét z gliny. Z usytuowania
calosci wynika, ze ksztalt blatu moégt by¢ trapezowaty.

Zachowane fragmenty bruku wewnatrz budynku wyraZnie wiaza sie ze stolem. Utwardzaty
podioze oraz zapewnialy stabilniejsza pozycje rzemiedlnika stojacego przy warsztacie. Zachowane
w bruku brylki polepy wskazuja na istnienie glinianego klepiska lub przynajmniej spajania bruku
gling. Wér6d kamieni bruku i poza nim znaleziono odpady produkcyjne, krople brazu, utamki
przedmiotéw z mosiadzu, brazu i zelaza oraz resztki surowca metalowego przechowywanego
w postaci tabliczek. Analiza laboratoryjna pobranych prébek okreslita go jako czysta miedz (ryc. 6a)'.
Z kolei probki pobrane ze ztomu metalowego wykazaly, ze byt to mosiadz (ryc. 6b). Z brazu wyko-
nano $wietnie zachowane, mocno profilowane okucie korica pasa, prawdopodobnie wyréb miejsco-
wego rzemieslnika. Wéréd zabytkéw ruchomych zwracaja tez uwage fragmenty naczynia szklanego

! Analiza laboratoryjna probek zostala wykonana przez mgr. Krzysztofa Jakubowskiego na Wydziale Mechanicznym
Politechniki £.odzkiej.
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Ryc. 5. Rawa Mazowiecka, gm. i pow. loco, woj. t6dzkie, stan. 3, woj. t6dzkie. Osada. Budynek nr 10 (pracownia nr 4).

A. Planigrafia zabytkéw ruchomych. Legenda: 1. Fragmenty przedmiotéw z mosiadzu, 2. Skupiska kropel brazu, 3. Tabliczki

z miedzi, 4. Fragmenty zielonkawego szkla, 5. Przebijak Zelazny, 6. Zakoniczenie pasa z brazu, 7. Fragmenty przedmiotow
zelaznych. B. Rekonstrukcja stolu odlewnika
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Ryc. 6. Wykresy zawartoéci miedzi z tabliczek (ryc. 4b) oraz miedzi i cynku ze zlomu metalowego (ryc. 4d-h) w prébkach
pobranych z przedmiotéw z budynku nr 10, w Rawie Mazowieckiej, stan. 3 (oprac. K. Jakubowski)

i przebijak zelazny, odkryte w spagu fundamentu zrekonstruowanego stotu. Jak mozna sie domy-
Sla¢, mogly by¢ tam ztozone celowo jako depozyt ofiarny zapewniajacy pomyslnosé (Skowron 2007,
ryc. 6; 2014, s. 156).

Warsztat rzemie$lniczy obrobki metali kolorowych z osady rawskiej jest jak dotad jedynym zna-
nym tego rodzaju obiektem z obszaru kultury przeworskiej. Pewna analogie stanowi warsztat meta-
lurgiczny z mlodszego okresu rzymskiego, odstoniety w osadzie w Herzsprung (Uckermark) we
wschodniej Meklemburgii (Schuster 2004, s. 210-213). Zostal on zidentyfikowany na podstawie kon-
centracji znalezisk, na ktére skladaly sie gotowe wyroby, fragmenty przedmiotéw i pétprodukty ze
srebra, poztacane oraz z brazu i zelaza (ryc. 7).

C. Warsztaty rogowiarskie

Obroébka rogu i kosci byta niewatpliwie popularnym zajeciem, a jednak reliktéw warsz-
tatoéw rogowiarskich z osad ludnosci kultury przeworskiej nie znamy wiele. Najczesciej sa to sklady
odpadoéw i pétproduktéw, rzadziej pewne gotowe wyroby lub narzedzia. Niekiedy, choé¢ bardzo
rzadko, odnajdujemy budynki, w ktérych pracowali rzemie$lnicy. Ze starszych badan pochodza
m.in. informacje o warsztacie rogowiarskim odstonietym na kujawskiej osadzie w Jacewie, stan. 4b,
woj. kujawsko-pomorskie (Cofta-Broniewska 1970). Znajdowatl sie on w jednej z budowli stupowych
datowanych na II-IIT w. n.e. Relikty podobnej dziatalnosci zarejestrowano tez w osadzie z p6éZnego
okresu rzymskiego w Regowie, stan. 1, woj. mazowieckie (Walu$ 1977). W Piwonicach, stan. 1,
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Ryec. 7. Pracownia metalurgiczna na osadzie w Herzsprung (Melkemburgia). Legenda: 1. Czeéci uzbrojenia, 2. Szpila z brazu,
3. Przeélik, 4. Fibula, 5. Pozlacana blaszka, 6. élady srebra, 7. Fragmenty zelaza, 8. Fragmenty brazu, 9. Klepisko gliniane,
10. Palenisko, 11. Zarno, 12. Jama (wg Schuster 2004, Abb. 96)

woj. wielkopolskie w jednym z budynkéw datowanym na I w. n.e. odkryto jeden caly grzebier ro-
gowy i fragment drugiego, a takze kilkanascie utamkéw obrabianego rogu i kosci. Autor opracowa-
nia sugerowal, ze mogl sie tam znajdowac warsztat rogowiarski (Dabrowski 1958, s. 14).

Pracownie rogowiarska odstonieto w wielkopolskiej osadzie w Stawsku Wielkim, stan. 12, woj.
kujawsko-pomorskie. Sam budynek splonat, ale w zgliszczach zachowato sie ok. 10 tys. pétproduk-
tow, gotowych wyrobow i odpadéw produkcyjnych (Bednarczyk 1998, s. 74-78, ryc. 88-97). Warsztat
ze Stawska Wielkiego dziatat w III-IV w. n.e. Wiecej informacji nalezy oczekiwaé dopiero po pelnym
opracowaniu tego stanowiska. Najprawdopodobniej warsztaty produkujace ozdoby z poroza, a by¢
moze takze z brazu, mozna bedzie zidentyfikowaé wsréd 68 budynkéw z jama uzytkowa odstonie-
tych w osadzie lub zespole osad w Domastawicach, stan. 10-12, woj. dolnoslaskie (Zygadto, Kamy-
szek, Marciniak, Suchan 2012, s. 489-492, 503-505). Srednia powierzchnia budynkéw wynosita tam
16 m2. Jedynie w szeéciu z nich byly paleniska. Badania wykopaliskowe dostarczyty wielu wyrobéw
i odpadéw produkcyjnych z poroza. Osadnictwo kultury przeworskiej w Domastawicach trwato od
schytku II w. p.n.e. az do konica IV w. n.e. Trudno w chwili obecnej okresli¢ chronologie dziatalnosci
domniemanych warsztatéw. Na podstawie dotychczas opublikowanego materialu zabytkowego
oraz analiz zaprezentowanych przez autoré6w mozna sadzié, ze pracownie rekodzielnicze istniaty
tam od przetomu I/II w. n.e. By¢ moze istnienia pracowni rogowiarskich mozna domysla¢ sie na
podstawie znalezisk z osady w ModlIniczce, stan. 2, woj. matopolskie (Byrska-Fudali, Przybyta 2012,
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a

Ryc. 8. Rawa Mazowiecka, gm. i pow. loco, woj. 16dzkie, stan. 3, woj. t6dzkie. Osada. Wybér zabytkéw z pracowni nr 1:

a) fragmenty p6tproduktéw z rogu, b) fragmenty szpil rogowych, c) przebijak zelazny, d) zachowana cze$¢ brzeszczotu pily

do rogu, e-f) przygotowane do dalszej obrobki fragmenty poroza (strzatkami oznaczono miejsca zestrugane nozem)
(rys. J. Olejnik)
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s. 536-546). Odkryto tam liczne wyroby z rogu i kosci oraz odpady i destrukty poprodukcyjne z tego
surowca. Wéréd zabudowy odstonieto 100 budynkéw z jama uzytkowa.

Jednym z ciekawszych przykladéw sa znaleziska kilku warsztatéw pochodzgcych ze srodkowo-
polskiej osady w Rawie Mazowieckiej, stan. 3, woj. 16dzkie. Omawiano je juz kilkakrotnie w r6znych
aspektach (Skowron 2007; 2010; 2014, s. 45-51, 66-68, 79-80; ryc. 17:19, 32, 40). Pozostatosci warszta-
tow pochodza z drugiej fazy osadniczej datowanej od poczatkéw I w. n.e. do poczatkéw III w. n.e.
Zidentyfikowano wsérdéd nich trzy pracownie rogowiarskie. Znajdowaly sie one w niewielkich bu-
dynkach z jama uzytkowa o powierzchniach od 10 m2? do 18 m2 Najwieksza liczba przedmiotéw
z rogu i kosci pochodzita z pracowni nr 1, ktéra ulegta pozarowi (ryc. 8). W ostatnim etapie dzialal-
nosci produkowano szpile rogowe. Cylindryczne trzony szpil obrabiano najprawdopodobniej na
prostej tokarce. Nie wydaje sie, zeby rawskie pracownie rogowiarskie specjalizowaly sie réwniez
w produkgji grzebieni. Poza drobnymi fragmentami brakuje tam tego rodzaju zabytkéw. Z pozosta-
tych pracowni, nr 2 i nr 3, pochodzi znacznie mniej zabytkéw. Prawdopodobnie wynika to z ich nie-
zakl6conego dzialania az do korica istnienia osady. Wsréd narzedzi znalezionych w warsztatach
oproécz puncy zwraca uwage fragment niewielkiej pily do obrébki rogu (ryc. 8 c-d). Byta bardzo
zniszczona, prawdopodobnie gléwnie wskutek intensywnego uzywania. Zachowatly sie nieuszko-
dzone tylko dwa zeby narzedzia i trzonek. To rzadkie znalezisko nie ma na terenach kultury prze-
worskiej znanych analogii. Naciecia po pile do rogu mozna zaobserwowac na niektérych pétproduk-
tach i surowcach. Na kilku z nich wida¢ tez $lady po struganiu nozem (ryc. 8 e-f). Réwno odciete,
dos¢ gladkie powierzchnie sugeruja stosowanie odpowiedniej technologii zmiekczania poroza
w érodowisku kwasnym lub zasadowym. Zrédta etnograficzne méwia o tugowaniu rogu w miesza-
ninie popiotu i goracej wody (Moszytiski 1967, s. 352). Mozliwe bylo takze gotowanie poroza razem
z korzeniami szczawiu lub moczenie wraz z todygami Inu. W jednej z roszarni (obiekt 830) odstonie-
tych w osadzie w Kolonii Orenice, stan. 3, znaleziono kilka kosci zwierzecych oraz duzy fragment
poroza (Sicinski 2008, s. 80). Wydaje sie, ze moze to by¢ slad zabiegow zmiekczajacych surowiec,
gdyz do samego obcigzania todyg Inu w roszarni mogly sluzy¢ po prostu kamienie. Zmiekczanie
bylo procesem odwracalnym. Po obrébce, oplukaniu i wysuszeniu surowiec wracat do stanu pier-
wotnej twardosci.

D. Warsztaty bursztyniarskie

Jak dotad z terenéw kultury przeworskiej jest znanych kilkanascie stanowisk z pracow-
niami bursztyniarskimi badz skladami surowca (Wielowiejski 1991; Makiewicz, Michalowski 1997).
Duze sklady surowca odstonieto we Wroctawiu-Partynicach i Basoni na LubelszczyZnie (Nowothnig
1937; Wielowiejski 1990). Bardzo mozliwe, ze we Wroclawiu-Partynicach dziatata réwniez pracow-
nia bursztyniarska. Obok jam z brylami bursztynu znajdowat sie budynek, prawdopodobnie stupo-
wy. Wedlug P. Wielowiejskiego (1991, s. 365) trzy sposréd wszystkich znanych pracowni wyrézniaty
sie wysokim poziomem produkgji. Pochodzily z osad w Jacewie, stan. 4B, i Lojewie, stan.4, w woj.
kujawsko-pomorskim oraz z osady w Swilczy, stan. 3, woj. podkarpackie (Cofta-Broniewska 1970;
1976; 1978; Gruszczyriska 1999). Na osadzie w Jacewie, datowanej na II-III w. n.e. w budynkach stu-
powych mieécily sie pracownie bursztyniarskie i rogowiarskie. Podobnie w Lojewie oba rodzaje wy-
tworczosci zajmowaly sgsiednie budynki z jama uzytkowa. Osada z Lojewa jest datowana og6lnie na
okres rzymski. Szczeg6lng pozycje zajmuje osada w Swilczy, ktérej egzystencja zamyka sie w okresie
od schylku IV do poczatkéw V w. n.e. Zlokalizowano tam dwie pracownie bursztyniarskie. Sa one
szczegOlnie interesujace ze wzgledu na swdéj wyglad i usytuowanie. Pracownie stanowily dwa po-
dobne zespoty obiektéw: budynek stupowy z jama uzytkowa oraz usytuowana przy nim obszerna
jama, w ktorej zarejestrowano liczne $lady obrobki bursztynu (ryc. 9). Brak jakichkolwiek sladéw
stupéw w obrebie obszernych jam moze $wiadczy¢ o bezstupowej konstrukeji zadaszenia (Micha-
towski 2011, s. 90-101). Z kolei obecnos¢ w odleglosci zaledwie od 2 do 4 m budynkéw stupowych
wydaje sie wyklucza¢ taka mozliwoé¢. Nalezy wiec rozwazy¢ prawdopodobienstwo pracy reko-
dzielnikéw na wolnym powietrzu. Zgodnie z teza autorki pracownie miaty zapewne charakter sezo-
nowy (Gruszczynska 1999, s. 291).
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Ryc. 9. Swilcza, gm. loco, pow. rzeszowski, woj. podkarpackie, stan. 3, woj. podkarpackie. Osada. Pracownie bursztyniarskie
nr1inr 2 (wg Gruszczyniska 1999, ryc. 6)

Na zestaw narzedzi do obrébki bursztynu skladaly sie gléwnie noze, mate pity, wiertla oraz
osetki. Uzywano tez zapewne prostych tokarek smyczkowych lub noznych (Wielowiejski 1981,
s. 374). Bardzo podobnych narzedzi, a moze nawet takich samych, uzywano w rogowiarstwie.
W obu tych specjalnosciach konieczne bylo zmiekczanie surowca, tyle ze do zmiekczania bursztynu
wystarczylo zasypanie go na pewien czas goracym piaskiem. Woéwczas tatwiej poddawatl sie skra-
waniu i wierceniu. Zblizony przybornik narzedziowy oraz analogie w technice obrébki nasuwaja
przypuszczenie, ze rogowiarstwo i bursztyniarstwo mogto by¢ wykonywane przez tych samych
fachowcow. Jezeli ponadto czes¢ pracowni bursztyniarskich dzialata sezonowo, to nie mozna wyklu-
czy¢ Iaczenia tej umiejetnosci z innymi zajeciami w réznych porach roku. Jak dotad nie natrafiono
jednak na jednoznaczne slady wspoétwystepowania obrébki rogu i bursztynu w obrebie tego samego
warsztatu. I tutaj istotne jest tez, ze wszystkie znane dotychczas stanowiska z pracowniami burszty-
niarskimi byly przebadane fragmentarycznie i w zasadzie niewiele wiadomo o ogélnej charaktery-
styce wytworczosci rekodzielniczej, jaka podejmowano w catych osadach.

E. Warsztaty wldkiennicze

Wiékiennictwo byto jednym z rzemiost bezposrednio zwigzanych z rolnictwem i ho-
dowla. Uprawa Inu i pozyskiwanie z niego wt6kna sa poswiadczone przez coraz liczniej odkrywane
na osadach znaleziska zespoléw urzadzen do wstepnej obrobki tego surowca (Skowron 2010,
s. 428-429). Hodowla dostarczala welny, co poswiadczaja analizy probek tkanin z grobéw szkieleto-
wych, gtéwnie kultury wielbarskiej (Maik 1977; 2012, s. 65-69). O powszechnosci wldkiennictwa
$wiadczy wielka liczba przeslikéw odnajdywanych zaréwno w osadach, jak i na cmentarzyskach.
Mniej liczne sa odkrycia ciezarkéw tkackich. Z dysproporcji znalezisk przeslikéw i ciezarkoéw tkac-
kich wynika, ze prawdopodobnie wiecej byto przedzalni, czyli wiecej oséb zajmowato sie dostarcza-
niem przedzy dla mniej licznych pracowni tkackich. Przedzalnictwo potrzebowalo jedynie prostego
oprzyrzadowania. Do przedzenia widkna konieczne byly dwa proste przedmioty: wrzeciono, na
ktore zaktadano przedlik, i kadziel, czyli pek wildokna umocowany na specjalnym drazku zwanym
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przeslica. Najprawdopodobniej przedzalnictwo bylo powszechnym zajeciem domowym, natomiast
tkactwo wykazuje juz cechy specjalizacji zawodowe;j.

Zapewne krosien, czyli wlasciwych warsztatow tkackich, byto na poszczegélnych osadach nie-
wiele. Ustawienie krosna ze wzgledu na jego rozmiary wymagato specjalnego pomieszczenia lub
nawet osobnego budynku. Szerokos¢ krosna ciezarkowego wyliczana na podstawie zachowanych
reliktéw ram i - czesciej - roztozenia w jednym szeregu ciezarkéw tkackich odnajdywanych w zwa-
liskach budynkéw mogta wynosi¢ od 1,5 do 3,5 m. Wysokos$¢ ramy dochodzita do 2-2,5 m (Maik
2012, s. 74-78). Znaleziska ciezarkéw tkackich z osad ludnosci kultury przeworskiej, nawet gdy sa to
pojedyncze okazy, $wiadcza niezbicie o dzialalnosci w tym miejscu warsztatu tkackiego. Znacznie
rzadziej udaje nam sie zlokalizowac relikty krosna w obrebie budynku. Z obszaru kultury przewor-
skiej znamy zaledwie kilka takich przyklad6éw. Relikty krosien w postaci skupisk ciezarkéw tkackich
znaleziono w osadach w Ozarowie, woj. mazowieckie - ze starszego okresu rzymskiego, Piwonicach,
stan. 1 (obecnie Kalisz-Piwonice), woj. wielkopolskie - datowane na poczatki V w. n.e., Toporowie,
stan. 1 (ob. 17), z péznego okresu rzymskiego i poczatkéw okresu wedréwek ludéw, Kamieniu,
stan. 2 (ob. 108) w woj. 16dzkim - z pdZnego okresu rzymskiego, oraz w Inowroctawiu, stan. 95
(ob. 733), ze starszego okresu rzymskiego, a takze w Glojkowie, stan. 9, w woj. kujawsko-pomorskim
- datowanej na mtodszy okres rzymski i Dobrem, stan. 2, woj. lubelskie - ze schylku starszego okre-
su rzymskiego (Barska 2001; Dabrowski 1958, s. 71-73; Kaszewska, Kaszewski 1963, PL. 56; Skowron
2010, s. 429-430; tabl. XII-XIII; Bednarczyk 1987, s. 204, ryc. 5; 1998, s. 76-77;, Kokowski 1991,
s. 73-80). We wszystkich przypadkach byly to budynki z jama uzytkowa. Chaty z Kamienia i Ino-
wroclawia wzniesiono w konstrukcji stupowej. Obie miaty ksztalt zblizony do kwadratu i, jak sie
wydaje, byly pracowniami tkackimi. Mialy powierzchnie odpowiednio 60 m? i 17,2 m2. Zachowaty
sie tam relikty krosien w postaci sladéw zweglonych ram (Kamien) lub szeregowego rozmieszczenia
in situ ciezarkéw tkackich (Inowroctaw). Slady ram i ciezarki tkackie przetrwaty takze w budynku
o bezslupowej konstrukcji z Toporowa. Budynek mial ksztalt trapezowaty, a jego powierzchnie
mozna obliczy¢ na 13,3 m2. W tym ostatnim przypadku nie mamy jednak pewnosci, czy budynek byt
pracownia tkacka, czy tez pelnit funkcje szopy (Skowron 2014, s. 148-149). Warsztat tkacki z Piwonic
miescil sie w budynku o powierzchni 15,2 m2. Niewielki budynek mieszczacy krosna z osady w Oza-
rowie mierzyl 12 m2. O warsztacie tkackim z Glojkowa nie mamy na razie bardziej szczegétowych
informacji. Najwiekszy sposréd analogicznych znanych autorowi budynkéw z reliktami krosien
pochodzi z meklemburskiej osady w Herzsprung (budynek nr 17). Jego powierzchnia wynosilta
ok. 30 m? (Schuster 2004, s. 43, tabl. 35, 38). Rozmieszczenie krosien w odrebnych budynkach, niekie-
dy tak niewielkich, ze mogly wypelnia¢ w nich wiekszo$¢ miejsca, pozwala przypuszczaé, ze byly
wzniesione specjalnie jako pracownie tkackie.

Podsumowanie

Podstawa wyodrebnienia sie i zréznicowania wytwoérczosci warsztatowej byla dostep-
nosc¢ i umiejetnos¢ obrobki surowcéw. Prawie kazdy material wymagal tez innego zestawu narzedzi.
Surowce pozyskiwano zaréwno przez handel, jak i bezposrednia eksploatacje. Kopalnictwo rud ze-
laza bylo na tyle rozpowszechnione, ze umozliwilo powstanie wielkich oérodkéw hutniczych na
Mazowszu, w Gérach Swie;tokrzyskich i na Slasku (Orzechowski 2013, s. 187-243). Pozyskiwano tez
rude zelaza doraznie, w poblizu poszczegélnych osad, wykorzystujac ztoza Iakowe. Metale nieze-
lazne byly prawdopodobnie sprowadzane gléwnie z terenéw oSciennych. Posrednim dowodem na
to jest zlom mosiezny pochodzacy ze zniszczonych naczyn prowincjonalnorzymskich i tabliczki
miedzi odkryte na przyktad w Rawie Mazowieckiej, stan. 3 (ryc. 4). Sprowadzano réwniez bursztyn
z terenéw nadbaltyckich. Pozostate surowce, takie jak rég, kos¢, welna, widkno czy glina byty po-
chodzenia miejscowego. Najpewniej przetwarzano tez na surowiec zuzyte przedmioty, gtéwnie
z metali niezelaznych, stosujac tym samym swoista forme recyklingu.

Pojawienie sie z czasem, pod koniec starszego okresu rzymskiego i w mlodszym okresie rzym-
skim, catych osad zajmujacych sie wyspecjalizowana produkcja jest miarg rozwoju gospodarki
warsztatowej. Najlepiej uwidaczniaja to przebadane osady garncarzy. Inne rzemiosta mialty mniej
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szczescia. Znamy liczne przyklady osad z wyraznie wyodrebnionymi cze$ciami gospodarczymi zaje-
tymi przez (nieraz bardzo liczne) niewielkie budynki o charakterze najprawdopodobniej pracownia-
nym, ale o nieokreslonym profilu produkcji. Mozna tu na przyktad wymieni¢ takie budynki znane
z osad w Domastawicach, stan. 10-12, woj. dolnoslaskie, Makolicach, stan. 15, Strobinie, stan. 3-3a,
czy w Toporowie, stan. 1, w woj. 16dzkim (Skowron 2014, s. 93, 148-149). Obecne w nich duze pale-
niska, bruki, czasem piece lub relikty blizej nieokreslonych urzadzen pozwalaja domysla¢ sie tam
pozostatosci pracowni produkcyjnych. Niekiedy zakoriczenie ich dzialalnosci wygasalo w sposéb
naturalny, i wéwczas najczesciej brakuje w znaleziskach materialnych $ladéw produkcji. Relikty
warsztatéow, ktorych funkcjonowanie zakonczyto sie nagle, na przyklad wskutek pozaru, przechowa-
ty wiecej zabytkéw zwigzanych z wytworczoscia. Taki przypadek zarejestrowano w pracowniach
rogowiarskich w Stawsku Wielkim, stan. 12, woj. kujawsko-pomorskie, oraz w Rawie Mazowieckiej,
stan. 3, woj. t6dzkie (pracownia nr 1).

Powyzszy przeglad najbardziej oczywistych przejawéw dzialalnosci rzemieélniczej pozwala
podsumowac stan naszej wiedzy na ten temat. Wyjatkowa role odgrywalo kowalstwo. Bylo, jak sie
wydaje, najbardziej wielorodnym rzemiostem. Znajomos¢ obrobki metalu pozwalata wytwarzaé
narzedzia, bron i ozdoby. Mozna sie domyslaé, ze produkcja narzedzi oraz broni mogta by¢ domena
innych fachowcéw niz tych wytwarzajacych ozdoby i czesci stroju. Wytworczosé¢ tych ostatnich od
dos¢ dawna przypisuje sie zwykle odlewnikom zajmujacym sie obrébka metali niezelaznych (Wie-
lowiejski 1981, s. 355). Wydaje sie jednak, ze liczne w kulturze przeworskiej ozdoby wykonywane
z zelaza byly tez ich dzielem. Specjalnos¢ producentéw metalowych 0zdob i czesci stroju blizsza jest
wiec dzisiejszej metaloplastyce. Znaleziono jednak niewiele §ladéw dziatalnosci takich warsztatow.
Wyjatkiem jest rawska pracownia odlewnicza. Niewatpliwie kowalstwo i odlewnictwo, traktowane
wspolnie, bylo jednym z najstarszych i najbardziej rozwinietych rzemiost dajacych sie wydzieli¢
w kulturze przeworskiej. Rogowiarstwo i bursztyniarstwo koncentrowaly sie gtéwnie na produkcji
przedmiotéw nienalezacych do gléwnego nurtu potrzeb konsumpcyjnych. Dlatego najprawdopo-
dobniej istnienie warsztatéw rogowiarskich, a na pewno bursztyniarskich, podobnie jak odlewni-
czych nie byto powszechne w osadach. Natomiast wiékiennictwo i garncarstwo wytwarzaly przed-
mioty codziennego uzytku, a $lady takiej dziatalnosci spotykamy niemal w kazdej osadzie.

Nie wiemy, jak postepowal proces rozbudowy danej osady. Potrafimy jednak dostrzec pewne
réznice w rozpoznanej organizacji przestrzennej tych osad, ktére przebadano w wiekszym zakresie.
Specyfika osad kultury przeworskiej i w ogole srodkowoeuropejskiego Barbaricum byto najczesciej
wyrazne oddzielenie miejsca zamieszkania od miejsca produkcji, czyli warsztatu. Istnienie dwoch
modeli rozplanowania przestrzennego osad, strefowego i zagrodowego, w odmienny spos6b sytuuje
w ich obrebie warsztat rzemieslniczy (Skowron 2014, s. 180-185). W osadach pierwszego typu warsz-
taty lub budynki mogace stuzy¢ jako pracownie tworzyty osobne skupiska pierwotnie wokét placéw,
ktére mogly by¢ zabudowywane w miare rozwoju dziatalnosci - np. Rawa Mazowiecka, stan. 3,
Strobin, stan. 3-3a, Chabielice, stan. 12, Makolice, stan. 15, Przywoz, stan. 1a, czy Toporéw, stan. 1
(Skowron 2014, ryc. 11, s. 43, 76, 79-80, 93). Skupiska takie, badane wyrywkowo, byly uznawanie
niekiedy przez badaczy za cate osady. Na podstawie tych badari wnioskowano o dominujacym typie
zabudowy, wygladzie domoéw itp. (Michatowski 2011, s. 163-170; Skowron 2014, s. 12, 17-20). Osady
o strefowej organizacji przestrzennej wydaja sie nastawione giownie na produkcje, m.in. wilasdnie
rekodzielniczg. Dalekim wzorcem jest tu np. retyjska osada w Rapis, opisywana wyzej.

Z kolei w osadach typu zagrodowego budynki pracowniane byly zwigzane najprawdopodobniej
z poszczegdlnymi zagrodami. Brakuje dotychczas jednoznacznych dowodéw na taki stan rzeczy ze
wzgledu na stabe rozpoznanie podobnych osad, ktére wymagaja przebadania duzych, kilkusetaro-
wych powierzchni. Tutaj dobra analogie stanowi wspominane juz usytuowanie pracowni obrébki
metali na osadzie w Herzsprung w péinocno-wschodnich Niemczech.

Wydaje sig, ze proces ksztaltowania sie produkcji rzemieslniczej nie przebiegal jednolicie we
wszystkich dziedzinach wytwoérczosci. Nie pomylimy sie, twierdzac, ze mialo to zwiazek z zapo-
trzebowaniem na konkretne wyroby. Najistotniejszym elementem byt w tym przypadku kontakt
pomiedzy wytworcg a odbiorcg produktu. W warunkach éwczesnej gospodarki, w okresie, w kto-
rym rozwijata sie kultura przeworska bezposrednie rynki zbytu byly najprawdopodobniej dos¢
ograniczone. Wymiana handlowa mogla dotyczy¢ przede wszystkim najblizszego otoczenia rze-
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mie$lnikow oraz skupisk osadniczych i stref zasiedlenia. Brakuje odpowiednich badan nad we-
wnetrzng wymiang towarowa, tj. w obrebie samej kultury przeworskiej. Nie mozna zatem ustali¢
wielkosci i zasiegu zbywanej produkgji.

Proces przeksztalcania si¢ przydomowych fachowcoéw-wytwoércow w rzemie$lnikéw zaczyna
by¢ lepiej widoczny w Zroédiach archeologicznych mniej wiecej od polowy starszego okresu rzym-
skiego. Znamy juz éwczesne konkretne relikty pracowni rzemieélniczych, jak choéby warsztaty ro-
gowiarskie i odlewnicze. Jeszcze raz trzeba tez wyraznie podkresli¢ fakt istnienia w wielu osadach
budynkéw prawdopodobnie przeznaczonych na warsztaty, ktérych konkretna dziatalnoé¢ pozostaje
jednak zagadka. Pod koniec starszego okresu rzymskiego i w mtodszym okresie rzymskim dziataty
juz na réznych obszarach kultury przeworskiej pracownie rogowiarskie, bursztyniarskie i garncar-
skie. Pojawily sie tez cale osady, ktérych dzialalnos¢ wydaje sie koncentrowac na okreslonej produk-
qji rekodzielniczej. Sg to na razie znaleziska rzadkie, ale wyraznie §wiadcza o podejmowaniu dzia-
talnosci rzemieslniczej przez ludnosé¢ kultury przeworskiej. Nalezy mie¢ nadzieje, ze dalsze odkrycia
w tej materii sg tylko kwestig czasu.
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RELICS OF WORKSHOPS IN THE PRZEWORSK CULTURE.
AN OUTLINE OF THE ISSUES

Summary

Bas-reliefs on Roman tombstone steles provide us with a series of data on production workshops
and craftsmen themselves (Fig. 1:a-d). In the provinces of the Roman Empire, highly developed technologically
and economically, craft activities, beyond their basic mission, also served important civilization functions. The
appearance of provincial Roman craftsmen settlement can be described on the basis of an example of the village
of potters in Rapis near Schwabmiinchen in Bavaria (Fig. 2). Similarly, in the Barbaricum, there were special
craftsmen settlements, while individual workshops operated within normal settlements. The article discusses
those whose archaeological relics have provided most information.

A. Pottery workshops

The production of pottery workshops is archeologically perceptible only since the implementation
of the potter’s wheel, which took place probably at the beginning of the third century AD. Since that time the
relics of settlements have been noted, where production of vessels made on the potter’s wheel seems to prevail
among the activities of their population. Among them we can mention settlements in Zofipol, site 1, province of
Lesser Poland (Dobrzariska 2000; 2008) and Igotomia, site 1, province of Lesser Poland (Dobrzariska 1990). The
problem of the existence of pottery workshops is directly related to coexistence of buildings which housed the
workshops and kilns for firing vessels located in the vicinity. The example of such a complex is a pottery work-
shop in a comprehensively explored settlement in Dobrzent Maty (Fig. 3) in Opole province from the turn of the
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third/fourth century AD (Pazda, Tomczak 2008). On the other hand, spatial organization of the settlements in
Chabielice, site 12 and Kolonia Chabielice, site 11, in the province of £.6dz clearly shows the presence, in addi-
tion to homes, of clusters of separate buildings which housed the workshops and the accompanying freestand-
ing kilns for firing vessels (Frasiak, Nail, Sicifiski 2000, Marchelak, Matysiak, Moszczynski Papiernik 2000,
p. 226-239). Probably also the inhabitants of some farms exposed on the settlement in Wiktoréw, site 1-4, province
of £.6dz, dated to the third - fourth century AD, engaged in pottery (Skowron 2014, p. 133-135, Fig. 81).

B. Smithery and foundry workshops

The only evidence indicating metalworking with forging technique in the specific archaeological
object is primarily the presence of scale that forms during this process (Z6tkiewski, Grabianowski 2006, s. 41).
The equipment of a blacksmith forging small objects most probably weighed little. A set of blacksmith tools
found in the furnace on the settlement in Ttuste (three hammers, pliers and anvil) from the early third century
AD weighed 5.27 kg (Walu$ 1979). It was a load that the blacksmith could certainly carry with him. Therefore,
the practice of blacksmithing as an itinerant craft must also be considered.

A metallurgical workshop was exposed in building No. 10 (workshop No. 4) on the settlement in Rawa
Mazowiecka, site 3, province £.6dz. The remains of the workshop equipment (Fig. 4) discovered there and the
presence of raw materials and production waste provide a basis to define it as a caster’s workshop and possibly
a blacksmith’s (Skowron 2014, p. 66-68, Fig. 19:2; 32:3-5). The chronology of the building was set as the
second/third century AD. The building area was 15.4 m?2. A traces of pavement and relics of the device, which
could have been a craftsman’s table were found in it. The structure was located in the south-west corner of the
building (Fig. 5). Its foundation was a solid, almost circular clay plinth with a diameter of 120-130 cm. It was
based on a foundation of stone reinforced with wooden dowels. An iron punch and a few fragments of thin,
greenish glass, probably from a broken vessel, were found under the foundation. The plinth was preserved to
a height of about 30 cm above the utility level of the building. Four small pillar pits adjoined it from the interior
of the building. The height of the entire unit had to correspond to the height of an adult human in a way that
allowed him for easy exercise of his activities. This is usually more or less a hip level line. A wide wooden tab-
letop was most probably placed on the plinth and pillars. Such a design of the workbench ensured its stability
and load resistance, as well as some flexibility by providing cushioning through the clay plinth. It appears from
the whole arrangement that the shape of the tabletop could have been trapezoidal. Among the floor pavement
remains bronze drops, fragments of brass, bronze and iron objects, and the remnants of the raw material stored
in the form of tablets (Fig. 6)" were found. Fragments of glass vessel and an iron punch discovered at the base of
the foundation sill of the reconstructed table could have been placed there deliberately as a sacrificial deposit
ensuring prosperity (Skowron 2007, Fig. 6; 2014, 156). A metallurgical workshop of the younger Roman period
(Fig. 7) exposed on the settlement in Herzsprung (Uckermark) in the eastern Mecklenburg; (Schuster 2004,
p. 210-213) constitutes the analogy.

C. Horn and bone processing workshops

A large horn and bone processing workshop of the third-fourth century AD was exposed on the
Great Poland settlement in Stawsko Wielkie, site 12, Kuyavian-Pomeranian province. The building burnt down
but nearly 10 thousand semi-finished products, finished products and production waste survived in the ashes
(Bednarczyk 1998, p. 74-78, Fig. 88-97). The relics of several horn and bone processing workshops also come
from the central Poland settlements in Rawa Mazowiecka, site 3, £6dZ province (Skowron 2007; 2010; 2014,
p. 45-51, 66-68, 79-80; Fig. 17-19, 32, 40). The workshops are dated from the beginning of the first century AD to
the early third century AD. The largest number of objects from horn and bone came from the workshop No. 1,
which had burned down (Fig. 8).

D. Amber cutting workshops

So far, several sites with amber cutter’s workshops or warehouses of raw material are known from
the areas of the Przeworsk culture (Wielowiejski 1991; Makiewicz, Michatowski 1997). The settlement in
Swilcza, whose existence includes the period from the end of the fourth to the early fifth century AD, takes

“Laboratory analysis of the samples was performed by Mr Krzysztof Jakubowski at the Faculty of Mechanical Engineer-
ing of Technical University of £6dz.
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a special place (Fig. 9). A set of tools for amber cutting consisted mainly of knives, small saws and drills as well
as hones. Probably also simple bow or foot lathes were used (Wielowiejski 1981, p. 374). Very similar tools, if
not exactly identical, were used in horn and bone processing. A similar tool kit and analogies in processing
technique lead to assumption that horn and bone processing and amber cutting could have been performed by
the same professionals.

E. Textile workshops

A great number of spindle whorls found on the settlements as well as burial grounds proves the
universality of textile production. Discoveries of loom weights are less numerous. It appears from the dispari-
ties of spindle whorls and loom weights that there were probably more spinning mills than weaving work-
shops. The remnants of the looms in the form of clusters of loom weights were found on the settlements in
Ozaréw, Mazovian province - from the older the Roman period, Piwonice, site 1 (currently Kalisz Piwonice)
Great Poland province - dating back to the beginning of the fifth century AD, Toporéw, site 1 (object 17) from
the late Roman period and the beginning of the Migration Period, Kamier, site 2 (object 108) in £.6dZ province -
from the late Roman period and in Inowroctaw, site 95 (object 733) from the late Roman as well as in Glojkow,
site 9, in Kuyavian-Pomeranian province - dating to the younger Roman period and Dobre, site 2, Lublin prov-
ince - from the end of the older Roman period (Barska 2001; Dabrowski 1958, p. 71-73; Kaszewska, Kaszewski
1963 EN. 56; Skowron 2010, p. 429-430, Table. XII-XIII; Bednarczyk 1987, p. 204, Fig. 5; 1998, p. 76-77; Kokow-
ski 1991, p. 73-80).

The appearance with time, at the end of the older and during the younger Roman period, of the settlements
dealing with specialized production is a measure of development of the workshop economy. We also know the
examples of the settlements with a clearly distinguished economic parts occupied by, sometimes very numer-
ous, small buildings of a likely workshop character, but with unspecified production profile. Here we can men-
tion for example, among others, the settlements in Domastawice, site 10-12, province of Lower Silesia, Makolice,
site 15, Strobin, site 3-3a or in Toporéw, site 1, in the province of £6dz (Skowron 2014, p. 93, 148-149). Large
hearths, pavements, sometimes furnaces, or other relics of unspecified equipment present in them, allow to
guess the remains of production workshops there. Sometimes their activities expired in a natural way, and then
most often there is no material evidence of production in the findings. The remnants of the workshop, whose
existence ended suddenly, for example due to fire, preserved more relics related to manufacturing. The exist-
ence of two models of the spatial layout of settlements, zoned and homesteads, situates craft workshop within
them in a different way (Skowron 2014, p. 180-185). On the settlements of the first type workshops or buildings
that could have been used as workshops formed distinct separate clusters (Skowron 2014, Fig. 11, 43, 76, 79-80,
93). On the settlements organized as homesteads, the workshops were located in their immediate vicinity.

Translated by Magdalena Lis
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Materialy do badan nad obrzadkiem pogrzebowym
kultury przeworskiej na Dolnym Slasku

MARCIN BOHR (Wroctaw)

Specyfika zrédet sepulkralnych i ich pozornie wieksza atrakcyjnos$¢ niz materialéw po-
chodzacych z osad spowodowala, ze przed druga wojna $wiatowa dolnoslaska archeologia skupiona
byta gléwnie na badaniu cmentarzysk; z tego tez okresu pochodzi najwieksza liczba zadokumento-
wanych zespotéow grobowych kultury przeworskiej na Dolnym Slasku. Baza zrédlowa narastata
szczegOlnie szybko od okoto potowy XIX w. po rok 1945, kiedy to odkryto niemal 80-90% znanych
do korica XX w. stanowisk (por. Blazejewski 1998a, s. 10). Liczba odkrytych i przebadanych po woj-
nie cmentarzysk jest zdecydowanie mniejsza, jednakze w ostatnim dwudziestoleciu ponownie moz-
na zanotowac wyrazny przyrost tej kategorii Zrédet. Problematyka obrzadku pogrzebowego , dolno-
Slaskiej” kultury przeworskiej zajmowalo si¢ wielu wybitnych naukowcéw; wsréd badaczy
niemieckich nalezaloby tu wymieni¢ prace K. Tackenberga (1925) i Ch. Peschecka (1939). Specyfika
obrzadku pogrzebowego na Slasku byla przedmiotem analiz A. Nieweglowskiego, ktéry zawart
obszerne fragmenty dotyczace tej tematyki w pracy po$wieconej obrzadkowi catej kultury przewor-
skiej (Niewegtowski 1981). Bardzo duze znaczenie maja prace S. Pazdy traktujace o problematyce
stosunkéw spolecznych i obrzadku pogrzebowego (Pazda 1972), a takze o caloksztalcie zjawisk kul-
turowych obserwowanych na Dolnym Slasku w péznej starozytnosci (Pazda 1980). Szczegdlnie
istotng role odgrywa praca A. Blazejewskiego (1998a), stanowiaca wzbogacona o wiele analiz, row-
niez z zakresu religioznawstwa, monografie obrzadku pogrzebowego kultury przeworskiej na catym
Slasku. Jest to swoiste podsumowanie i niestychanie wazny katalog danych zrédlowych pozyska-
nych do 1998 r. Na szczescie badania nad obrzadkiem pogrzebowym nie ustaly po wydaniu
wzmiankowanej monografii. Wcigz publikowane sa kolejne Zrédla, przy czym, co warto podkresli¢,
sa to zarowno materialy odkrywane ,na biezaco”, jak i dane archiwalne uzyskane jeszcze w okresie
przedwojennym przez badaczy niemieckich, ktére z ré6znych wzgledéw nie dostaly sie do obiegu
naukowego. W tym miejscu chcialbym pokrétce omowi¢ materialy sepulkralne kultury przeworskiej
w jej dolnoslaskim wariancie, ktére zostalty opublikowane po 1998 r. (por. tab. 1), a takze odnies¢ sie
do ustalerr dotyczacych kilku stanowisk archiwalnych, badanych jeszcze przed 1945 r.

W trakcie prac prowadzonych w ostatnim dwudziestoleciu udato sie odkry¢ i przebadac zaréw-
no cale cmentarzyska, jak i pojedyncze groby. Pojedynczy grob popielnicowy datowany na stadia
A1/A2 odkryto w Brodnie, pow. éredzki, stan. 1 (Jarysz 1999). Bez przeprowadzenia dalszych prac
na stanowisku nie jesteSmy w stanie stwierdzi¢, czy jest to pozostatos¢ wiekszego cmentarzyska, czy
tez grob ma charakter odosobniony. Inwentarz obiektu stanowily naczynia ceramiczne, zelazna za-
pinka, szydlo, n6z i astragalus. Co ciekawe, stanowisko 1 potozone jest tylko okoto 1000 m na N od
cmentarzyska zadokumentowanego jako stanowisko Brodno 2, funkcjonujacego w stadium A2 (por.
Jarysz 1999, s. 474; Blazejewski 1998a, tab. 1), oraz 1700 m na NW od podobnie datowanej osady (sta-
nowisko Brodno 3 - por. Bykowski 1976b, s. 37; 1977, s. 47). W okolicy dzisiejszego Brodna w miod-
szym okresie przedrzymskim istnial w Swietle tych danych wyraznie uformowany mikroregion
osadniczy.
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Tabela 1. Cmentarzyska i obiekty sepulkralne kultury przeworskiej na Dolnym Slasku opublikowane po 1998 r. (oprac. M. Bohr)

Lp. Stanowisko Groby Chronologia Literatura
1 |Brodno, pow. éredzki, stan. 1 1 gréb popielnicowy Al/A2 Jarysz 1999
4 groby popielnicowe (w tym
» B11zeg Glogowski, pow. glogow- |2 obsypgne resztkami stosu) B2-Clb/C2 | Garbacz 2005
ski, stan. 1 3 groby jamowe
2 groby cialopalne zniszczone
3 | Budziwojowice, pow. wroctawski | kamienny cenotaf (?) B2b-Cla Blazejewski 1998b
4 | Czechnéw, pow. rawicki 1 gréb jamowy B2/C1-Cla | Bohr 2008
5 |Czeladz, pow. gérowski 3 gr(?by szklfeletowe z elementami D Bohr [w druku b]
kamiennymi
Domastaw, pow. wroctawski, . Zygadlo, Kamyszek, Marciniak,
® |stan.36 66 grobow B2-CIb g chan 2012, 5. 505
.. . podwojny gréb szkieletowy
7 ;IQEIQZZ 6, pow. wolowski, (kobieta i mezczyzna poddani D Dwojak, Ziétkowski 2001, s. 190
’ dekapitacji)
zniszczone cmentarzysko, wypo-
8 | Mecinka, pow. jaworski sazenie co najmniej 2 grobéw, w | B2-C1 E:)(;J;ltzt?rla(;, s.93-96 (tam starsza
tym jednego popielnicowego
9 Mciwojow, pow. jaworski, 2 groby popielnicowe B2b-Cla Sielicka 2013
stan. 14
10 |Myslibérz, pow. jaworski pojedynczy gréb popielnicowy | B2/C1-Cla Blazejewski 2004, . 441-442;
2008, s. 141
. o ok. 150 grobéw ciatopalnych
Niezgoda, pow. trzebnicki, o ) . B2/C1- L. . ) )

11 stan. 1 roerych. form: groby jamowe, Clb/C2(2) Btazejewski 1998¢; 1999b; 2002

popielnicowe, warstwowe

12 Nosocice (Glogéw-Nosocice), 1 gréb p'oplelmcowy B2-C1b Pogorzelski 1999
stan. 16 2 groby jamowe
Nowy Sleszow, pow. wroctawski, | potréjny grob szkieletowy (kobie- Dwojak, Ziétkowski 2001,

13 ; . . D
stan. 4 ta, mezczyzna i mtodociany) s. 187-190

. . e e zniszczone cmentarzysko, groby
14 Plerstnica, pow. milicki, warstwowe i popielnicowe (?), C1-C2 Btazejewski 2001b
stan. 5 . .
konstrukcja kamienna
6 grobéw popielnicowych
15 |Radzyn, pow. wschowski i1jamowy, 3 obiekty warstwowe |C1b-C2/C3 | Blazejewski 1999a
(?) i warstwa ciatopalenia

16 Rézanéwka, pow. nowosolski, 6 grf)box./v jamowych, 1 gréb ALAD Orlicka-Jasnoch 2008; 2011
stan. 2 popielnicowy
Szvmocin. pow. polkowicki co najmniej 5 grobéw ciatopal- Altschlesien 1929, s. 66, ryc. 6, §;

17 Y  POW- P ! nych, jamowych i popielnico- B2-C1 Pazda 1980, s. 74, 86; Bohr
stan. 3

wych [w druku a]

18 Swietoszyn, pow. milicki, 35 grobéw jamowych i popielni- B2b-C1 Masoj¢ 1998; Masoj¢, Bronowic-
stan. X cowych, ustryna ki 2000; Btazejewski 2001a
Wilkowice, pow. wroctawski, 3 groby popielnicowe, 3 groby Nowaczyk K., Nowaczyk L.

19 . C1
stan. 8 jamowe 2003

20 Wojkowice, pow. wroclawski, 3 groby szkieletowe Al Gralak 2009
stan. 15
Wroclaw-Polanowi Dreczko, Masojé¢, Mozgata 2009,

21 star?CSaw OlAnowIce, 1 grob jamowy (?) Al/A2 s. 144-145; Furmanek, Masoj¢,

' Piekalski 2012, s. 379
» Wroclaw-Zakrzow, 2 groby jamowe OWR Furmanek, Masoj¢, Piekalski

stan. 27

2012, s. 386




Obrzadek pogrzebowy kultury przeworskiej na Dolnym Slasku 73

Na zniszczone cmentarzysko cialopalne datowane od stadium B2 po przelom stadium Clb i C2
natrafiono w Brzegu Glogowskim, pow. glogowski, stan. 1 (Garbacz 2005). Odkryto Iacznie 9 gro-
béw: 4 popielnicowe, 3 jamowe i 2 zniszczone w takim stopniu, Ze ich formy nie udalo sie okresli¢.
W jednym przypadku na dnie jamy odkryto celowo utozona warstwe kamieni. Wyposazenie grobow
stanowily naczynia ceramiczne, miecz, 2 groty wiloczni, 3 noze, nozyce, 2 krzesiwa, ostroga, za-
wieszka pochwy miecza, klucz, 2 okucia szkatutek, sprzaczka, 4 zapinki (A120, A126, A158, A170).

Jednym ze stanowisk archiwalnych, ktére nie doczekaty sie pelnej publikacji w okresie przedwo-
jennym, jest znalezisko grobowe z Budziwojowic, pow. wroclawski (Blazejewski 1998b). Chodzi tu
o kamienne konstrukcje, z ktérych jedna miata ksztalt zblizony do piramidy. W jej obrebie zareje-
strowano obecnos$¢ drobnych kosci, popiotu, wegli drzewnych i wtérnie przepalonej ceramiki,
a w sasiedztwie obiektéw ceramike o charakterze ,germarnskim”. A. Blazejewski uwaza, ze obiekt
ten wiaze sie z obrzedowoscia pogrzebowgq i moze by¢ rodzajem cenotafu (Btazejewski 1998b, s. 460).
Analogiczne obiekty z elementami kamiennymi na Dolnym Slasku moga by¢ przejawem wpltywow
z wielbarskiego $rodowiska kulturowego, i datowane sa na stadia B2b-Cla (ibidem). Do tej grupy
obiektéow naleza takze 3 szkieletowe groby z Czeladzi, pow. gérowski, datowane na faze D: dwa
pozbawione wyposazenia i kobiecy grob wyposazony w naczynia ceramiczne, dwie zapinki, prze-
§lik, nozyce, rurkowaty przedmiot brazowy (Bohr [w druku b]).

Brakuje wiekszej liczby danych dotyczacych znaleziska z Czechnowa, pow. rawicki (Bohr 2008).
Wiadomo jedynie, ze w 1939 r. w trakcie prac ziemnych naruszono konstrukcje pojedynczego jamo-
wego grobu kultury przeworskiej, wyposazonego w potltuczone naczynia ceramiczne oraz nietypo-
wa zapinke brazowa, laczaca cechy grup Il i V Almgrena, datowana na faze B2/Cl-stadium Cla.
W jej konstrukcji widoczne sg wplywy charakterystyczne dla zachodniobattyjskiego, wielbarskiego
i nadtabskiego srodowiska kulturowego.

Kolejne cmentarzysko, datowane na stadia B2a-C1b, zostalo odkryte na stanowisku 36 w Doma-
stawiu, pow. wroctawski (Zygadlo, Kamyszek, Marciniak, Suchan 2012, s. 505), jednakze wyniki
prowadzonych tam prac nie doczekaly sie jeszcze pelnej publikacji. By¢ moze stanowi ono nekropole
uzytkowang przez mieszkanicow bardzo rozlegtej osady w kompleksie stanowisk Domastaw 10-12 -
Magnice 8. Podwojny, pozbawiony wyposazenia szkieletowy gréb kobiety i mezczyzny poddanych
dekapitacji, z gtowami utozonymi przy nogach, datowany na faze D, odkryto w Lubigzu, pow. wo-
towski, stan. 26 (Dwojak, Ziétkowski 2001, s. 190). Podobnie datowany zbiorowy gréb szkieletowy,
w ktérym pochowano 3 osobnikéw (mezczyzne, kobiete i mlodocianego), wyposazonych jedynie
w 2 fragmenty naczyn ceramicznych, odkryto w Nowym Sleszowie, pow. wroctawski, stan. 4 (Dwo-
jak, Ziotkowski 2001, s. 187-190, ryc. 2:f, g).

Na §8lad cmentarzyska zniszczonego przez kopalnie kruszywa natrafiono w Mecince, pow. ja-
worski. Odkryte zabytki stanowia elementy wyposazenia przynajmniej dwéch grobow ciatopalnych,
datowanych na przelom starszego i mlodszego okresu rzymskiego (naczynie ceramiczne, szczypczy-
ki, grot widczni, cztery zapinki zelazne AV, umbo z tepym kolcem; Bohr 2010, s. 93-96). Niewielkie
cmentarzysko odkryte zostalo w Msciwojowie, pow. jaworski, stan. 14 (Sielicka 2013). Na stanowisku
przebadano dwa groby popielnicowe, jeden z nich byt grobem meskim (wyposazonym we fragmen-
ty imacza, néz, prostokatna sprzaczke, umbo, grot wldczni, fragmenty trzech kolejnych grotow),
drugi za$ najprawdopodobniej kobiecym (wyposazonym w rogowy grzebienl). Cmentarzysko funk-
cjonowalo od stadium B2b po stadium Cla. W inwentarzu grobéw uwage zwracaja naczynia cera-
miczne, pod wzgledem ornamentyki i formy bardzo silnie nawigzujace do materiatéw nadtabskich
(por. Btazejewski 2008, s. 141-143). Ceramika o podobnych cechach zostata odkryta takze w Mecince,
a ponadto w pojedynczym, odosobnionym grobie popielnicowym z Mysliborza, pow. jaworski,
wyposazonym w pojedyncza zelazng zapinke z podwinieta nézka (Blazejewski 2004, s. 441-442;
2008, s. 141).

W Niezgodzie, pow. trzebnicki, stan. 1, odkryto Iacznie ok. 150 grobéw cialopalnych réznych ty-
poéw - jamowych, popielnicowych, warstwowych, datowanych od fazy B2/C1 po stadium Cl1b lub
nawet C2 (Blazejewski 1998c; 1999b; 2002). Oprécz grobéw zarejestrowano na stanowisku ustryne
oraz obiekt rowkowy. Inwentarz obiektéw stanowily m.in. liczne fragmenty ceramiki, takze typu
terra sigillata, elementy stroju i ozdoby, zapinki, noze, ztota zawieszka, brazowa lampka oliwna,
przesliki. Bogato wyposazone groby ciatopalne (1 popielnicowy i 4 jamowe) odkryto na stanowisku
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Nosocice 16, pow. gltogowski (Pogorzelski 1999). Chronologia zespoléw zamyka sie w stadiach
B2-C1b, a elementy wyposazenia stanowily m.in. liczne zapinki, sprzaczki, okucia korica pasa, prze-
sliki, grzebien, elementy szkatulek, naczynia ceramiczne.

A. Blazejewski opublikowal archiwalne i nieznane szerzej informacje o znalezisku grobowym
kultury przeworskiej z Pierstnicy, pow. milicki, stan. 5, zwigzanym ze stadiami C1-C2 (Blazejewski
2001b). Kamienna plyta spoczywajgca na czterech mniejszych kamieniach nakrywata jame grobowa,
w ktorej zdeponowano grot widczni. Podczas badan na stanowisku odkryto ponadto dwa zelazne
noze, klucz zelazny, brazowy lancetowaty przyrzad medyczny, przeslik, male naczynie ceramiczne,
paciorki szklane, piersciers gliniany, bragzowa fibule A158. W obiekcie pod kamienng plyta nie zareje-
strowano kosci ludzkich, jednakze byly one obecne w warstwie spalenizny i wegli drzewnych od-
krytych w sasiedztwie. A. Blazejewski jest autorem calo$ciowej publikacji dotyczacej cmentarzyska
cialopalnego z Radzynia, pow. wschowski (Blazejewski 1999a), odkrytego jeszcze w okresie przed-
wojennym, o ktérym w pracy z 1998 r. mozna odnalez¢ skondensowane jedynie informacje. Na sta-
nowisku tym zadokumentowano 6 grobéw popielnicowych i 1 jamowy oraz najprawdopodobniej
3 groby warstwowe, a ponadto warstwe cialopalenia. Wszystkie obiekty wyposazone byly bardzo
skromnie (ceramika, okucia skrzynki, igly zelazne, brazowy dzwoneczek, fragmenty grzebieni ko-
Scianych), ich chronologia zamyka sie w stadiach C1b-C2/C3. W zakresie inwentarza i obrzadku
pogrzebowego na stanowisku wyraznie widoczne sa nawigzania do kultury luboszyckiej (Btazejew-
ski 1999a, s. 148).

Cmentarzysko w Rozanéwce, pow. nowosolski, jest kolejnym stanowiskiem sepulkralnym, zlo-
kalizowanym w wyréznionym przez S. Pazde (1980, s. 17) gtogowskim rejonie osadnictwa. W trakcie
badan odkryto 6 grobéw jamowych i 1 popielnicowy, datowanych na stadia A1-A2 (Orlicka-Jasnoch
2008; 2011). Wyposazenie grobéw stanowily liczne zdefragmentowane naczynia ceramiczne, dobrze
zachowany zelazny miecz z dzwonowatym jelcem, grot wiéczni, krzemienne gladziki, przeslik, ze-
lazne zapinki, nozyk sierpikowaty. Co ciekawe - uzytkownicy cmentarzyska intencjonalnie wyko-
rzystali zastang na stanowisku mikromorfologie terenu: czes¢ grobéw wkopana zostalta w nasypy
kurhanéw kultury tuzyckie;j.

Publikacji nie doczekaly sie wyniki badani prowadzonych w okresie przedwojennym na systema-
tycznie niszczonym na terenie piaskowni cmentarzysku w Szymocinie, pow. polkowicki, stan. 3.
W literaturze obecne sa jedynie skromne informacje o czesci odkrytych zabytkow (por. Altschlesien
1929, s. 66, ryc. 6, 8; Jamka 1938, s. 28; Pazda 1980, s. 74, 86; Blazejewski 1998a, s. 45). W swietle do-
kumentacji archiwalnej mozna stwierdzi¢, ze na stanowisku odkryto co najmniej 5 grobéw ciatopal-
nych, jamowych i popielnicowych, ktérym towarzyszyly inne obiekty, by¢ moze takze groby war-
stwowe (por. Bohr [w druku a]). Wyposazenie grobéw stanowily liczne groty broni drzewcowej,
umbo, co najmniej 3 zapinki, przesliki, noze, nozyce, klucz, krzesiwo oraz bardzo liczny materiat
ceramiczny. Cmentarzysko funkcjonowato od stadium B2 po stadium C1.

W catosci zostato przebadane cmentarzysko ciatopalne na stanowisku X w Swietoszynie, pow.
milicki (Masoj¢ 1998; Masoj¢, Bronowicki 2000; Btazejewski 2001a). Pomimo zniszczenia péinocnej
partii stanowiska udalo sie okresli¢ zasieg nekropoli funkcjonujacej od stadium B2b po stadium C1,
jej strukture i rozmiary. Lacznie zadokumentowano 35 groboéw, wsrdd ktérych byty obiekty jamowe,
popielnicowe, groby o charakterze , mieszanym”, popielnicowo-jamowym, odkryto ponadto ustry-
ne. Z obiektéw wyeksplorowano m.in. ceramike (w tym ,pseudojezowaty”), ostrogi, groty broni
drzewcowej, okucia szkatutek, klucz, okucia korica pasa, sprzaczki, zapinki bragzowe i zelazne, grze-
bien, przeslik. W materiale ruchomym pozyskanym w trakcie badari wyrazne sa elementy, ktére
wigza¢ mozna z refisko-wezerskim srodowiskiem kulturowym.

Niewielkie, przebadane w calosci cmentarzysko ciatopalne datowane na stadium C1 odkryto na
stanowisku 8 w Wilkowicach, pow. wroctawski (Nowaczyk K., Nowaczyk L. 2003). Zarejestrowano
tam 3 pochoéwki popielnicowe obsypane resztkami stosu i 3 pochéwki jamowe, rozlokowane na
dwoch prostopadlych do siebie osiach (N-S i E-W). Groby wyposazone byly tacznie w 2 groty broni
drzewcowej i 3 zapinki (w tym jedna srebrng), ktérym towarzyszyly naczynia ceramiczne (wsréd
nich waza zdobiona ornamentem ,, pseudojezowatym” w odmianie E2 wg Blazejewskiego - por. Bla-
zejewski 2007, s. 61-62, ryc. 33).
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Trzy groby szkieletowe, datowane na stadium A1, odkryto w Wojkowicach, pow. wroctawski,
stan. 15 (Gralak 2009). Interesujace jest, ze groby byty zlokalizowane w bardzo niewielkiej odlegtosci
od réwnolegle funkcjonujacej osady, niemalze stanowiac jej integralng czeé¢. Jeden ze zmartych po-
chowany zostal w pozycji pétsiedzacej, zwloki pozostatych zmartych zostaly poé¢wiartowane. Groby
wyposazone byly skromnie, w jamach grobowych znaleziono kosci zwierzat, utozone koto stép lub
glow kamienie polne, a takze pojedyncze, silnie skorodowane zabytki zelazne, w tym fibule typu A.

Najprawdopodobniej pojedynczy grob jamowy zostal odkryty na wielokulturowym stanowisku
Wroctaw-Polanowice 8 (Dreczko, Masojé, Mozgata 2009, s. 144-145; Furmanek, Masoj¢, Piekalski
2012, s. 379). W wypelnisku obiektu wystepowaly liczne fragmenty ceramiki datowanej na stadia
A1/A2, wegli drzewnych oraz prawdopodobnie fragmenty kosci ludzkich. Dwa groby cialopalne
jamowe z bardzo ubogim, mocno zdefragmentowanym materialem ceramicznym odkryto we Wro-
clawiu-Zakrzowie 29 (Furmanek, Masoj¢, Piekalski 2012, s. 386), przy czym nie jest mozliwe precy-
zyjne okreslenie ich chronologii.

W monografii A. Blazejewskiego brakuje informacji o cialopalnym, niewielkim cmentarzysku
z Wroctawia-Sottysowic. Na stanowisku odkryto 3 groby: 2 jamowe oraz 1 popielnicowy, datowane
na stadium B2 (Informator Archeologiczny. Badania, 1969, s. 219; Kaletyn 1974). Cmentarzysko zlokali-
zowane bylto na niewielkiej kulminacji terenowej, na lewym brzegu Widawy. Wyposazenie grobow
stanowily naczynia ceramiczne, 2 klucze, okucia szkatulki, nozyce, umbo, 2 zapinki zelazne. W jed-
nym z grobéw jamowych zarejestrowano rodzaj obmurowania wykonanego z kamieni.

Wocigz bardzo duza ilosé nieopublikowanych dotad informacji o grobach badanych przed 1945 r.
przechowywana jest w zasobach Archiwum Paristwowego we Wroctawiu. Mozna w nim znalez¢
rysunki i zdjecia obiektow grobowych, ktére nie dostaty sie do obiegu naukowego, szczegétowe ich
opisy, dokumentacje z badan, niepublikowane inwentarze odkrywanych zabytkéw. W tym miejscu
chcialbym przyblizy¢ kilka nieznanych faktéw dotyczacych grobéw kultury przeworskiej odkrytych
w Polwicy, pow. wroclawski, Koriczycach, pow. olawski, i Zernikach Wielkich, pow. wroctawski.
W miejscowosci Polwica, pow. otawski, na stanowisku 3 w okresie przedwojennym odkryto Iacznie
7 grobow, datowanych na stadium B1 (2 groby jamowe i 1 popielnicowy), oraz C1 (3 groby jamowe
i 1 szkieletowy), co pozwala stwierdzi¢, ze mamy tu do czynienia z dwoma niewielkimi cmentarzy-
skami, przy czym drugie stanowisko mialoby charakter birytualny. Dotychczas opublikowano jedy-
nie informacje opisowe dotyczace wymiaréw grobéw i ich wyposazenia, rysunki czesci zabytkow,
brakuje jednak rysunkéw samych grobow (Pescheck 1939, s. 266, 274-275, 320, 388; Blazejewski 1998,
s. 36-37, 77-78, katalog, poz. 137). Pewne uzupelniajace dane przechowywane sa w Archiwum Pan-
stwowym we Wroctawiu (Wydziat Samorzadowy Prowincji Slaskiej, sygn. 749, s. 258-275). Zacho-
wal sie plan i przekrdj popielnicowego grobu nr 4 (ryc. 1:6, 7). Na gréb na gtebokosci 0,7 m natrafio-
no podczas prac melioracyjnych, niszczac jego partie stropowa. Na dnie jamy grobowej znajdowato
sie¢ duze naczynie wazowate barwy czarnej, zdobione na barku dwoma ptytkimi Zztobkami, o wyso-
kosci 17 cm i érednicy 17 cm. Gréb wkopany byl w starszy obiekt zwigzany z osadg kultury tuzyc-
kiej, funkcjonujaca na stanowisku. Zachowana $rednica jamy grobowej wynosita ok. 0,5 m, glebokos¢
0,35 m. W sktad wyposazenia grobu wchodzilo brazowe wiadro pochodzenia najprawdopodobniej
péinocnoitalskiego, zachowane we fragmentach, oraz 12 utamkéw przepalonych naczyn ceramicz-
nych (Pescheck 1939, s. 275). Wydaje sie, ze funkcje popielnicy petnila waza ceramiczna, nie za$, jak
sugeruje A. Blazejewski (1998a, s. 37), naczynie bragzowe. Rozmiary jamy grobowej, sciéle dopasowa-
nej do wielkosci naczynia ceramicznego, przemawiaja za tym, ze grob 4 z Polwicy jest grobem po-
pielnicowym czystym (ryc. 1:7).

Dysponujemy takze wieksza liczbg danych dotyczacych pojedynczego grobu szkieletowego
z Polwicy (ryc. 1:1-5). Zmarly ulozony zostal w ten sposéb, ze jego nogi podkurczono i przetozono
na lewgq strone, gorna zas czes¢ szkieletu lezata na wznak (ryc. 1:1-2). Prawa reka spoczywata w oko-
licy podbrzusza, natomiast lewa zgieta byta w lokciu tak, ze dior znajdowata sie w poblizu obojczy-
ka. Jama grobowa zorientowana byla po osi SE-NW, glowa znajdowata sie¢ w SE jej czesci. Wymiary
obiektu wynosity w przyblizeniu 1,2 x 0,6 m; cze$¢, w ktorej znajdowala sie glowa, zostata zniszczo-
na w trakcie nowozytnych prac odwadniajacych. W poblizu glowy zmartego miat leze¢ grot wt6czni,
pod jego lewa reka néz, element wyposazenia stanowilo ponadto zelazne szydlo (ryc. 1:3-5). Chro-
nologie zespotu okresli¢ mozna na podstawie grotu o czworokatnej tulei i diugim lisciu, nawiazuja-
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Ryc. 1. Polwica, pow. otawski, stan. 3; 1-5: gréb szkieletowy wraz z elementami wyposazenia; 6-7: rzut poziomy i przekrdj
popielnicowego grobu nr 4 (wg: Archiwum Paristwowe we Wroctawiu, Wydziat Samorzadowy Prowincji Slaskiej, sygn. 749)
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cego do typow XIII lub XIV wg Kaczanowskiego, datowanych od stadium B2 po poczatki stadium C1b
(Kaczanowski 1995, tab. XX). Uklad szczatkéw zmartego z Polwicy nawigzuje do innych podobnie
datowanych grobow szkieletowych w bystrzycko-otawskim rejonie osadnictwa kultury przeworskiej,
takich jak dwa groby z Koriczyc, pow. otawski, czy gréb z Jordanowa Slaskiego, pow. wroctawski (Bta-
zejewski 1998a, s. 78; tam starsza literatura). Uwage zwracaja niewielkie rozmiary jamy grobowe;j,
z zalozenia przygotowanej do pochowania osoby w uktadzie z podkurczonymi koriczynami dolnymi.
Interesujace jest takze, ze cmentarzysko w Polwicy mialo charakter birytualny, co w przypadku cmen-
tarzysk , przeworskich” nie jest czeste, a ponadto, ze uzytkowane byto w dwoch fazach przedzielonych
okresem co najmniej kilkudziesiecioletniej przerwy. Najprawdopodobniej na powierzchni cmentarzy-
ska musialy istnie¢ jakie$ charakterystyczne elementy wskazujace na lokalizacje grobow, ktére unie-
mozliwialy zniszczenie starszych pochéwkéw podczas kopania nowych grobow.

Dwa groby szkieletowe z Koriczyc, pow. otlawski, stan. 1, datowane na stadium C1, zostaly od-
kryte w 1914 r. na terenie funkcjonujacej na obrzezu wsi piaskowni (Archiwum Panstwowe we Wro-
clawiu, Wydzial Samorzadowy Prowincji Slaskiej, sygn. 748, s. 455-461). Ich wyposazenie, a takze
fotografie jednego z nich opublikowatl A. Plettke (Plettke 1916, s. 122-123, ryc. 56-70). Zwtoki obu
zmarlych pochowane zostaly z podkurczonymi nogami, w obu grobach mamy do czynienia z ukla-

3

Ryc. 2. Koniczyce, pow. otawski, stan. 1; 1-3: dokumentacja rysunkowa i fotograficzna grobu 2; 2 - widoczne paliczki dfoni
ulozone przy twarzy zmarlego (wg: Archiwum Paristwowe we Wroctawiu, Wydzial Samorzadowy Prowincji Slaskiej,
sygn. 748, oprac. M. Bohr)
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dem zwlok wzdluz osi N-S, z glowami w S czesci jamy grobowej. Rece zmartego pochowanego
w grobie 1 byty utozone wzdluz ciala, w grobie 2 za$ zwloki ulozono w pozycji lekko przechylonej
na lewy bok, z podkurczonymi, zgietymi w kolanach nogami (ryc. 2:1, 3). Lewa noga podkurczona
jest zdecydowanie silniej niz prawa, dionie zostaly utozone na klatce piersiowej, w okolicach twarzy
lub w strefie szyi, na co wskazuje obecno$¢ w tym miejscu pojedynczych paliczkoéw (ryc. 2:2; paliczki
te zostaly odkryte takze w otworze w czaszce, powstalym po jej prawej stronie; zdaniem
A. Blazejewskiego mamy do czynienia z ukladem dltoni pod glowa (por. Blazejewski 1998, s. 78), co
jest malo prawdopodobne. Zwraca uwage dos¢ duza glebokos¢ zalegania szkieletow: 1,1-1,2 m
(Plettke 1916, s. 122-123). Groby z Konczyc byly wyposazone dos¢ skromnie: w grobie 1 odkryto
dwa brazowe naramienniki, fragmenty trzech naczyn ceramicznych oraz dwa przesliki, w grobie 2
zelazna zapinke z podwinieta i rozszerzona nézka oraz néz (Plettke 1916, s. 122-123, ryc. 57-70).
Zaréwno grob z Polwicy, jak i dwa groby z Koniczyc reprezentuja najczesciej spotykany we wcze-
snym okresie rzymskim i poczatkach miodszego okresu rzymskiego sposéb chowania zmartych
w pozycji podkurczonej (por. Bykowski 1976a, s. 141).

Wydaje sie to dziwne, ale mimo podejmowania co najmniej kilku préb, wcigz nie opublikowano
pelnego zestawu zrodel, jakich dostarczyty badania datowanego na faze D szkieletowego cmenta-
rzyska w Zernikach Wielkich, pow. wroctawski, stan. 4. Rysunki i fotografie nie wszystkich grobéw
udalo sie zamiesci¢ L. Zotzowi w monografii dotyczacej stanowiska (Zotz 1935). Bazujac na doku-
mentacji przechowywanej we wroctawskim Archiwum Panstwowym, rysunki grobéw 10, 29/1,
29/11, 33, 44 i 53 publikuje M. Maczyniska (Maczyriska 1993, ryc. 1-6). Kolejng partie rysunkow za-
miescil w swojej monografii poswieconej obrzadkowi pogrzebowemu A. Blazejewski - sa to rzuty
poziome grobéw 2, 8, 10, 14, 20, 25, 29, 29/111, 32, 35, 50 i 54 (Btazejewski 1998a, ryc. 11-13, 17-19);
niestety czes¢ rycin podpisano btednie, mylac numeracje grobéw, co wynikalo by¢ moze z faktu, ze
numeracja archiwalna zostata skorygowana na potrzeby publikacji Zotza). Z kolei T. Gralak publiku-
je rysunki grobéw 7, 8,12, 13, 22, 28/11, 42, 43, 44 i 53 (Gralak 2008, ryc. 1-2). Wciaz nie jest to jednak
pelen zestaw Zrédel pozyskanych w trakcie badan stanowiska (archiwalna dokumentacja przecho-
wywana jest w Archiwum Paistwowym we Wroctawiu, Wydzial Samorzadowy Prowincji Slaskiej,
sygn. 663). Nie opublikowano rysunkéw grobow 6, 14, 21, 30, 32, 35, 37, 41, 49 i 51 (por. ryc. 3; 4). Na
archiwalnych rysunkach mozna zauwazy¢, ze w wielu przypadkach badane obiekty zostaly znisz-
czone w trakcie eksploatacji zlokalizowanej na stanowisku piaskowni (ryc. 3:1); mozna ponadto za-
obserwowad, ze cmentarzysko zlokalizowane jest na osadzie wielokulturowej, poszczegélne za$ gro-
by przecinaja starsze nawarstwienia (ryc. 4:1, 3, 4). Bardzo r6zny jest stan zachowania materialu
kostnego w grobach - niekiedy jest on na tyle dobry, ze pozwala na szczegétowa analize ukladu
szczatkow zmartych, w tym analize ulozenia ich koriczyn (ryc. 3:4). W innych przypadkach kosciec
ulegl catkowitemu roztozeniu, natomiast w jamach grobowych zachowaly sie jedynie elementy stro-
ju zmarltego (ryc. 3:3; 4:1-4). Sa tez miejsca, w ktérych nie zachowat sie ani szkielet, ani jakiekolwiek
elementy wyposazenia (ryc. 3:5, 6). Specyficzng cecha sporzadzonej dokumentagji jest niemal zupel-
ny brak przekrojow jam grobowych (wyjatkiem sg groby 16/17 i 51 [Zotz 1935, ryc. 37; 33]).

W grobie 6 (archiwalny nr 2) zmarty zostal ulozony najprawdopodobniej na wznak, ewentualnie
lekko przechylony na lewy bok, z nogami lekko ugietymi w kolanach i skierowanymi na lewo
(ryc. 3:1). Jama grobowa zorientowana byla wzdluz osi N-S, gtowa znajdowata w jej S czesdci, w jej
poblizu zdeponowano dwa naczynia ceramiczne, ktére nie zostaly zabezpieczone i przepadty.
W grobie 14 (ryc. 3:3) zachowaly sie elementy wyposazenia w postaci wykonanego na kole naczynia
ceramicznego, sprzaczki brazowej, sprzaczki zelaznej, brazowego kétka oraz paciorkéw szklanych;
Zotz publikuje jedynie fotografie tego obiektu (Zotz 1935, tab. VIII). Rozmieszczenie wyposazenia
w grobie sugeruje, ze zwloki zostaly pochowane najprawdopodobniej wzdtuz osi SW-NE, przy czym
glowa znajdowata sie¢ w SW czeéci jamy grobowej. Obecnosé zebéw w poblizu zachodniej krawedzi
moze wskazywac na to, ze zmarly lezal w pozycji lekko skurczonej na lewym boku, jednakze nie
mozna wykluczaé réwniez zupelnie innego ukladu, bedacego skutkiem powszechnie praktykowanej
na nekropoli defragmentacji szkieletéw. Zotz publikuje jedynie fotografie podwojnego grobu 21
(Zotz 1935, tab. V)1 - na archiwalnym rysunku mozna zobaczy¢ zaznaczong lokalizacje fragmentéw
tasmowatego zelaznego przedmiotu, lezacego przy prawej kostce jednego ze zmartych (ryc. 3:4).
W grobie 30 zmarty zostal pochowany na brzuchu w mierzacej jedynie 1,4 m dlugosci jamie zorien-
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Ryc. 3. Zerniki Wielkie, pow. wroclawski, stan. 4. Archiwalna dokumentacja z badan stanowiska, rzuty poziome grobéwr:
1 - gréb 6; 2 - gréb 30; 3 - grob 14; 4 - gréb 21; 5 - gréb 32; 6 - grob 35 (wg: Archiwum Panistwowe we Wroctawiu, Wydziat
Samorzadowy Prowingji Slaskiej, sygn. 663, oprac. M. Bohr)
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Ryc. 4. Zerniki Wielkie, pow. wroclawski, stan. 4. Archiwalna dokumentacja z badan stanowiska, rzuty poziome grobéw:
1 - gréb 37; 2 - gréb 41; 3 - grob 51; 4 - gréb 49 (wg: Archiwum Panstwowe we Wroclawiu, Wydzial Samorzadowy Pro-
wingji Slaskiej, sygn. 663, oprac. M. Bohr)

towanej wzdluz osi NW-SE, z glowa w czesci SE (ryc. 3:2). Nie mozna wykluczy¢, ze cialo zmarlego
poddane zostalo zabiegowi defragmentacji. Grob 32 zostal niemal kompletnie zniszczony, kosci nie
zachowaly sie, jama grobowa zorientowana byta wzdtuz osi N-S (ryc. 3:5). Z grobu 35 wyeksploro-
wano jedynie zelazne kétko, szydlo i sprzaczke; jama zorientowana byta wzdtuz osi E-W, kosciec nie
zachowat sie (ryc. 3:6). Groby 37, 41, 49 i 51 (ryc. 4:1-4) Zotz publikuje w formie fotografii (Zotz 1935,
tab. VII; VI; IX-X).
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Na cmentarzysku w Zernikach Wielkich pochowano tacznie 67 osobnikéw, ktérych szczatki wy-
eksplorowano z 55 grobow. Nie udalo sie zaobserwowac jakichs prawidlowosci w rozmieszczeniu
grobow pod wzgledem orientacji wedtug stron §wiata pochowanych szczatkéw czy sposéb ich uto-
zenia. Pewne skupienie grobow zawierajacych jako inwentarz ceramike, grobéw kobiet oraz grobow
wieloosobniczych mozna zaobserwowac w péinocnej partii cmentarzyska (por. Pazda 1980, s. 192;
Blazejewski 1998a, s. 122), ale moze to wynikaé¢ po prostu z ogdlnie wiekszej liczby grobow w tej
strefie i wigekszego ich zageszczenia. Mniej wiecej polowa zmarlych pochowana zostala na wznak,
druga zas polowa na boku, przy czym w pochéwku bocznym w zdecydowany sposéb preferowano
bok prawy przy lekkim ugieciu korficzyn w kolanach. Najczesciej jamy grobowe orientowano wzdluz
osi N-5, ale czesto wystepowaly takze innego typu uklady. W odniesieniu do czesci obiektéw mozna
moéwic o grobach wielopochéwkowych, najczesciej podwdjnych (groby 12, 16 i 17, 21, 28, 31, 46), ale
takze zbiorowych (grob 19 - 5 oséb, grob 29 - 3 osoby). Wiele grobow charakteryzuje sie specyficz-
nym traktowaniem szczatkéw zmarlego (dekapitacje, defragmentacje, bezwladne wrzucanie do jam
grobowych, wciskanie do zbyt matych jam grobowych itd.) - te zachowania z zakresu obrzedowosci
pogrzebowej, obserwowalne w pézZnym okresie rzymskim i wczesnym okresie wedrowek ludow
w kulturze czerniachowskiej, grupie mastomeckiej czy grupie Niemberg byly juz wielokrotnie anali-
zowane (por. Maczyniska 1993; Gralak 2008, tam starsza literatura).

Materialy sepulkralne kultury przeworskiej opublikowane po roku wydania najbardziej aktual-
nej monografii obrzadku pogrzebowego tej kultury na Slasku (Blazejewski 1998a) reprezentuja pelne
spektrum chronologiczne i typologiczne. Mamy do czynienia zaréwno z obiektami datowanymi na
mlodszy okres przedrzymski, wczesny i srodkowy okres rzymski, jak i okres péZznorzymski, a takze
wczesny okres wedrowek ludow (por. tab. 1). Odkryto groby szkieletowe, popielnicowe, jamowe
i warstwowe, obiekty o charakterze ,mieszanym”, jamowo-popielnicowym, a takze najprawdopo-
dobniej fragmenty cmentarzyska warstwowego (Radzyn). Stosunkowo najmniej liczne sa groby
szkieletowe, co wpisuje sie jednak w generalng tendencje obserwowalng w kulturze przeworskiej.
Publikowane ostatnio cmentarzyska szczeg6lnie licznie reprezentowane sa w glogowskim i legnic-
kim rejonie osadnictwa kultury przeworskiej oraz w rejonie bystrzycko-otawskim. Groby wyposaza-
no przede wszystkim w naczynia ceramiczne i ich fragmenty, przybory, elementy stroju i ozdoby,
uzbrojenie, przedmioty codziennego uzytku; odkryto zaréwno groby wyposazone doé¢ bogato, jak
i te zupelnie pozbawione wyposazenia.

Przebadano cale cmentarzyska, najczesciej o stosunkowo niewielkich rozmiarach (Wilkowice,
Swietoszyn, Méciwojéw), obiekty grobowe odosobnione (Mys$liborz), jak réwniez kontynuowano
prace na wiekszych nekropolach (Niezgoda). Wyposazenie obiektéw wskazuje wyraznie, ze niektére
cmentarzyska pod wzgledem formalnym nalezy okresli¢ jako ,kobiece” (Radzyr). Na cmentarzy-
skach wystepuja obok siebie rézne typy grobéw ciatopalnych, np. jamowe obok popielnicowych (np.
Brzeg Glogowski), cmentarzyska maja raczej charakter jednolity, jezeli chodzi o zastosowany obrza-
dek pogrzebowy. Wyjatkiem jest tu cmentarzysko w Polwicy, na ktérym obok grobéw jamowych
znajdowal sie wspoélczesny im pojedynczy grob szkieletowy. Przyklady wystepowania obok siebie
na jednym stanowisku grobéw cialopalnych i szkieletowych na terenie Slaska sa nieliczne i wynikaja
de facto z r6znych faz uzytkowania cmentarzyska, przedzielonych duzymi niekiedy odcinkami czasu.
Tak jest np. w Baborowie, pow. glubczycki (grob popielnicowy, stadium B2, grob szkieletowy, faza D
- por. Blazejewski 1998a, poz. 2, tam starsza literatura), czy Starym Zamku, pow. wroclawski (gréb
szkieletowy, stadium B1, 14 grobéw cialopalnych, stadium B2 - Blazejewski 1998a, poz. 167, tam
starsza literatura). Zbiezne chronologicznie obiekty, pojedynczy grob szkieletowy oraz pojedynczy
grob popielnicowy, datowane na faze B2/Cl, odkryto w Jordanowie Slaskim, pow. wroctawski,
stan. 1 (Blazejewski 1998a, poz. 64, tam starsza literatura). Groby szkieletowe i r6zne formy grobéw
ciatopalnych wspétwystepowaly ze sobg w stadium B2 oraz ponownie w C1 na stanowisku 1 w Kie-
trzu, pow. glubczycki (Blazejewski 1998a, poz. 77, tam starsza literatura), Nowej Wsi Wroctawskiej,
pow. wroclawski (groéb szkieletowy i 17 grobéw jamowych, stadium Bl; 2 groby szkieletowe
i 23 cialopalne w stadium B2 - Blazejewski 1998a, poz. 123, tam starsza literatura), Sobocisku, pow.
olawski, stan. 8 (3 groby jamowe i 1 szkieletowy, stadium A3; 9 grobéw cialopalnych i 1 szkieletowy
ze stadium B1 - Blazejewski 1998a, poz. 162, tam starsza literatura), Tarnowie Opolskim, pow. opol-
ski (grob bezpopielnicowy i szkieletowy, stadium C2 - Blazejewski 1998a, poz. 183, tam starsza lite-
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ratura) oraz Zernikach Wielkich, pow. wroctawski, stan. 1 (3 groby szkieletowe i 5 jamowych, sta-
dium A2 - Blazejewski 1998a, poz. 212, tam starsza literatura). Groby szkieletowe wystepuja na tych
cmentarzyskach zawsze pojedynczo, dominuja pozostatosci obrzadku ciatopalnego.

Na wzmiankowanych powyzej cmentarzyskach dos¢ czesto widoczne sg elementy, ktére maja
analogie na stanowiskach potozonych poza zasiegiem kultury przeworskiej. Mozna je zaobserwowac
zar6wno w materiale ruchomym (niektére formy zapinek, ceramika nawigzujaca do Srodowiska
gornego i sSrodkowego Nadlabia - szczegolnie w legnickim i glogowskim rejonie osadnictwa; cera-
mika o cechach rerisko-wezerskich - przede wszystkim stanowiska nadbaryckie), jak i w zakresie
obrzedowosci pogrzebowej (liczne elementy kamienne w grobach, nawigzujace do kultur wielbar-
skiej czy lubszyckiej). Nalezy sobie zdawa¢ sprawe, ze monografia A. Blazejewskiego oraz niniejszy
tekst nie stanowia kompletu materialéw sepulkralnych kultury przeworskiej na Dolnym Slasku.
W tej pierwszej zabrakto niektérych informacji o stanowiskach kompletnie zniszczonych, w ktérych
trudno byloby analizowa¢ kwestie obrzadku pogrzebowego. Wcigz bardzo duza liczba niepubliko-
wanych danych pozostaje w zasobach Archiwum Panistwowego we Wroclawiu oraz Archiwum Mu-
zeum Archeologicznego we Wroctawiu; czeé¢ tych informacji oddana zostata lub przygotowywana
jest do druku (por. np. Bohr [w druku a, w druku b]; przygotowywane do druku materialy ze znisz-
czonych cmentarzysk w Matkowicach i Goérzycach, pow. wroctawski). Na opublikowanie czekaja
opisy kolejnych stanowisk archiwalnych, a takze stanowisk badanych w ostatnim czasie w zwiazku
z rozbudowa infrastruktury drogowej (Domastaw, stan. 36).
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MATERIALS FOR THE STUDY OF BURIAL RITES OF THE PRZEWORSK CULTURE
IN LOWER SILESIA

Summary

The vast majority of sepulchral materials of the Przeworsk Culture from Lower Silesia have been
discovered before 1945, but during the last twenty years we've seen another increase in the number of these
sources. They are collected mostly in the course of regular excavation works; however, some of them are the
result of publishing of archive materials discovered by German researchers, which had not yet been presented
to the academic community. Among the many works dealing with the Przeworsk-type burial rites, the one on
Silesia that is most up-to-date and comprehensive is the monograph by A. Blazejewski (1998a). Its publication
has expanded the available source materials by 22 burial grounds, located in different areas settled by members
of the Przeworsk culture (cf. table 1), particularly in the region of Glogéw, Legnica and Bystrzyca (Olawa).
These burial grounds represent the full chronological spectrum from the Pre-Roman Iron Age to the early Mi-
gration Period. Reported finds include both individual, isolated graves (e.g. in Myslibérz, Brodno) as well as
small burial grounds that were studied in full (e.g. Wilkowice, Méciwojéw). The equipment found at specific
sites is diverse; mostly it includes pottery, with elements of clothing, ornaments, everyday items, and weapon-
ry. Some graves contain no additional items (skeleton graves). Apart from skeleton graves, the sites include pit
graves, urn graves, layer graves and pit and urn graves. As regards the movable inventory and respective ele-
ments of burial rites, we can see clear influences from outside of the Przeworsk cultural area - particularly from
upper and central Elbian region, the Luboszyce culture, the Wielbark culture, and the area occupied by Rhine-
Weser Germans. Still awaiting publication are more archive sites (Szymocin, cf. Bohr in print) as well as sites
studied recently uncovered in the course of works related to the development of road infrastructure (Do-
maslaw, site 36).

Translated by Krzysztof Chorzewski
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Grob Keltal(?) z Gniewowa,
stan. 6, woj. wielkopolskieZ2.
Pytania o latenizacje ziem polskich

MIROSEAW CIESIELSKI (Berlin)

1

W 1975 r. w toku badan ratowniczych prowadzonych przez E. Kihl-Szymariska na cmen-
tarzysku ludnosci kultury tuzyckiej w Gniewowie, stan. 6, odstonieto cialopalny gréb jamowy uzna-
ny woéwczas za przynalezny kulturze przeworskiej i przekazany do opracowania w ramach pracy
magisterskiej autorowi niniejszego artykutu. Cmentarzysko usytuowane byto w niewielkiej odlegto-
Sci od stanowiska 3, bedgcego reliktem m.in. osady ludnosci kultury tuzyckiej (fuzycko-pomorskiej)
i osady ludnosci kultury przeworskiej (Ciesielski 1980). Cmentarzysko kultury tuzyckiej zostato
wstepnie wydatowane na okres halsztacki i starszy okres przedrzymski (LT A-B) (Kihl-Szymariska
1976, s. 83; 1977, s. 80; Gryga 1978, s. 79), natomiast osada kultury tuzyckiej zamyka si¢ w przedziale
czasowym Ha C - LT C1 (Makiewicz 1980, s. 12). Omawiany gréb jamowy usytuowany byt peryfe-
ryjnie w stosunku do odstonietych grobéw kultury tuzyckiej (Kihl-Szymanska 1976, s. 83). Na ponad
200 przebadanych grobéw tylko 5 byto grobami jamowymi; pozostale to groby popielnicowe. Tylko
jeden zawieral material, ktéry wéwczas uznano za przynalezny kulturze przeworskiej i ludnosci
z osady , przeworskiej” ze stanowiska 3 (Ciesielski 1980, s. 1, 7, 21-22, 33-35)3.

Byl to typowy dla miodszego okresu przedrzymskiego cialopalny gréb bezpopielnicowy. Jama
grobowa zawierala spalone szczatki ludzkie przemieszane z resztkami stosu oraz wyposazeniem
zmartego. Skladalo si¢ na nie: wtérnie przepalona ceramika (zaginela) i pokryte patyna ogniowa
wyroby metalowe (zapinka, n6z , bojowy”(?), tok widczni i brzytwa?). Zestaw wyposazenia metalo-
wego zdaje sie wskazywaé, ze mamy do czynienia z pochéwkiem osobnika pici meskiej. Tok wl6czni
inoz ,bojowy” méglby wskazywaé, ze byl to grob wojownika*. Wprawdzie w grobie nie bylo grotu
wlbczni, ale znaleziony tok zdaje sie takze Swiadczy¢ o jej obecnosci.

2

Noéne w informacje chronologiczne zabytki to: zapinka o konstrukeji srodkowolateri-
skiej oraz tok wt6czni w typie niespotykanym na obszarze Polski i rzadko pojawiajacy sie na obsza-
rze kultury lateriskiej.

1 Nazewnictwo przyjeto za prof. A. Ziétkowskim (2004, s. 103-104).

2 Tekst artykulu powstal na podstawie fragmentu pracy magisterskiej autora (1980), napisanej pod kierunkiem prof.
Jana Zaka.

3 Dzieki staraniom prof. Tadeusza Makiewicza material z grobu mégl by¢ wykorzystany w pracy magisterskiej autora
niniejszego artykutu, za co po latach skladam ponowne podziekowania.

4 W dokumentacji brakuje rysunkéw i wymiaréw grobu.
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Ryc. 1. Wyposazenie grobu jamowego z cmentarzyska ludnosci kultury luzyckiej w Gniewowie, stan. 6 (K. Gierszal,
B. Ciesielska)
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Zapinka zelazna o konstrukcji srodkowolateniskiej, jednoczesciowa (ryc. 1, 2). Na terenach pol-
skich zapinki takie wystepowaly w mlodszym okresie przedrzymskim. Diugos¢ zapinki z Gniewowa
wynosi 9,4 cm, nézka odwinieta do gory prostokatnie jest dtugosci 6,4 cm i polaczona z kablgkiem
pierscieniem. W odlegtosci 2 cm od dotu znajduje sie na nézce ozdoba w postaci niewielkiego pier-
Scienia-kulki. Kablgk masywny, nisko sklepiony o dtugosci 7,1 cm. Maksymalna szeroko$¢ kablgka
wynosi 0,9 cm, wysoko$¢ od linii szpilki: 2,2 cm. Sprezyna oSmiozwojowa szerokosci 2,8 cm i wyso-
kosci 1,2 cm; cieciwa gorna. Na granicy kabtaka i sprezynki, na gtéwce, zdobienie (?) w postaci deli-
katnego walka plastycznego i linii rytej podkreslajacej watek (niewykluczone, ze powstalo nieinten-
cjonalnie w trakcie procesu produkcyjnego). W typologii J. Kostrzewskiego najblizej odpowiadajaca
typowi B (oémiozwojowa spirala), chociaz widoczne sg podobieristwa do typu A (fagodnie tukowaty
kabtak). Wedlug kryterium ustalonego przez W.E. Stockli (1974, s. 368-370) dla zapinek o srodkowo-
lateniskiej konstrukcji z potudniowych Niemiec, a potwierdzonego nastepnie przez R. Gebharda
(1991, s. 80), podstawq ustalania chronologii tychze zapinek jest diugos¢ nézki w stosunku do dlugo-
Sci kabtaka. Zapinki z dluga nézka, mniej wiecej dtugosci kablgka (takie jak tutaj omawiana) sa da-
towane przede wszystkim na LT C1. Jednakze zapinki takie, ale z szeroka spiralg, datowane sa takze
na LT C 2 (Stockli 1974, s. 368). W typologii Gebharda zapinka z Gniewowa wydaje sie najbardziej
zblizona do typu 15a. Duza réznorodnoé¢ zapinek srodkowolateriskiej konstrukeji utrudnia ich do-
kladne pozycjonowanie w ramach LT C (Krdmer 1985, s. 28-29; Brandt 2001, s. 77). T. Dabrowska
stwierdza, ze dlugie (ponad 8 cm) zdobione zapinki wariantu A i B charakterystyczne sa dla okresu
tworzenia sie kultury przeworskiej (Dabrowska 1988, 19); mozna przyja¢, ze wrecz wyprzedzajg pro-
ces powstawania nowej kultury i ich pojawienie si¢ bylo zaczatkiem procesu latenizacji w Polsce.

Brzytwa zelazna (ryc. 1, 4). Zachowana diugos¢ wynosi 9,0 cm, a najwigeksza zachowana szero-
kosé 3,0 cm i grubosé 0,15 cm. Z1y stan zachowania uniemozliwia doktadna rekonstrukcje wygladu,
a co za tym idzie: pewng klasyfikacje. Brzytwy wystepowaly w grobach przez caly okres lateriski
(przedrzymski), dlatego ich przydatnosé do ustaleni chronologicznych jest nieistotna. Mozna praw-
dopodobnie zaliczy¢ ja do drugiego z typéw wydzielonych przez J. Kostrzewskiego (1918). Nie
mozna jednak wykluczyé¢, ze jest to mocno skorodowany fragment noza.

,Dlugi néz” (bojowy?) (ryc. 1:1). Zelazny o tukowato wygietej glowni i tukowato wyodrebnio-
nym prostym trzpieniu. Glownia w przekroju jest tréjkatna. Dtugo$¢ noza wynosi 35 cm, a szerokosé
(maks.) 3,6 cm. Trzpien jest dlugosci 7 cm, a jego szeroko$¢ u nasady ostrza wynosi 2,2 cm. Trzon jest
obustronnie wydzielony, jednak od strony grzbietowej bardzo stabo. Bliska analogia z obszaru Polski
jest n6z znaleziony luzno w Kuznocinie, woj. mazowieckie (Bochnak 2003, tabl. I1.3), oraz n6z o zbli-
zonej dlugosci (29,5 cm), z grobu 28 z Piotrkowa Kujawskiego koto Radziejowa (Kaszewska 1962,
s. 18, 31-32, tabl. XXIX 2). Zostal on zinterpretowany jako néz-sztylet, uzywany by¢ moze do walki.

Sprawe interpretacji przeznaczenia ,dlugich nozy” naswietlit ostatnio dogtebnie T. Bochnak
(2003, tam dalsza literatura), w zwigzku z czym autor niniejszego artykulu czuje si¢ zwolniony
z ponownego analizowania tematu®. Nalezy tylko doda¢, ze interpretacja , dtugich nozy” jako narze-
dzi ofiarnych (Osterhaus 1981, s. 14-16; Bochnak 2003, s. 10) jest bardzo interesujaca w przypadku
grobu z Gniewowa i nie mozna jej wykluczyé. Oprécz funkcji narzedzia do ¢wiartowania miesa
zwierzat, nasuwa sie takze mozliwo$¢ wykorzystywania , dtugich nozy” do odrabywania gtéw zabi-
tych przeciwnikow. Jest to obyczaj potwierdzony wsréd keltyckich wojownikéw (Cunliffe 2003,
s. 254-255) i ttumaczy by¢ moze takze czestos¢ wystepowania tego rodzaju nozy w grobach z bronia
(Panke-Schneider 2013, s. 74).

Powyzsze wywody nie wykluczaja do korica mozliwosci ,,bojowego” zastosowania.

Tok wléczni (ryc. 1, 3). Zelazny, z wyraznie oddzielona od czworograniastego kolca , tulejka” na
drzewcu wtéczni. Rozgraniczenie stanowi dookolny, wypukly ornament w postaci sznura dwu-
dzielnego o szerokosci 0,4 cm. Catkowita diugos¢ toku wynosi 9,9 cm; dlugosé ,tulejki” 4,8 cm,
a dlugos¢ kolca osiaga 5,1 cm. W przekroju poziomym , tulejka” na zewnatrz jest dziesieciokatna, od

5 Nalezy jednak zwréci¢ uwage na brak w katalogu T. Bochnaka pozycji ze znaleziskiem dwéch , dtugich nozy” z cmen-
tarzyska (groby: 11 i 28) w Piotrkowie Kujawskim (Kaszewska 1962, s. 10, 18, 32, tabl. XII 4, XXIX 2), o czym juz wspomnia-
no, natomiast znaleziony réwniez na tym samym cmentarzysku miecz jednosieczny posiadal prawdopodobnie (tak wynika
z proporcji na zamieszczonym rysunku) diugoscé ok. 40 cm (Bochnak 2005, ryc. 18, s. 64), co nie odbiega od dtugosci naszego
noza, a tym samym nie wyklucza to mozliwosci traktowania tego znaleziska jako broni.
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wewnatrz za$ okragla. Wewnetrzny otwor , tulejki” w przekroju pionowym jest wydtuzonym tréjka-
tem z zaokraglonym wierzchotkiem skierowanym w doét. Srednica zewnetrzna wynosi 2,2 cm, a we-
wnetrzna 1,5 cm. Szerokosé¢ czworograniastego kolca u podstawy ma 1,4 cm. W odlegtosci 0,7 cm od
krawedzi tulei znajduja sie naprzeciw siebie dwa otwory potaczone nitem stuzagcym do umocowania
drzewca w toku. W Polsce brakuje analogii.
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Ryc. 2. Mapa rozprzestrzeniania tokéw o genezie greckich saurotere w Europie Srodkowej w okresie lateriskim (za: Schonfel-
der 2007, z uzupelnieniami autora). 1. Bucy-le-Long, Dép. Aisne, F; 2. Mairy/Sogny-aux-Moulin ,le Champ Mayart” Grab 214,
Dép. Marne, F; 3. Suippes, Dép. Marne, F; 4. Dorna ,Weinberg”, Kr. Grimma, D; 5. Steinsburg bei Rémhild , Kleiner Gleich-
berg”, Kr. Meiningen, D; 6. Wien ,Leopoldau”, A; 7. Inzersdorf an der Traisen, Niederosterreich, A; 8. Holubice , Dilce” Grab 30,
okr. Vyskov, CZ; 9. Kosd, Kom. Nograd, H; 10. Gniewowo, stan. 6, gréb, gm. émigiel, PL; Alpine Variante (kwadrat):
1. Faggen ,Kauner Wiesen”, Tirol, A; 2. Sanzeno, Prov. Trento, I; 3. Ortisei/Col de Flam, Prov. Trento, I; ,dlugie toki”
w typie Karczewiec (krzyzyk): 1. Karczewiec, gm. Wierzbno, PL; 2. Oblin, stan. 5, gm. Maciejowice, PL; 3. Kamiericzyk,
stan. 1, gm. Wyszkéw, PL; 4. Kerben, ,Am hohen Pfad”, Grab 4, Kr. Mayen-Koblenz, D.

Zaklada sie, ze toki tego rodzaju znajdowane na obszarze kultury lateniskiej maja swdj pierwo-
wzor wéréd greckich saurotere (ryc. 3:1-3), a szczegdlnie wsréd zelaznych czworograniastych z bra-
zowym pierécieniem (ryc. 3:2-3) (typ la wg Baitingera 2001, s. 71). Zwigzane sa z powracajacymi
w III w. p.n.e. z Grecji keltyckimi wojownikami niosacymi stamtad ,nowinki” zwigzane m.in. z mili-
tariami (Schonfelder 2007, s. 311, 313-318). Jednakze wiekszoé¢ z omawianych tokéw lateriskich nie
osiggala takich diugosci jak greckie oryginaly (lateriskie - poza jednym wyjatkiem - mierza od 9 do
25 cm, greckie za§ do ponad 40 cm). Najblizsze analogie do naszego toku pochodza z Turyngii
z oérodka Steinsburg bei Romhild (Kleine Gleichberg) (Spehr 2007, Abb. 3; Schonfelder 2007, s. 313,
Abb. 5.5-8). W odréznieniu od nich (zob. ryc. 3:4-8) tok z Gniewowa posiada wielokatng w przekro-
ju tuleje (nawiazujaca do greckich odlewanych z brazu - ryc. 3, 1), natomiast pierécieri oddzielajacy
kolec od tulei nie jest pierscieniowaty, lecz stanowi waska wstege w postaci plastycznego ornamentu.
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Ryc. 3. 1-3. Greckie saurotere z Olympii: 1 - braz, 2-3 - Zelazo (za: Baitinger 2001); 4-8. Toki w typie saurotere ze Steinsburg
bei Rémhild, zelazo (za: Schonfelder 2007); 9. Tok w typie saurotere z Dorna w Saksonii, zelazo (za: Schonfelder 2007);
10-11. Greckie zelazne saurotere z Olympii (za: Baitinger 2001) (oprac. B. Ciesielska)

Inne w podobnym stylu wykonane toki obejmuja rozlegte obszary kultury lateriskiej, od Francji po
Morawy w Czechach (ryc. 2). Nieliczne znalezione toki w opisanym wyzej typie datowane sa na LT B,
wiekszos¢ plasuje sie w LT A. Najpdzniej datowane sa znaleziska grobowe z Holubic na Morawach
(Horak 2012, s. 230) oraz z Kosd na Wegrzech (Rapin 2000, Taf. I, 2b), pochodzace z okresu LT B2.
Toki takie stanowily nie tylko dodatkowe obcigzenie i zabezpieczenie korica drzewca wtéczni,ale
réwniez stabilne zaparcie o podloze. Stuzyly takze do zadawania cioséw w trakcie walki, ktore cze-
sto koniczyly sie $miertelnym uderzeniem; wspominaja o tym Zrédla pisane - i tak na przyktad
w 479 r. p.n.e. perski dowddca jazdy, Masistios, zostal zabity ciosem toka wt6czni w oko, a w II w.
p-n.e. od ciosu tokiem zmart tyran Sparty - Machanidas (Baitinger 2001, s. 54). W przypadku , smu-
ktych” zelaznych saurotere Baitinger (2001, s. 71) nie wyklucza prawdopodobiefistwa ich przynalez-
nosci do grotéw oszczepow, a nie tokéw. Podobnego zdania, jesli chodzi o tzw. diugie toki z Polski,
sa B. Kontny (1999, s. 133) i T. Bochnak (2005, s. 88). M. Schonfelder natomiast domniemywa, ze
omawiane toki w rzeczywistoSci mogly by¢ takze grotami pociskéw broni miotajgcej strzaty
(Geschossspitzen fiir Katapultbolzen) (2007, s. 316).
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Z ziem polskich znany jest ,dlugi” tok z cmentarzyska w Karczewcu, datowany na przelom faz
A2/A3 (Dabrowska 1973, s. 389, tabl. IV,8)¢ o dlugosci 18 cm. Podstawowa réznica miedzy tokiem
z Gniewowa a tym z Karczewca (pomijajac dlugos¢) to brak pierScienia oddzielajacego tuleje od
czworograniastego kolca. Tok z Karczewca zdaje si¢ rowniez nawigzywacé do greckich zelaznych
saurotere, w tym przypadku do jednego z typéw 1b (ryc. 3:10-11) - czterograniastych o zmiennych
formach (Baitinger 2001, s. 71, Taf. 57,1211). Z obszaru kultury lateriskiej podobny tok o dlugosci
14,5 cm pochodzi z Kerben (Nadrenia) z cmentarzyska datowanego na LT D i ,wczesny Rzym”
(Schumacher 1999, s. 139, Taf. 66Ab). B. Kontny wspomina jeszcze o dwoch podobnych tokach (typ
Karczewiec) z mlodszego okresu przedrzymskiego, z Oblina i Kamiericzyka (1999, s. 132-133).

W Steinsburg znaleziska tokéw wiéczni znajdowaty sie na , akropolu”, gdzie najprawdopodob-
niej byly sktadowane w celach kultowych, wbite pionowo w ziemie wraz z drzewcem wtéczni, co
bylo praktykowane na wielu lateriskich miejscach kultu (Spehr 2007, s. 188).

Nie mozna wykluczy¢, ze tok z Gniewowa nie byt zwigzany z wlécznig, tylko np. stanowil za-
koniczenie laski’, czy to wodzowskiej, czy kaplanskiej, umozliwiajac jej wbijanie w podloze.

Jest pewne, ze znalezisko z grobu w Gniewowie stanowi ewenement na ziemiach polskich i po-
siada duzy walor naukowy, jeéli chodzi o procesy kulturowe zwigzane z ,latenizacjy” majaca miejsce
na przelomie starszego i mtodszego okresu przedrzymskiego.

3

Z powyzszych rozwazan nasuwa sie kilka waznych pytan. Jak stwierdziliSmy wyzej, jest
to gréb meski, najprawdopodobniej wojownika. Ma o tym $wiadczy¢ tok wt6czni, jak réwniez , dtugi
néz”, ktore czesto znajdowaly sie w wyposazeniu grobéw z bronia. Jednak w grobie brakuje grotu
wlbczni - i tu powstaje pytanie, czy rzeczywiscie jest to tok wtéczni, czy moze jednak jest to okucie
jakiegos ,pastoratu”® i zmartym nie byl wojownik, tylko kaptan. A moze kupiec?

Nalezy prawdopodobnie wykluczy¢ przynalezno$¢ grobu do ludnosci kultury przeworskiej
z osady gniewowskiej. Zmarla osoba zostala pochowana na cmentarzu kultury tuzyckiej, ktéry nie-
watpliwie stanowit wraz z osada ,tuzycka” z Gniewowa, stan. 3, jeden zespot osadniczy. Odmien-
noé¢ praktyki funeralnej (szczatki zmartego zlozone do jamy wraz z resztkami stosu, przepalone
wyposazenie) nawigzujacej do grobéw typu Ponétovice i usytuowanie pochéwka na peryferiach
zalozenia sepulkralnego wskazuja, ze mamy do czynienia z ,,obcym” dla miejscowej spolecznosci.
Zlozona w grobie zapinka zdaje si¢ wskazywac na faze A1 miodszego okresu przedrzymskiego, jed-
nak znajdujacy sie obok tok wydaje sie¢ mie¢ wczesniejsza pozycje chronologiczna. Wszystkie toki
podobnego typu kultury lateriskiej datowane sg na okres LT A-B - i to nawet na jego wcze$niejsza
faze. Jednak opisang zapinke raczej trudno zaliczy¢ do fazy LT B2. Przyjmujac chronologie grobu na
okres LT C1 lub moze nawet na przetom LT B/C (?), nasuwa sie tylko jedna analogia - gréb keltycki.
Pytanie: skad pojawil sie 6w przybysz? Juz w okresie halsztackim i wczesnolateriskim widoczne sa
wplywy z osrodkéw keltyckich kregu zachodniohalsztackiego, a nastepnie lateriskiego. Szczegdlnie
z preznego osrodka wiladzy, handlu i rzemiosta, jak réwniez religijnego w Steinsburg bei Romhild
(Spehr 2007, s. 196, 208-209; Wozniak 1995, s. 202; 2010, s. 337, 339, 341, 349; 2011, s. 14, 22, 24; 2014,
s. 5)°. Znaleziono na jego obszarze az 5 tokéw (ryc. 3:4-8) (jeden znaleziono takze w Saksonii, przez

6 Warto w tym miejscu zwrdci¢ uwage na znaleziony w Karczewcu smukly, o niewielkiej érednicy tok interpretowany
przez T. Dabrowska jako okucie drzewca strzaty (1973, s. 509, tabl. XXVII, 7), ktéry wydaje si¢ mie¢ réwniez swoj pierwo-
wzoér w greckich (moze italskich?) niewielkich, smuklych saurotere typu III F (Baitinger 2001, s. 68-69, Taf. 54, 1179, 1176).
W takim przypadku to na pewno wzor przeniesiony do Europy $rodkowej przez celtyckich wojownikéw, jakkolwiek autor
nie zna zadnej analogii do zabytku z Karczewca z obszaru kultury lateriskiej. Baitinger (2001, s. 64) nie wyklucza ich funkcji
jako szpicow lasek.

7 Taka interpretacje dopuszcza m.in. T. Panke-Schneider (2013, s. 110).

8 Na fragmencie plaskorzezby z Bormio (Wlochy) widoczny jest keltycki wojownik z czyms$ w rodzaju , pastoratu” na
bazie wi6czni (?) (Cunliffe 2003, s. 38, ryc. 10).

9 Profesor Z. Wozniak (2010, s. 350) wspomina o opuszczeniu grodu Steinsburg bei Romhild (Kleine Gleichberg) na
przetomie LT A/LT B, co nie do korica sie zgadza. Wprawdzie po okresie rozkwitu, szczegélnie w okresie La A, wydaje sie,
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ktora musial przebiegac szlak w kierunku wschodnim [ryc. 3, 9]) zblizonych do odkrytego w Gnie-
wowie. Niewykluczone, ze wlasnie w tym osrodku wyprodukowano interesujace nas wyroby - i to
moze stamtqd wiasnie dotart do Wielkopolski poludniowej wyjatkowy produkt i zostat wraz z jego
wlascicielem najpierw zlozony na stosie, a nastepnie do jamy grobowej. Pojawienie sie¢ omawianych
tokow na obszarze kultury lateriskiej wigzane jest z odwrotem Keltow z Grecji w 277 r. p.n.e. (o czym
juz wspomniano), co spowodowalo przesuniecia ludnosciowe i zasiedlanie nowych obszaréw
w okresie LT B2 (Wozniak 1995, s. 208; 2014, s. 7). Zanik w tym okresie naptywu importéw keltyc-
kich na obszar kultury pomorskiej (Wozniak 1979, s. 128; 2010, s. 350-351; 2011, s. 14, 29, 31) by¢
moze nalezy tlumaczy¢ tymi wlasnie wydarzeniami, ktére niewatpliwie spowodowaly pewne za-
mieszanie polityczne. Ponowna fala importéw nastgpila po ustabilizowaniu sie sytuacji spoteczno-
-gospodarczej w okresie LT C1 (lub troche wczesniej) i ona zapewne zdominowala procesy lateniza-
cyjne. Byt to tez okres odbudowywania kontaktéw handlowych przez osrodki kultury lateriskiej
z poinocg Europy. W tym czasie prawdopodobnie dotarta w okolice Gniewowa grupa Keltéw, z kt6-
rych jeden tu zakonczyt swéj zywot. Pytanie, czy owi ludzie przybyli z potudnia (moze Dolny Slask),
czy z poludniowego zachodu (Turyngia?), pozostanie bez odpowiedzi.

Na przebadanej, wielokulturowej osadzie w Gniewowie, stan. 3, w obiekcie ,tuzyckim” nr 333
odkryto zapinke o konstrukcji srodkowolateniskiej, z dwoma profilowanymi kulkami na noézce
z okresu LT C1 (Makiewicz 1980, s. 12; Gediga 2002, s. 90, foto), ktéra prawdopodobnie dotarla tutaj
w ten sam spos6b jak opisane wyzej zabytki z grobu. Moze nawet dotarta tutaj z tq sama grupa lu-
dzi? Z. Wozniak (1979, s. 128) uznal to znalezisko za zwigzane z kulturag pomorska. Ostatnio M. Gry-
giel (2014, s. 37) zanegowal jej , pomorskos¢”, piszac, ze nalezy ja uznaé za zwiazana z kultura
jastorfska. Jednak takiej interpretacji nie da sie utrzymac!. Funkcjonowanie osady ludnosci kultury
tuzyckiej z Gniewowa zamyka sie¢ w okresie Ha C - LT C1 (Makiewicz 1980, s. 12), co wskazuje na
uzytkowanie osady ,tuzycko-pomorskiej” jeszcze w poczatkowej fazie mlodszego okresu przed-
rzymskiego (Al). T. Makiewicz okreélil to jako faze schytkowoluzycko-pomorska (1980, s. 13)!1. Jest
to szczegolnie istotne znalezisko w powigzaniu z tytulowym grobem odkrytym na cmentarzysku
ludnosci wspomnianej wyzej osady, gdyz wskazuje na zachodzace procesy latenizacyjne w okresie
funkcjonowania schytkowej kultury tuzycko-pomorskiej. Na stanowisku 3 odstonieto takze osade
ludnosci kultury przeworskiej z elementami kultury jastorfskiej (Ciesielski 1980) z mlodszego okresu
przedrzymskiego, co ma kolosalne znaczenie w polaczeniu z osada ,luzycko-pomorska”, z ktéra
zdaje sie wrecz zazebiaé czasowo. Niestety materialy (ruchome i nieruchome) obu jednostek kultu-
rowych nigdy nie byly analizowane pod katem ich ewentualnych wzajemnych powigzan. Nie mozna
wykluczy¢ sytuacji, ze obydwie osady funkcjonowaly przez jakis$ czas obok siebie jako wynik stop-
niowej latenizacji czesci ludnosci, podczas gdy inni pozostawali nadal w starym systemie kulturo-
wym!2, zanikajac z czasem bezpowrotnie. T. Dgbrowska bardzo stusznie zauwazyla, , ze bardzo silna
latenizacja ziem S$rodkowej Polski obserwowana we wszystkich dziedzinach zycia skutecznie
»zamazala« wiezi taczace nowo powstajaca kulture z wczesniejszym podlozem” (2008, s. 93)13. Teze
te mozna niewatpliwie postawi¢ dla pozostatych obszaréw objetych osadnictwem zaréwno , pomor-
skim”, jak i , przeworskim”.

Ze traci na znaczeniu w LT B, ale dalej funkcjonuje (Donat 1969, s. 175; Peschel 1970, s. 480; von Nicolai 2014, s. 304), przezy-
wajgc ponowny rozkwit od korica LT B2, by dopiero w I w. p.n.e. popaé¢ w niebyt.

10 M. Grygiel przypisujac zapinke kulturze jastorfskiej, a tym samym negujac stanowisko Z. Wozniaka, podpart sie
stwierdzeniem o braku na stanowisku 3 w Gniewowie osadnictwa kultury pomorskiej (2014, s. 37), pomijajac fakt osadnic-
twa schytkowotuzyckiego z elementami pomorskimi, z ktérym to zapinka jest skorelowana (o czym wyzej).

11'W obiektach najmiodszych wraz z typowymi formami tuzyckimi wystepowaly formy naczyn kloszowych, m.in.
w obiekcie 333 z zapinka celtycka.

12 Obiekty , przeworskie” rozrzucone sg wéréd obiektéw ,tuzyckich” na calym przebadanym obszarze stanowiska -
i zakladajgc mozliwoé¢ wspodtczasowosci obiektéw ,schytkowotuzycko-pomorskich” i , przeworskich”, nalezy przyjaé teze
o sasiedzkim wspélzyciu. Réwniez w poblizu obiektu 333 (,luzycko-pomorskiego” z zapinka kulkowa) znajdowaly sie
obiekty , przeworskie”.

13 Wspolczesnym przykladem takiej naglej zmiany kulturowej, ktéra dziala sie na naszych oczach, byl gwattowny zanik
kultury PRL na rzecz modelu zachodnioeuropejskiego w calym obrazie systemu polityczno-spoleczno-kulturowego. Z dnia
na dzieni , uciekaja” tez elementy (poza jezykiem), ktére swiadcza o ciggtosci kulturowej spoleczenistwa polskiego z miniong
epoka.
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M. Grygiel lokuje elementy jastorfskie z osady gniewowskiej na przetom starszego i mtodszego
okresu przedrzymskiego, okreslajac ja jako osade ,jastorfska” (2013, s. 37). Autor niniejszego tekstu
jest jednak odmiennego zdania. Jest to osada , przeworska”, ktéra wyrosta na bazie miejscowego
substratu tuzycko-pomorskiego w wyniku impulséw przyniesionych bezposrednio z obszaru kultu-
ry lateriskiej (o czym $wiadczy omawiany grob ze stanowiska 6, jak rowniez zapinka lateriska z osa-
dy w Gniewowie, stan. 3). Nie mozna jednak pomingé wplywu ze strony kultury jastorfskiej, ktéra
wedle najnowszych badan odegrata znaczna role w genezie kultury przeworskiej (Dabrowska, Woz-
niak 2005, s. 92; Machajewski, Michalowski 2013, tam dalsza literatura); w tej kwestii zdanie autora
réwniez zostalo wyeksponowane (Ciesielski 2014)!4. Mimo to autor jest zdania, ze w przypadku osa-
dy w Gniewowie mamy do czynienia przede wszystkim z transferem idei kulturowych (proces
jastorfizacji elementu autochtonicznego) ptynacych z pétnocnej Wielkopolski, i wigze to z tzw. sty-
lem IIIb (Machajewski 2014, s. 60) czy mtodsza fazg ceramiki w typie Brzes¢ Kujawski (Grygiel 2004,
s. 59). Dynamika oddzialywan z kregu jastorfskiego w poludniowej Wielkopolsce zdaje sie widoczna
juz w LT B, jednak nie nalezy zaklada¢ naptywu tutaj wiekszych grup ludzkich (Michalowski 2014,
s. 295; 2014a, s. 66-67). Przede wszystkim jest to przeplyw idei i elementéw kultury, potaczony
z duza ruchliwoécig niewielkich grup (Michalowski 2008, s. 90, 101) kupcéw czy wojownikéw. Trze-
ba w tym miejscu jednak zaznaczy¢, ze niedocenianie w nauce drugiej potowy XX w. wptywu kultu-
ry jastorfskiej na procesy kulturowe w Polsce nie powinno prowadzi¢ obecnie do pogladu wprost
przeciwnego, czyli ewentualnego przeceniania tego wplywu!s. Bardzo wywazona opinia T. Bochna-
ka na temat zachodzacych proceséw latenizacyjnych na ziemiach polskich (bedaca zarazem polemi-
ka z pogladami M. Grygiela) zdaje sie¢ oddawac bardziej obiektywna prébe przedstawienia 6wcze-
snej sytuacji (Bochnak 2014, s. 228-230, 234-241), z ktéra autor catkowicie sie zgadza. Procesy
kulturowe, jakie zachodzily na przelomie starszego i mtodszego okresu przedrzymskiego (LT B2/LT
C1) i w trakcie fazy A 1, s jeszcze zbyt malo poznane, zeby ferowac ostateczne rozwigzania.

Na koniec nalezy réwniez zaznaczy¢, ze omawiany gréob moze przynaleze¢ do miejscowej spo-
tecznosci ,tuzycko-pomorskiej” i stanowi¢ jeden z pierwszych elementéw postepujacej latenizacji
autochtonicznej ludnosci pomatu przeobrazajacej sie w nowy model kulturowy - ,przeworski”, cze-
go przejawem jest osada ,przeworska” na stanowisku 3. Przedmioty pochodzenia ,lateriskiego”
ztozone do grobu moga $wiadczy¢ w takim przypadku o bezposrednim pobycie w potudniowej lub
poludniowo-zachodniej strefie kultury lateriskiej osobnika z Gniewowa. Powrdécit zmieniony, niosac
,nowe”. Pochowany czlonek miejscowej spolecznosci bytby w takim przypadku jednym z pierw-
szych ,zlatenizowanych” przedstawicieli nowego modelu kulturowego - , przeworskiego” - stano-
wiac terminus a quo.
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GRAVE OF A CELT (?) FROM GNIEWOWGO, SITE 6, WIELKOPOLSKIE VOIVODSHIP.
QUESTIONS ABOUT THE LATENIZATION OF POLISH TERRITORIES

Summary

In 1975, the rescue works conducted by E. Kihl-Szymariska at the Lusatian-culture burial grounds
in Gniewowo, site 6, uncovered a pit grave with cremation remains, which had then been specified as belonging
to the Przeworsk culture. It was a crematory grave without an urn typical for the Pre-Roman Iron Age. The
grave pit held cremated human remains mixed with the remains of the pyre and the equipment of the deceased.
It included several artifacts that were rich sources of chronological information: a fibula in the middle La Tene
period style and a spear butt cap of a type not found in Poland and rarely seen in the La Téne culture area.
Based on the latest research the author of this contribution believes that we should probably reject the notion
about the grave belonging to the Przeworsk culture. The deceased was buried at a Lusatian culture burial
ground, which constitutes a single settlement complex together with a settlement of the same culture from site 3
in Gniewowo. The fibula belonging to the inventory of said grave was dated to phase Al of Pre-Roman Iron
Age. But the spear butt cap found next to it seems to belong to an earlier time. All similar La Téne butt caps are
dated to the LT B period, even to its earlier phase. In another feature identified as belonging to Lusatian culture
(feature no 333 of the multicultural settlement at site 3 in Gniewowo) researchers found one more fibula from
the middle La Tene period, with 2 small balls on the arch, which Z. WozZniak determined to be linked to the
Pomeranian culture. It was date to the LT C1 period and most probably found its way to the site around the
same time as the other artifacts mentioned in the article. Differences in funerary practices (the remains of the
deceased placed in the pit along with the remains of the pyre, burnt equipment) and the fact that the grave was
located at the periphery of the burial ground indicate that the person was someone “alien” to the local popula-
tion. If we agree to date the chronology of the grave to the LT C1, or maybe even LT B/C period, we may con-
clude that the burial place is that of a Celt, who had traveled to lands inhabited by people of the Pomeranian
culture, which originated from the tradition of the Lusatian culture.

Translated by Krzysztof Chorzewski

Adpres autora:

mgr Mirostaw Ciesielski
miroslawc@hotmail.com






Piece do wypalania wapna ze stanowiska 8
w Grabkowie, gm. Kowal, woj. kujawsko-pomorskie

WOJCIECH KACZOR (Poznar)
MAREK ZOEKIEWSKI (Poznar)

Wstep

Jedna z kategorii obiektow spotykanych na stanowiskach doby przedrzymskiej i okresu
wplywoéw rzymskich sg tzw. wapienniki, czyli piece do wypalania wapna. Zagadnienia z nimi zwig-
zane podejmowano juz w literaturze przed okresem intensywnych badan inwestycyjnych, przypada-
jacym na koniec XX i poczatki XXI w. (por. Pyrgata 1972, s. 229-254; 1981, s. 371-372), a w ostatnim
dwudziestoleciu ze wzgledu na liczne nowe odkrycia znaczaco poszerzono baze Zrédlowa. Poza
omoOwieniami materialowymi zarejestrowanych obiektéw (Frasiak, Gwo6zdz, Siciniski 2000, s. 57-58,
ryc. 18:2, 21:1; Zychliriski 2008, s. 103-109, ryc. 1, 2; Pajor 2010a, s. 19-20; 2010b, s. 175; Jazdzewska
2000, s. 143-163) udostepniono juz takze artykuly o charakterze syntetycznym (Michatowski, Sobuc-
ki 2011, tam takze literatura), jak rowniez prace z nurtu archeologii doswiadczalnej (Wojcik 2008).
W zakres tej problematyki chcielibysmy wprowadzi¢ piece nieomawiane jeszcze w publikacjach,
odkryte na stanowisku 8 w Grabkowie, dokumentujace rozw¢j wapiennictwa zwigzanego z obsza-
rem Kujaw.

Badania na stanowisku 8 w Grabkowie, gm. Kowal, woj. kujawsko-pomorskie, miaty charakter
ratowniczy i realizowane byly w zwigzku z budowa autostrady Al (nr kodowy: AUT 129; Kaczor,
Zotkiewski 2014). Przeprowadzono je w latach 2008-2009 na postawie umowy zawartej pomiedzy
Generalng Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad (wczeéniej: Agencja Budowy i Eksploatacji Auto-
strad) i Fundacja Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Konsultantem naukowym ba-
dan w ich czesci terenowej byt prof. Tadeusz Makiewicz. W toku wykopalisk odstonieto i zbadano
powierzchnie 258,33 ara (ryc. 1). Stanowisko Grabkowo 7 (AUT 128) znalazlo si¢ tym samym w pasie
kolizji z inwestycja autostradowa wraz z sasiadujagcym z nim od potudnia stanowiskiem Grabkowo 9
(AUT 130).

Charakterystyka obiektow i przestrzeni
zwiazanej z wypalaniem wapna

W trakcie badart wykopaliskowych na stanowisku 8 w Grabkowie, w potudniowej czesci
poligonu badawczego odkryto skupisko trzech obiektéw - piecéw, ktérych uzytkowanie zwigzane
bylo z pozyskiwaniem wapna. Ponadto w ich otoczeniu zarejestrowano liczne $lady dotéw postu-
powych oraz pozostatosci dwoéch ognisk. Wapienniki okreslono odpowiednio jako obiekty o nume-
rach C3, C4 i C15. Zlokalizowane byty one w odleglosci od kilku do kilkunastu metréw wzgledem
siebie, na arach C11, C12i C13 (ryc. 2).
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H lokalizacja piecow do wypatu wapna

Ryc. 1. Grabkowo, gm. Kowal, woj. kujawsko-pomorskie, stan. 8. Lokalizacja stanowiska (opracowanie graficzne: M. Zétkiewski)

Piec C3

Najbardziej na péinoc potozony byl piec C3. Miat on ksztalt nieco nieregularnego owalu
o wymiarach 3,1 x 2,26 m (ryc. 3). Calkowita glebokos¢ jamy wypatowej siegata do 1,56 m, a jej profil
przybratl forme glebokiej niecki. W goérnej czesci wypelniska widoczna byla warstwa zasypiska, na
ktora skladala sie glina o jasnoszaro- i szarobrunatnej barwie oraz $redniej wielkosci kamienie po-
chodzace ze écian pieca. Jej miazszo$¢ mierzona od stropu obiektu wynosita 0,7 m. Ponizej, niemal
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oznaczenia siatki arowej

obiekty zwigzane z okresem przedrzymskim

obiekty z innych pozioméw chronologicznych oraz nieoznaczone

dla piecow C3, C4 i C15 — zasieg zarejestrowany na Il poziomie eksploracji obiektow

Ryc. 2. Grabkowo, gm. Kowal, woj. kujawsko-pomorskie, stan. 8. Rozmieszczenie piecéw do wypalania wapna w obrebie
siatki arowej (fragment stanowiska) (opracowanie graficzne: J. Sadowski, M. Zétkiewski)
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1 - jasnoszary piasek; 2 - szary piasek; 3 - ciemnoszary piasek; 4 - jasnoszarobrunatny piasek; 5 - szarobrunatny piasek;
6 - ciemnoszarobrunatny piasek; 7 - jasnoszary piasek gliniasty; 8 - jasnoszarobrunatny piasek gliniasty; 9 - szarobrunatny piasek
gliniasty, 10 - ciemnoszarobrunatny piasek; 11 - jasnoszara glina; 12 - szara glina; 13 - ciemnoszara glina; 14 - jasnoszarobrunatna
glina; 15 - szarobrunatna glina; 16 - spalenizna; 17 - warstwa wapna; 18 - glinopolepa; A - wtracenia wapna; B - popidl; C - poje-
dyncze grudki polepy; D - wegle drzewne; E - fragmenty ceramiki; F - kamienie

Ryc. 3. Grabkowo, gm. Kowal, woj. kujawsko-pomorskie, stan. 8. Rzuty poziome i profile obiektéw. C3 - piec do wypalania
wapna (poziom I); C87, C89, C90, C91, C95 - obiekty w otoczeniu pieca C3 (opracowanie graficzne: J. Sadowski, M. Zétkiewski)

do spagu, wystepowaly na przemian warstewki gliny o zréznicowanej barwie z domieszka polepy,
popiotu i wapna oraz warstwy spalenizny i glinopolepy. Na dnie jamy zalegaly niewielkiej migzszo-
$ci warstwy jasnoszaro- i szarobrunatnego gliniastego piasku, niekiedy z resztkami polepy. Na gte-
bokosci okoto 0,8-0,9 m zarejestrowano pozostalosci wapna. We wschodniej czedci obiektu, w miejscu
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Tabela 1. Grabkowo, gm. Kowal, woj. kujawsko-pomorskie, stan. 8. Zestawienie wapiennikéw wraz z obiektami towarzyszacymi

P Wymiary Rzut . . .
Lp.| Ob. |Ha/Ar/Cw. (dL. x szer. x gleb.) poziomy Profil Wypelnisko Funkcja
1| 2 (3] (4] 5] (o] 7] (8]
1|c3 |c11b 31x226x1,56 | CreBUANY | i qowaty | Wielowarstwowe L biennik
owalny w ukladzie horyzont.
. jednowarstwowe
2 |C87 |[Cl1b 0,3x0,32x0,12 |owalny nieckowaty iednorodne dotek postupowy
. jednowarstwowe
3 |C89 |Cl1d 0,42x0,32x0,16 |owalny nieckowaty jednorodne dotek postupowy
nieregularny jednowarstwowe
4 1C9 (C11d 0,38 x0,26 x0,1 |owalny prostokatny jednorodne dotek postupowy
. jednowarstwowe
5(C91 |Cl1b 0,38x0,3x0,12 |owalny nieckowaty jednorodne dotek postupowy
odwrotnie jednowarstwowe
6 [C93 [Clla 0,38x0,28x0,1 |owalny trapezowaty jednorodne dotek postupowy
. asymetryczny |jednowarstwowe
7 1C94 |[Cllb 0,44 x0,4x0,14 |kolisty nieckowaty ednorodne dotek postupowy
. . jednowarstwowe
8 |C95 |Cl11d 0,16 x 0,16 x 0,24 | kolisty cylindryczny jednorodne dotek postupowy
jednowarstwowe
9 |C9% |Cl1b 0,38x0,3x0,1 |owalny prostokatny jednorodne dotek postupowy
. . jednowarstwowe
10 |{C97 |Cl11b 0,42 x 0,26 x 0,15 |nieregularny nieckowaty jednorodne dotek postupowy
. jednowarstwowe
11 {C98 |Cl11b 044%x0,42x0,2 |owalny nieregularny ednorodne dotek postupowy
12 |Ca | Cl2ed/13ab | 328x312x1,5 |Meresulamy asymetryczny | wiclowarstwowe | i o oon
owalny nieckowaty w ukiadzie horyzont.
13 [C99 |C22c 0,34 x0,25x0,12 | owalny a§ymetryczny ]ednqwarstvvowe dotek postupowy
nieckowaty plamiste
. . jednowarstwowe
14 | C101 |Cl12d/22c 0,59 x 0,54 x 0,12 | kolisty nieckowaty jednorodne dotek postupowy
. . jednowarstwowe
15 | C151 |C13Db 0,42x0,4x0,18 |kolisty nieckowaty jednorodne dotek postupowy
16 |C161 |Cl2c 0,32x0,23x0,14 |owalny nieckowaty dwuv.varstwowe dotek postupowy
plamiaste
17 | C162 | Cl2c 042x0,3x0,16 |owalny nieckowaty ]ednqwarszowe dotek postupowy
plamiaste
. jednowarstwowe
18 | C163 | Cl2c 0,36 x 0,24 x 0,12 | owalny nieckowaty jednorodne dotek postupowy
jednowarstwowe
19 | C164 |Cl2c 0,57 x 0,46 x 0,18 | owalny schodkowy jednorodne dotek postupowy
. jednowarstwowe
20 |C171 |C12d 0,46 x 0,34 x 0,22 | owalny nieckowaty jednorodne dotek postupowy
21 [C173 |Cl12d 0,33x0,3x0,21 |owalny nieckowaty pdnqwarstwowe dotek postupowy
plamiaste
. wielowarstwowy . N
22 [C15 |C13bd 3,84 x2,68 x1,14 |owalny nieckowaty w ukladzie horyzont. piec-wapiennik
23 [C21 |C13d 0,5%x0,44 x 0,26 |owalny nieckowaty ]edno_warstwowe dotek postupowy
plamiaste
24 |C22 [C13b 0,46 x 0,38 x 0,18 | owalny nieckowaty dwuv_varstwowe dotek postupowy
plamiaste
25 |C23 |C13b 0,48 x 0,46 x 0,16 | kolisty asymetryczny | jednowarstwowe | 4 11 b octunowy
nieckowaty plamiaste
26 [C24 |C13Db 0,42 x0,38 x0,2 |kolisty nieckowaty jednowarstwowe dotek postupowy

plamiaste




102

WOJCIECH KACZOR, MAREK ZOLKIEWSKI

cd. tab. 1
(1] [2 3] (4] (5] (o] 7] (8]
27 |C38 |C23a 0,65%x0,58x0,4 |owalny paraboliczny E;:;V;asiztowe dotek postupowy
. . jednowarstwowe
28 |C39 |C23a 0,48 x0,44x0,2 |kolisty nieckowaty ednorodne dotek postupowy
29 |C114 |C13d 098 x 0,76 x 0,4 | ICTSBUAMY | i qowaty [ dWuwarstwowe o
owalny plamiaste
30 | C127 | C13c 13x126x036 |nieregularny | 2Symetryezny | jednowarstwowe | i
nieckowaty plamiaste
31 [C138 |C13d 0,42 x 0,38 x 0,28 | kolisty nieckowaty ]: 1‘1 rrlrcl)i:f(:rstwowe dotek postupowy
32 | C139 |C13d 0,4x0,38x0,16 |kolisty nieckowaty ]; 1211 Irllc;wg/sizstwowe dotek postupowy
33 |C140 |C13b 0,41 x04x0,14 |kolisty nieckowaty ]; lirrﬁgsizﬁwowe dotek postupowy
34 | C148 | C13b 0,54%x0,4%x014 |owalny a§ymetryczny ]ednqwarszowe dotek postupowy
nieckowaty plamiaste
35 [ C150 | C13Db 0,46 x0,38x0,1 |owalny odwrotnie ]edno'warstwowe dotek postupowy
trapezowaty plamiaste
36 |C157 |C13d 0,8x04x024 |podiuzny prostokatny ;I;;ﬁiﬁtwowe dolek postupowy (?)
38 |C178 |C13d/23c 0,6 x0,52x0,28 |owalny nieckowaty ]ednqwarstwowe dotek postupowy
plamiaste
jednowarstwowe
39 | C179 | C13b/23a 0,46 x 0,38 x 0,28 | owalny prostokatny jednorodne dotek postupowy

Tabela 2. Grabkowo, gm. Kowal, woj. kujawsko-pomorskie, stan. 8. Struktura mikromorfologiczna zbioru ceramiki naczy-
niowej z obiektéw C3, C4 i C15, C114 i C150

. Fragmenty naczyn
Obiekt N P Zn | Grupa
N % K B D U
(1] (21 | B] | [4] 5] (6] [7] [8] ] (10] (1]
I 16 31,37 2 13 1 -
I 21 41,18 3 18 - -
c3 97 | 26 20
I 14 27,45 1 12 1 -
RAZEM 51 100 6 43 2 -
I 15 26,32 3 12 - -
I 37 64,91 4 29 3 1(+1)
C4 76 13 6
I 5 8,77 2 3 - -
RAZEM 57 100 9 44 3 1
I 8 14,29 1 7 - -
I 35 62,50 7 22 6 -
C15 122 39 27
I 13 23,21 2 11 - -
RAZEM 56 100 10 40 6 -
C114 1 - - I 1 - - 1 - -
I 1 25 1 - 1
I 1 25 1 1 - -
C150 6 1 1
I 2 50 2 1 1 -
RAZEM 4 100 4 2 2 -

LEGENDA: [1] obiekt; [2] N - calkowita liczba fragmentow ceramiki; [3] P - liczba fragmentéw przepalonych; [4] Zn - liczba fragmen-
téw zniszczonych; [5] grupy technologiczne; [6] liczba fragmentéw w grupach technologicznych; [7] udzial fragmentéw w grupach technolo-
gicznych; [8] K - liczba krawedzi; [9] B - liczba brzuscéw; [10] D - liczba den; [11] U - liczba uch (w nawiasie podano liczbe fragmentéw uch,
ktore wystapily na wiekszych partiach naczyn, zaliczonych do zbioru K lub D).
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Ryc. 4. Grabkowo, gm. Kowal, woj. kujawsko-pomorskie, stan. 8. Rzuty poziomie i profile obiektéw. C3 - piec do wypalania
wapna (poziom IT); C93, C94, C96, C97, C98 - obiekty w otoczeniu pieca C4 (opracowanie graficzne: J. Sadowski, M. Zétkiewski)




104 WOJCIECH KACZOR, MAREK ZOLKIEWSKI

wyraznego nagromadzenia spalenizny i wegli drzewnych, prawdopodobnie znajdowat sie wlot
otworu paleniskowego (ryc. 4). O jego usytuowaniu dodatkowo $wiadczy¢ moze brak po tej stronie
kamieni konstrukcyjnych w écianie pieca. Niewykluczone jednak, ze znajdowat sie on nieco wyzej,
juz na poziomie gruntu, czego dowodem moze by¢ brak czytelnej jamy przypiecowej, z ktérej zwy-
kle prowadzit dostep do otworu paleniskowego (Michatowski, Sobucki 2011, s. 294).

Na inwentarz omawianego obiektu sktadalo sie 97 fragmentéw ceramiki naczyniowej (tabela 2),
5 ulamkéw kosci zwierzecych i 440 brylek drobnej polepy o Srednicy nieprzekraczajacej 5 cm.
W dwoch przypadkach zachowaly sie na niej pétowalne odciski belek, swiadczace o pochodzeniu
polepy najprawdopodobniej z partii naziemnej (pokrywy/kopuly?) pieca. Ponadto w jego otoczeniu
zarejestrowano dziewieé¢ sladow dotkéw postupowych: C87, C89, C90, C91, C93, C94, C96, C97, CI98
(tabela 1, ryc. 3-4), ktére grupowaly sie po potudniowej i zachodniej stronie obiektu (ryc. 2). Stano-
wi¢ mogty one konstrukcje stupowa w rodzaju Sciany lub zastony, majaca chroni¢ proces wypatu
przed niekorzystnymi warunkami atmosferycznymi (Michalowski, Sobucki 2011, s. 298-299). Inten-
cja uzytkownikéw pieca moglo by¢ tez zachowanie bezpieczefistwa przeciwpozarowego, w czym
pomocne byto budowanie ogrodzenia (Pyrgata 1972, s. 106-107). Taka hipoteze moze potwierdzac
fakt wystepowania kilku gtebokich jam gospodarczych, sasiadujacych z wymieniong konstrukeja od
strony péinocno-zachodniej.

Piec C4

W odlegtosci okoto 14 m na potudniowy wschéd od pieca C3 znajdowat sie kolejny wa-
piennik - C4 (ryc. 2). Podobnie jak poprzedni miat on zblizony do owalnego ksztalt, ale nieco wiek-
sze wymiary, zawierajace sie w granicach pomiedzy 3,28 x 3,12 m (ryc. 5). Przekrdj rysowat sie
w formie asymetrycznej niecki o gltebokosci komory wypatowej dochodzacej do 1,48 m. W gornej
czedci obiektu do poziomu ok. 0,9-1,0 m zalegalo zasypisko, na ktére skladata sie warstwa kamieni
z czeéciowo zniszczonych écian pieca oraz jasnoszaro-brunatny piasek gliniasty i glina o barwie od
szarobrunatnej, przez szara po jasnoszaro-brunatng, czesciowo przemieszana ze spalenizng. Ponizej
- do spagu obiektu - wystepowaly cienkie warstewki spalenizny zmieszanej z glinopolepa, gling
ijasnoszarym piaskiem. W centralnej czesci spagu zalegata wyrazna warstewka wapna (ryc. 6).

W inwentarzu obiektu oprécz 76 utamkéw naczyni (tabela 2) znajdowaly sie 83 brylki matej
i éredniej (do 10 cm Srednicy) wielkosci polepy oraz fragment kosci zwierzecej. Podobnie jak
w przypadku poprzedniego pieca, w otoczeniu omawianego obiektu zarejestrowano doty postupo-
we: C99, C101, C151, C161, C162, C163, Cl64, C171, C173 (tabela 1, ryc. 5). Znajdowaly sie one za-
réwno po wschodniej, jak i zachodniej stronie wapiennika (ryc. 2), bedac prawdopodobnie stabo
zachowanymi reliktami niewielkiego ogrodzenia (?).

Piec C15

Ostatnim odkrytym piecem do pozyskiwania wapna byt obiekt C15. Znajdowal sie
w bezposrednim sasiedztwie pieca C4, zaledwie 2,5 m w kierunku potudniowo-wschodnim (ryc. 2).
W rzucie poziomym odznaczal sie regularnym, owalnym ksztaltem, o wymiarach zblizonych do
obiektow wczesniej oméwionych, wynoszacych ok. 3,84 na 2,68 m (ryc. 8). W profilu przybrat forme
wannowatg z plaskim dnem i nieco plytsza komora wypalowa, siegajaca do 1,14 m glebokosci.
W stropie widoczna byla warstwa szarobrunatnej gliny z kilkoma kamieniami, przechodzaca ponizej
w warstwe gliny o barwie jasnoszaro-brunatnej i ciemnoszarej. Kolejng wyrazista warstwe o prawie
30-centymetrowej migzszosci stanowito szaro-biale wapno, przemieszane miejscami z glinopolepa
i fragmentami wegli drzewnych. W spagu znajdowala si¢ warstwa szarobrunatnej gliny, przemie-
szanej ze spalenizng (ryc. 9). W péinocnej Scianie pieca - w przerwie miedzy kamieniami - usytuo-
wany byt najprawdopodobniej otwér paleniskowy, zaznaczajacy sie poprzez obecnos¢ intensywnej
spalenizny. We wnetrzu pieca znajdowatla si¢ znacznej migzszosci warstwa wapna, ktéra swiadczy
o niewybraniu uzyskanego produktu. Prawdopodobnie w tym przypadku proces wypalu nie zostat
zakoniczony, co potwierdzaja fragmenty czeSciowo nieprzepalonego wsadu wapienia.
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Ryc. 9. Grabkowo, gm. Kowal, woj. kujawsko-pomorskie, stan. 8. Rzut poziomy i profil pieca do wypalania wapna C15
(poziom II) (opracowanie graficzne: J. Sadowski, M. Zétkiewski)

Dodatkowo w obiekcie znaleziono 122 fragmenty ceramiki naczyniowej (tabela 2) oraz 452 ka-
walki polepy, wsréd ktérej okoto 1/3 stanowily duze bryly o srednicy powyzej 5 cm. Na czesci
z nich zarejestrowano $lady potowalnych odciskéw Zerdzi (belek), bedacych najprawdopodobniej
pozostatoscia po konstrukcji, ktéra po zniszczeniu zalegla we wnetrzu jamy. Znaczna ilos¢ polepy
(podobnie jak warstwa wapna wewnatrz) uprawdopodabnia teze o niedokoriczeniu wypatu i pozo-



110 WOJCIECH KACZOR, MAREK ZOLKIEWSKI

stawieniu pieca bez opréznienia. Ostatnig kategoria znalezisk pochodzacych z obiektu jest 8 frag-
mentéw kosci zwierzecych.

Réwniez w najblizszym otoczeniu omawianego pieca znaleziono relikty doléw po stupach, ktére
tworzyly trudny do odtworzenia uktad. W jego sklad wchodzily slady 14 dotkéw: C21, C22, C23,
C24, C38, C39, C138, C139, C140, C148, C150, C157, C178, C179 (tabela 1, ryc. 7-8), otaczajacych wa-
piennik od strony wschodniej, pétnocnej i zachodniej. Po stronie wschodniej czes¢ sladéw uktadata
sie¢ wyraZnie, tworzac podwajny rzad stupéw (ryc. 2). Podobnie jak we wczedniejszych przypadkach
zachowane relikty wigza¢ mozna z budowla stuzaca do ochrony pieca przed niesprzyjajacymi wa-
runkami atmosferycznymi. Niewykluczone jednak, ze zarejestrowano tutaj pozostatosci konstrukeji
podtrzymujacej pokrywe pieca (Jazdzewska 2000, s. 148).

Z omawianym piecem funkcjonalnie zwigzane byly dwie niewielkie, plytkie jamy ze spalenizna:
C114 i C127 (tabela 1, ryc. 7), ulokowane w jego bliskim sasiedztwie, po stronie potudniowej (ryc. 2).
Miaty one dos¢ nieregularny ksztalt w rzucie poziomym i nieckowaty profil o glebokosci odpowiednio
0,4 10,36 m. W wypelniskach dominowala spiaszczona, intensywna spalenizna; dodatkowo w jamie
C114 znaleziono §ladowe fragmenty drobnej polepy. Poza tym w jej centralnej czesci odkryto pojedyn-
czy, przepalony kamien. Obiekt C127 nie zawieral kamieni. Plytkie wypelniska oraz niewielka migz-
szo$¢ warstwy spalenizny wskazuja na ich niedlugie uzytkowanie. Opisane obiekty, okreslane umow-
nie jako ogniska (Bednarczyk, Romanska, Sujecka 2010, s. 424, ryc. 4:4, 5), najpewniej byly miejscami
stuzacymi do wzniecania ognia wykorzystywanego w procesie wypatu w pobliskim piecu.

* K K

W mlodszym okresie przedrzymskim oraz wplywoéw rzymskich na obszarze ziem polskich moz-
na obserwowac znaczne zainteresowanie pozyskiwaniem wapna, manifestujace sie stale przyrastaja-
cym katalogiem osad z odkrytymi w ich obrebie piecami wapienniczymi (Jazdzewska 2000, s. 152,
ryc. 2; Michalowski, Sobucki 2011, s. 276, ryc. 2). Egzemplarze odkryte w Grabkowie wpisuja sie swa
forma i budowa w og6lny obraz znajomosci tego rodzaju zalozen, gdyz maja podobne wymiary oraz
zaglebiona w gruncie jame wypalowa. Pod wzgledem budowy zaliczy¢ je mozna do znanych m.in.
z terenu Wielkopolski wapiennikéw o zagtebionej w gruncie konstrukcji, o $cianach wylozonych
kamieniami i dnie wylepianym gling, sklasyfikowanych przez A. Michalowskiego i A. Sobuckiego
jako typ IL1. (2011, s. 289-290). Jak sie wydaje, piece z Grabkowa nie posiadaja ostatniego elementu,
tj. celowo wylozonego i wylepionego gling dna. W omawianych tutaj obiektach jego funkcje moglo
spelnia¢ naturalne podloze w postaci ciezkiej, zwartej gliny calcowej. Z cala pewnoscia nie maja tak-
ze kamiennego dna, odrézniajac sie od typu IL.2., czyli wapiennikéw o Sciankach i dnie wylozonych
kamieniami, stanowiacych najliczniejsza kategorie piecéw wapienniczych na stanowiskach wielko-
polskich (Michatowski, Sobucki 2011, s. 293).

Wszystkim odkrytym w Grabkowie piecom towarzysza obiekty w postaci dotéw postupowych.
Ich liczba réznita sie i zawierata miedzy 9 a 14 sladami. Byly one przewaznie ksztaltu owalnego badz
kolistego. Jadra tych obiektow stanowil najczesciej jasnoszaro-, szaro- lub ciemnoszarobrunatny pia-
sek (ryc. 7-8), jasnoszary piasek (ryc. 5) badz jasnoszara glina (ryc. 3-4) w otoczeniu pomaraficzowej
gliny calcowej. Ich glebokosci wahaly sie w granicach od 0,10 do 0,40 m. Doty postupowe w kontek-
Scie wapiennikéw interpretowane sg czesto jako pozostatos¢ budynku lub konstrukcji zadaszajacej,
ze znajdujacymi sie w ich obrebie piecami (Schuster 2000, s. 107). Nieco odmienng funkcje odkrywa-
nym ukiadom przypisuja w swoim artykule A. Michatowski i A. Sobucki (s. 297-299). Twierdza oni,
ze wysoka temperatura osiggana w piecu podczas wypatu, a takze promieniujgce dtugotrwate ciepto
i wydobywajace sie gazy spalinowe wykluczaja zasadnos$¢ stawiania zamknietych i zadaszonych
konstrukcji. Ze wzgledu na zwigzane z tym zagrozenie pozarowe nie mogly by¢ to zamkniete bu-
dynki ani wiaty, a jedynie rodzaje ogrodzeni - wiatrochronéw. Ich zadaniem moglo by¢ zabezpiecze-
nie pieca przed powiewami wiatru, studzacymi jego wnetrze badZ podsycajacymi gwaltownie ogieri,
co skutkowatoby niedopaleniem lub przepaleniem wsadu wapienia.

Wapienniki odkryte w Grabkowie wyraznie grupuja sie, tworzac rodzaj , piecowiska” potozonego
poza zwarta zabudowa osady. Ich odosobniona lokalizacja jest wyraznym symptomem organizacji
przestrzennej, ktéra skupila obiekty produkcyjne o okreslonym profilu, w ramach wydzielonej strefy
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gospodarczej. Mogta by¢ tez przejawem starania o zapewnienie bezpieczenstwa przeciwpozarowego,
ktore miato istotne znaczenie przy tego rodzaju dziatalnosci. Ulokowanie piecow wapienniczych z dala
od obiektow osadowych zarejestrowane zostato na innych stanowiskach pochodzacych z omawianego
okresu, m.in. w Cichmianie, gm. Dabie, stan. 2 (Bednarczyk, Romariska, Sujecka 2010, s. 424, ryc. 43).

Wapno niewatpliwie odgrywalo istotna role w réznych dziedzinach gospodarki w okresie przed-
rzymskim i wptywéw rzymskich. Jego obecnosé na brytkach polepy konstrukcyjnej, jak sie przyjmu-
je, ma zwiazek z powszechnym uzytkowaniem tego surowca do bielenia (odkazania) Scian domoéw
w celu ochrony przed insektami (Pyrgata 1971, s. 364-365). Na osadzie z mlodszego okresu prze-
drzymskiego w Antoniewie, pow. Sochaczew, stan. 1, odkryto pozostatosci tynkéw wapiennych
pokrywajacych prawdopodobnie wewnetrzne partie $cian budynku. Dzialaly one uszczelniajgco
i zaroodpornie, nadajac jednoczesnie $cianom estetyczny wyglad (Skowron 2002, s. 237). W tym sa-
mym miejscu odkryto takze fragmenty pojemnika glinianego zanurzonego w masie wapiennej, ktéra
po wypale pokrywala zewnetrzng czes¢ écianki naczynia, tworzac rodzaj ,polewy” trwale pokrywa-
jacej jego powierzchnie. Warstwa na naczyniu posiadata wlasnosci uszczelniajgce i odporne na wy-
soka temperature (Skowron 2002, s. 239).

Ze zrodet etnograficznych wiadomo, ze wapno stosowano powszechnie w garbarstwie przy wy-
prawianiu skor, poprzez ich tugowanie w mieszaninie popiotu i wapna. Zabieg ten mial na celu
oczyszczenie obrabianej skoéry. Na osadzie w Grabkowie zajmowanie sie garbarstwem poswiadczaja
posrednio znaleziska narzedzi koscianych wykorzystywanych w tym celu, m.in. gtadzikéw (Wasz-
czuk 2012, s. 43). Wapna uzywano tez jako srodka leczniczego w hodowli bydla i owiec, podajac je
do spozycia, a takze smarujac chore kopyta (Pyrgata 1972, s. 251-252). Ponadto odgrywato ono waz-
na role w rolnictwie, gdzie bylo uzywane do odkwaszania gleby. W takich wypadkach zapotrzebo-
wanie na duze ilosci wapna mogla pokrywaé produkcja w piecach wykorzystywanych do wypatu
wielokrotnie (Frasiak, Gw6zdz, Siciniski 2000, s. 57-58).

Jak juz wspomniano, omawiany typ znalezisk - piece wapiennicze - jest charakterystyczna i co-
raz czesciej spotykana grupa obiektéw na badanych stanowiskach osadowych doby przedrzymskiej
i okresu wplywoéw rzymskich. Najblizsze analogie do egzemplarzy odkrytych w Grabkowie stano-
wia m.in. piece znane z badan osad polozonych na obszarze wschodniej Wielkopolski. Wéréd now-
szych odkryé, pochodzacych z mlodszego okresu przedrzymskiego, mozna wymienié¢ piec z osady
w Daniszewie, gm. Koscielec, stan. 11, gdzie znaleziono ceramike o zdiagnozowanej stylistyce
jastorfskiej i przeworskiej. Zarejestrowano tam obiekt 434, ktéry, podobnie jak piece z Grabkowa, ma
wyrazng konstrukcje stupowaq otaczajaca gleboka jame piecowa (Michatowski, Sobucki 2011, s. 290,
ryc. 6:B). Z tego samego okresu pochodzi takze piec ze stanowiska w Cichmianie, gm. Dabie, stan. 2
(Bednarczyk, Romariska, Sujecka 2010, s. 424, ryc. 20:1). Podobnie jak piece z Grabkowa, oba powyz-
sze przyklady maja zblizong budowe odpowiadajaca wapiennikom o konstrukeji zagtebionej i $cia-
nach wytozonych kamieniami.

Ceramika naczyniowa i zagadnienia datowania
piecOw wapienniczych

Materiat ceramiczny odkryty w omawianych wyzej obiektach opracowano na podstawie
schematéw znanych z literatury (Machajewski, Pietrzak 2004; Bednarczyk 2010). W identycznej po-
staci procedure te zastosowano juz takze w innym miejscu (Kaczor, Zoétkiewski 2014).

W catym zespole odkryto tacznie 302 fragmenty naczyn ceramicznych, z czego 295 zarejestrowa-
no w wapiennikach, a 7 w dwéch dotach postupowych (obiekty C114 i C150). Zbidr ten zredukowa-
no do dalszej analizy, wylaczajac 79 utamkoéw wtérnie przepalonych oraz 54 silnie rozdrobnione lub
zniszczone. Nalezy przy tym odnotowad, ze ceramika pochodzaca z piecow miata charakterystycznie
zerodowane powierzchnie, jakby bardzo silnie wyptukane lub poddane dziataniu substancji zracej,
co moze by¢ wynikiem kontaktu z wapnem. Czes¢ fragmentéw pokryta bylta tez bialym nalotem,
a na niektérych zachowaty sie niedomyte grudki gliny zmieszanej z bialq substancja.

Analiza objeto zbiér 169 utamkoéw, sklasyfikowany w ramach trzech grup technologicznych, kto6-
re wydzielono, stosujac nadrzedne kryterium, czyli pomiary grubosci $cianek (Machajewski, Pietrzak
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Tabela 3. Grabkowo, gm. Kowal, woj. kujawsko-pomorskie, stan. 8. Struktura wybranych cech technologicznych zbioru
ceramiki naczyniowej z obiektéw C3, C4 i C15, C114 i C150

. Fragmenty naczyn
Obiekt N P Zn | Grupa
N % ORN % POL % CHR % cz %
(1] (2] | [38] | [4] [5] [6] [7] (8] o1 | (o] | [11] | [12] | (18] | [14] | [15]
I 16 | 31,37 - - - -
I 21 41,18 - - 7 -
c3 97 26 20 0 35,39 0
I 14 | 27,45 - - 11 -
RAZEM | 51 100 - - 18 0
I 15 | 26,32 - - - -
I 37 | 64,91 - - 5 1
C4 76 13 6 0 0 14,04 1,75
I 5 8,77 - - 3 -
RAZEM | 57 100 - - 8 1
I 8 | 14,29 - 1 - 1
I 35 | 62,50 5 3 3 5
C15 122 39 27 8,92 19,64 12,5
I 13 | 23,21 - - 8 1
RAZEM | 56 100 5 4 11 7
Cl14 1 - - II 1 100 - 0 - 0 - 0 - 0
I 1 25 - - - -
I 1 25 - - - -
C150 6 1 1 0 0 33,00 0
I 2 50 - - 2 -
RAZEM 4 100 - - 2 -

LEGENDA: [1] obiekt; [2] catkowita liczba fragmentéw ceramiki; [3] liczba fragmentéw przepalonych; [4] liczba fragmentéw zniszczo-
nych; [5] grupy technologiczne; [6] N - liczba fragmentéw w grupach technologicznych; [7] udziat fragmentéw w grupach technologicznych;
[8] ORN - liczba fragmentéw ornamentowanych; [9] udziat fragmentéw ornamentowanych w zbiorze; [10] POL - liczba fragmentéw pole-
rowanych; [11] udzial fragmentéw polerowanych w zbiorze; [12] CHR - liczba fragmentéw chropowaconych; [13] udzial fragmentéw chro-
powaconych w zbiorze; [14] CZ - liczba fragmentow czernionych; [15] udziat fragmentéw czernionych w zbiorze

2004, s. 96; Kaczor, Zotkiewski 2014, s. 74). Uzyskane dane zestawiono w tabelach, na ktérych przed-
stawiono strukture mikromorfologiczng zbioru (tabela 1) oraz udzialy najwazniejszych cech z zakre-
su techniki wykonania (tabela 2). Wsréd tych drugich szczegélnag uwage zwrécono na fragmenty
czernione, polerowane i chropowacone oraz ornamentowane.

W omawianym zbiorze zarejestrowano tylko nieliczne fragmenty dystynktywne (ryc. 10),
a znaczne ich rozdrobnienie nie pozwolilo na odtworzenie calych naczyn. Wyjatkiem jest forma
garnkowata z obiektu C15, jednak nalezy zastrzec, ze przedstawiona rekonstrukcja jest obrazem
uproszczonym (ryc. 10:11). Pojemnik ten zostal z jednej strony stosunkowo niestarannie wykonany
(nieregularnie opracowana krawedz), a z drugiej czeSciowo znieksztalcony przez oddzialywanie
wysokiej temperatury. Z tego powodu zrezygnowano z umieszczenia go w obrebie grup naczyn
wyréznionych na stanowisku (por. Kaczor, Zétkiewski 2014, s. 73).

Omawiany zbiér materialu ceramicznego to pozostatosci okoto kilkunastu naczyn. Wsréd nich
mozna wyrézni¢ stosunkowo duza waze o niemal cylindrycznej, nieznacznie zwezajacej sie ku do-
towi partii brzuscowej, z krawedzia pogrubiona, wylozona i od zewnatrz wielokrotnie facetowana
(ryc. 10:1). Forma ta calkowicie wpisuje sie w stylistyke naczyr znanych z najwczesniejszych inwen-
tarzy kultury przeworskiej, a sposéb uformowania krawedzi odpowiada wariantowi a wg T. Da-
browskiej (1988, s.15, ryc. 1; s. 28, tablica I:4).

Czes¢ krawedzi pochodzi nastepnie od form misowatych, wéréd ktérych mozna wyrézni¢ uni-
wersalne egzemplarze z krawedzig zaokraglong (ryc. 10:5, 6), a takze formy z krawedzig wyodreb-
niong, pogrubiong, Scieta na zewnatrz (ryc. 10:2, 4) lub wielokrotnie facetowana (ryc. 10:3). Ta ostat-
nia ponownie odpowiada wspomnianemu wyzej wariantowi a wg T. Dabrowskiej (1988, s. 15, ryc. 1).

Zestaw ceramiki uzupelniajg formy garnkowate (ryc. 10:8-11) o zachylonej do wewnatrz partii
przykrawednej, z brzegiem kazdorazowo wylozonym na zewnatrz. Wsréd nich charakterystyczna
jest przede wszystkim pozioma krawedz, Scieta na obie strony (ryc. 10:10), bliska wariantowi b wg
T. Dabrowskiej (1988, s. 15, ryc. 1). Nawiazuja do niej takze inne fragmenty, jednak nie sa juz one
uformowane tak regularnie (ryc. 10:8, 9).
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Ryc. 10. Grabkowo, gm. Kowal, woj. kujawsko-pomorskie, stan. 8. Ceramika z piecow do wypalania wapna: 1 - piec C3;
2-6 - piec C4; 7-11 - piec C15 (opracowanie graficzne: M. Zotkiewski)

W zbiorze ceramiki wyréznia si¢ wzmiankowane juz wyzej naczynie zrekonstruowane. Jest to
jedyny pojemnik ornamentowany w tym zespole obiektéw - zostal ozdobiony za pomoca dos¢ sze-
rokich i gleboko wyrytych, pionowych i poziomych zlobkéw (ryc. 10:11). Rysunek tak utworzony
pokrywa wieksza cze$¢ naczynia, od partii brzuscowej po samo dno. Podobna ornamentyka nie na-
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lezy do typowych w mlodszym okresie przedrzymskim, w ktérym dominuje delikatne zdobnictwo
komponowane w poziome pasma. Zwigzek z tym okresem podtrzymywac moze w tym wypadku
sposob uformowania brzegu, ktéry zostat wylozony na zewnatrz i pionowo Sciety.

Podsumowujac omoéwienie fragmentéw naczyn z zaprezentowanych wapiennikéw, nalezy odno-
towag, ze jest to zbiér wpisujacy sie catkowicie w charakterystyke ceramiki typowej dla mlodszego
okresu przedrzymskiego, spotykanej na stanowiskach kultury przeworskiej w najwczesniejszych jej
fazach rozwojowych. Jednoznacznie wskazuja na to zwlaszcza profilowane krawedzie w wariantach
aib wg T. Dabrowskiej (1988, s. 15, ryc. 1). W innych ujeciach brzegi te (ryc. 10:1, 10) okres$lane sa
jako podtyp II, odmiana e, i uznawane za charakterystyczne dla mtodszego okresu przedrzymskiego
(Machajewski, Pietrzak 2004, s. 94-95, tab. 1). Jedynych przestanek dla innych, prawdopodobnie
pozniejszych, wskazan chronologicznych dostarczaé moze obecne tu zrekonstruowane naczynie,
jednak ewentualno$¢ taka nie znajduje wystarczajacego potwierdzenia w odniesieniu do pozostatych
materialow zabytkowych ze stanowiska.

Zagadnienia zwigzane z podstawami datowania oraz podlozem kulturowym osady w Grabko-
wie podejmowane byly juz w innym miejscu (Kaczor, Zétkiewski 2014, s. 91). Zwrécono tam uwage,
ze jest to problematyka niezwykle skomplikowana, bedaca z jednej strony wynikiem braku datowni-
kéw pozaceramicznych, a z drugiej - wypadkowa nalozenia sie dwoch nurtéw stylistyki naczyn
w zarejestrowanych zespotach. Tworzy to obraz, ktéry w obecnym stanie rozpoznania tematyki do-
tyczacej proceséw kulturowych zachodzacych na przetomie starszego i mtodszego okresu przed-
rzymskiego, z udzialem ludnosci kultury jastorfskiej i przeworskiej, jest trudny do zinterpretowania
(Bednarczyk, Sujecka 2004; Grygiel 2004; Machajewski, Pietrzak 2004).

Reasumujac: dla omawianych wapiennikéw nalezaloby obecnie przyja¢ ramowe datowanie zja-
wisk zachodzacych w Grabkowie, przypadajace w przyblizeniu na czas od przelomu starszego
i mlodszego okresu przedrzymskiego po schylek fazy A2 (Kaczor, Zétkiewski 2014, s. 91). Wydaje sie
przy tym, biorac pod uwage wytacznie zaprezentowany tutaj material ceramiczny, ze kompleks pie-
cow do wypalania wapna mozna byloby taczy¢ z pézniejszym, a nawet schylkowym odcinkiem za-
siedlenia stanowiska.

Zakonczenie

Podsumowujac, mozna nadmieni¢, ze przedstawione wyzej oméwienie zespotu obiek-
tow odkrytych w Grabkowie wydaje sie stanowi¢ interesujacy przyczynek do charakterystyki tech-
niki zwigzanej z pozyskiwaniem wapna w okresie przedrzymskim na obszarze Kujaw. Jego wartosc¢
poznawcza przejawia sie nie tylko w zaprezentowaniu nowych, stosunkowo dobrze zachowanych
piecéw. Uchwycono tu przede wszystkim aspekty organizacyjne tej wytwoérczosci, takie jak powta-
rzalnoé¢ procesu, ulokowanie produkcji poza obszarem mieszkalnym, zblizone rozwigzania w za-
kresie budowy piecéw czy stosowanie okalajacych konstrukcji stupowych. Dowodzi to, ze proces
pozyskiwania wapna byl znany mieszkancom osady, a przy tym byla to wytworczos¢ dalece za-
awansowana. Jednocze$nie nasuwaja sie tu pytania o odbiorcéw prowadzonej wytworczosci, a takze
o zastosowanie pozyskiwanego surowca. W trakcie badan nie stwierdzono innych, bezposrednich
sladow wykorzystywania wapna, dlatego kwestie te pozostawiamy otwarte.
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LIME KILNS FROM SITE No 8 IN GRABKOWO, KOWAL MUNICIPALITY,
KUJAWSKO-POMORSKIE VOIVODSHIP

Summary
A unique type of feature found in sites from the Pre-Roman Age and the Roman Period is the so-

called lime kiln. For many years now these items have caught the interest of scholars studying matters related
to the economy (Pyrgata 1972, 1981; Jazdzewska 2000; Frasiak, Gwoézdz, Siciniski 2000; Michatowski, Sobucki
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2011) and have been the subject of experiments (Wojcik 2008). This article is devoted to new features of the type
discovered at site no 8 in Grabkowo, Kowal municipality, kujawsko-pomorskie voivodship (fig. 1). Excavations,
linked to the construction of a section of the Al highway, were conducted in the seasons of 2008 and 2009. The
researchers documented numerous remains of a Pre-Roman settlement, including a tight grouping of lime kilns,
with an accompanying complex of pits and post holes.

The identified concentration of furnaces comprises three lime kilns - features C3, C4 and C15 (fig. 2), nu-
merous post holes located around the kilns and two pits with burnt material. The outlines of the kilns were
irregular, roughly oval-shaped. The largest item is C15; it's longer axis is 3.84 m long. The deepest one - C3,
with a documented depth of 1.56 m. All the kilns have complex, layered interiors, made of clay, pugging, ash,
burnt material and remains of burned lime. Many stones were found in the outlines of the furnaces, forming
semicircular shapes. Based on the forms and structural features, like for example walls lined with stones, these
objects are reminiscent of lime kilns of variation II.1 according to A. Michatowski and A. Sobucki (2011) that
were common in the Wielkopolska region.

In the surrounding area there is a complex network of post holes, which proved difficult to recreate. The
average size of these holes was over 0.5 in diameter and up to 0.4 m depth. Based on currently available
knowledge and studies of analogous sites we may assume that they are the remains of additional structures
erected around the kilns for protection against the elements. Also, two other pits were recorded in the kiln con-
centration area, identified as fireplaces - features C114 and C127.

Inside the lime kilns and accompanying features the researchers discovered a total of 302 vessel fragments,
295 of which were found in the furnace pits. The pottery pieces, based on formal and technological features, and
also based on elements of micromorphology, i.e. multi-faceted edges (fig. 10:1, 10), may be considered typical
for the Pre-Roman Iron Age (phases A1-A2). However, at this stage precise dating is not possible, because of the
complicated conditions found at the site. It is difficult to recreate the dynamics of settlement processes in the
area, because this is where two separate stylistic trends in pottery, related to the Jastorf and Przeworsk cultures,
were co-existing and overlapping. This problem has already been noted elsewhere (Kaczor, Zétkiewski 2014).
Currently, the scholars have agreed to date the lime kilns to the same period as the whole settlement, i.e. from
approximately the turn of the late and early Pre-Roman Iron Age to the decline of phase A2.
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Gliniany oltarz z osady kultury przeworskiej
w Sosnowcu, gm. Srem

ANDRZEJ] MICHAEOWSKI (Poznar)

W dniach 28 wrzesnia - 2 pazdziernika 1926 r. prof. J6zef Kostrzewski przeprowadzit
krétkie prace badawcze na stanowisku 1 we wsi Sosnowiec polozonej nieopodal Sremu w Wielko-
polsce. Objely one powierzchnie ok. 180 m? i zaowocowaly odkryciem 24 obiektéw archeologicz-
nych, okre$lonych mianem jam (ryc. 1). Pozyskane z nich materialy wskazywaly na funkcjonowanie
w tej przestrzeni osadnictwa zwigzanego z kulturg tuzycka, przeworska oraz z doby wczesnego sre-
dniowiecza (Michatowski 1994). Niestety wyniki tychze badan nie zostaly wéwczas opracowane i -
cho¢ wzmiankowane w literaturze (Kostrzewski 1926; 1955) - na dlugie lata spoczely na pétkach
Muzeum Archeologicznego w Poznaniu. Ponowne zainteresowanie nimi bylo efektem odnalezienia
w zakupionym przez Instytut Prahistorii UAM Archiwum Naukowym Stanistawa Jasnosza (por.
Makiewicz 1993) oryginalnej dokumentacji z tychze badan. W szczegolny sposéb przyczynilo sie do
tego dostrzezenie przez prof. Tadeusza Makiewicza mozliwosci reinterpretacji funkcji obiektu (jamy
16) okreslonego w dokumentacji polowej mianem chaty. Pochodzaca z osady ludnosci kultury prze-
worskiej, scharakteryzowana byla ona w zapiskach prof. ]J. Kostrzewskiego jako ,,ognisko (?) z po-
sadzki” (ryc. 2). Na podstawie zachowanej fotografii wykonanej w trakcie badan (ryc. 3) prof. T. Ma-
kiewicz przypisal mu wéwczas funkcje glinianego oltarza ozdobionego ornamentem w ksztalcie
kota. Obiekt ten mial zosta¢ szczegélowo opracowany i oméwiony przez tegoz badacza w odrebnym
artykule, co zostalo zasygnalizowane juz nawet w literaturze (por. Makiewicz, Michatowski 1997,
s. 141, 155; Makiewicz 2000, s. 211). Pomys! ten nie zostal niestety nigdy zrealizowany, a rzeczony
obiekt doczekatl sie jedynie wstepnego opracowania wykonanego przez autora niniejszego przy-
czynku na potrzeby przygotowanej przezen pracy magisterskiej (A. Michatlowski 1994, s. 145-149).
Niniejszy tom jest doskonala okazja, aby przedstawi¢ szerokiemu gronu odbioréw to ciekawe znale-
zisko, przytaczajac jednoczesnie argumentacje, ktora pozwolita prof. Makiewiczowi na okreélenie
funkcji warstwy polepy z jamy 16 sosnowieckiej osady kultury przeworskiej jako pozostatosci gli-
nianego ottarza.

Osada kulltury przeworskiej

W trakcie opracowana materialéw ze stanowiska 1 w Sosnowcu wiele trudnosci nastre-
czalo pewne okreslenie przynaleznosci kulturowej poszczegélnych obiektéw - ,jam”. Ich opisy za-
warte w dokumentacji z badan sa bardzo skape, a w wielu wypadkach ich zwyczajnie brakuje.
W odniesieniu do niektérych z nich w zachowanej dokumentacji dysponujemy wrecz wykluczaja-
cymi sie okresleniami kulturowymi. Interesujace nas materialy przynalezne kulturze przeworskiej
zostaly zarejestrowane w 8 jamach. Z tej liczby jedynie dwie z nich (2 i 16) zawieraly wylacznie ele-
menty wlasciwe tej jednostce kulturowej. Z powodu braku danych na temat stratygrafii poszczego6l-
nych obiektéw podczas opracowania przyjeto zasade, iz ich przynaleznosé kulturowa ustala najlicz-
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Ryc. 1. Sosnowiec, gm. Srem, pow. sremski, woj. wielkopolskie, stan. 1. Plan stanowiska wykonany przez J. Kostrzewskiego
w 1926 r. (za: Michalowski, Z6tkiewski 2008)

niejsza frakcja ceramiki (Michalowski 1994). Tym samym do osady kultury przeworskiej z duza doza
prawdopodobienistwa zostaly zaliczone jamy 2, 3, 5, 15, 16 oraz dodatkowo okreslony przez J. Ko-
strzewskiego, jako przynalezny do osady kultury przeworskiej, piec do wytopu zelaza, ktory miat
zosta¢ odkryty nieopodal jamy 15. Wiekszos¢ tych obiektéw tworzy wyrazne skupienie w pétnocno-
-zachodniej czesci wykopu (zob. ryc. 1). W jego sklad wchodzit rzeczony piec i pracowania burszty-
niarska z jamy 2! oraz interesujacy nas tutaj fragment glinianego paleniska, okreslony jako jama 16.

Jama 16 - gliniany oltarz (?)

Jame 16 w Sosnowcu tworzyla wygladzona plaszczyzna gliniana, posadowiona na
fundamencie z kamieni i ulamkéw naczyn. Odkrywca tego obiektu nie potrafit precyzyjnie
zdefiniowac jego przeznaczenia, zdawat sobie jednak sprawe, iz ma do czynienia ze znaleziskiem
nietypowym. Najlepszym dowodem na to jest fakt, iz jama 16 byla jedynym obiektem, ktéry zostat
niezwykle szczegétowo zadokumentowany w trakcie prac badawczych. Mamy tu bowiem do
czynienia z opisem slownym, planem plaskim wraz z wykonanym po osi wschod-zachod
przekrojem poziomym (ryc. 2) oraz z dokumentacjg fotograficzna (ryc. 3). Przy sporzadzaniu tak
dokladnego opisu jamy 16 mozna zauwazy¢ u ]. Kostrzewskiego wyrazne watpliwosci inter-
pretacyjne. W dokumentacji pojawia sie bowiem okreslenie , ognisko (?) z posadzka” (Archiwum
Stanistawa Jasnosza, karta nr 140). Jest to zastanawiajace, poniewaz definiujac inne paleniska
rozpoznane podczas tych badan, np. $redniowieczne z jamy 22, ktére réwniez bylo wykonane
z gliny (Kostrzewski 1926, s. 45), watpliwosci co do takiej ich funkgji juz sie nie pojawiaja. Nie sporza-

1 Te obiekty przynalezace do sosnowieckiej osady kultury przeworskiej zostaly wprowadzone juz do szerszego obiegu
naukowego - zob. Makiewicz, Michatowski 1997; Wielowiejski 1997; Michatowski, Z6tkiewski 2008.
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Ryc. 2. Sosnowiec, gm. Srem, pow. éremski, woj. wielkopolskie, stan. 1. Dokumentacja rysunkowo-opisowa jamy 16,
sporzadzona przez J. Kostrzewskiego w 1926 r. (za: Michalowski 1994)

dzono takze szczegotowej dokumentacji tych obiektéw. Wida¢ tu wyrazZnie, iz zostaly one uznane
przez badacza za obiekty standardowe w przestrzeni osad. Atypowos¢ i tym samym wyjatkowy
charakter jamy 16 w stosunku do innych, znanych ]. Kostrzewskiemu réwnoczasowych jej obiektéw
osadowych, moze potwierdzi¢ umieszczenie po latach wzmianki o niej na kartach trzeciego wydania
Wielkopolski w czasach przedhistorycznych, a mianowicie w opublikowanej w 1955 r. Wielkopolsce w pra-
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dziejach. ]. Kostrzewski podaje w kontekscie omawiania problematyki osad kultury przeworskiej
z Wielkopolski, iz w ,,[...] osadzie badanej prébnie w Sosnowcu w pow. sremskim odkryto [...] pale-
nisko gliniane, zbudowane na podobieristwo bruku, odpowiadajace prawie zupelnie paleniskom
kultury tuzyckiej z wczesnego okresu zelaznego, jakie znamy z Komorowa w pow. szamotulskim”
(Kostrzewski 1955, s. 231).

Ryc. 3. Sosnowiec, gm. Srem, pow. $remski, woj. wielkopolskie, stan. 1. Zdjecie wykonane w 1926 r., przedstawiajace
gliniane klepisko-ottarz (?) z jamy 16 (za: Michalowski 1994)

W zachowanej dokumentacji rysuje si¢ nastepujacy obraz interesujacego nas znaleziska: byl to
niewielki (0,6 x 0,6 m) fragment glinianego klepiska, o ksztalcie zblizonym do kwadratu, z kilkoma
jego dalszymi utamkami lezacymi w poblizu. Usadowione byto ono na fundamencie wykonanym
z kamieni i utamkoéw ceramiki, o grubosci ok. 6-8 cm. Naczynia uzyte do konstrukcji byly zapewne
juz wczeéniej intencjonalnie pottuczone, gdyz w zachowanym zbiorze (26 utamkéw naczyn kultury
przeworskiej) brakuje den. Niewielka liczba fragmentéw o cechach dystynktywnych powoduje, ze
niemozliwe jest precyzyjne uscislenie ich datowania. Niemniej wpisuja sie one w chronologie catej
osady, ktora funkcjonowala na przestrzeni stadiow As i By (Michatowski 1994, s. 117).

W magazynach Muzeum Archeologicznego w Poznaniu zachowatla sie polepa pochodzaca
z omawianego obiektu. Jej makroskopowy oglad pozwolit na stwierdzenie, iz nie wykazuje ona §la-
déw intensywnego oddzialywania ognia. Powierzchnia zachowanej polepy jest stabo wypalona,
jasnobrunatnoszara, a nie mogta by¢ taka w wypadku zwyklego paleniska. Wnioski z ogladu makro-
skopowego zostaly w pelni potwierdzone przez wyniki analizy technologicznej wykonanej przez
doc. dr. hab. M. Pawlikowskiego z Akademii Goérniczo-Hutniczej im. Stanistawa Staszica w Krako-
wie. Stwierdzil on, ze powierzchnia posadzki byla wyraznie wygladzana, wypal zas wykazuje
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znaczne réznice w zakresie oddzialtywania temperatury, zaréwno w poziomie, jak i w pionie, w gra-
nicach okoto 100°C, przy czym oddzialtywanie temperatury w glab szybko malalo. Gdyby intensyw-
nos¢ ognia byla stala, czesta i dlugotrwala, takie réznice bylyby oczywiscie niemozliwe. Pozwala to
zatem stwierdzi¢, iz obiekt z jamy 16 nie byl uzytkowany jako palenisko, a powierzchnia posadzki
zostala wypalona tylko jednorazowo (Pawlikowski 1993).

Analizujac dokumentacje fotograficzng obiektu, T. Makiewicz na fragmencie zachowanej gérnej
plaszczyzny glinianego klepiska dopatrzy? sie sladu po rytym ornamencie w ksztalcie kota. Dopet-
nienie jego Srednicy w czesci zniszczonej miata stanowic linia pozostatych tam kamieni stanowiacych
podmuréwke obiektu (ryc. 4). Przestrzeri znajdujaca sie w obrebie ornamentu byta zdaniem tego
badacza podniesiona ponad poziom calosci posadzki i miata postac Scietego ostrostupa o niewielkiej
wysokosci.

Ryc. 4. Sosnowiec, gm. Srem, pow. §remski, woj. wielkopolskie, stan. 1. Wskazywany przez T. Makiewicza zasieg ornamentu
wyznaczajacego wyniesiong czes¢ klepiska (opracowanie graficzne: A. Michatowski)

Postugujac sie¢ znanymi z terenéw ziem polskich analogiami réwnoczasowymi odkryciu sosno-
wieckiemu, prof. T. Makiewicz postanowil interpretowaé¢ omawiane tu znalezisko jako tzw. ottarz
kultowy. Obiekty o podobnej funkcji zostaly bowiem odkryte juz wczesniej na osadach kultury
przeworskiej w Janikowie (stanowisko 11), gdzie mamy do czynienia z ornamentem w ksztalcie
dwoch koncentrycznych kwadratéw, oraz w Kruszy Zamkowej (stanowisko 3), gdzie zarejestrowano
ornament pojedynczego kota. Obiekt z Janikowa wraz z calag osadg datowany jest na faze A; mlod-
szego okresu przedrzymskiego (Makiewicz 1976, s. 122-125), ten za$ pochodzacy z Kruszy Zamko-
wej - na pézna faze okresu przedrzymskiego, cho¢, jak podaje A. Cofta-Broniewska, brakuje danych
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pozwalajacych na dokladne usciélenie jego chronologii (Cofta-Broniewska 1979, s. 210). W szczegdl-
nosci obiekt z Janikowa mial by¢ zdaniem T. Makiewicza wykonany w analogiczny sposéb do so-
snowieckiego. Obydwa miaty powsta¢ poprzez uformowanie ich w efekcie jednorazowego wypatu.
Brak wtérnego uzytkowania na nim otwartego ognia, co w odniesieniu do Sosnowca stwierdzit
w swej analizie M. Pawlikowski, byl zbiezny z obserwacjami dotyczacymi uzytkowania oltarza
z Janikowa (zob. Makiewicz 1976, s. 123).

Zakonczenie

Odkryte na stanowiskach w Polsce obiekty w typie glinianych oltarzy nie sa w skali eu-
ropejskiej znaleziskami wyjatkowymi. Wystepuja one w réznych czeéciach naszego kontynentu,
przede wszystkim w strefie rédziemnomorskiej, cho¢ sa réwniez znane z terenéw nizu europejskie-
go, tj. Niemiec, Danii czy nawet Anglii. Maja one zréznicowang ornamentyke i chronologie (Makie-
wicz 1976, s. 103). Jedli przyjmiemy zatem, iz odstoniete w Sosnowcu w 1926 r. przez J. Kostrzew-
skiego klepisko gliniane to istotnie $lad po obiekcie w typie glinianego ottarza, to mozemy woéwczas
$mialo stwierdzi¢, iz nawigzuje on tym samym do szerokiego horyzontu europejskiego tego typu
zalozen. Oltarze ornamentowane w ten sam sposob, co postuluje T. Makiewicz w odniesieniu do
Sosnowca, s3 jednak stosunkowo nieliczne i znane tylko z kilku stanowisk. Jeéli pominie sie tutaj
obiekty scytyjskie z terenu Ukrainy, o wyraznie odrebnym charakterze zdobnictwa i zdecydowanie
starszej chronologii, to formy z ornamentem kota odkryto wylgcznie w obrebie osady obronnej
w Popesti na terenie Muntenii, datowanej na II-I w. p.n.e. (Makiewicz 1987, s. 19-21), w Kruszy
Zamkowej (o chronologii by¢ moze zblizonej do obiektu sosnowieckiego) oraz w osadzie z Norre
Fjand na terenie Jutlandii, gdzie datowane sg na faze III okresu przedrzymskiego i starszy okres
wplywoéw rzymskich (Makiewicz 1987, s. 19-21). Ottarz z Sosnowca wydaje sie zatem wspodlczesny
oftarzom z Norre Fjand i prawdopodobnie nieco mtodszy od oltarza z Popesti.

Forma oltarza z Sosnowca, ktéra na podstawie zachowanych fragmentéw polepy zostala przez
T. Makiewicza okre$lona jako niewysoki ostrostup Sciety, nalezy do dos¢ rzadko pojawiajacych sie
poza strefa srédziemnomorska. Tak wykonane oltarze znane sa bowiem wylacznie z obszaréw bez-
posredniego oddziatlywania kultury hellenistycznej. Co ciekawe, ten ksztalt miat takze obiekt znale-
ziony w Popesti (Makiewicz 1987, s. 26). Ze wzgledu na podobny ornament jest on najblizsza analo-
gia formalng dla obiektu sosnowieckiego. Jesli chodzi o forme, oltarz z Sosnowca jest jedynym jak
dotad obiektem tego typu znanym ze strefy Barbaricum, co powoduje, iz jest on najdalej na pétnoc
wysunietym obiektem majacym analogiczng forme do ottarzy celtyckich i tracko-dackich - tak samo
bowiem jak one zbudowany jest na podmuréwce, na ktéra dopiero potozono zewnetrzng warstwe
gliny. Odkrycie sosnowieckie, a zasadniczo dokonana po latach przez T. Makiewicza jego reinterpre-
tacja wzbogaca tym samym nasza wiedze o dyspersji przestrzennej glinianych ottarzy w Swiecie
europejskiego Barbaricum.

Odkrycie to ma takze kapitalne znaczenie dla poznania fenomenu tego zjawiska w srodowisku
kultury przeworskiej, w tym zwlaszcza jego zasiegu terytorialnego. Jest ono niezwykle istotne
w kontekscie podnoszonych niekiedy w literaturze supozycji o odrebnosci i wyjatkowosci pewnych
jej stref terytorialnych. W swietle odkry¢ dokonanych w Janikowie (Makiewicz 1976, s. 122-125)
i Kruszy Zamkowej (Cofta-Broniewska 1979, s. 210) mogtoby sie bowiem wydawag, ze obiekty takie
w srodowisku kultury przeworskiej byly specyficzne wylacznie na Kujawach i stanowilty tam pewien
wyréznik wskazujacy na odrebnosci rozwoju zamieszkujacych je spoteczeristw. Bytby to niewatpli-
wie argument przemawiajacy za SciSlejszym powigzaniem tego wlasnie regionu z terenami potu-
dniowymi - zwlaszcza ze strefg osadnictwa celtyckiego. W swietle znaleziska sosnowieckiego, po-
chodzacego z obszaru Wielkopolski, mozna przyjaé, iz by¢ moze w rzeczywistosci gliniane ottarze
nie byly czyms$ tak zupelnie wyjatkowym i mogly by¢ na przetomie er elementem duzo powszech-
niejszym niz dotychczas sie¢ wydawalo - i to w kontekscie calosci zasiegu osadnictwa kultury prze-
worskiej. Tego rodzaju konstatacje moze potwierdzi¢ takze kolejne odkrycie obiektu w typie ottarza
domowego, pochodzgcego tym razem z Podkarpacia i rozpoznanego w przestrzeni osady kultury
przeworskiej z Jarostawia (Makiewicz 2000).
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CLAY ALTAR FROM THE PRZEWORSK CULTURE SETTLEMENT IN SOSNOWIEC,
SREM MUNICIPALITY

Summary

In 1926, prof. Jozef Kostrzewski conducted short, five day research works at site no 1 in Sosno-
wiec. His studies yielded the discovery of 24 archaeological features identified as pits (fig. 1). Materials collect-
ed from these features indicate that a settlement of the Luzyce culture, the Przeworsk culture, and a medieval
settlement functioned in the area. Among these remains, one particular feature of the Przeworsk culture was
identified by J. Kostrzewski as a “hearth (?) with a floor” and marked as pit no 16. It was a flattened clay surface
on a foundation of stones and vessel fragments - similar to a threshing floor. Based on the preserved research
documentation prof. Tadeusz Makiewicz assigned it the function of a clay altar with a circular ornament. This
feature was to be studied in depth and described by the same scholar in a separate article, which has been all
but announced in the literature of the subject. Unfortunately, the idea was never realized and the altar was only
preliminarily analyzed by the co-author of this piece for use in his M.A. thesis. We would now like to present
this immensely interesting feature to a wider audience, along with the arguments put forward by prof. Makie-
wicz, which explain why the pugging layer in pit no 16 from the Przeworsk-type settlement in Sosnowiec was
assigned this particular function.

Translated by Krzysztof Chorzewski
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Uwagi o strukturze produkcji w okresie
wplywow rzymskich w dorzeczu Odry i Wisly”

GRZEGORZ DOMANSKI (Wroctaw)

W okresie wptywoéw rzymskich w dorzeczu Odry i Wisty poza czytelnymi stosunkami
handlowymi z Imperium Rzymskim (por. m.in. Wielowiejski 1970), skutkujacymi naptywem tzw.
importéw, rozwijat sie rynek wewnetrzny majacy duze znaczenie dla zamieszkujacej tam ludnosci,
przypuszczalnie wieksze niz kontakty dalekosiezne. Produkcja na ten rynek zmuszata do wylaczenia
z podstawowej gospodarki rolniczo-hodowlanej duzych grup ludnosci, czasowo lub stale. Poza eli-
tami (Domariski 2015) takze pracownicy (szczegdlnie duzych przedsiewzie¢ produkcyjnych) ré6znych
dziedzin rzemiosta byli wytaczeni z podstawowej produkcji. Mozna si¢ domysla¢ przynajmniej
aprobaty wladz plemiennych zaréwno na zgromadzenie znacznych grup sity roboczej, jak i na funk-
cjonowanie przez setki lat mechanizméw wspoétpracy w ramach struktur produkcyjnych. Przy nie-
wielkim potencjale ludnosciowym wylaczenie duzych grup z gospodarki rolno-hodowlanej bylo
duzym wysitkiem spotecznosci.

W omawianym okresie rynek wewnetrzny byl bogato zaopatrzony w réznego rodzaju produk-
ty wykonywane obok podstawowych zaje¢ lub przez wyspecjalizowane zespoly dzialajace pod
kierownictwem doswiadczonych specjalistow. Specjalizacja dotyczyla jednostek, ale czesto takze
catych osad.

Najpopularniejsza byla produkcja domowa wykonywana na marginesie podstawowych zajec.
Ogolnie do produkcji domowej nalezy zaliczy¢ warsztaty tkackie. O powszechnosci tego rodzaju
zaje¢ Swiadcza liczne ciezarki tkackie odkrywane na wszystkich szerzej przebadanych osadach. Od-
krycie skupien 7-14 ciezarkéw czesto ze $ladami dwoch stupoéw uznaje sie za $lad krosien (Jadczy-
kowa 1981, s. 224; Bednarczyk 1988; Abramek 2003, s. 332, 339; Domanski 2010, s. 143, 144; Micha-
towski 2011, s. 164-168; Michalowski, Sikorski 2010; Luczkiewicz 2008, s. 265). Krosna budowano
w budynkach naziemnych, a czesto takze zaglebionych, lub w zagtebieniach celowo wykonywanych
w podtodze budynkéw obu rodzajow (Comsa 1968; Michatowski 2011, s. 164-168; Maik 2012, s. 74,
75). Wyjatkowe na obszarze dorzecza Odry i Wisly jest dotychczas odkrycie w Ozarowie Mazowiec-
kim (Barska 2001) sladow warsztatu z pionowymi krosnami o szerokosci 3 m, gdzie nici osnowy
obcigzano z dwéch stron (w tym wypadku) 29 ciezarkami tkackimi o wadze 2,3-3,4 kg (przecietnie
w kulturze przeworskiej 0,5-1,5 kg), co pozwalalo wykonywa¢ tkaniny diuzsze niz wysokos¢ kro-
sien, a Slady warsztatu wskazuja, ze takze szersze. By¢ moze podobne krosna znajdowaly sie
w obiekcie 108 w Kamieniu, pow. belchatowski, gdzie na dnie budynku zaglebionego odkryto
32 ciezarki tkackie (Pajor 2010, s. 36, 57, tab. XXIII).

Podobnie jak warsztaty tkackie takze pracownie bursztyniarskie (ryc. 1-2) nie wymagaly specjal-
nych budowli. Jak sie powszechnie przyjmuje na podstawie nielicznych odkry¢ (Wielowiejski 1991;
Makiewicz, Michatowski 1998; Cofta-Broniewska 1999; Gruszczynska 1999; Choinska-Bochdan 2003,

* Wstepna wersje tego opracowania, oparta na 6wczesnym materiale, wyglosilem w 1997 r. na konferencji w Pawlowi-
cach organizowanej przez Jubilata.
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Ryc. 1. Jacewo, pow. inowroctawski, gm. Inowroctaw, woj. kujawsko-pomorskie, stan. 4a. Rzut poziomy pracowni
bursztyniarskiej (warsztat) (wg Cofta-Broniewska 1999, ryc. 2)
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Ryc. 2. Regéw, gm. Baranéw, pow. grodziski, woj. mazowieckie, stan. 2, ob. 64. Pracownia bursztyniarska (warsztat).
1 - przyblizona granica obiektu, 2 - bursztyn, 3 - kos¢, 4 - ceramika, 5 - stupy, 6 - warstwa wypelniska, 7 - warstwa
szaroczarna wypelniska pracowni (wg P. Wielowiejski 1997, ryc. 2)
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s. 82-88), warsztaty bursztyniarskie znajdowaly sie w typowych budynkach. Dyskusyjna moze by¢
sprawa wykorzystywania tych budowli takze jako budynkéw mieszkalnych.

Nieliczne §lady produkcji brazowniczej w postaci tyzek odlewniczych (Dabrowski, Slaska 1956;
Pogorzelski, Lissak 1993, s. 56) i tygli w wiekszosci wypadkéw zostaly odkryte na wtérnym zlozu
jako znaleziska pojedyncze; bardziej czytelne $lady pracowni brazowniczych odkryto w Igotomii,
pow. krakowski, i w Jakuszowicach, pow. kazimierski; pojedyncze $lady odkryto takze na kilku osa-
dach podkrakowskich (Dobrzanska 1990b, s. 72-77; Godlowski 1986, s. 104). Trudno jednak zlokali-
zowac budynki zwigzane z tg produkcja (ryc. 4). Prawdopodobna jest sugestia o taczeniu produkcji
brazowniczej z warsztatami kowalskimi (Kieferling, Wichman 2004, s. 265-268; Dobrzariska 1990b,
s. 77; Gula 1981, s. 355), co oczywiscie nie wyklucza istnienia samodzielnych warsztatoéw odlewni-
czych (ryc. 4). W ostatnim wypadku mozna przypuszczad, iz wiekszy byl zakres produkgji i wigekszy
krag odbiorcow.

Produkcja ztotnicza w postaci kamiennych form odlewniczych zostata potwierdzona na obszarze
kultury luboszyckiej w Stargardzie 10/12, pow. kroénieriski (Odrz.), i Lomach, pow. krosnieriski
(Domarniski 2010, s. 132, 228, tab. 32:9, 217, tab. 38:18; Koziorowska 2010). Pierwsza z nich zostata od-
kryta w warstwie zmywowej z materialem z okresu wplywow rzymskich, u podstawy wzgoérza, na
ktérym znajduje sie osada. Druga natomiast w ziemiance lub péiziemiance zagtebionej do 70 cm, bez
sladow konstrukgji stupowej.

Ryec. 3. Regéw, gm. Baranéw, pow. grodziski, woj. mazowieckie, stan. 1. Rzut poziomy pracowni rogowniczej: 1 - zasieg
skupiska kamieni z paleniskiem, 2 - zabytki rogowe, 3 - §lady slupéw budynku prawdopodobnie zwigzanego z pracownia
(wg Brzezinski 1989, ryc. 1)
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Ryc. 4. Igotlomia, gm. loco, pow. krakowski, woj. matopolskie. Rozmieszczenie pozostaloéci zwigzanych z pracowniami

brazownikéw; przedmioty z brazu: a - o znanej lokalizacji; b - o niepewnej lokalizacji, tygielki gliniane, ¢ - o znanej

lokalizacji, d - o niepewnej lokalizacji; e - skupisko tygielkéw; f - drut brazowy; g - fragmenty blachy brazowej; h - sztabki
i prety z brazu; i - brytki brazu (wg Dobrzariska 1990 II, ryc. 14)

Obrobka rogu i kosci w celu uzyskania prostych narzedzi (np. skrobaczy, przekluwaczy), wyma-
gajaca niewielkich przeksztalcei naturalnych surowcéw, byla przypuszczalnie jednym z zaje¢ do-
mowych. Bardziej skomplikowana produkcja przedmiotéw wymagajacych znacznego przetworzenia
surowcow, skomplikowanej technologii i wykonywania bogatej ornamentyki, postugiwania sie spe-
cjalistycznymi narzedziami (grzebienie, szpile, pierscionki) wymagata tworzenia warsztatow (ryc. 3).
Ograniczona powierzchnia potrzebna do funkcjonowania pracowni rogowniczej nie wymagata wy-
konywania specjalnych budowli. Mozna przypuszczad, ze mogta funkcjonowaé¢ w budynku miesz-
kalnym. Wstepna faza produkgcji (przygotowywanie materiatu do produkcji) mogta odbywac sie na
otwartej przestrzeni, a dopiero faza finalna wymagata lepszych warunkéw we wnetrzu budynkéw.
Utamkowe wiadomosci na temat tej produkcji (Cofta-Broniewska 1979, s. 112, ryc. 6; Dabrowski
1968, s. 14; Brzeziniski 1980) utrudniajag wytworzenie obrazu poszczegélnych jej etapéw, jak réwniez
lokalizacji. Wiekszos$¢ odkrytych dotychczas pracowni znajdowata sie¢ w budynkach stupowych o
powierzchni ok. 20 m? (Brzezinski 1980, s. 27).
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Ryc. 5. Chabiekice, gm. Szczercow, pow. belchatowski, woj. 16dzkie, stan. 12. Mielerze (wg Frasiak, Gw6zdz, Siciniski 2000, ryc. 24)
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Ryc. 6. Strobin, gm. Konopnica nad Wartg, pow. wieluriski, woj. tédzkie, stan. 3. Plan poziomy osady w Strobinie na stan. 11i 1a.
Legenda: 1 - chaty, 2 - mielerze, 3 - paleniska, 4 - piece wapiennicze, jamy i dotki, 6 - dymarki, 7 - warstwa spalenizny
(wg Abramek 1994)

Jedna z najwazniejszych dziedzin produkcji w okresie wplywoéw rzymskich byta produkcja we-
gla drzewnego, ktérego role mozna poréwnaé do roli dzisiejszego wegla, ropy i gazu. Wegiel
drzewny byt niezastgpionym nosnikiem energii wykorzystywanym w produkcji zelaza, wapna, ce-
ramiki, a takze w kuZniach, warsztatach odlewniczych zlotniczych, piecach chlebowych i w innych,
dzisiaj niezidentyfikowanych dziedzinach. Zapotrzebowanie na ten produkt byto bardzo duze. Wy-
mienione powyzej dziedziny produkcji zuzywaly rocznie kilkaset ton tego surowca, co $§wiadczy
o wielkosci produkcji. Szeroko rozpowszechniona byta produkcja weglarska i zwigzana z nig trze-
biez laséw, ktéra nie pozostawita wyraznych archeologicznie §ladéw. Powszechnie przyjmuje sie, ze
w okresie wplywoéw rzymskich stosowano mielerze typu sredniowiecznego o znacznej pojemnosci,
odkrywane na lub obok stanowisk hutniczych. Ich polozenie powinno wskazywaé¢ na transport
,surowego” drewna w poblize piecow dymarkowych, gdzie uzyskiwano z niego wegiel o objetosci
ok. 40% dotransportowanego drewna (Orzechowski 2007, s. 187). Liczba tego rodzaju mielerzy,
22 w Gérach Swietokrzyskich i kilkanascie na innych obszarach Polski (por. Orzechowski 2013, s. 67,
68; Jaszewska, Kalagate 2006, s. 445-490; Domariski 2010, s. 128-132; Stachowiak 2011, s. 226), nie
ttumaczy w zaden sposéb problemu zaopatrzenia w paliwo ok. miliona piecéw dymarskich w do-
rzeczu Odry i Wisty. Trzeba tu jeszcze doda¢, ze w mielerzach z Gér Swigtokrzyskich wypalano inne
gatunki drewna niz te, z ktérych wegle odkrywane sa w piecach dymarskich (Orzechowski 2007,
s. 180-184). Wydaje sie, ze nalezy podtrzymac teze o wykorzystywaniu matych mielerzy, nazywa-
nych czesto paleniskami, o ksztalcie prostokatnym lub kwadratowym (dopasowanym do dlugosci
wypalanych belek) z warstwa wegli lub miatlu weglowego w dolnej partii czesto przykryta kamie-
niami ze §ladami dzialania ognia (jest to stan po wybraniu wegli (Domarski 1971). Mielerze tego
typu (ryc. 5) pojedynczo wystepowaly na wiekszosci osad, dostarczajac wegli drzewnych na uzytek
domowy. Duze zapotrzebowanie na wegiel drzewny spowodowato, ze niektére osady specjalizowa-
ty sie w jego produkdji (ryc. 6-7), nawet gdy znajdowaly sie w znacznej odleglosci od centréw pro-
dukcyjnych. Na najwieksza osade tego typu natrafiono w Bienigdzicach, pow. wielunski, gdzie od-
kryto ponad 800 mielerzy (ryc. 8). Nie natrafiono w poblizu na $lady obiektéw mieszkalnych
(Muzolf, Muzolf 2011). Z osad tego rodzaju trzeba wymieni¢ bardzo zniszczona osade w Dankowie
koto Klobucka (Mycielska 1964, plan 1), gdzie odkryto 139 mielerzy na pétnoc od osady w pasmie
o zachowanej dlugosci 70 m i szerokosci przypuszczalnie ok. 20 m; byto ono odlegte przecietnie
0 20 m od pasmowo utozonych budynkoéw czesci mieszkalnej osady. Niestety obszar na potudnie od
tego pasma, na ktérym mozna sie spodziewac drugiego skupienia mielerzy, ulegt zniszczeniu przed
rozpoczeciem badan. W okolicy osady w Dankowie odkryto kilka dalszych osad o podobnym cha-
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Ryc. 7. Siemiechéw, gm. Widawa, pow. taski, woj. t16dzkie. Plan sytuacyjno-warstwicowy osady i cmentarzyska. 1 - punkty

miernicze, 2 - skarpy rowéw i piaénic, 3 - las iglasty, 4 - 1aka, 5 - bagno, 6 - wykopy archeologiczne, 7 - wykop 1 x 1,

8 - chaty, 9 - piece, 10 - obiekty gospodarcze, 11 - paleniska, 12 - jamy, 13 - piec garncarski, 14 - groby z mtodszego okresu
przedrzymskiego, 15 - groby z okresu wplywéw rzymskich (wg Jazdzewska 1988)

rakterze (informacja prof. M. Gedla, za ktéra bardzo jestem wdzieczny), co pozwata méwic o osrod-
ku produkcji wegli drzewnych. W Tarnowcu, gm. Tarnéw (Okonski, Szpunar 1998; 1999), odkryto
takze slady osady weglarskiej (ryc. 9) z dwoma skupiskami mielerzy - 120 obiektéw potozonych
w separacji od budynkéw mieszkalnych (?). Obok czesci mieszkalnej odkryto 69 mielerzy w Stobni-
cy-Trzymorgach, pow. piotrkowski (Wiklak 1983, s. 179-182, ryc. 2); przypuszczalnie do mielerzy
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nalezy zaliczy¢ wiekszos¢ lub wszystkie z 82 ,palenisk” z Woélki Domaniowskiej, pow. radomski
(Gorzkowska 2004). Podobne zgrupowanie 62 mielerzy odkryto w Siemiechowie, pow. taski (Jaz-
dzewska 1985), réwniez w separacji od czesci mieszkalnej osady. Ponad 100 mielerzy odkryto
w Chabielicach 12, pow. betchatowski (Frasiak, Gw6zdz, Siciriski 2000), gdzie cze$¢ mielerzy tworzy
odrebne skupisko we wschodniej czesci osady. W Jankowie, pow. leczycki, przypuszczalnie czes¢
z 317 palenisk stanowily mielerze (Jurkiewicz, Machajewski 2006, s. 148), jednak w tym wypadku
trudno wydzieli¢ wyrazne skupiska znajdujace sie w oddaleniu od mieszkalnej czesci osady. W Wol-
ce Lasieckiej odkryto kilka skupisk mielerzy polozonych na krawedziach osady, zawierajacych
w sumie 53 mielerze (Bender, Barankiewicz 1960; Bender, Balke 1964, s. 88-91; Skowron 2006, s. 43,
tab. 3). Na podstawie ksztaltu i ukladu wypelniska mozna sadzi¢, ze wigekszos¢ ze 113 , palenisk” ze
Zlotej, pow. sandomierski (Urbaniak 2008, s. 80), stanowily mielerze, co sugeruje Autorka publikacji
(Urbaniak 2008, s. 81). Mielerze tego typu wystepuja takze licznie w kulturze wielbarskiej (por. np.
Pietrzak 1985, Szymczyk 2011). Liste osad o mniej lub bardziej rozwinietej produkcji mozna mnozy¢.
Osady, obok ktérych odkryto skupiska 50 i wiecej mielerzy, mozna zaliczy¢ do osad specjalizujacych
sie w produkcji weglarskiej i domyslac sie, iz byla ona przeznaczona na zbyt. Uzytkowanie budyn-
koéw bezposrednio przy produkdji jest raczej niemozliwe. Mozna przypuszczaé, mimo braku prze-
stanek, ze czes¢ tych obiektow stuzyta do przechowywania gotowego produktu - materiatu tracace-
go swoja warto$¢ w razie zamokniecia.

Ceramika towarzyszaca ludziom na omawianym obszarze od neolitu byta zawsze zajeciem do-
mowym - jesli nie w kazdym gospodarstwie domowym, to przynajmniej w kazdej wsi. Wypal na-
czyn odbywat sie w piecach, ktére mogly by¢ takze uzywane do pieczenia chleba, suszenia ziarna
i innych ptodéw rolnych itp. Trudno domniemywa¢, czy istnialy specjalne pracownie poswiecone
temu rodzajowi produkgcji (por. Moszczynski 2010, s. 94, 95, ryc. 9,1). Dopiero rozpowszechnienie

Legenda

|
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e i i T : = obrys rozgraniczenia trasy obwodricy 123 numery arow @ kulra przeworska |
| | g ] wykop archeologicany ARG cznaczenia hekarow @ Koltra prapolska (wezesne Sredniowecze) § |
‘ | — —— siatkaarowa @ luushicka @ obiekty nowozytne -
| - | ‘ |

| | | podzialy hektarow @  Kulra pomorska obiekly nieokreslone
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Ryc. 8. Bieniadzice, gm. Wieluni, pow. wieluriski, woj. 16dzkie, stan. 5. Plan zbiorczy obiektéw archeologicznych (wg Muzolf,
Muzolf 2011, ryc. 2)
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woj. malopolskie, stan. 1. Plan osady z fazy B2 i B2/C1; a - budynki,

Ryc. 9. Tarnowiec, gm. Tarnéw, pow. tarnowski,

e - granica terenu zabudowanego, f - budynek do badan w 1998 r.

b - paleniska, ¢ - wedzarnia, d - teren zbadany,

(wg Okoniski, Szpunar 1999, ryc. 2)
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warsztatéw ceramicznych produkujacych naczynia wykonane na kole garncarskim, wyposazonych
w piece garncarskie, w mlodszym okresie wplywoéw rzymskich pozwala na pewna identyfikacje
pracowni ceramicznych. Coraz liczniejsze sa odkrycia pojedynczych piecow garncarskich pracuja-
cych na potrzeby osad, w ktérych je odkryto, lub kilku sgsiednich (Pazda 2008, 2010; Pazda, Tomczak
2008, Wilgocki 1992; Jaszewska, Laszkiewicz 1994, Jazdzewska 1985, 2001; Bednarczyk 2010). Pro-
dukcja ceramiki wykonanej na kole byta zblizona charakterem do znakomicie rozpoznanej produkcji
ceramiki ferra sigillata (por. Garbsch 1982, s. 7-19; Tyszler 1999, s. 23- 65), a wiec poza piecami do
wypalu ceramiki warsztaty skladaly sie z magazynéw surowca, miejsc, w ktérych przygotowywano
mase garncarska, pracowni, w ktérych formowano naczynia, oraz miejsc, w ktérych przechowywano
gotowe wyroby. Nalezy sie liczy¢ z tym, ze przynajmniej do dwéch ostatnich czynnosci potrzebne
byly pomieszczenia zamkniete - budynki. Pojedyncze warsztaty z jednym piecem, pracujace stale,
zaopatrywaly w naczynia toczone, poza macierzysta osadq, przypuszczalnie kilkanascie lub kilka-
dziesiat osad w najblizszej okolicy. Pracownie z kilkoma réwnolegle pracujacymi piecami miaty pro-
dukcje mogaca zaspokoi¢ zapotrzebowanie szerszego kregu odbiorcow.

! b ; s
|
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3

Ryc. 10. Zofipole, gm. Igotomia, pow. krakowski, woj. matopolskie, stan. 1. Rozmieszczenie piecow garncarskich: a - piece
badane wykopaliskowo, b - piece odkryte w wyniku prospekgji geofizycznej, weryfikowane archeologicznie, ¢ - piece odkryte
w trakcie badan powierzchniowych, d - strefa mieszkalna osady, rezerwat archeologiczny (wg Dobrzariska 2008, ryc. 2)

Brak szerokoptaszczyznowych badart w okolicy odkrywanych piecéw spowodowal, ze pelny,
poza piecami, sklad pracowni jest stabo rozpoznany. Mozna przypuszczaé, ze budynek odkryty
w Igotomii w sasiedztwie piecéw (Dobrzarnska 1990a, s. 65, tab. LXVII-LXIX, 1I, s. 85, ryc. 22,2, 23,
s. 97) pelnil funkcje pracowni, w ktérej formowano naczynia przed wypatem. Jego nietypowa kon-
strukcja z oparciem na czterech stupach, przypuszczalnie bez jednej $ciany szczytowej, z duzym pa-
leniskiem, by¢ moze juz na otwartej przestrzeni lub ostonietej dachem, przemawia za uznaniem go
za obiekt produkcyjny. Podobne przeznaczenie mial prawdopodobnie takze obiekt odkryty w Woli
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Piekarskiej, pow. turecki (Jaszewska, Laszkiewicz 1994, s. 263). Z produkcja garncarska wiaze sie bez
watpienia budynek z Bessowa, gm. Bochnia, woj. tarnowskie (Okoriski 1996, s. 337-345, tabl. 2-9,
Okonski, Kordecki 1998; Okoriski 2000), ktory stuzyt za magazyn gotowych produktow. W jego wne-
trzu odkryto ponad 8 tysiecy ulamkéw ceramiki toczonej, z ktérych zrekonstruowano w calosci
80 naczyn. Na osadzie w Chabielicach 12 odkryto glinianki - $lady po eksploatacji gliny (Frasiak,
Gwozdz, Sicinski 2000, s. 60, 61), slady eksploatacji gliny odkryto na kilku innych osadach, m.in.
w kompleksie osad Polwica 4, Polwica 5, Skrzypnik 8, pow. Olawa (Dobrakowski, Domariska, No-
woryta, Romanow 2000, s. 33). Trzeba jednak bra¢ pod uwage ewentualne wykorzystanie tego su-
rowca poza produkcja garncarska, takze w budownictwie, konstrukcjach réznego rodzaju piecéw,
palenisk i in. Odkrycia pojedynczych piecéow sklaniaja do wniosku, iz wokoét nich istnialo pelne za-
plecze, przy funkcjonowaniu za$ kilku piecow w poblizu zaplecze mogto by¢ wspélne. Wspdlne
mogto by¢ takze zaopatrzenie w surowiec dla wiekszej liczby piecow potaczonych wiezami wlasno-
Sciowymi lub dziatajacych na jedno zlecenie - jak w osrodku podkrakowskim z wyodrebnionymi
piecowiskami oddzielonymi od osad (ryc. 10).

Masowa produkcja ceramiki wykonywanej za pomoca kota garncarskiego na terenie Polski ogra-
niczala sie terytorialnie do matego odcinka goérnego dorzecza Wisly i obszaru nad dolna Raba
w okresie p6Znorzymskim i na poczatku okresu wedréwek ludéw. Mozna przypuszczaé, ze produk-
cja ceramiki toczonej na kole w osrodku podkrakowskim (Reyman 1936; Zaki 1949; Gajewski 1959;
Buratynski 1976; Dobrzariska 1990a,b, 2000) i nad Raba (Okoriski, Kordecki 1998) byta tak rozwinieta,
ze krag odbiorcéw tej produkcji daleko wykraczal poza granice najblizszej okolicy.

Wielu skomplikowanych zabiegéw i wspotpracy réznych dziedzin wytwoérczosci wymagala
produkcja zelaza (por. Bielenin 1992; Orzechowski 2007, 2013). Przed samym wytopem, ktérego po-
zostaloSciami sg piece dymarskie, konieczna byla trzebiez lasu, wypalenie wegli drzewnych, wyko-
panie odpowiedniej ilosci rudy darniowej, wzbogacenie jej poprzez wyprazenie (ryc. 11) i przesianie,
wydobycie gliny do budowy $cianek piecéw, pozbawienie jej niepozadanych zanieczyszczen i wy-
mieszanie z tymi potrzebnymi (np. sieczka). Niebagatelnym problemem byto dostarczenie wymie-
nionych surowcéw na miejsce, w ktérym wykonywano wytop. Przy domniemanym funkcjonowaniu
(w Gérach Swietokrzyskich) ponad 1000 piecéw rocznie (Orzechowski 2013) waga zuzytych do tego
surowcow przekraczata 400 ton, co przy oddalajacych sie jego Zrédtach (po wykorzystaniu tych naj-
blizej polozonych), wobec braku utwardzonych drég i odpowiednich wozéw stanowilo nie lada
przedsiewziecie logistyczne. Trudnosci byly proporcjonalne do wielkosci produkcji. Osady, w ktérych
produkowano zelazo, mozna podzieli¢ (nieobiektywnie w proporcjach do stanu badan) na trzy grupy:
osady z pojedynczymi lub kilkoma piecami dymarskimi, osady z pracowniami dymarskimi i osady-
-centra produkcji metalurgicznej. Osady te poza wielkoscia réznily sie takze organizacja produkgji.

Odkrywane sa liczne pojedyncze lub po kilka piecow dymarskich na osadach gtéwnie kultury
przeworskiej. Polozenie i wielko$¢ produkcji pozwalajg zaliczy¢ tego rodzaju piece do gospodarki
domowej zaré6wno pod wzgledem wielkosci uzyskanego zelaza, jak i wykorzystania jako zaplecza
urzadzen gospodarstwa domowego - piecow, mielerzy, glinianek.

Bardziej zaawansowane organizacyjnie sa pracownie dymarskie, rozpowszechnione szczegdlnie
na Slasku (ryc. 12), grupujace na niewielkiej przestrzeni poza piecami dymarskimi takze elementy
zaplecza pozwalajace na przeprowadzenie calego procesu uzyskania zelaza, a przynajmniej jego
podstawowych etapéw. Najszerzej przebadanymi stanowiskami tego typu sa dwie pracownie od-
kryte na stanowisku Polwica 4-5, Skrzypnik 8 (Berdula, Dobrakowski 2002). Na przebadanym
w czeéci zespole na stanowisku 5 w Polwicy odkryto slady 150 piecow dymarskich, natomiast na
stanowisku Polwica 4, Skrzypnik 8 odkryto w calosci skupienie 30 kotlinek (ibidem, 102). Piece
wystepowaly w skupieniach po kilka, kilkanascie. W poblizu piecow odkryto 80 palenisk do praze-
nia rudy (ibidem, 104), magazyn rudy darniowej, 6 mielerzy i wybierzyska gliny. Wiekszos¢ obiektow
produkcyjnych byta przemieszana z obiektami osadniczymi, co wymaga blizszego wyjasnienia.
Nalezy wykluczy¢ prowadzenie prac z udzialem ognia w poblizu budynkéw mieszkalnych, nato-
miast mozna dopusci¢ istnienie r6znic chronologicznych miedzy obiektami produkcyjnymi i miesz-
kalnymi.

Pracownia w Dobrzeniu Malym, pow. Opole (Tomczak 1979; Pawlowski 1979), skladata sie
z 15 (?) piecow dymarskich, 10 palenisk prazalniczych, mielerzy, 9 piecéw wapienniczych.



136 GRZEGORZ DOMAKSKI

7
2,

3 s0em

/

L
77
o
|

Ryec. 11. Jazéw, gm. Gubin, pow. krosnieniski, woj. lubuskie, stan. 3a. Paleniska do wzbogacania rudy (wg Domanski 2010,
ryc. 24)



Struktura produkcji w okresie wplywéw rzymskich w dorzeczu Odry i Wisty 137

A +

Ry Y
frariad
W

= e =

Ryc. 12. Przylesie Dolne, gm. Grodkéw, pow. brzeski, woj. opolskie, stan. 6. Plan pracowni hutniczej: 1 - miejsce

posadowienia piecéw hutniczych i ich rumowiska; 2 - mielerze i skladowiska wegla drzewnego; 3 - skladowiska rudy

zelaza; 4 - zagtebione piece ,wygrzewcze” (?); 5 - prazak rudy; 6 - jamy postupowe; 7 - obiekty o niejasnej funkcji; 8 - za-

sieg wyraznego zaciemnienia na powierzchni; 9 - zasieg wystepowania w glebie drobinek zelaza (wg Krawczyk 1992,
Pazda 1994, ryc. 63)

Pracownia w Przylesiu Dolnym, pow. grodkowski (Pazda 2002, ryc. 2), skupiona na niewielkiej
przestrzeni 12,5 ara (przebadana w calosci) zawierata slady 18 piecéw, prazak rudy, 6 przypieco-
wych skladowisk rudy, 2 przypiecowe skltadowiska wegla.

Pracownia w Buszycach 9, pow. brzeski (Pazda 1994), skladata si¢ z jamy pracownianej, 3 lub 4
piecow dymarkowych, 2 jam - sktadowisk rudy, 2 sktadowisk wegla.

Inne pracownie rozpoznane sa w mniejszym stopniu, wszystkie jednak charakteryzuja sie sku-
pieniem réznych obiektéw umozliwiajacych przeprowadzenie catego procesu dymarskiego.

W Psarach, pow. gorowski (Mamzer 1982, 1984), odkryto 122 piece w kilku wykopach, w ukta-
dach nieregularnych ciaggéw. Przypuszczalnie odkryto tam $lady kilku (3?) pracowni o réznej chro-
nologii lub pracowni zmieniajacej kilkakrotnie lokalizacje. Poza piecami odkryto paleniska, mielerze,
sklady rudy i gliny, piece wapiennicze. Pracownie oméwione powyzej sa odpowiednikiem , warszta-
tow produkujacych na zaspokojenie doraznych potrzeb” wg S. Orzechowskiego (Orzechowski 2013,
s. 145-148).

Na osadzie w Tarchalicach, pow. wolowski (Domarski 1972, 2000), odkryto 75 piecow dymar-
skich w regularnych pasmach po osi N-S, wzdtuz starorzecza Odry, dwa mielerze (?), dwa paleniska,
magazyn rudy i budynek, ktéry byt przypuszczalnie kuznig z duza iloscig grapi. Uktad piecow na
dwoch ostatnio wspomnianych stanowiskach reprezentuje forme przejsciowa do piecowisk upo-
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rzadkowanych, a charakter obiektow odkrytych w Tarchalicach sytuuje to stanowisko na pograniczu
dwoch typéw obiektéw: pracowni i piecowisk dymarskich.

Najwyzszy stopieri rozwoju produkcji hutniczej reprezentuja osady hutnicze, a wlasciwie pieco-
wiska z niewielka ilodcia sladéw osadniczych. Obiekty tego typu byly bezsprzecznie powigzane
z obiektami osadniczymi (Orzechowski 2013, s. 149), jednak najczesciej znajdowaly sie w pewnej od
nich odleglosci (warto rozdzieli¢ pojecia: warsztat dymarski, osada produkcyjna i piecowisko, ktére
moga sie taczy¢, ale z reguly wystepuja jako odrebne jednostki). Najdoskonalsza forma piecowisk sa
obiekty tzw. uporzadkowane, grupujace na najmniejszej prostokatnej powierzchni piece w ukladzie
rzedowym (ryc. 13), nazywane takze bateriami. Powstanie piecowisk uporzadkowanych moze
wskazywac na wyzszy szczebel organizacji produkgji, niekoniecznie zwigzany z postepem technolo-
gicznym. Slady takiej organizacji produkgji na polskich ziemiach odkryto przede wszystkim w G6-
rach Swietokrzyskich (Bielenin 1992, s. 96-129: Orzechowski 2013, s. 153-155). Piecowisko uporzad-
kowane odkryto takze na stanowisku 8 w Bogumitowie, pow. Zary (Stachowiak 2010, s. 117-122;
2011; Domariski 2010, s. 128-132), nalezacym do tuzyckiego centrum produkcji zelaza (ryc. 14), poto-
zonego na wschodnim kraricu pasma stanowisk ze sladami produkcji hutniczej, ciagnacego sie od
okolic Cottbus (m.in. piecowisko w Wolkenberg (Spazier 2007, s. 89-229) z ponad 1000 piecéw). Poza
piecowiskiem w Bogumilowie w tuzyckim centrum odkryto drugie piecowisko uporzadkowane
w Merzdorf, Niederlausitzer Oberlausitzkreis (Wetzel 1981, s. 21-24).

t

Ryc. 13. Plany sytuacyjne wyjatkowo duzych piecowisk uporzadkowanych z ukladem piecow 2 x 5. Stanowiska:
A - Czastkéw, gm. Nowa Stupia, pow. kielecki, woj. Swietokrzyskie, stan. 2; B - Nieczulice, gm. Pawléw, pow.
starachowicki, woj. §wietokrzyskie, stan. 1 (wg Bielenin 1992, ryc. 60)
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Ryc. 14. Bogumitoéw, gm. Zary, pow. zarski, woj. lubuskie. Najwigksze z piecowisk dymarskich odkryte w Bogumitowie
(wg Stachowiak 2010, fot. 2)

Z hutnictwem zelaza wiaze sie jego dalsza przerébka kowalska, skladajaca sie z dwdch etapow:
przekuwanie tupki w celu uzyskania czystego Zelaza oraz wykonywanie i reperacja przedmiotéw
zelaznych. Oba etapy razem z samym wytopem przypuszczalnie faczyly sie w jedna calos¢ przy
produkcji ,chatupniczej”. Przekuwanie tupki byto przypuszczalnie integralng czescia dzialalnosci
pracowni hutniczych. Prawdopodobnie koricowym efektem ich pracy bylo zelazo w formie uzytko-
wej i handlowej. W osrodku mazowieckim paleniska kuznicze znajdowaly sie na skraju pol piecow
hutniczych (Woyda 1977, s. 481, 482), w innych wypadkach nawet w osadach odlegtych od stano-
wisk dymarskich, jak np. w Grabicach (Domarniski 1993, s. 200). Liczne grapie odkryto w budynku
polozonym tuz przy piecowisku w Tarchalicach (Domarnski 1972). Mozna przypuszczaé, ze z pro-
dukcja lub sktadowaniem materialéw mogty by¢ zwigzane budynki znajdujace sie w najblizszym
sasiedztwie obiektéw hutniczych (por. Bielenin 1992; Domanski 1971, 1972). Jedynym budynkiem
z pewnoscia zwigzanym bezposrednio z produkcja hutnicza jest obiekt z Milanéwka (ryc. 15) z pie-
cem wygrzewczym (Woyda 1977, s. 482) (niestety dotychczas nie zostat opublikowany) i domniema-
na kuznia z Brwinowa, pow. pruszkowski (Woyda 2005, s. 154, ryc. 20).

Nieliczne $lady oczyszczania tupki (wstepne obttukiwanie zuzla i przekuwanie tupki) odkryto
w piecowiskach oérodka Swietokrzyskiego (Bielenin 1992, s. 132; Bielenin, Orzechowski, Wichman
1990, s. 80, ryc. 1, 2; Orzechowski 2013, s. 81-91). Znajac daleko siegajacy podzial pracy w hutnictwie
Swietokrzyskim mozna liczy¢ sie z istnieniem osad zajmujacych sie tylko tg specjalizacjg. Brak wokot
uporzadkowanych piecowisk calego zaplecza: skladow gliny, rudy, wegli itp. przemawia za daleko
posunieta specjalizacja pozwalajaca na dostarczanie na obszar piecowiska wszystkich surowcow-
-potfabrykatow w gotowej postaci i odpowiedniej iloéci do uzycia przy budowie piecéw, a nawet
transportowanie ich w miare potrzeb w czasie funkcjonowania piecowiska. Na calym analizowa-
nym obszarze nie znaleziono skladéw zelaza bedacego efektem dziatalnosci omawianych piecéw
dymarskich.
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Ryc. 15. Milanéwek-Falecin, gm. Milanéwek, pow. grodziski, woj. mazowieckie, stan. 14. Plan zbiorczy wykopu B z 1987 r.;
a - piece wapiennicze A, B; b - kotlinki, ¢ - zuzel, d - polepa szybowa, c - kamieri (wg Woyda 2004, ryc. 5:3)
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Ryc. 16. Biecz, gm. Brody, pow. zarski, woj. lubuskie, stan. 1. Piec wapienniczy: 1 - prochnica; 2 - polepa; 3 - wegiel
drzewny; 4 - wapno; 5 - przepalony piasek; 6 - calec (wg Domariski 2010, ryc. 56)
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Osobnym zagadnieniem jest wyodrebnienie kuzni, w ktérych produkowano przedmioty zelazne,
a takze wykonywano ich reperacje. Jak wskazuja przedmioty wykonane z zelaza i brazu, produkcja
kowalska 1aczyla si¢ z odlewnictwem. Mimo znacznego rozpowszechnienia kowalstwa, o czym
$wiadczy zaréwno liczba wyroboéw, jak i liczne narzedzia (por. Zygadto 2002) znajdowane gtéwnie
w grobach, nieliczne sg obiekty, ktére jednoznacznie mozna uzna¢ za kuznie. Gdyby przyja¢, ze ko-
walstwo zelaza oraz odlewnictwo i kowalstwo brazu byty ze soba powigzane, za $lady kuzni mozna
uzna¢ dwa obiekty z Igotomii 70 i 70aJ55 (Dobrzariska 1990b, s. 77, ryc. 14), w ktérych (oraz w ich
okolicy) odkryto tygle, surowiec i péifabrykaty przedmiotéw z brazu, tym bardziej ze odkryto
w nich takze zuzel zelazny. Za uznaniem obiektu 70aJ55 za kuznie przemawia takze najwieksze na
osadzie w Igolomii nagromadzenie przedmiotéw zelaznych, ich utamkéw, a takze drobnych frag-
mentow zelaza, ktére mozna interpretowac jako pozostalosci produkcji kowalskiej. Domniemana
kuznie odkryto takze w Nedzy, pow. raciborski (Piekalski 1988, s. 127-130). Identyfikacja kuzni jest
o tyle utrudniona, ze bardzo cenne narzedzia kowalskie rzadko pozostawaty w kuzni po jej opusz-
czeniu, a najwiekszy element - kowadlo - z powodu braku innych przestanek jest trudne do identy-
fikacji. Na podstawie rozprzestrzenienia przedmiotéw zelaznych mozna sadzié, ze kuznie znajdowa-
ty sie w kazdej wiekszej osadzie.

Na wielu szerzej przebadanych osadach na analizowanym terenie odkrywane sa piece wapiennicze
(por. m.in. Pietrzak 1968; Wolagiewicz 1958; Jazdzewska 2000, ryc. 2; Schuster 2000; Uschmann 1998,
ryc. 1; Domanski 2010, s. 138-142; Michatowski, Sobucki 2011, ryc. 2; Zygadlo, Kamyszek, Marciniak,
Suchan 2012, s. 496). Ich konstrukcja umozliwia wielokrotne uzycie (ryc. 16), a co za tym idzie: miaty
one stosunkowo duza wydajnosé¢. Produkty z jednego pieca wapienniczego mogly w zupelnosci po-
krywa¢ zapotrzebowanie przynajmniej jednej osady. Domyslne zapotrzebowanie byto znaczne. Wypa-
lonego wapna uzywano do bielenia $cian, co mialo aspekt estetyczny i higieniczny (tepienie robactwa).
Uzywano go takze, a moze przede wszystkim, do garbowania skor. Podstawowym surowcem do wy-
patu byla tzw. kreda jeziorna, margiel, dolomit i inne skaly zawierajace wapien.

Wystepowanie surowca bylo podstawowym warunkiem rozwoju produkcji wapienniczej
(ryc. 17). Mozna przypuszczaé, ze w omawianym okresie eksploatowane byly wychodnie lub ptytko
polozone zloza (Kram, Tomczak 1993, s. 294; Jazdzewska 2000, s. 143; Kosicki 2002, s. 117, 119, 120;
Domanski 2010, s. 140-142; Moszczytiski 2010, s. 95). Slady eksploatacji surowca czytelne sa w My-
stowicach-Imielinie (Kram, Tomczak 1993, s. 294) i w Kamieniu, pow. Belchatéw (Pajor 2010, s. 20).
Z eksploatacja kredy jeziornej jest podobny problem jak z eksploatacja rudy darniowej, m.in. brakuje
badan wykopaliskowych w dolinach rzecznych. Ozywiona dyskusje wywotuje konstrukcja piecow
(Michatowski, Sobucki 2008, s. 278-299) i obiekty im towarzyszace, a takze lokalizacja piecow w bu-
dynkach (Schuster 2000, s. 93-110). Nie wchodzac w szczegoty dyskusji, wydaje sie, ze stosowanie
piecow w zamknietych pomieszczeniach bylo ze wzgledéw praktycznych niemozliwe, a nawet
utrudniajace dostep w trakcie wypalu (Wojcik 2008, 498, 499). Bardziej prawdopodobne jest zabez-
pieczanie pieca w okresie miedzy wypalami (tamze). Wypelnienie go woda na dluzszy czas moglo
przyczyni¢ sie do calkowitej destrukcji. Mozna sugerowad, ze brak sladéw obudowy, a przede
wszystkim zadaszenia, wyrdznia piece w zalozeniu przeznaczone do jednorazowego lub jednosezo-
nowego wykorzystania. Lokalizacja pracowni byta przede wszystkim uzalezniona od potozenia zro-
det surowca. Kilka piecow w skupieniu na jednej osadzie moze $§wiadczy¢ o istnieniu warsztatu pro-
dukujacego dla szerszego grona odbiorcéw, np. pozbawionych dostepu do surowca lub na osadach,
gdzie wapno bylo elementem ciaggu produkcyjnego. Brakuje Sladéw zadaszenia nad piecami
z osrodka produkcyjnego w Myslowicach-Imielinie (Tomczak 1993); w tym wypadku jednak piece
byly przeznaczone do jednorazowego uzytku. Takze odkrywca nie wspomina o zarejestrowaniu
piecow wapienniczych (4) w budynkach w mazowieckim o$rodku produkcji hutniczej (Woyda 1977,
s. 483), a takze w osadzie z Dobrzenia Matego, pow. opolski (Tomczak 1979, s. 179). Natomiast czes¢
piecow odkrytych w Poswietnem i Kolozebiu na Mazowszu posadowiona byla wewnatrz budynkow
(Pyrgata 1972, s. 236, 237). Biorac pod uwage przeznaczenie obiektu, mozna przypuszczad, ze nie
wybudowano jednej Sciany lub ze istnialy tam wiaty.

Niewielkie obiekty uznane za piece odkryto w budynku nr 2 w Kotozebiu i 6 w Po$wietnem.
Wydaje sie, ze wypelnienie znajdujacych sie w nich niewielkich jam z wapnem wskazuje raczej na
sklady gotowego produktu, a nie obiekty produkcyjne, ktore na tych osadach mialy inng zawartosc¢
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Ryc. 17. Namystéw, m. pow., stan. 69. Lokalizacja obiektéw przemyslowych na osadzie: 1 - piece wapiennicze, 2 - piece
dymarskie, 3 - mielerze, 4 - prazaki (wg Kosicki 2002, ryc. 1)

i rozmiary. Za ostatnig opcja przemawia odkrycie z Mystowic-Imielina, gdzie przynajmniej jeden
obiekt 96 - z dwoch znanych z tego stanowiska typowych budynkéw zaglebionych, szesciostupo-
wych - byl bezposrednio zwigzany z produkcjg wapiennicza (Tomczak 1993, s. 61-64, ryc. 20). Duze
skupisko wyprazonej skaty dolomitowej w tym budynku (1,5 m3) rozmieszczone na warstwie wegli
drzewnych (podobnie jak w jamach w Poswietnem i Kotozebiu) mozna interpretowac jako sktad
gotowego produktu. Mozna przypuszczaé, ze réwniez budynek 90 (szeSciostupowy) z Mystowic-
-Imielina (Tomczak 1993, s. 55, ryc. 18) pelnil podobng funkcje, a jama usytuowana podobnie jak
w poprzednim jest Sladem opréznionego magazynu. Typowym piecem znajdujacym sie w budynku
jest piec odkryty w Bieczu, gm. Brody, woj. zielonogoérskie. Jest on usytuowany w budynku podob-
nie jak inne piece z kultury luboszyckiej (Domarnski 2010, s. 138-142). Mozna przypuszczaé, ze stu-
powe budynki, w ktérych znajdowaly sie piece, byly w catosci zwigzane z produkcja i stuzyly do
wykonywania réznych czynnosci przed i po wykonaniu wypatu, i byly swego rodzaju warsztatami.
Skupienie kilku czy kilkunastu piecow wapienniczych w poblizu Zrédet surowca (Jazdzewska 2000;
Kosicki 2002; Zygadlo, Kamyszek, Marciniak, Suchan 2012, s. 496, 497 i n.) stanowilo pracownie
o wydajnosci pozwalajacej zaspokoi¢ zapotrzebowanie kilku czy kilkunastu osad.

Centrum produkcji wapienniczej w Mystowicach-Imielinie (Tomczak 1993; Kram, Tomczak 1993)
z 224 piecami, gdzie produkowano wapno z dolomitu na skale , przemystowa” (ryc. 18), jest wyjat-
kiem na ziemiach polskich.
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Ryc. 18. Mystowice-Imielin (obecnie Imielin), gm. loco, pow. bierurisko-bedzifiski, woj. $laskie, stan. 16. Plan ogoélny
stanowiska (wg Tomczak 1993, ryc. 3)
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Ryc. 19. Sleza, gm. Kobierzyce, pow. wroctawski, woj. dolnoslaskie, stan. 26. Budynek 1

Od epoki kamienia trwa produkcja narzedzi z kamienia, jednak najczesciej surowiec poddawany
obrébce pochodzil z naturalnych odkrywek lub byl pochodzenia polodowcowego. Tylko czes¢
krzemieni byla surowcem kopalnym. W okresie wplywoéw rzymskich, gdy rola narzedzi kamiennych
byla bardzo ograniczona (oselki, rozcieracze, przesliki), jednym z powszechnie uzywanych byty ro-
tacyjne zarna kamienne stuzgce m.in. do produkcji maki (w Dagji takze do kruszenia rudy; por.
Zmudzinski 2007, s. 98, 99). Przez wigkszoé¢ omawianego okresu wykonywano je z surowca narzu-
towego przypuszczalnie w niewielkich warsztatach (Wislaniski 1959; Wielowiejski 1981, s. 369-371).
Dopiero u schylku okresu wplywoéw rzymskich nastapily zmiany jakosciowe. Zamiast surowca na-
rzutowego trudnego w obrébce i czesto niezbyt trwatego zaczeto uzywaé surowca wydobytego spo-
sobem goérniczym. Na gorze Slezy powstaja kamieniotomy granitu (wlaéciwie granodiorytu). O skali
przedsiewziecia, ktérego celem byla warstwa zwietrzeliny w postaci plyt granitu lezacych na litej
skale, swiadczy fakt, ze dla uzyskania tego efektu trzeba bylo przemiesci¢ okoto 76 000 m® gruzu
skalnego. Ze wspomnianych plyt w pracowniach przy krawedziach najwyzej potozonych poél eks-
ploatacyjnych odkryto pracownie, w ktérych produkowano zarna (ryc. 19). Odkryto $lady pieciu
pracowni (Domanski 2002, s. 95-97). W obrebie pdl gérniczych i w ich okolicy znaleziono setki
utamkéw zaren w réznych stadiach produkcji. Na podstawie dotychczasowych wynikéw badan
mozna stwierdzi¢, ze wszystkie pola powstaly w krotkim odcinku czasowym u schylku okresu
wplywoéw rzymskich (uzywano ich do poczatku okresu wedréwek ludéw, co przemawia za niezwy-
kle intensywnym wykorzystywaniem kamienioloméw i masowa produkcja zaren).
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Podobnie jak produkcja wapiennicza produkcja soli byta zalezna od warunkéw naturalnych -
w tym wypadku od lokalizacji Zrédet solnych, gdyz te wykorzystywano do jej produkcji. Sam proces
produkcji byt stosunkowo prosty i polegat na odparowaniu solanki, co mozna bylo wykona¢ w go-
spodarstwie domowym. Dopiero produkcja na wieksza skale wymagata stosowania odpowiednich
podpoérek naczyn na palenisku i form do ksztaltowania gotowego produktu. W Polsce §lady produk-
¢ji odkryto na Kujawach (Cofta-Broniewska 1979, s. 113-116) i na terenach podkrakowskich. Na tym
ostatnim obszarze w Wieliczce odkryto pracownie solowarska (Jodlowski 1971, s. 88, 89, ryc. 19),
ktora skiadata sie z rowkéw doprowadzajacych solanke odstojnikéw i paleniska, gdzie odparowy-
wano solanke (ryc. 20). Pracownia taka mogta produkowac na zbyt dla wielu odbiorcéw.
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Ryc. 20. Wieliczka, gm. i pow. loco, woj. malopolskie, stan. XI. Rozplanowanie urzadzeni solankowych z okresu
poznolateriskiego i wezesnorzymskiego: a — zbiorniki i odstojniki, b - rowki doprowadzajace solanke, ¢ - jamy kulturowe
o nieokreslonej funkgji, d - paleniska warzelnicze, e - §lady po stupach (wg Jodtowski 1971, ryc. 19)

Badania z ostatnich kilkunastu lat na szerokich ptaszczyznach w powigzaniu z efektami daw-
nych prac pozwalajg na pierwsze wstepne wnioski dotyczace osad z obiektami produkcyjnymi oraz
osad produkcyjnych i ich rozplanowania. Najczesciej obiekty produkcyjne, w ktérych produkcja
wymagala uzywania ognia, byly lokowane na ich krancach, z dala od budynkéw mieszkalnych
i gospodarczych (Kobyliniski 1988, s. 59; Michatowski 2003, s. 148). Mimo wieloletnich badari nad
osrodkami produkcji ceramiki toczonej brakuje do tej pory na tym terenie szerokoptaszczyznowych
badar obejmujacych takze czesci mieszkalne osad (por. Dobrzariska 1990a, s. 89, 90). Rozmieszczenie
piecow na osadzie w Igotomii-Zofipolu (Buratyniski 1964, s. 240, ryc. 579, Dobrzariska 2000) w pa-
$mie o dlugosci 220 m i szerokosci 50-60 m pozwala przypuszczaé, ze jej cze$¢ mieszkalna znajdujaca
sie w pewnej odleglosci mogta mie¢ podobny ksztalt (por. Dobrzanska 2007, ryc. 2).
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Stabo rozpoznane sa osady zwigzane ze §wietokrzyskim osrodkiem produkcji zelaza (Orzechow-
ski 2007, s. 108). Wiemy jedynie, ze wcze$niejsze mniejsze piecowiska byly potozone w poblizu osad,
a poznorzymskie duze piecowiska o uporzadkowanych ukladach piecow w pewnej odleglosci od
nich. W jednym i drugim wypadku trudno méwi¢ o osadach produkcyjnych - w pierwszym ze
wzgledu na skale produkcji, w drugim: na luzny zwiazek z piecowiskami. Wyjatkiem wydaje sie
osada w Podchelmiu, gm. Nowa Stupia, stan. 1, gdzie budynki mieszkalne odkryto w odlegtosci
60 m od duzego piecowiska o charakterze uporzadkowanym, zawierajacego 73 piece (Bielenin 1992,
s. 106, 107).

Niewiele mamy informacji o mazowieckim osrodku produkcji zelaza ze wzgledu na brak publi-
kacji odkrytych materialéw. Ze wstepnego sprawozdania dowiadujemy sie, ze w Biskupicach obiek-
ty produkcyjne grupowaly sie¢ w dwoéch skupiskach po dwéch stronach czeéci mieszkalnej osady
w odleglosci 120 m od siebie (Woyda 1977, s. 476). Zgrupowania piecow mialy ksztalt wydluzony
(Woyda 1977, s. 477), a ich granice od strony osady przebiegaly po linii prostej (Woyda 1977, s. 479).
Podobne rozplanowanie mialy takze inne osady z tego osrodka, m.in. w Parzniewie i Milanéwku.

Jedyna dotychczas osada zwigzana z produkcja wapna, z Mystowic-Imielina, stan. 16, dzigki sze-
rokoplaszczyznowym badaniom jest poznana w catosci (Tomczak 1993, ryc. 3). Piece (224) rozmiesz-
czone s3 w dwoch pasmach, przypuszczalnie rownolegle do czesci mieszkalnej osady, w odlegtosci
160 m od siebie. Péinocne pasmo o diugosci 220 m i szerokosci do 20 m od strony osady miato kra-
wedz przebiegajaca po linii prostej. Skupienie potudniowe, w ktérym odkryto tylko 16 piecow,
przypuszczalnie rozpoczeto uzytkowacé w czasie przed zakonczeniem dzialalnosci osady. Tu réw-
niez piece ograniczone byly od strony osady linia prosta (Michalowski 2003, ryc. 57). Osada z Tar-
nowca, pow. Tarnéw (Okonski 1999), poza obiektami mieszkalnymi zawierata 120 mielerzy
w dwoch skupiskach odleglych od siebie o0 62 m z rzedem budynkéw niejako na osi w wolnej prze-
strzeni miedzy nimi. Podobny uklad ma réwniez weglarska osada w Dankowie, pow. Ktobuck (My-
cielska 1964), gdzie zachowane jest jedno skupisko mielerzy i fragment rzedu budynkéw w przybli-
zeniu w proporcjach znanych z Tarnowca.

Rozpatrujgc zagadnienie produkcji od strony jej skali i rodzajow, mozna podzieli¢ odkrywane
urzadzenia produkcyjne na cztery grupy:

1. Urzadzenia do produkcji na uzytek ,domowy” - paleniska sluzace do gotowania, pieczenia,
wedzenia, piece chlebowe, urzadzenia do suszenia, np. ziarna, garbowania skér na niewielka skale,
pojedyncze dymarki.

2. Urzadzenia (warsztaty) zwigzane z produkcja na zbyt o ograniczonym zasiegu, takie jak pra-
cownie bursztyniarskie, rogownicze, pojedyncze piece wapiennicze, dymarskie, garncarskie, warsz-
taty zlotnicze.

3. Pracownie skladajace si¢ z zestawu urzadzen do produkcji czesto umozliwiajacych przepro-
wadzenie calego procesu produkcyjnego sktadajacego sie z kilku etapéw: od surowca do gotowego
wyrobu.

4. Osady zawierajace urzadzenia do masowej produkcji gtéwnie na zbyt (gdzie liczba urzadzen
z nig zwigzanych jest liczona czesto w setkach), takie jak piece do wypatu ceramiki, piece dymarskie,
mielerze, piece wapiennicze (nieodkryte osady, w ktérych zajmowano sie na masowgq skale pozy-
skiwaniem rudy darniowej, gliny i przerabianiem ich na pétprodukty stuzace do dalszej produkgji).

Pierwszy rodzaj produkcji nastawiony na zaopatrzenie macierzystej osady byl w pelni zajeciem
domowym - ,chalupniczym”, chociaz niektére urzadzenia, np. piece piekarskie, wedzarnie, urza-
dzenia do garbowania skoér znajdowaly sie poza budynkami mieszkalnymi. Narzedzia uzywane
w tej produkcji w zasadzie byty narzedziami z gospodarstwa domowego.

Drugi rodzaj produkcji to w wiekszosci produkcja zwigzana z istnieniem warsztatéw. Prowa-
dzenie warsztatow produkujacych przedmioty o wysokim stopniu zaawansowania technicznego,
czesto o jednoosobowej obsadzie, wymagalo duzej wiedzy i doSwiadczenia, a czesto specjalistycz-
nych narzedzi. Wspomniane warsztaty funkcjonowaly dla zaopatrzenia kilku lub kilkunastu osad,
ich lokalizacja byla czesto zalezna od miejsc pozyskiwania surowca. W warsztatach okreélony pro-
dukt przechodzit wszystkie lub prawie wszystkie stadia obrébki. Wiekszos¢ warsztatéw dzialala na
otwartej przestrzeni, jednak niektére etapy procesu produkcyjnego wymagaly zabezpieczenia przed
niesprzyjajacymi warunkami atmosferycznymi.
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Pracownie skfadaty sie z kilku rodzajéw obiektéw produkcyjnych, ktérych dzialanie (czesto ko-
lejno) prowadzilo do uzyskania efektu finalnego. W pracowniach w zaleznosci od etapéw procesu
produkcyjnego mogta pracowac kilkuosobowa zaloga. Budynki w obrebie warsztatéw i pracowni
w zaleznosci od potrzeb stuzyly np. do magazynowania surowca i wytworéw, mialy forme standar-
dowa, czasem jednak proces produkcyjny wymagal specjalnych modyfikacji. Budynki te tylko
w wyjatkowych wypadkach mogly peni¢ funkcje mieszkalng. Czesto taka funkcje wykluczata kon-
strukcja obiektow.

Osadami (w czesci niespelniajacymi podstawowych warunkéw wynikajacych z definicji, tzn.
niebedacymi miejscem zamieszkiwania ludzi) produkcyjnymi sg takie obiekty, w ktérych produkcja
na zbyt byla podstawowym zajeciem ludnosci, a przynajmniej czes¢ budowli (lub wszystkie) byta
zwigzana z procesem produkcyjnym; czesto w tych obiektach ostro wyodrebniaja sie ich czeéci
mieszkalne i produkcyjne znajdujace sie¢ w wyraznej separacji terenowej. W tym wypadku mozna
przypuszczad, ze budynki zwigzane z produkcja byly czasowo zamieszkiwane, gdy osady macierzy-
ste znajdowaly sie w znacznej odleglosci. W tych osadach najczesciej wykonywano jedna z wielu
operacji w obrebie procesu produkcyjnego (wytop zelaza, wypal wapna, wypat wegli drzewnych).
Byly one zatem czescia zespotu kilku osad o réznym rodzaju produkcji pod wspélnym kierownic-
twem zapewniajacym harmonijng (wieloletnig) wspoétprace.

Wraz z rozwojem produkcji na masowgq skale pojawily sie nowe rozwigzania przestrzenne, by¢
moze wymuszone charakterem produkcji. W rozplanowaniu szeregu osad o charakterze produkcyj-
nym zaobserwowano duze zbieznosci. W kilku osadach obiekty produkcyjne ograniczone sa z jednej
strony idealna linig prosta od strefy bez takich obiektéw. Kilka osad ma po dwie takie strefy, ktérych
granice sa rownolegle, co powoduje powstanie srodkowego pasa o luZznej zabudowie bez podsta-
wowych obiektow produkcyjnych. Na osi sSrodkowej tej strefy w kilku wypadkach znajduje sie rzad
budynkoéw, przypuszczalnie o przeznaczeniu uzupelniajagcym podstawowa dziatalnosé (np. sklady
surowca i gotowego produktu). Powtarza sie uklad z dwoma strefami produkcyjnymi i srodkowym
pasem bez $ladéw dziatalnosci produkcyjnej, za to z pojedynczymi budynkami na osi tej strefy. Gra-
nice strefy srodkowej réwnolegle do siebie sa idealnie proste, wytyczone z duza precyzja, przy re-
spektowaniu ostrej granicy od strony strefy srodkowej, na ktdrej osi znajdowat sie rzad budynkéw.
Powtarzanie si¢ tego ukladu w osadach o r6znym charakterze produkcyjnym, wytwarzajacych wap-
no (Mystowice-Imielin), zelazo (Milanéwek), wegle (Tarnowiec, Dankéw (?), Strobin), pozwala
przypuszczad, ze przy zakladaniu osad z gory zaplanowano ich podzial na trzy czesci i przez caty
okres uzytkowania respektowano wytyczone granice. Szerokos¢ strefy srodkowej byla uzalezniona
od charakteru produkcji. Niewielka liczba zaréwno budynkéw zwigzanych z produkcja, jak i calych
osad produkcyjnych powstrzymuje od formulowania jednoznacznych wnioskéw. Pozwala to do-
mniemywacd, ze przynajmniej w niektérych dziedzinach produkcji identyfikujemy osady (?) &cisle
z nig zwigzane. Wyodrebnienie osad lub czesci osad o jednakowym omoéwionym powyzej rozpla-
nowaniu przy budowie osad produkcyjnych moze wskazywacé na istnienie tu kanonu stosowanego
powszechnie, niezaleznie od rodzaju produkcji.

Pojawienie si¢ zespolow osad produkcyjnych z wyraZznym podziatem pracy i masowa produkcja
na zbyt - czesto o niespotykanym wczeéniej rozplanowaniu - pozwala przypuszczaé, ze stosowane
byly nowe wzorce przejete z terenéw, na ktérych okreslona produkcja miata diuga tradycje. Masowa
produkcja przekraczala wielokrotnie dotychczasowe zapotrzebowanie. Mozna mniemacd, ze zbyt
poza dotychczasowym rynkiem moég}t siega¢ nowych terenéw. Nie mozna takze wykluczy¢ produk-
¢ji na zamowienie (por. Domariski 2009) z terenéw Imperium Romanum lub obszaréw przylimeso-
wych, a takze z terenéw dawniej rzymskich, zajetych przez plemiona barbarzynskie.
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COMMENTS ON THE PRODUCTION STRUCTURE IN THE ROMAN PERIOD
IN THE ODRA AND WISEA RIVER BASIN

Summary

In the Roman period, particularly in its earlier stage, we may observe a rapid development of
production other than farming and breeding. Many population groups became temporarily or permanently
excluded from basic food production.

Depending on the type of production and its size, it manifested itself in different forms.

Looking at the issue of production from the perspective of scale and type, we may categorize the discovered
production equipment into four groups:

1. Production equipment for household use - hearths for cooking, baking, and smoking; bread ovens,
dryers, e.g. for grain, small scale tanning equipment, individual bloomeries,

2. Production devices (workshops) used to manufacture goods for sale in a limited area, e.g. amber-working
or horn-working workshops, individual lime kilns, bloomeries, pottery kilns, goldsmith workshops,

3. Workshops containing a whole set of production equipment, which often made it possible to complete
the whole multi-stage production process on site, from the raw material to the finished product stage,
e.g. bloomery workshops, pottery workshops.

4. Settlements containing devices for mass production intended for sale, with the number of devices often in
the hundreds: pottery kilns, bloomeries, charcoal kilns, or lime kilns (undiscovered settlements engaged
in mass-scale gathering of bog iron and clay and processing these into semi-finished products for further pro-
duction).

The first type of production, focused on supplying goods for one’s home settlement was completely “home-
made” in character, although some devices, like baker’s ovens, smokehouses, or tanneries were located outside
of residential structures. Any tools used in production were generally typical household tools.

The second type mostly covers production activities done in workshops. These workshops, often manned
by only a single worker, required extensive knowledge and experience, and also specialist tools. They provided
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supplies to between several and a dozen or so settlements; their location was often dependent on the place of
acquiring raw materials. Specific products would undergo all or most of processing stages in such workshops.
Most of these places operated in open air, although some stages of the production process required that the
product be protected against bad weather conditions. The workshops included several types of features, whose
functioning resulted in the creation of a finished product. Depending on the character of respective stages of the
production process, the sites could accommodate several workers. The buildings on the territory of a given
workshop, which if necessary could e.g. store raw materials and finished products, were of standard design;
however, sometimes the production process required special modifications. These buildings could be used for
residential purposes only in extreme situations. Their design often prevented them from being used in such
manner.

Production settlements (which in part do not meet the basic requirements specified in the definition of a set-
tlement, i.e. they weren’t inhabited by people) include such locations, where production for sale was the popu-
lation’s main occupation and at least a part of the buildings (or all of them) were related to the production pro-
cess. Usually the residential and manufacturing sections of the settlement would be clearly distinguished from
each other, established in separate areas. In such cases we should assume that production buildings would be
temporarily inhabited, because the original settlements were located at a significant distance from them. Set-
tlements were usually responsible for one of the many stages of the production process (iron smelting, lime
burning, charcoal burning), belonging to a complex of several settlements under joint governance, which en-
sured harmonious (long-lasting) cooperation. The emergence of production settlement complexes with clear
division of work and mass production intended for sale, following the principles of spatial planning that were
unheard of before, leads to the assumption that these settlements adopted new organizational patterns appro-
priated from areas with long-lasting traditions in a given type of production. Mass production whose output
exceeded past demand many times over indicates that apart from traditional markets the manufacturers were
also targeting new territories with their goods. It is possible that some of the production was commissioned
(cf. Domariski 2009) from Imperium Romanum, its frontier territories or former Roman lands occupied by bar-
barian tribes.

In terms of spatial planning, production settlements show far-reaching similarities. A recurring feature is
the existence of two clearly separate production areas at the same distance from the central area, which includ-
ed a row of buildings. The fact that this exact arrangement occurs in settlements that produced lime (Mystowi-
ce-Imielin), iron (Milanéwek), and coals - Tarnowiec, Dankéw (?), Strobin, points to the existence of pre-
determined requirements regarding the placement of production areas, the distance between which was de-
pendent on the type of production. The small number of production buildings as well as whole production
settlements prevents us from forming definite conclusions. But it is possible that in the case of certain areas of
production we could specify settlements (?) related to it. Identifying whole settlements or parts of them that
were arranged similarly to production settlements described above might indicate that a fixed pattern was fol-
lowed regardless of the type of production.

Translated by Krzysztof Chorzewski
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Ostrogi podgrupy H wg Jerzego Ginalskiego
na obszarze kultury przeworskiej

MAREK OLEDZKI (£.6dz)
GRZEGORZ TESKE (Kalisz)

W opracowanej przez J. Ginalskiego (1991) typologii ostrég kabtakowych podgrupa H
stanowi koricowy etap rozwojowy tychze ostrég i jednoczesnie zajmuje wéréd nich najmltodsza po-
zycje chronologiczng. Tworzac swoja monografie, autor mial wéwczas do dyspozycji jedynie dwa
znaleziska, nieco zré6znicowane pod wzgledem formy: ostroge z nekropolii w Opatowie (gréb 322,
ryc. 1: A) i ostroge z warstwowego cmentarzyska w Olsztynie koto Czestochowy (ryc. 1: C). Oba
stanowiska znajduja sie na obszarze dzisiejszego wojewoddztwa $laskiego. Dysponujemy ponadto
trzema innymi okazami nalezacymi do tego typu zabytkéw (ryc. 1: B, 1: D, 1: E; ryc. 2 - mapa).
Wszystkie trzy zostaly znalezione na stanowiskach osadniczych. Pierwsza ostroga w Terliczce koto
Rzeszowa (Wilk 2008, s. 364, ryc. 8, 5), druga na osadzie w Walkowie-Kurnicy nad Warta (Abramek
2008, s. 488, tabl. 1.1), trzecia za$, dotychczas niepublikowana, pochodzi ze Smardowa, stanowisko 7,
zlokalizowanego w bliskim sgsiedztwie Ostrowa Wielkopolskiego!. Materialem, z ktérego wykona-
no wiekszos¢ z nich, bylo zelazo - i tylko w przypadku ostrég ze Smardowa i Walkowa-Kurnicy
wyréb ma charakter kompozytowy, tzn. kablak i tuleje, w ktérej osadzono bodziec wyprodukowany
z brazu, natomiast sam bodziec wykonany zostat z Zzelaza. Do wspélnych cech wszystkich okazow
nalezy zaliczy¢ niewielki rozstaw ramion oraz obecno$¢ nitéw lub przynajmniej otworéw po ich
wczesniejszym uzyciu, znajdujacych sie na obu zakoriczeniach ramion. Poza tym cztery egzempla-
rze: z Opatowa, Walkowa-Kurnicy, Olsztyna i Smardowa charakteryzuje niewielki haczyk znajduja-
cy sie u podstawy bodzca. Tej cechy nie ma natomiast ostroga z Terliczki.

Po blizszej analizie formalnej okazéw i przy utrzymaniu rygoréw klasyfikacyjnych zapropono-
wanych przez J. Ginalskiego mozna dokona¢ wstepnej oceny typologicznej posiadanego materiatu.
Relatywnie wiekszy zasieg ramion wykonanych z plaskiej taSmy Zelaznej oraz waski, najprawdopo-
dobniej profilowany bodziec? sugeruja blizsze wzajemne podobieristwo ostrég z Terliczki i z Opato-
wa, ktore zaliczylibySmy do jednego, tj. pierwszego typu podgrupy H, przy czym brak haczyka
u pierwszej z wymienionych kaze widzie¢ w niej osobny wariant tego typu. Z kolei trzy pozostate
egzemplarze, charakteryzujace sie¢ wieksza masywnoscia i krepymi proporcjami, a nade wszystko
wielodzielng budowa, mozna zaklasyfikowa¢ do typu drugiego, z tym jednak zastrzezeniem, ze
kazdy z nich - ze wzgledu na cechy indywidualne - stanowi¢ bedzie odrebny wariant wymieniane-
go typu. Istotne kwestie zwigzane z chronologia poszczegdlnych okazéw, a w szczegolnosci z ich
og6lnym usytuowaniem w obrebie srodkowoeuropejskiego Barbaricum, postaramy sie przyblizy¢

1 Stanowisko Smardéw 7, jak réwniez sasiadujgce z nim bezposrednio stanowisko Wysocko Wielkie nr 11 przebadat
w latach 2013-2014 mgr Leszek Ziabka z Muzeum Okregowego Ziemi Kaliskiej w Kaliszu. Oba wymienione stanowiska sa
pozostaloscia jednej rozleglej osady kultury przeworskiej, datowanej na schytkowa faze tej kultury. Za mozliwoéé¢ opubli-
kowania ostrogi ze Smardowa oraz wgladu w materiaty odkryte na osadzie autorzy niniejszego artykutu sktadajg serdeczne
kolezenskie podzigkowanie Panu mgr. Leszkowi Zigbce.

2 Nie mamy pewnosci, czy bodziec ostrogi znalezionej w Terliczce byl rzeczywiscie profilowany, ale wskazuje na to
przynajmniej jego obecny, pokonserwacyjny stan.



156 MAREK OLEDZKI, GRZEGORZ TESKE

T >

Ryc. 1. Przeworskie ostrogi podgrupy H wg J. Ginalskiego: A - Opatéw, woj. Slaskie, grob 322; B - Terliczka, woj.
rzeszowskie, z osady; C - Olsztyn, woj. $laskie, z cmentarzyska; D - Walkéw-Kurnica, woj. 16dzkie, z osady; E - Smardow,
woj. wielkopolskie, z osady

cierpliwemu Czytelnikowi nizZej, po rozpatrzeniu przestanek rzucajacych $wiatto na generalny kon-
tekst zjawiska.

Wypada zatem zacza¢ od krétkiego przypomnienia historii badarn dotyczacych interesujacego
nas tematu, tzn. mocowanych nitami ostrég kabtakowych z obszaru Barbaricum. Pierwszy sygnal
o ich tu obecnosci pochodzi z fundamentalnej pracy o ostrogach, zaréwno starozytnych, jak i $re-
dniowiecznych, autorstwa R. Zschilego i R. Forrera (1881). Autorzy wymieniaja jeden taki egzem-
plarz pochodzacy z Prus Wschodnich, przechowywany wéwczas w zbiorach berliniskich (R. Zschile,
R. Forrer 1881, tabl. II, ryc. 6). Znacznie wiecej interesujacych nas przykladéw przytaczajg O. Tischler
i H. Kemke (1902) w pracy na temat ,starozytnosci” z dawnych Prus Wschodnich. Znalazly sie tam
m.in. ostrogi z Dollkeim (dzi$ Kovrovo), grob 109, Corjeiten (dzi§ Putilovo), gréb 10, Eisselbitten
(dzi$ Sirenevo), grob 146, Warnikam (dzié Pervomaiskoe), grob 1, i Pollwitten (dzi§ Rovnoe), grob 8.
Wszystkie reprezentuja zachodniobaltyjski krag kulturowy, w tym zwlaszcza kulture okreslang dzis
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jako Dollkeim-Kovrovo (W. Nowakowski 1996). Jej monografista, W. Nowakowski, uzupelnia poda-
ng liste o kilka innych znalezisk, a ponadto dzieki opracowanej przezer chronologii relatywnej
wspomnianej jednostki kulturowej jestesmy w stanie przesledzi¢ ich typologiczno-formalny rozwgj.
Ogolnie prowadzi on od form o wydtuzonych, pétkoliscie wygietych ramionach do ich odpowiedni-
koéw zaopatrzonych w ramiona kroétkie i tylko nieznacznie tukowato wygiete. Na gruncie chronologii
relatywnej pierwsze okazy nalezy taczy¢ z mlodszym okresem rzymskim, podczas gdy drugie wy-
kazuja zwigzek z okresem péznorzymskim i okresem wedrowek ludow.

© Smardéw

¥ () /Walkéw-Kurnica
3 _

=

+4]

Warta
() Opatow
{0 Olsztyn

|

Te II:IJi'czka

Ryc. 2. Lokalizacja stanowisk z ostrogami podgrupy H wg J. Ginalskiego

Wréémy jednak do starszych badan, nie mozna bowiem pomingé szczegélnie w tym wypadku
istotnej pracy M. Jahna (1921), majacej w zamysle autora stanowié¢ podstawowe kompendium wie-
dzy o ostrogach z okresu lateniskiego i rzymskiego. Dlatego tez wystapily w niej rézne kategorie
ostrég, np. kablagkowe z koricami ramion zakoriczonymi guzikowato, a takze nitowane - krzestowa-
te, liczne zwlaszcza w Nadlabiu, natomiast interesujace nas okazy zajely osobna pozycje pod nazwa
Plattensporen, tj. mocowanych nitami ostrég plytowatych (M. Jahn 1921, 36, ryc. 39-43). Wséréd tych
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ostatnich zostaly wymienione m.in. dwie ostrogi z cmentarzyska w Tumianach (dawn. Daumen),
groby 79 i 1413, w zakresie kulturowym reprezentujace grupe olsztyriska i majace w zwigzku z tym
istotne konotacje chronologiczne. Grupa ta, uwazana za baltyjsko-germanska (masurgermanische Kul-
tur), ma bowiem wyjatkowo dobrze sprecyzowane datowanie odpowiadajace dokladnie péznej fazie
wedrowek ludéw, czyli fazie E (Kowalski 2000, s. 203-266; Nowakowski 2000, s. 168-180). Do ostrég
z Tumian reprezentujacych rzeczong grupe nalezy ponadto dofaczyé¢ analogiczne okazy opubliko-
wane przez M. Weigla (1891), odnotowane na niezbyt oddalonym od Tumian cmentarzysku w Ko-
sewach (dawn. Kossewen), groby: 5 i 14. Ich chronologia, jak ustalil to W. Nowakowski, dotyczy
samego poczatku ksztaltowania sie grupy olsztynskiej, tj. przetomu faz D/E i podfazy E1 (Nowa-
kowski 2000, s. 172).

Niemalym wydarzeniem na poczatku lat 70. XX w. bylo ukazanie si¢ monografii autorstwa K.
Godlowskiego poswieconej chronologii p6Znego okresu rzymskiego i wczesnej fazie wedrowek lu-
déw na obszarach srodkowoeuropejskiego Barbaricum (K. Godtowski 1970). W swoim opracowaniu
autor zaproponowal ,robocza” typologie ostrég, uwzgledniajac 9 typoéw (od I do IX), w ktoérej eg-
zemplarze kablgkowe - nitowane - znalazty sie na dwéch ostatnich pozycjach, tj. 8. (a $cislej 8/9)i9.,
i zostaly schronologizowane na podfaze D1. Przy czym ze znanych nam okazéw przeworskich
uwzgledniono wtedy jedynie ostroge z Opatowa, grob 322.

Analizowana przez nas kategoria zabytku doczekala sie relatywnie najpelniejszego oméwienia
dopiero w pracy Ulriki Giesler, wydanej w 1978 r. Niemiecka archeolog zaprezentowata w niej, da-
towane na mlodszy okres rzymski i wczesng epoke wedréwek ludéw, ostrogi nitowane z trzema
punktami do umocowania, ktére okreslita ogélnym mianem typu Leuna (Giesler 1978). Wtérne roz-
nice formalne miedzy poszczegélnymi egzemplarzami, poddane kryterium dajacej si¢ uchwycic ich
dyspersji, pozwolily jej z kolei na wyodrebnienie kilku wariantéw, ktére oznaczyla literami od A
do F. Wariant A grupuje zdaniem autorki egzemplarze skandynawskie, B - ,srodkowoniemieckie”,
warianty C i D reprezentuja ostrogi prowincjonalnorzymskie, w tym pierwszy, wywodzacy sie
z prowingji ,wschodnich”, drugi za$ z , zachodnich”. Notabene w kregu stylistycznych oddziatywarn
idacych z prowingji zachodnich znalazta si¢ w opinii autorki wspominana juz kilkakrotnie ostroga
z Opatowa*. Wariant E, nazwany przez U. Giesler zachodniobaltyjskim (w istocie bowiem zawiera
glownie okazy z tego wlasnie kregu kulturowego), jest dla nas szczegoélnie interesujacy, poniewaz
jego desygnaty sa pod wzgledem formy oraz techniki wykonania bardzo bliskie ostrogom analizo-
wanego przez nas typu 2 podgrupy H wg J. Ginalskiego, i to nawet w zakresie cech wtérnych. Na
przyklad charakterystyczna cecha ostrogi z Olsztyna koto Czestochowy, jaka jest ,,podbicie” kabtaka
od wewnatrz zelazng taSma polaczong z kablgkiem nitami, wystepuje niemal we wszystkich ostro-
gach reprezentujacych baltyjski krag kulturowy, nie tylko zreszta zachodni. Co za$ sie tyczy ostat-
niego wariantu proponowanego przez U. Giesler, czyli wariantu F, grupujacego dos¢ rézne okazy,
m.in. z zagietymi, pozbawionymi nitowania zakonczeniami ramion, to nie znajduje on istotnych
analogii w materiale, ktérym dysponujemy.

Niniejszy przeglad badan (z koniecznosci dos¢ pobiezny) zakoriczymy ponownym przypomnie-
niem wydanej w 1991 r. typologii J. Ginalskiego, na ktérej opieramy zawarta w pracy klasyfikacje.
Typologia J. Ginalskiego stanowi w powszechnej opinii konstrukcje trafng i wcigz aktualng, aczkol-
wiek nie mozna jednocze$nie zapominad, iz dotyczy wyltacznie materiatu genetycznie powigzanego
z kultura przeworska. Dlatego tez najwiecej miejsca w pracy zajmuje analiza ostrég kabtagkowych
o guzikowato zakoriczonych ramionach, ktére w sposéb dos¢ oczywisty wywodza sie z tradycji poz-
nolateniskiej czy bardziej dostownie: celtyckiej. Odrézniajagcym sie od nich ostrogom nitowanym nie
poswiecono natomiast zbyt wiele miejsca, co ze wzgledu na niewielka liczbe przeworskich znalezisk
nalezaloby uzna¢ za usprawiedliwione. Niemniej og6lne znaczenie tego typu ostrég, a w szczegdlno-

3 Siedem kolejnych ostrég z Tumian zawiera katalog opracowania U. Giesler (1978, s. 53).

4 Naszym zdaniem podobieristwo ostrogi z Opatowa, gréb 322, do egzemplarzy prowincjonalno-rzymskich wariantu D
jest niewielkie, co tym bardziej ugruntowuje nasze przekonanie o jej miejscowej, tj. przeworskiej proweniencji. Jedyny jak
dotad przekonywajacy import ostrogi wariantu D wg U. Giesler na obszarze kultury przeworskiej stanowi natomiast ostroga
pochodzaca z osady w Pelczyskach, opublikowana przez B. Kontnego i M. Rudnickiego (2002, ryc. 3a). Warto natomiast
wspomnie¢ o ciekawym przypadku przeworskiego nasladownictwa ostrég wymienionego wariantu w postaci artefaktu
odkrytego w grobie 170 w Piaskach koto Betchatowa (Horbacz, Oledzki 1983, tabl. 308 (2), 3).
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§ci ich datowanie, nie moze sie obejs¢ bez uwzglednienia szerszego, tj. srodkowoeuropejskiego kon-
tekstu. Tego nie gwarantuje nam takze opracowanie U. Giesler, nieco juz zdezaktualizowane i o nie
do kornica przekonywajacych zalozeniach metodologicznych. Majac zatem na uwadze powyzsze
stwierdzenia, sprobujemy obecnie dokona¢ generalnego przegladu interesujacego nas materiatu na
tle kulturowej panoramy Srodkowoeuropejskiego Barbaricum. Nalezy zacza¢ od stwierdzenia, iz
rozwo6j nitowanych ostrég o kroétkich, poétkoliscie wygietych ramionach bierze swdj poczatek od
egzemplarzy pozostajacych na wyposazeniu jazdy rzymskiej, i to juz w okresie republikafiskim
(Bishop, Coulston 2009, s. 70, ryc. 35:2-4)5. Ich dalszy rozw¢j, ktéry w dobie cesarskiej dokonywat sie
w prowingcjach, jest mozliwy do przesledzenia dzieki materiatowi zgromadzonemu przez U. Giesler
w ramach jej dwoéch wariantéow prowincjonalnorzymskich, tj. wariantu C i D (zob. wyzej). Ostrogi
wymienionych wariantéw charakteryzuja sie umocowaniem , w trzech punktach”, podczas gdy naj-
starsze rzymskie okazy byly nitowane wylacznie na zakonczeniach obu ramion. Podobna jest wiek-
sz0$¢ ostrog spotykanych w Barbaricum, w tym np. battyjskich, germanskich czy sarmackich, o kt6-
rych bedziemy méwic nizej. Obecnosc¢ haczyka lub trzeciego nitu nie bedzie bowiem stanowic reguty
w tej kategorii ostrog (przy malej rozpietosci ramion nie jest to wszak konieczne).

Niewatpliwie ciekawy i zastanawiajacy jest fakt stabej frekwencji ostrég omawianego typu
u naddunajskich plemion sarmackich, w ktérych - jak wynika to ze Zrédel stricte historycznych
- jazda stanowila gtéwny fundament posiadanych sil zbrojnych. Skromny material, ktérym dyspo-
nujemy, to szes¢ egzemplarzy ostrog (pie¢ brazowych i jeden zZelazny), majacych na szczescie dos¢
dobrze sprecyzowanga chronologie. Najstarsza jest para ostrég pochodzaca z pochéwka odkrytego na
cmentarzysku Ocsed-Babocka, doé¢ pewnie datowanego na okres srodkowosarmacki (Vaday 1989,
s. 106, tabl. 79:7-8). Kolejne znalezisko stanowi grupa dwoch lub trzech (?) brazowych ostrég z wy-
r6zniajacego sie zasobnoscia ,germansko-sarmackiego” grobu z Geszteréd, ktéry C. von Carnap-
-Bornheim umieszcza na przetomie faz C2/C3, przypadajacym jego zdaniem na okoto 300 r. n.e.
(von Carnap-Bornheim 2001, 135). Ostatnia ostroga, tym razem zelazna, pochodzi z nie mniej okaza-
tego pochéwka, wyposazonego w pelny zestaw militariow, ktéry odkryto na niewielkim (20 gro-
béw), zapewne alariskim cmentarzysku w Tiszavalk, grob 6 (Garam, Vaday 1991, s. 182-183, ryc. 11-12).
Bogate wyposazenie grobu, w tym np. obecnosé¢ kopulastego umba z kanelowang kalota, pozwala go
datowac na wczesny okres wedréwek ludéw, w tym w szczegolnosci na podfaze D1.

W sasiadujacym bezposrednio z Sarmatami kregu kultury markomarnsko-kwadzkiej nie odnoto-
wano jak dotad zadnych sladéow omawianych form®. Natomiast sa one obecne na obszarze dzisiej-
szych Niemiec, a dokladnie w strefie dzialalnosci Germanéw nadtabskich. Zebral je w swoim opra-
cowaniu A. Rettner (1997), ktéry wymienia ostrogi z: Perdohl, Kr. Ludwigslust, znalezisko luzne,
Premslin, Kr. Prignitz, grob 13, Friedland, Kr. Mecklenburg - Streglitz, gréb 3, i ogélnie datuje na
V wiek. Z obszaru tzw. kultury luboszyckiej pochodzi jeden krepy egzemplarz zelazny odkryty na
cmentarzysku w Grzmiacej, gréb III (Marcinkian 1971, s. 325-326), ktéry E. Roman (1997, s. 170,
tabl. IV, 3) zaklasyfikowala niewtasciwie do okazéw krzestowatych. Grzegorz Domanski zalicza in-
wentarz wymienionego grobu, rzecz jasna razem z interesujaca nas tu ostroga, do II fazy kultury
luboszyckiej, czyli do , interregionalnej” fazy C1 (Domarnski 1979, 233). Bylby to zatem rzadki przy-
padek wczesnego wystepowania nitowanych ostr6g w Barbaricum, poréwnywalny jedynie z odkry-
ciem podobnie schronologizowanych dwéch okazéw z sarmackiego cmentarzyska w Ocsed-Babocka
(zob. wyzej). Na terenach kultur animowanych przez plemiona gockie, czyli kultury wielbarskiej,
czerniachowskiej i Sintana-de-Mures omawiane artefakty naleza réwniez do znalezisk sporadycz-
nych. W ich skltad wchodzi m.in. para do$¢ nietypowych ostrég (tzn. wykonanych ze srebra, a poza
tym posiadajacych diugie, wrzecionowate bodzce) z wielbarskiego cmentarzyska w Weklicach,
grob IV (Natuniewicz-Sekuta, Okulicz-Kozaryn 2011, s. 25-26, tabl. 1.3). Autorzy publikacji datuja
wymieniony zesp6t na mtodsza czes¢ fazy C2, czyli jak rozumiemy na szeroko potraktowany prze-
tom wiekow II/IV. Z tego samego cmentarzyska pochodzi ponadto okaz znaleziony luzno,
tym razem z bodzcem niewielkim, profilowanym (Natuniewicz-Sekuta, Okulicz-Kozaryn 2011,

5 Warto zwréci¢ uwage, ze wszystkie przytoczone przez Bishopa i Coulstona przyktady tychze ostrég pochodza z rzym-
skiej Hiszpanii.
¢ Informacje te zawdzieczamy Panu dr. Janowi Jilkowi z Vychodoc¢eskeho muzeum w Pardubicach.
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tabl. CCXX. 19). Kolejne odkrycie stanowi nie najlepiej zachowana zelazna ostroga z Ulowa w Lubel-
skiem (Niezabitowska-Wisniewska 2007, s. 19), ktora jest znaleziskiem luznym i w zwigzku z tym
niewiele wnosi do kwestii datowania. Cho¢ wypada doda¢, ze wystapita wéréd zabytkéw z péZznego
okresu rzymskiego. Wreszcie ostatnim zarejestrowanym dotychczas przedstawicielem ostrég nito-
wanych z ,gockiego” kregu kulturowego pozostaje egzemplarz Zelazny z cmentarzyska Bratei
w Rumunii, bardzo podobny do przeworskich ostrég zaklasyfikowanych przez nas do typu 2 pod-
grupy H. Datowanie okazu z Bratei ma charakter posredni, wynikajacy z ogélnych cezur czasowych
przystugujacych cmentarzysku i przypada w zwigzku z tym na druga potowe IV w. i wczesne lata
V w. (U. Giesler 1978, s. 52, tabl. 5. 116).

Juz na obecnym etapie naszego przegladu mozna sie zorientowaé, ze skadinad skromna liczba
omawianych ostrég przeworskich nie odstaje od ,standardéw” spotykanych w srodkowoeuropej-
skim Barbaricum, a nawet nieco je przewyzsza. Ogolny wniosek wynikajacy z powyzszych ustaleri
prowadzi do stwierdzenia, ze interesujace nas ostrogi nitowane w ogélnej, srodkowoeuropejskiej
skali byly zjawiskiem dos¢ rzadkim. Jedynym wyjatkiem na tym tle sa znaleziska z obszaru kultur
battyjskich. O wigkszoéci z nich pisaliSmy juz wyzej, w tym o zabytkach z regionu sambijsko-
-natangijskiego, jak tez z obszaru grupy olsztyriskiej, stanowiacej swoisty fenomen pod wzgledem
liczby ostrég analizowanego typu. Obraz ten warto uzupetni¢ o kilka niewymienionych przez nas
znalezisk, ktore §wiadcza o ich rozleglej dyspersji oraz o relatywnie p6Znym datowaniu. Do takich
nalezy np. para brazowych ostrég z bogatego grobu wojownika (kurhan V) z Taurapilis, znajdujace-
go sie na terenie Litwy i zaliczanego do kultury kurhanéw wschodniolitewskich. Zbiér militariéw
z grobu oraz jego pozostale wyposazenie pozwalaja umiesci¢ zespél, a w tym i ostrogi, na przetomie
wiekéw V/VI (Kazanski 2000, s. 408, 440, ryc. 14:7-28; Michelbertas 1992, s. 283). Bezwzglednie naj-
mlodsza pozycje chronologiczng zajmuje natomiast Zelazna ostroga nitowana z cmentarzyska Widit-
ten, grob 3/1938, znajdujacego sie na Pétwyspie Sambijskim. Pochéwek obficie wyposazony, m.in.
w naczynie bragzowe importowane z kregu merowinskiego oraz fibule zwang Armbrustsprossenfibel,
zawieral ponadto szczatki konia, wedzidlo i fragmenty trybowanych blach brazowych. Calosé¢ po-
stuzyla W. Nowakowskiemu (2008, s. 195) do ustalenia jego chronologii, ktéra zdaniem wymienio-
nego badacza przypada na VII w., i to na druga jego polowe.

Na koniec wréémy do naszych okazéw przeworskich i przyjrzyjmy sie ich datowaniu. Ostrogi
typu H-1 z Opatowa i Terliczki (ryc. 1. A, B) w zakresie datowania nie powinny budzi¢ wiekszych
watpliwosci. W grobie 322 w Opatowie ostrodze towarzyszyly np.: fragment naczynia szklanego
typu E.199-200 i duzych rozmiaréw (cho¢ zachowana fragmentarycznie) zelazna fibula typu A.158.
Z kolei ostroga z osady w Terliczce zostala znaleziona w jednej jamie (nr 431) razem z utamkami
naczyn wykonanych na kole, przeslikiem i fragmentem brazowej fibuli typu A.1627. Wspomniane
powyzej przestanki pozwalaja schronologizowa¢ tacznie oba wymienione egzemplarze na faze D,
tj. tak samo, jak czynig to autorki monografii Opatowa (Madyda-Legutko, Rodzifiska-Nowak, Zagor-
ska-Telega 2011, s. 88), a wczeéniej J. Ginalski (1991, s. 70-71), przy czym w gre wchodzi w tym wy-
padku raczej podfaza D1 i co najwyzej podfaza D2. Inaczej jest z ostrogami typu H-2, ktére sg typo-
logicznie i chronologicznie mlodsze. Ostrodze z Olsztyna koto Czestochowy (ryc. 1: C), ktéra
znaleziono na cmentarzysku warstwowym typu dobrodzieriskiego, przystuguje analogiczna chrono-
logia jak calemu wymienionemu obiektowi, tj. faza D, z tym Ze ze wzgledu na typologicznie p6Zna
ceche w postaci zelaznej taSmy umieszczonej po wewnetrznej stronie kablgka bedzie to odcinek
mlodszy zasygnalizowanej fazy, a wiec najprawdopodobniej podfaza D2, a by¢ moze i D3. Pozostale
dwie ostrogi typu H-2 pochodzg z péZnoprzeworskich osad: pierwsza z Walkowa-Kurnicy (ryc. 1: D),
a druga ze Smardowa (ryc. 1: E). Pierwsza zlokalizowano w jamie (nr 10) razem z fragmentami na-
czyn typu Krausengefiisse oraz licznymi ulamkami ceramiki siwej (Abramek 2008, s. 487-488, tabl. II).
Druga ostroga, bedaca de facto znaleziskiem luznym (zob. przyp. 1) wystapila w warstwie kulturo-
wej, w sasiedztwie dwoéch obiektéw (nr 87 i 88), ktére w swych wypelniskach zawieraly ceramike
nazywang wczesniej , pseudosredniowieczng” (von Richthofen 1926; Boege 1938), a obecnie p6zno-
antyczng. Jej szczeg6lng przydatnosé w kwestii péZznego datowania schytkowych faz kultury prze-

7 Material udostepniony przez Paniag mgr Magdalene Wilk z Instytutu Archeologii Uniwersytetu Rzeszowskiego, ktorej
skltadamy serdeczne wyrazy wdziecznosci.
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worskiej wykazal swego czasu szanowny Jubilat, ktéremu dedykujemy niniejszy tekst (Makiewicz
2001; 2005; 2008). Wszechstronne studia Tadeusza Makiewicza dowiodly, jak powiedzieliémy, rela-
tywnie p6znej datacji wspomnianej ceramiki, ktérg umieszcza On w V w., a takze co najmniej
w poczatkach VI w. Oczywiscie dla datowania naszej ostrogi ze Smardowa powyzszy argument ma
znaczenie poérednie, aczkolwiek nie jest obojetny. Inny jeszcze argument, ktéry winnismy uwzgled-
ni¢ przy ustalaniu chronologii ostrég typu H-2, to ich bliskie podobienistwo do okazéw z obszaru
kultur kregu zachodniobaltyjskiego, w tym zwlaszcza z terenu grupy olsztyriskiej, datowanej na
mlodsza faze wedréwek ludow, tj. faze E. Biorac wszystko pod uwage, jesteSmy sktonni datowac
ostrogi typu 2 podgrupy H (do pewnego stopnia intuicyjnie) na schylek fazy D (podfaze D3) i po-
czatkowy etap fazy E (podfaze E1). W datach bezwzglednych bylaby to zapewne druga potowa V w.
i poczatki VI.
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SPURS OF GROUP H IN THE TERRITORY OF THE PRZEWORSK CULTURE
ACCORDING TO JERZY GINALSKI

Summary

In J. Ginalski’s paper (1991) dealing with the typology of the bow spurs, group H constitutes the
final stage of development of these spurs and is at the same time the youngest of them. When the author men-
tioned above created his typology he had only two items of group H at his disposal, the spur from Opatéw,
grave 322 and the cemetaries in Olsztyn near Czestochowa. From that time on the collection of the artefacts
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discussed here has increased to five items (fig. 1 and 2) which provides a basis for working out their more pre-
cise typology and dating. As a consequence of the analysis which has been carried out, the group H has been
divided into two types: one of them, the first, contains items from Opatéw and Terliczka and the other (H-2),
with which spurs from Smardow, Olsztyn and Walkow-Kunica are associated. The first is dated by the authors
of the present outline at the older part of the phase D (the turn of IV/V centuries and the beginning of the 5t
century) and the second, typologically younger is dated at the decline of this phase (D) and the beginnings of
phase E (mainly the second half of the 5th century and the first years of the 6th century). The basis for such an
approach to the matter is provided by, on the one hand, the direct context of the finds and, on the other hand,
analogical finds arriving mainly from the territory of cultures represented by Western Balts.

Translated by Marek Oledzki
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Zapomniane monety ze skarbu z Siedlikowa

ALICJA GALEZOWSKA (Poznar)

Ponowne odkrywanie niejednokrotnie stawalo sie udzialem Szacownego Jubilata (Ma-
kiewicz 1997; 1998; 2000a; 2000b; 2001a; 2001b; Makiewicz, Michatowski 1997). Nawet po uptywie
wieku mozna odzyska¢ informacje o znalezisku tej rangi jak skarb z okresu wedréwek ludéw z Sie-
dlikowa w pow. ostrzeszowskim, zlozony z denaréw rzymskich, rzadkiego na obszarze srodkowo-
europejskiego Barbaricum znaleziska sztabki srebra oraz bizuterii srebrnej.

Ot6z nie wszystkie dostepne dane o tym cennym odkryciu, szczegdlnie te dotyczace monet,
funkcjonuja w obiegu naukowym. Zapomnianych zostato jedenascie denaréw opisanych przez mala-
rza, Jana Dutkiewicza!, w Dzienniku Poznanskim z 2, 10 i 14 grudnia 1880 r. (nr 277, 283 i 286; por.
Aneks). Zastuga J. Dutkiewicza bylo upublicznienie znaleziska siedlikowskiego, a jego rewelacje
o odkryciu skarbu w piecu dymarskim w Siedlikowie, jak réwniez o pozostatodciach starozytnego
hutnictwa zelaza na terenie powiatu ostrzeszowskiego wprowadzit do literatury naukowej archeolog
amator Wilhelm Schwartz? (1881a).

Opisy monet udostepnione na famach prasy bynajmniej nie umknety uwadze oséb z kregu To-
warzystwa Przyjaciét Nauk w Poznaniu. Wiadystaw Jazdzewski® w liscie zamieszczonym w Dzien-
niku Poznarnskim z 11 grudnia 1880 r. (nr 284; por. Aneks) zakwestionowal poprawnosé¢ odczytania
przez ]. Dutkiewicza legendy na jednym z denaréw i zaapelowal do Marcina (?) Kochanowskiego?,
wladciciela Siedlikowa, o przekazanie monet ze skarbu do Komisji Archeologicznej TPN. Pamig¢
o monetach nalezacych do artysty przetrwala po czasy J6zefa Kostrzewskiego, od 1914 r. kierujacego
Dziatem Przedhistorycznym Muzeum TPN, ktéremu zawdzieczamy wskazanie numeréw Dziennika
Poznarnskiego z informacjami o skarbie z Siedlikowa i opisami monet J. Dutkiewicza (Kostrzewski
1923, s. 189, 300, przyp. 743).

Okoto 200 (?) sposrod 400 (?) monet i wigkszo$¢ pozostalych wyrobéw srebrnych wchodzacych
w sklad skarbu ofiarowal Kochanowski Towarzystwu Przyjaciét Nauk w Poznaniu pod koniec
grudnia 1880 lub na poczatku 1881 r. (por. Schwartz 1881a, s. 52). Prawdopodobnie nie powstala
dokumentacja numizmatéw przejetych do Muzeum TPN, poniewaz Carl Fredrich, ktéry na poczatku
XX w. widziat juz tylko 27 czy 25 denaréw, nie podal zadnych informacji o monetach brakujacych
w zbiorach. Dostepnych 25 sztuk okreslit bardzo ogélnie, wymieniajac cesarzy i czlonkéw ich rodzin,

1 Jan Jozef Dutkiewicz (1818-1902) - malarz. Przez wiele lat (do 1880 r.?) zarzadzat wlasnym folwarkiem w Zalesiu, od-
dalonym o kilkanascie kilometréw od Siedlikowa. Pod koniec Zycia wrécit do malarstwa. Jednym z dziel artysty z tego okre-
su jest portret Klemensa Koehlera (Dalbor 1946).

2 Dr Wilhelm Schwartz (1821-1899) - filolog, cztonek zarzadu berliniskiej Gesellschaft fiir Anthropologie, Ethnologie und
Urgeschichte, w latach 1872-1882 dyrektor gimnazjum w Poznaniu (Kostrzewski 1949, s. 81; Kaczmarek 1996, s. 342).

3 Wladystaw Jazdzewski (1835-1895) - adwokat. W TPN dziatal od 1875 r., pelniac rézne funkcje, m.in. przewodnicza-
cego Sekcji/ Wydziatu Archeologicznego i wspéiredaktora Zapiskéw Archeologicznych Poznaniskich. Bogata kolekcja archeolo-
giczna i numizmatyczna Jazdzewskiego przeszia do zbioréw TPN w Poznaniu (Wojtkowski 1928, s. 84, 85, 331, 411, 412;
Kostrzewski 1949, s. 80, 81, 107; Wedzki 1981a; Kaczmarek 1996, s. 332-333).

4 Marcin Kochanowski z Siedlikowa w 1880 r. byl wiceprezesem Zwigzku Spétek Zarobkowych w Prusach Zachodnich,
Wielkim Ksigstwie Poznarskim i na Gérnym Slasku.
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dla ktorych monety te wybito (Fredrich 1909, s. 204, nr 7). Informacje J. Dutkiewicza drukowane
w Dzienniku Poznatriskim pozwalaja nie tylko na uzupelnienie listy Fredricha o kolejne rozpoznane
monety, ale takze na blizsze okreslenie kilku denaréw ze skarbu siedlikowskiego.

Przed prezentacja monet nalezacych do artysty warto na podstawie archiwalnych i najwczesniej-
szych publikowanych wzmianek podsumowaé wiadomosci o sposobie zabezpieczenia i o skiadzie
depozytu z Siedlikowa.

Okolicznosci odkrycia i kontekst archeologiczny skarbu

Skarb odnaleziono w listopadzie 1880 r. podczas eksploatacji starozytnego zuzla, pro-
wadzonej przez §laskiego przedsiebiorce, Pyrkoscha, ktéry znaczne ilosci zuzla z terenu powiatu
ostrzeszowskiego wywiézl do huty w Chorzowie (Schwartz 1881a, s. 51, 52; 1881b, s. 12; por. Na-
wrocki 1968, s. 42, 43). Na kosztownosci srebrne natrafiono w kociotkowatej jamie wypelnionej zuz-
lem (Schwartz 1881a, s. 51). Odkopany relikt pieca dymarskiego wzbudzil nie mniejsze zaintereso-
wanie niz ukryty w nim skarb, zwlaszcza ze nie byl odosobnionym odkryciem. W samym
Siedlikowie odnotowano cztery piece. Przynajmniej niektére z zarejestrowanych przez Pyrkoscha
piecow’, wsréd nich omawiany obiekt z Siedlikowa (Dziennik Poznatiski, nr 286; por. Aneks), miaty
duze kotlinki o $rednicy dochodzacej nawet do 1,5 m, obudowane kamieniami i gling (Schwartz
1881a, s. 51, 52). Mozna je zaklasyfikowaé¢ do niedawno wyréznionej kategorii piecéw dymarskich
z kotlinka , bardzo duza”, najbardziej znanych z obszaru Slaska (Madera 2008) i niejednokrotnie wy-
rézniajacych sie solidng konstrukcjg z kamieni i gliny (Madera 2008; Orzechowski 2013, s. 97, 98, 103,
105 nn., ryc. 45).

Skarb byl wkopany w warstwe zuzli o miazszoséci ok. 60 cm, nakryty wieksza bryla zuzla
i przysypany warstwa drobnych zuzli, gruba na ok. 60 cm (Schwartz 1881a, s. 51). Nie mozna wyklu-
czy¢ umieszczenia depozytu w glinianym naczyniu postawionym na podkladce kamiennej. Klemens
Koehler® ofiarowal bowiem Muzeum Towarzystwa Przyjaciét Nauk w Poznaniu , ztomki glinianego
naczynia znalezione wéréd zuzli zelaznych w Siedlikowie, razem z kilkudziesieciu” monetami rzym-
skimi i paru srebrnymi ozdobami oraz dwa kawalki piaskowca, na ktérym ten skarb byt zlozony”
(nr inw. TPN 1886:13)8. Prawdopodobienistwo, iz skarb byl zabezpieczony w naczyniu glinianym
rozwazal juz Sture Bolin (1926, s. 88, nr 84) na podstawie wzmianek o ,urnach” odkrytych w piecu
z Siedlikowa (Schwartz 1881b, s. 11; Fredrich 1909, s. 204). Przedmioty z daru Koehlera zaginely,
brakuje réwniez ich dokumentacji. Frapujacy jest fakt pominiecia tych znalezisk w Albumie zabytkow
przedhistorycznych Wielkiego Ksigstwa Poznariskiego, w ktérym zaprezentowano wyroby srebrne z daru
Kochanowskiego (Erzepki, Kostrzewski 1915, s. 9, tab. 67: 21-24); by¢ moze ceramika i kawalki pia-

5 Pyrkosch zapewne natrafil na pozostalosci piecow dymarskich w miejscowosciach: Siedlikéw (4), Ostrzeszéw (4), Ro-
jow (4), Krolewskie (2), Marszatki (1), Mikstat (1), Olszyna (1), Potasnia (1), Zalesie (1), Bierzéw (pewna liczba) i KuZnica
(pewna liczba) w pow. ostrzeszowskim oraz w Antoninie w pow. ostrowskim (2) (Schwartz 1881a: 52; 1881b: 12).

¢ Dr Klemens Koehler (1840-1901) - lekarz laryngolog. Aktywny czlonek Towarzystwa Przyjaciét Nauk w Poznaniu,
m.in. sekretarz, a nastepnie przewodniczacy Sekcji/ Wydzialu Archeologicznego, wspoiredaktor Albumu zabytkéw przedhisto-
rycznych Wielkiego Ksiestwa Poznariskiego. Zgromadzil znaczng kolekcje znalezisk archeologicznych i numizmatéw, po jego
$mierci zakupiong przez poznanskie Kaiser Friedrich-Museum (Wojtkowski 1928, s. 331-333, 412, 413; Kostrzewski 1949,
s. 80, 107, 128; Stocki 1968, s. 250; Wedzki 1981b; Kaczmarek 1996, s. 335).

7 Wzmiankowana w opisie daru Koehlera (nr inw. TPN 1886:13) liczba kilkudziesieciu monet znalezionych w Siedliko-
wie, niezgodna z publikowanymi danymi, takze przez K. Koehlera (1890, s. 57), musi by¢ zwykla pomytka: wpisano kilka-
dziesiagt zamiast kilkaset.

8 K. Koehler i W. Schwartz z tych samych Zrédel czerpali informacje o znalezisku z Siedlikowa. Doniesienia Dutkiewicza
tlumaczyl Schwartzowi z polskiego nauczyciel Sikorski (Schwartz 1881b, s. 11). Natomiast Koehler utrzymywat bliskie kon-
takty z malarzem (por. przyp. 1). Przez pewien czas mieszkali niedaleko siebie: Koehler w Koscianie (do 1884 r.), Dutkiewicz
za$ w Granowku, kilkanascie kilometréw od Kosciana (Dalbor 1948, s. 15; Stocki 1968, s. 250). Koehler i Schwartz takze mie-
dzy soba wymieniali informacje. Schwartz (1881b, s. 12) cytuje opinie Kohlera dotyczaca starozytnego zuzla: ,[...] Schlacken
von Gusseisen, wo also der Eisenstein mit Holz zusammengeschmolzen wurde in Gruben wie die, wo die Miinzen lagen. An
einigen Stellen der Masse sind noch ganz genau Holzeindriicke zu sehen” [zuzle z wytopu zelaza, polegajacego na przetapi-
aniu rudy Zelaza razem z drewnem w jamach takich jak ta, w ktérej lezaly monety. W niektérych miejscach tej masy widocz-
ne sa jeszcze dos¢ dokladnie odciski drewna - thum. A.G.].
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skowca juz wéweczas nie byly uchwytne w zbiorach TPN. O zaginionym naczyniu lub jego fragmen-
tach jest wzmianka w najpelniejszej publikacji czesci niemonetarnej skarbu (Petersen 1944, s. 77-81)
oraz w dokumentach archiwalnych.

Podsumowujac: skarb zdeponowano na terenie osady, najprawdopodobniej w obrebie warsztatu
hutniczego, ztozonego przynajmniej z czterech piecow dymarskich, zapewne w pewnym oddaleniu
od czesci mieszkalnej osady (na temat podobnych warsztatéw na terenie Slaska por. Orzechowski
2013, s. 143, 144, 155, 232, 234, 241, 252). Kosztownosci srebrne ztozono w duzej kotlince pieca dy-
marskiego z obudowanymi $ciankami, by¢ moze w naczyniu glinianym postawionym na podkladce
kamiennej, i caloé¢ zamaskowano zuzlem. Przypuszczalnie uptynal pewien czas od produkgji zelaza
w piecu do momentu zdeponowania skarbu, poniewaz we wnetrzu kotlinki zdazyta uformowac sie
na zuzlu warstwa piasku (por. Schwartz 1881a, s. 51).

Sklad skarbu

Kompletny sktad skarbu z Siedlikowa wymyka sie naszej wiedzy. Zwraca uwage po-
czatkowo wzmiankowana przez J. Dutkiewicza liczba ponad tysigca denaréw znajdujacych sie
w rekach Kochanowskiego (Dziennik Poznariski, nr 283, por. Aneks), a takze informacja o tym, ze wia-
Sciciel Siedlikowa nie dysponowal caltym znaleziskiem, lecz jego czescig (Dziennik Poznariski, nr 277,
por. Aneks).

Uchwycona czes¢ depozytu procz ok. 400 (?) monet obejmowala sztabke srebra, wisiorek z frag-
mentem laricuszka w uszku, dwie okazale zapinki z czeSciowq pozlota oraz rame sprzaczki (ryc. 1)°.
Wisiorek i cze$¢ monet natychmiast ulegly rozproszeniu; z uptywem czasu przepadly takze monety
przekazane Towarzystwu Przyjaciét Nauk w Poznaniu. Z daru Kochanowskiego przetrwaty tylko
niemonetarne elementy depozytu, wlaczone do zbioréw archeologicznych TPN (ryc. 2), o lacznej
masie ponad 203 g (sztabka: 155,298 g; krotsza zapinka: 15,409 g; dtuzsza zapinka: 15,015 g; rama
sprzaczki: 17,323 g). W zarejestrowanej czedci skarbu z Siedlikowa zapewne bylo okolo 1,4-1,5 kg
srebra.

Martin Jahn (1931, s. 50; por. Petersen 1944, s. 78, 80) na podstawie analizy form i zdobnictwa
czeéci stroju ustalit chronologie skarbu na wczesny okres wedrowek ludow, ze wskazaniem na po-
czatek V w. - i do dzi$ wiekszos¢ badaczy znalezisko siedlikowskie datuje w ramach pierwszej po-
towy V w. (por. Kostrzewski 1955, s. 266; Godlowski 1989, s. 30, mapa 2, nr 59; 1992, s. 45, mapa 8,
nr 20; Maczynska 1999, s. 29, mapa 3, nr 24; Bursche 2005, s. 204). Zapinki o dtugosci 8,7 i 9,4 cm,
wykonane z blachy, naleza bowiem do péznych form grupy A VI, 2 (ryc. 1:2, 4), stylistycznie bliskich
typowi Wiesbaden (Werner 1981; por. Schoneburg 1996, s. 172, 173, mapa 1), od ktérego rézni je jed-
nodzielna konstrukcja oraz forma nézki i pochewkil0. N6zki zapinek zdobi ornament stempelkowy
w stylu Sosdala-Untersiebenbrunn, z charakterystycznymi migdatowatymi odbiciami puncy, najcze-
Sciej spotykanymi na wyrobach metalowych z pierwszej polowy V w. (ostatnio Koch 1999, s. 167,
168, ryc. 7-8). Nie ulega watpliwosci przynaleznos¢ pary fibul z Siedlikowa do stroju kobiecego, na-
tomiast pozostaje kwestia otwarta: czy zapinki byly zlaczone taricuszkiem ozdobionym zawieszka
lunulowatg, jak moglaby to sugerowac informacja J. Dutkiewicza o ,taficuszku z dwiema szpinkami
i pot ksiezycem” (Dziennik Poznariski, nr 277; por. Aneks)!1.

9 W 1992 r. zwrécono Muzeum Archeologicznemu w Poznaniu sztabke srebra wywieziong do Niemiec podczas drugiej
wojny $wiatowej. Z metryka ,Siedlikéw - Althiitte, Kr. Kempen frither Adelnau” powrdécily takze kolec i spirala zapinki
srebrnej (Meclewska, Paszkiewicz 1993, s. 71; Chtodnicki 1996, s. 11-12, 43-44, tab. 5:2-4). Fragmenty zapinki nie s3 wzmian-
kowane w archiwaliach i w publikacjach W. Schwartza (1881a; 1881b), B. Erzepkiego, J. Kostrzewskiego (1915) oraz E. Peter-
sena (1944). Musza stanowi¢ przymieszke znaleziska z innej miejscowosci.

10 Wariant typu A 171 (Almgren 1923, s. 86, 188, 227, zalacznik 2, nr 205 - mylnie Siedlimowo, pow. inowroctawski)
i grupa 62 wg M. Schulze (1977, s. 48, 381-382, tab. 5:62).

11 Znalezisko zapinek z okresu wedréwek ludéw, taczonych laficuszkiem, odnotowano juz na ziemiach polskich w Mto-
tecznie, pow. fromborski, gdzie odkryto zlota fibule w stylu polichromicznym ze zlotym laricuszkiem (Maczyrniska 2013,
s. 181, 182, ryc. 4, 5, z wczesniejsza literaturg).
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5cm
5 L . . . .

Ryc. 1. Wyroby srebrne ze skarbu z Siedlikowa. 1 - sztabka; 2, 4 - zapinki z czeSciowa pozlota; 3 - rama sprzaczki;
5 - zawieszka z fragmentem tanicuszka w uszku (rys. J. Kedelska) (5 - wg Schwartz 1881a, ryc. 3)

Wisiorek-amulet pétksiezycowaty, zaginiony w XIX w., znany jest z nie najlepszego rysunku
(Schwartz 1881a, ryc. 3), ktérego poprawnosé, m.in. w przedstawieniu uszka, od dawna budzi wat-
pliwosci (por. Jahn 1930, s. 49; Petersen 1944, s. 77, 78)12. W kazdym razie byla to gtadka lunula o sze-
rokosci ponad 5 cm (ryc. 1: 5). Na obszarze , germarniskiego” Barbaricum blaszane wisiorki lunulowate
wystepuja w szerokich ramach czasowych od péznego okresu rzymskiego po pierwsza polowe V w.
(zob. Werner 1988, 266, ryc. 15-16, 18), w obrebie Kotliny Karpackiej datowane sa na koniec IV i caly
V w. (por. Kiss 1996, s. 59, 60). Wisiorek lunulowaty ze skarbu w Siedlikowie, zawieszony na konicu
taficuszka, stanowil zapewne czes¢ ozdoby kobiecej noszonej na szyi lub piersil3.

12 Jak niedoktadny moze by¢ szkic lunuli, tatwo zorientowac sie, konfrontujac rysunek sprzaczki i jednej z zapinek
(Schwartz 1881a, ryc. 1; 2) z zabytkami zachowanymi w zbiorach.

13 Zawieszki-amulety w ksztalcie pétksiezyca nosilty na szyi kobiety w prowincjach rzymskich, na terytorium sarmac-
kim, jak rowniez w gockim kregu kulturowym, gdzie szczegélnie czeste byly srebrne egzemplarze (por. Schulze-Dérrlamm
1986, s. 353; Werner 1988, s. 266-269; Tempelmann-Maczyriska 1989, s. 214, 215; Kiss 1996, s. 62, ryc. 6).
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Ryc. 2. Bizuteria i srebrna sztabka ze skarbu z Siedlikowa (fot. P. Silska)

Masywna i w przyblizeniu kolista rama pochodzi od sprzaczki typu H 25 wg R. Madydy-
-Legutko (ryc. 1: 3), bardziej charakterystycznego dla stroju meskiego niz kobiecego, stanowigcego
wyznacznik wczesnego okresu wedréwek ludéw w kulturze przeworskiej i na sgsiednich obszarach
kulturowych (Madyda-Legutko 1987, s. 67, 89, 166, nr 723).

Interesujacym elementem skarbu z Siedlikowa jest podluzna, bochenkowata sztabka srebra (ryc. 1:1),
zachowana w calosci, bez widocznych nacieé, natomiast z licznymi §ladami uderzeri mtotka (por.
Zakrzewski 1918, s. 33, ryc. 1). Pomimo braku oficjalnego stempla i formy nietypowej dla pézno-
rzymskich sztabek, ktérych produkcja przebiegata pod kontrola panstwa, masa sztabki siedlikow-
skiej (155,298 g) wyraznie zorientowana jest na funta rzymskiego - libre (ok. 327,45 g), a Sciélej na
polowe libry (por. Wiegels 2003, s. 13-16)'4. Z kontynentalnej czesci europejskiego Barbaricum po-
chodzi niewiele znalezisk sztabek srebrnych, tymczasem liczniej wystepuja na terenie Danii i Szwe-
qji, stanowigc znaczny komponent skarbéw ze srebrem siekanym, datowanych na okres od potowy
IV po VI w. (Rau 2013a, s. 192-194). Pozbawione stempli sztabki z obszaru barbarzynskiego, skad
pochodza takze formy do ich odlewania, uznawane sg za produkty lokalne (por. Rau 2013a, s. 193,
194; 2013b, s. 348, 349). Jak dotad nie sygnalizowano, by masa odkrytych catych egzemplarzy odpo-
wiadala rzymskiej normie wagowej. Dotyczy to natomiast sztabki siedlikowskiej, dlatego jej prowe-
niencje najprawdopodobniej nalezy rozpatrywaé¢ w kontekscie kontaktéw bezposrednich!> lub po-
srednich wiasciciela skarbu z terenami panstwa rzymskiego lub przylimesowymi.

14 Sztabki oficjalne z reguly wazyly od 2 do 5% mniej (Wiegels 2003, s. 16). Masa sztabki siedlikowskiej jest 0 5% mniej-
sza od polowy funta rzymskiego.

15 Na przyklad optata dla walczacego w wojsku rzymskim. Sztabki srebra pelnity w Imperium funkcje srodka platnicze-
go. Znaczenie pienigdza sztabkowego wzrosto w IV w. Przypuszcza sie, ze po polowie tego stulecia donativa wyplacane
wojsku przez cesarza mogly by¢ uiszczane w sztabkach srebra; ich skladnikiem byl bowiem funt srebra, zapewne w formie
sztabki (por. Wiegels 2003, s. 58- 60; tam wczesniejsza literatura).
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Skarb z Siedlikowa nalezy do grupy depozytéw zawierajacych w swym skladzie denary rzym-
skie z drugiej potowy 1 i z Il w. oraz bizuterie barbarzyriska, pozwalajaca na ich datowanie w ramach
schytku IV po poczatek VI w. (ostatnio Maczynska 1999: 29-31, mapa 3; Bursche 2005, s. 203, 204,
przyp. 7-9; tam wczesniejsza literatura). Odrebna kwestia sa przyczyny deponowania skarbéw
w okresie wedréwek ludéw, wymagajace szerszych studiéw nad ich skladem i kontekstem archeo-
logicznym. Przypuszcza sig, ze wiele depozytéw trafilo do ziemi w charakterze ofiar (por. m.in. Bur-
sche 2005, s. 207; 2008, s. 403, 404; Quast 2009; 2011; tam wczesniejsza literatura).

Monety ze skarbu

Nie znamy dokladnej liczby srebrnych monet odkrytych w Siedlikowie. Wiadomo zas,
ze wszystkie byly tej samej wielkosci (Schwartz 1881a, s. 51; Dziennik Poznariski, nr 277; por. Aneks).
W korespondencji Jana Dutkiewicza z grudnia 1880 r. poczatkowo pojawia sie liczba ponad tysigca
sztuk, potem malarz wymienia przeszio 350 monet, ktére wraz z innymi przedmiotami ze skarbu
przestal Kochanowski do przejrzenia Jozefowi Ignacemu Kraszewskiemu, przebywajacemu w Drez-
nie (Dziennik Poznarski, nr 283, 286; por. Aneks)6. Informacji o tysiacu monet nikt p6zniej nie powto-
rzyl; kolejne Zrédta podaja ich liczbe oscylujaca wokoét 400 sztuk (Schwartz 1881a, s. 51; Koehler 1890,
s. 57, nr 25)17.

Wedtug publikowanych danych do zbioréw Towarzystwa Przyjaciét Nauk w Poznaniu przeszto
ok. 200 monet (Schwartz 1881a, s. 52), wieksza czes¢ sposréd kilkuset monet (Schwartz 1881b, s. 11),
wieksza czesé z ok. 400 sztuk (Koehler 1890, s. 57), duza czes¢ monet ze skarbu (Fredrich 1909, s. 204).

Informacja o liczbie monet wtaczonych do zbioréw TPN nie jest dostepna w archiwum Muzeum
Archeologicznego w Poznaniu ani w prywatnym archiwum J6zefa Kostrzewskiego!$, podobnie jak
opis, rysunek czy fotografia chocby jednego denara. Rodza sie watpliwosci, czy razem ze sztabka
srebra i bizuterig przekazano takze monety ze skarbu siedlikowskiego do Dziatu Przedhistorycznego
Muzeum TPN'. Zwraca uwage fakt, ze w Albumie zabytkéw przedhistorycznych Wielkiego Ksigstwa Po-
znanskiego zadokumentowano wytacznie czes¢ niemonetarng skarbu (Erzepki, Kostrzewski 1915, s. 9,
tab. 67:21-24)%.

Jedyne dostepne informacje o monetach ze skarbu z Siedlikowa, przechowywanych w zbiorach
Towarzystwa Przyjaciot Nauk w Poznaniu, pochodza z dzieta Carla Fredricha. Badacz ten wymienit
25 denaréw sposréd 25 lub 27 uchwytnych w zbiorach TPN na poczatku XX w.: 1 Domicjana, 3 Tra-
jana, 4 Hadriana, 1 Sabiny, 3 Antoninusa Piusa, 4 Faustyny I, 2 Marka Aureliusza, 3 Lucjusza Weru-
sa, 1 Lucylli, 1 Kommodusa, 1 Kryspiny i 1 - nasladownictwo barbarzyrskie denara Antoninusa Piu-
sa (Fredrich 1909, s. 204, nr 7; por. Bolin 1926, s. (88), nr 84; Majewski 1949, s. 144, nr 928; Gumowski
1958, s. 125, nr 40; Kunisz 1973, s. 101/102, nr 139).

16 Kochanowski zwlekat z przekazaniem znalezisk Towarzystwu (Dziennik Poznariski, nr 283; por. Aneks), by¢ moze pré-
bowal je sprzedac i taka oferte przedstawil Kraszewskiemu (por. J. Kaczmarek, H. Kaczmarek, Silska 2013, s. 280). Czesci
monet istotnie nie przekazat do Poznania; zatrzymat zatem sobie, rozdat lub sprzedat.

17 Por. przyp. 7.

18 Archiwum J. Kostrzewskiego przechowywane w Wojewddzkiej i Miejskiej Bibliotece Publicznej im. C. Norwida
w Zielonej Gérze.

19 W archiwaliach archeologicznych brakuje daty przyjecia przez TPN w Poznaniu daru Kochanowskiego, otrzymanego
nie pézniej niz na poczatku 1881 r. (Schwartz 1881a, s. 52), poniewaz nie zostal wpisany do ksiegi nabytkéw archeologicz-
nych. Moze ten cenny dar zainwentaryzowano w ksiedze zbioréw numizmatycznych TPN (?). Sztabka srebra i bizuteria
mogty by¢ przekazane do zbioru wykopalisk w pozniejszym czasie, po 1886 r. i przed 1915. Moglby o tym §wiadczy¢ doku-
ment (bez daty) z opisem daru Kochanowskiego: ,[brak liczby - A. G.] monet rzymskich srebrnych, dwie fibule srebrne
pozlacane i podluzne kawaly srebra, znalezione razem na polach Siedlikowa wéréd zuzli zelaznych”. Dokument opatrzono
nr inw. TPN 1886:13, zarezerwowanym dla wspomnianego juz daru Koehlera, zlozonego z fragmentéw naczynia i kawal-
koéw piaskowca (por. J. Kaczmarek, H. Kaczmarek, Silska 2013, s. 280).

20 Publikowane informacje jednoznacznie nie potwierdzaja obecnosci monet z Siedlikowa na wystawie stalej, jak
i w ogdle w zbiorach archeologicznych Muzeum TPN, a pdzniej Muzeum Wielkopolskiego (J. Kostrzewski 1918, s. 49; 1928;
1935). Ernst Petersen (1944, s. 78) wprawdzie podaje, ze cale znalezisko siedlikowskie znajdowalo si¢ w okupacyjnej instytu-
qji archeologicznej w Poznaniu, o nazwie Landesamt fiir Vorgeschichte (Krajowy Urzad Prehistorii). Mozna jednak watpié,
by upewnit sig, ze dotyczy to takze monet, poniewaz w ich opisie ogranicza si¢ do informacji C. Fredricha (1909).
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Monety ze skarbu znalazly sie takze w rekach oséb zatrudnionych przy kopaniu zuzla, od kto6-
rych J. Dutkiewicz przejal najpierw pie¢, a p6ézniej przynajmniej kolejnych szes¢ denaréw (Dziennik
Poznanski, nr 277, 286; por. Aneks). Kilka denaréw z Siedlikowa nalezalo do kolekcji Klemensa
Koehlera (Koehler 1890, s. 57) i ich nieznana liczba obecna byta w zbiorze Zygmunta Zakrzewskiego
(Skowronek 1973, s. 75). Na temat monet ze skarbu siedlikowskiego nalezacych do K. Koehlera
i Z. Zakrzewskiego nic nie wiadomo.

Monety ,z czystego srebra, wielkosci piecio-fenygoéwki” (Dziennik Poznariski, nr 277; por. Aneks),
nabyte przez J. Dutkiewicza, byly w réznym stopniu wytarte. Pomimo to odczytane przez malarza
fragmenty legend i zidentyfikowane wyobrazenia na rewersach monet pozwalaja na mniej lub bar-
dziej doktadne okreslenie dziewieciu sposréd jedenastu denaréw (tabela 1; katalog). Na podstawie
opiséw J. Dutkiewicza mozna uzupelnic¢ liste monet zbadanych przez C. Fredricha i zweryfikowa¢
dotychczasowa wiedze o najmtodszej emisji w skarbie z Siedlikowa.

Carl Fredrich (1909, s. 204) rozpoznal denary cesarzy od Domicjana po Kommodusa, podczas
gdy w rekach J. Dutkiewicza byl denar z okresu rzadéw Septymiusza Sewera. Ta najmlodsza znana
moneta ze skarbu siedlikowskiego byla bita przez Sewera ok. 193-195 r. w Aleksandrii (RIC 350G)
lub w Emesie (RIC 414). Mniej prawdopodobnie byl to denar Gety (jako cezara), emitowany w Rzy-
mie w latach 200-202 (RIC 19) lub 203-208 (RIC 54). Rozpoznanie wsréd monet ze skarbu siedlikow-

Tabela 1. Rozpoznane denary ze skarbu z Siedlikowa nalezace do Jana Dutkiewicza

Panujacy Data Mennica Literatura
1. Trajan wiosna 113 - lato 114 Rzym MIR 425, RIC 292-293
2. Trajan 103-116 Rzym MIR grupa 9-16, 18
3. A. Pius (M. Aureliusz) 140-144 Rzym RIC 424
4. Marek Aureliusz VII-XII 165 Rzym RIC 142-143
5. Marek Aureliusz XII1170-X11173 Rzym RIC 241, 261-262, 276
6. M. Aureliusz (L. Werus) XII 161-X1I 162 Rzym RIC 482
7. M. Aureliusz (Lucylla) 164-169 Rzym RIC 786-787
8. Kommodus 181-182 Rzym RIC 13-15,18, 25-29,33,36
9. Septymiusz Sewer 193-195 Aleksandria RIC 350G

lub Emesa RIC 414

lub Geta 202-208 Rzym RIC 19, 54

Tabela 2. Monety ze skarbu z Siedlikowa ze zbioréw Towarzystwa Przyjaciét Nauk w Poznaniu i Jana Dutkiewicza

Panujacy?! Zbiory TPN Monety Dutkiewicza Razem
Domicjan (81-96) 1
Trajan (98-117)
Hadrian (117-138)
Hadrian (Sabina)
Antoninus Pius (138-161)
Antoninus Pius (Faustyna I)
Antoninus Pius (M. Aureliusz)
Marek Aureliusz (161-180)
Marek Aureliusz (L. Werus) (161-169)
Marek Aureliusz (Lucylla)
Kommodus (180-192)
Kommodus (Kryspina)
Septymiusz Sewer (193-211) 1
lub Geta (jako cezar)
Cesarstwo Rzymskie 2(?) 2 41ub2
Nasladownictwo denara A. Piusa 1 1 1

Razem 27 lub 25 11 38 lub 36
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21 Niektére denary ze zbioréw TPN mogly pochodzi¢ sprzed okresu panowania wymienionych cesarzy; w trzech przy-
padkach nalezy bra¢ pod uwage szersze ramy chronologiczne: Domicjan 72-81-98, Marek Aureliusz 140-161-180, Kommodus
172-180-192.
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skiego denara Septymiusza Sewera, panujacego na przetomie II i III w. byloby poniekad zgodne
z informacjami W. Schwartza (1881b, s. 11)22 i K. Koehlera (1890, s. 57), zaliczajacych monety z Sie-
dlikowa do trzech pierwszych wiekéw. W zwiazku z XIX-wiecznymi wzmiankami o chronologii
monet z omawianego skarbu, siegajacej Il w., nie mozna wykluczy¢ przynaleznosci do niego kolej-
nych denaréw z czaséw Septymiusza Sewera lub mlodszych.

Dwa spoérod pozostatych osmiu okreslonych denaréw Dutkiewicza byly emisjami Trajana: z lat
103-116 (MIR grupa 9-16, 18) i 113-114 (MIR 425; RIC 292, 293). Kolejne monety to: denar Antoninu-
sa Piusa bity dla Marka Aureliusza w latach 140-144 (RIC 424), denar Marka Aureliusza z VIII-XII
165 (RIC 142, 143), denar Marka Aureliusza z XII 170-XII 173 (RIC 241, 261, 262, 276), denar Marka
Aureliusza (Lucjusza Werusa) z XII 161-XII 162 (RIC 482), denar Marka Aureliusza (Lucylli) (RIC
786,787) oraz denar Kommodusa z 181 r. lub z 181 lub 181-182 r. (RIC 13-15, 18 lub RIC 25-29, 33, 36).
W odniesieniu do dwéch nieokreslonych denaréw dysponujemy jedynie opisem wyobrazen na re-
wersach; na jednej monecie zapewne byta to Wiktoria, na drugiej zas - przypuszczalnie dwie stojace
osoby i przynajmniej jedna z nich z atrybutami militarnymi.

Zbadane monety srebrne ze skarbu z Siedlikowa, nalezace do zbioréw Towarzystwa Przyjaciét
Nauk w Poznaniu i do Jana Dutkiewicza, to regularne emisje Domicjana (81-96) po Septymiusza
Sewera (193-211) oraz nasladownictwo barbarzynskie denara Antoninusa Piusa (tabela 2). Wedlug
nowszych ustalerr imitacje denaréw rzymskich zaczely pojawiac sie w srodkowej i péinocnej Europie
od korica II lub poczatku III w. Najczesciej spotykane sa nasladownictwem denaréw z okresu dyna-
stii Antoninéw, do ktérych nalezy znalezisko siedlikowskie (zob. Bursche 2005, s. 208).

Wsréd rozpoznanych denaréw ze skarbu w Siedlikowie najwiecej jest monet Marka Aureliusza
(10) i Antoninusa Piusa (8), razem ponad 54%. Spory taczny udzial maja wczesniejsze monety: Do-
micjana (1), Trajana (5) i Hadriana (5), i stanowia one ponad 33% wszystkich okreslonych denaréw.
Mniej natomiast jest emisji Kommodusa (3) i Septymiusza Sewera (1). Zbadanych zaledwie kilka
procent ogoétu odkrytych monet (33 sposréd ok. 400?) nie pozwala na ocene struktury chronologicz-
nej skarbu (por. Bursche 1994; Dymowski, Myzgin 2014). Poréwnujac oba nieliczne zbiory monet ze
skarbu siedlikowskiego, mozna jednak zaobserwowac¢ pewna powtarzalnos¢, m.in. s3 w nich dobrze
reprezentowane starsze denary, sprzed okresu dynastii Antoninéw (9 z 24 okreslonych denaréw ze
zbioru TPN i 2 z 9 rozpoznanych denaréw Jana Dutkiewicza)?.

Depozyt z Siedlikowa przypuszczalnie nalezy do skarbéw denaréw rzymskich z najmtodszymi
monetami emitowanymi w pierwszych latach panowania Septymiusza Sewera, licznie odkrywanych
na obszarze europejskiego Barbaricum. Poglady na temat przeptywu denaréw rzymskich na pétnoc
zebrali ostatnio A. Dymowski i K. Myzgin (2014). Skarb zdeponowany we wczesnym okresie we-
dréwek ludéw jest jednym z wielu $wiadectw dlugiego pozostawania w uzyciu denaréw z drugiej
polowy Ii z Il w. (por. Bursche 2005, s. 203-205). Stare denary z , czystego” srebra, sprzed reformy
monetarnej w 194 r., stanowily trzon depozytu srebrnego, uzupelnionego o sztabke srebra, by¢ moze
takze z terenéw panstwa rzymskiego lub przylimesowych, oraz bizuterie barbarzyriska, przynaj-
mniej w wiekszosci kobiecg. Analogiczny, podobnie datowany depozyt srebrny, zlozony ze starych
denaréw rzymskich i bizuterii, pochodzi z okolicy nieodlegtego od Siedlikowa Kalisza (znany takze
jako skarb z Kozminka). W tym przypadku na dluzszy okres kumulacji skarbu rodowego (?) moga
wskazywac nie tylko denary, lecz takze zapinki o réznej chronologii: typu zakrzowskiego oraz bla-
szana z potkolista plytka gtowki i wydtuzona rombowata nézka, tzw. gocka (Jazdzewski 1890; Peter-
sen 1944, s. 81, 82, tab. XII, 2, 3; Maczyniska 1999: 29, mapa 3, nr 9, ryc. 10:2). Komponenty obu skar-
béw i inne znaleziska z okresu wedréwek ludéw ze srodkowej Polski i Wielkopolski, datowane po
druga potowe V i poczatki VI w., wskazuja na dalekie kontakty z obszarami dorzecza Dunaju i Laby,
a w pézZniejszym czasie takze Skandynawii, a nawet Italii (ostatnio Maczyriska 1999, s. 29-32, mapa 3, 4;
ryc.10:2, 4, 5, 8, 9; 12-15).

22 Pierwotnie W. Schwartz (1881a, s. 52) wspomniat o monetach z I-IV w.

B Zblizong, wczesng strukture chronologiczng maja skarby zawierajace najmlodsza monete Septymiusza Sewera, zali-
czane do typu C-3, znane z obszaru kultur przeworskiej, wielbarskiej i czerniachowskiej oraz z Gotlandii (por. Dymowski,
Myzgin 2014, s. 49, 50, 52, 68, mapa 1, ryc. 7, tab. 1). Podobieristwo moze by¢ jednak pozorne ze wzgledu na mata liczbe
zbadanych monet ze skarbu z Siedlikowa.
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Katalog monet Jana Dutkiewicza

1.Denar Trajan  wiosna 113 -lato 114 r. Rzym
Dziennik Poznanski, nr 286: ,4. Zupelnie podobny do nagtéwka 3go [katalog nr 2 - A. G.] z czytel-
nymi literami Aug. Ger. Dacum I. Na odwrotnej stronie ma przedstawia¢ kolumne Trajana w Rzy-
mie dzi$ znajdujaca sie jeszcze”.
MIR 425 (Av: IMP TRATIANO AVG GER DAC P M TR P COS VI P P Popiersie Trajana w prawo.
Rv: SPQR OPTIMO PRINCIPI Kolumna Trajana); RIC II 292, 293.

2.Denar  Trajan  103-116r. Rzym

Dziennik Poznariski, nr 286: ,,3. Trzeci nosi napis Trajano”.

Zapewne MIR grupa 9-16, 18 (w legendzie: TRAIANO). J. Dutkiewicz zauwazyl podobieristwo
z wyzej opisanym denarem Trajana, dlatego mozna raczej wykluczy¢ denar Hadriana, RIC II 22D,
117 r., Rzym.

3.Denar  Antoninus Pius (Marek Aureliusz) 140-144 . Rzym

Dziennik Poznanski, nr 277: ,2. Pieniazek z mtoda twarza nosi napis w okoto Aurchus Caesar XV.
Reszta nie czytelna. Na odwrotnej stronie urna, w okot litery PI T A'S A V C”. Dziennik Poznariski,
nr 283: ,,zamiast Aurchus, czytac nalezy Aurelius”.

RIC III 424 (Av: AVRELIVS CAESAR AVG PII F COS Glowa gota Marka Aureliusza w prawo lub
udrapowane popiersie z gola glowa w prawo, wzglednie glowa gola w lewo. Rv: PIETAS AVG Noz,
kropidto, dzban, lituus i simpulum).

4. Denar  Marek Aureliusz (Lucjusz Werus) XII161-XII 162 r. Rzym

Dziennik Poznariski, nr 277: ,3. Pieniazek z starg twarza. Napis w okoto I M P L Aurel rarus aug.
Na drugiej stronie osoba z rogiem obfitosci w drugiem reku trzymajaca cos$ na ksztalt kuli, z napisem
w okoto PR C V D (zdaje sie E nieczytelne) O R T A P II Cos II”. Dziennik Poznariski, nr 283: ,,czytac
nalezy zamiast Aurel rarus, Aurel varus”. Dziennik Poznarnski, nr 284 (W. Jazdzewski): ,zapewne
Imp. Caes. L. Aurel. Verus. Aug.”.

RIC IIT 482 (Av: IMP L AVREL VERVS AVG Glowa Lucjusza Werusa gota w prawo. Rv: PROV
DEOR TR P II COS II Providentia stojaca w lewo trzyma glob i r6g obfitosci).

5.Denar = Marek Aureliusz ~ VIII-XII 165 r. Rzym

Dziennik Poznanski, nr 277: , 1. Dwa pieniazki z podobnie odbitemi twarzami nosza napis M An-
toninus Augustus. Dalszy napis nie czytelny. Po drugiej stronie o tyle r6znia sie od siebie [...]. Na
drugim pienigzku osoba trzymajaca w lewem reku rég obfitosci, w prawem niewyrazny przedmiot
nad ofiarnem naczyniem. Napis w okoto M T R P XIX IM P III Cos III”.

RIC III 142 lub 143 (RIC 142. Av: M ANTONINVS AVG ARMENIACVS Glowa Marka Aureliusza
w wiencu laurowym, w prawo. Rv: P M TR P XIX IMP III COS III Annona stojaca w lewo trzyma
klosy i rog obfitosci, po lewej modius, po prawej statek. RIC 143. Av: M ANTONINVS AVG ARME-
NIACVS Popiersie cesarza w wienicu laurowym, draperii i pancerzu, w prawo. Rv: P M TR P XIX
IMP IIT COS III Annona stojaca w lewo trzyma klosy i rég obfitosci, u jej stop modius).

6. Denar  Marek Aureliusz ~ XII170-XII 173 r. Rzym

Dziennik Poznatiski, nr 277: , 1. Dwa pienigzki z podobnie odbitemi twarzami nosza napis M An-
toninus Augustus. Dalszy napis nie czytelny. Po drugiej stronie o tyle r6znia sie od siebie, ze na jed-
nej stronie jednego wybita postac rycerza opartego na witéczni, trzymajaca miecz w reku, wokot lite-
ry MPVI Cos, reszta zatarta. [...]".

Zapewne RIC 1III 241 (z XII 170-XII 171), RIC 261 lub 262 (z XII 171-XII 172) wzglednie RIC 276
(z XII 172-XII 173) (Av: M ANTONINVS AVG TR P XXV lub XXVI lub XXVII Glowa lub popiersie
Marka Aureliusza w prawo. Rv: IMP VI COS III Mars stojacy w prawo trzyma wtécznie, lewa reka
na tarczy). Zapewne z powodu wytarcia monety J. Dutkiewicz pomylit tarcze z mieczem.
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7.Denar  Marek Aureliusz (Lucylla) 164-169 r. Rzym

Dziennik Poznatiski, nr 286: ,,1. Z mloda tadna kobiecg twarzg, napis w okoto Lucilla Augusta, na
odwrotnej stronie w okét figury Venus victrix”.

RIC III 786 lub RIC 787 (Av: LVCILLA AVGVSTA Popiersie Lucylli udrapowane w prawo. Rv:
VENVS VICTRIX Wenus stojaca w lewo trzyma Wiktorie i opiera si¢ na tarczy lub dodatkowo hetm
pod tarcza).

8. Denar  Kommodus  181-182r. Rzym

Dziennik Poznarski, nr 286: ,,2. M. Antoninus Commodus”.

RIC III 13-15, 18 (ze 181 r. ) lub RIC 25-29, 33, 36 (181-182 r.) (denary z legenda: M ANTONINVS
COMMODVS AVG).

9.Denar  Septymiusz Sewer  193-195r. Aleksandria lub Emesa

ewentualnie  Geta  202-208r. Rzym

Dziennik Poznariski, nr 286: ,5. Czytelne tylko sep. po drugiej stronie Romae ae.”.

RIC IV 350G, 193-195 r., Aleksandria (Av: IMP CAE L SEP SEV PERT AVG Glowa Septymiusza
Sewera w wienicu laurowym, w prawo. Rv: ROMAE AETERNAE Roma w helmie, udrapowana, sie-
dzaca w lewo na okraglej tarczy, trzyma Wiktorie w wyciggnietej prawej rece i widcznie w lewej) lub
RIC 414, 194-195 1., Emesa (Av: IMP CAE L SEP PERT AVG COS II Glowa Septymiusza Sewera
w wiernicu laurowym, w prawo. Rv: ROMAE AETERNAE Roma siedzaca w lewo na zbroi, trzyma
Wiktorie i wldcznie).

Mniej prawdopodobny denar Gety: RIC IV 19, 200-202 r., Rzym (Av: P SEPT GETA CAES PONT
Popiersie Gety z gola glowa, udrapowane, w prawo. Rv: ROMAE AETERNAE Roma siedzaca
w heksastylowej swiatyni) lub RIC 54, 203-208 r., Rzym (Av: P SEPTIMIVS GETA CAES Popiersie
Gety z gola glowa, udrapowane, w prawo. Rv: ROMAE AETERNAE Roma siedzgca w heksastylowej
Swiatyni, posag u stop kazdej kolumny, na goérze Jupiter miedzy pétlezagcymi postaciami).

10. Denar  Cesarstwo Rzymskie

Dziennik Poznatiski, nr 277: ,bardzo nieczytelne napisy. Na odwrotnej stronie jednego miesci sie
Geniusz skrzydlaty z r6zczka oliwng”.

Zapewne typ rewersu z Wiktoria lub Pax Nemesis.

Jedli istotnie byla to galazka oliwna, rozwaza¢ mozna ewentualnie denar Hadriana, RIC II 282,
134-138 r., Rzym (Av: HADRIANVS AVG COS III P P Glowa Hadriana gota w prawo lub udra-
powane popiersie z gola glowa w prawo, wzglednie glowa w wiericu laurowym, w prawo. Rv:
VICTORIA AVG Wiktoria udrapowana idaca w prawo, odciaga fald sukni prawa reka i w lewej
trzyma galazke skierowang w dot).

11. Denar  Cesarstwo Rzymskie

Dziennik Poznanski, nr 277: ,bardzo nieczytelne napisy. Na drugiej stronie zdaje sie¢ Mars z druga
bardzo zatarta os6bka”.

Zapewne typ rewersu z dwiema stojacymi postaciami, przynajmniej jedna z nich ma atrybuty mi-
litarne.

Skroty

Av - awers monety
Rv -rewers monety
MIR - Moneta Imperii Romani:
B. Woytek, Die Reichsprigung des Kaisers Traianus (98-117), MIR, Bd.14, Wien 2010.
RIC - Roman Imperial Coinage:
H.A. Mattingly, E.A. Sydenham, Roman Imperial Coinage:
vol. II, Vespasian to Hadrian, London 1926.
vol. IIl, Antoninus Pius to Commodus, London 1930.
vol. IV/1, Pertinax to Geta AD 193-212, London 1936.
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FORGOTTEN COINS FROM THE SIEDLIKOW HOARD
Summary

The hoard dated to the early Migration Period discovered in 1880 in Siedlikéw (Ostrzeszéw po-
viat) has attracted attention since the very beginning due to the fact that it included Roman denarii, a bar of
silver and silver jewelry, as well as the fact of being deposited in a bloomery. Information about this valuable
discovery was introduced into academic literature by amateur archaeologist W. Schwartz (1881a). The coins
suitable for analysis were described at the beginning of the 20th century in the Museum of the Poznan Society
of Friends of Sciences (TPN) by C. Fredrich (1909, p. 204 no 7; cf. S. Bolin 1926, p. (88), no 84; K. Majewski 1949,
p- 144, no 928; M. Gumowski 1958, p. 125, no 40; A. Kunisz 1973, p. 101/102, no 139). The non-numismatic part
of the hoard, acquired by the TPN was documented by B. Erzepki and J. Kostrzewski (1915, p. 9, table 67: 21-
24); the chronology was determined by M. Jahn (1931, p. 49) and a complete description of non-monetary ele-
ments was provided by E. Petersen (1944: 77-81).

Despite the importance of the discovery, not all available information, particularly regarding the coins, has
been implemented into the academic discourse. The missing elements include eleven denarii described by the
painter Jan Dutkiewicz in an issue of Dziennik Poznatiski from December 1880 (no 277, 283, 286, cf. annex 1). The
main contribution of J. Dutkiewicz was publishing information about the hoard and the remains of ancient iron
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industry in the Ostrzeszéw poviat. His peers from the Society of Friends of Sciences fostered this knowledge
until finally Jézef Kostrzewski pointed others to specific issues of Dziennik Poznariski containing information
about the hoard and descriptions of the coins (Kostrzewski 1923, p. 300, footnote 743).

Based on the archival and earliest published mentions about the discovery, we can compile information
about the composition of the hoard and the methods of preservation used. The items were hidden in a bloom-
ery with a “very large” pit (for the type of bloomery, cf. Madera 2008), with a diameter of approx. 1.5 m, sur-
rounded by stones and clay. The valuables, perhaps hidden in a clay vessel placed on a stone base, were dug
into the layer of slag, covered with a big slag piece and backfilled with fine slag. The hoard is dated to the first
half of the 5th cent. Its analyzed portion, comprised of around 400 (?) denarii, a bar of silver, a lunula with
a length of chain through its eye, two impressive partially gilded fibulae and a massive buckle frame, included
approximately 1.4-1.5 kg of silver (fig. 1; 2). It remains debatable if the fibulae, similar in style to the Wiesbaden
type and ornamented with hand-stamped patterns of the Sosdala-Untersiebenbrunn style, were joined by
a chain with a lunula, which would be consistent with J. Dutkiewicz’s description of a chain with two fibulae
and a lunula. One notable item is the bar of silver, the weight of which (155.298 g), despite the lack of stamp,
was determined to be approx. %2 of a Roman libra (cf. Wiegels 2003).

The precise number of coins in the hoard is not known. At first, Jan Dutkiewicz mentioned about over
a thousand denarii, but this has not been confirmed by anyone. Later records set the number of coins at around
400. Approximately 200 coins were acquired by the Poznan Society of Friends of Sciences, along with the silver
bar, fibulae and the buckle frame. At the beginning of the 20th century only 27 or 25 denarii were available in
the collection of the TPN. Carl Fredrich (1909) provided a general description of 25 coins based on the dates of
the reigns of emperors (table 2).

Information provided by J. Dutkiewicz, published in Dziennik Poznatiski allows us to supplement Fredrich’s
list with new identified coins and also to more closely describe several of those denarii (table 1; catalogue).
It also grants us the opportunity to verify our knowledge about the youngest issued item of the Siedlikow
hoard, which wasn’t a Commodus-era denarius, but a denarius from the reign of Septimius Severus (table 1, 2;
catalog no 11). Identifying the coin of the emperor ruling at the turn of the 2nd and 3rd century would be con-
sistent with the information published in the 19th century about the coins dating back between the 1st and 3rd
century. So it is possible that the hoard includes other denarii from the times of Septimius Severus, or even
younger.

The studied items of the Siedlikéw hoard found in the collections of the TPN and J. Dutkiewicz, include
coins issued between the times of Domitian (81-96) and Septimius Severus (193-211) as well as the barbarian
imitation of Antoninus Pius’s denarius (table 2). The majority of identified coins were issued by Marcus Aure-
lius (10) and Antoninus Pius (8) - over 54% altogether. Another major group includes earlier coins of Domitian (1),
Trajan (5) and Hadrian (5), which comprise 33% of all identified denarii. The coins issued by Commodus (3)
and Septimius Severus (1) form the least numerous group. Because only a small percentage of all discovered
coins have been studied (33 out of around 400?), it is impossible to determine the chronological structure of the
hoard.

The Siedlikéw deposit is most probably another denarii hoard including the youngest coins issued in the
first years of Septimius Severus’s reign - numerous similar discoveries are being made throughout the Europe-
an Barbaricum. It proves that denarii from the second half of the 1st century and from the 2nd century re-
mained in use for a long time. Old denarii of “pure” silver, i.e. from before the monetary reform of the year 194,
constituted the core of the silver hoard, which also included the silver bar, possibly from Roman territories or
frontier areas, and barbarian jewelry, mostly for women. A similar silver hoard, consisting of old denarii and
jewelry, has been found not far from Siedlikéw, namely in Kalisz (it is known as the KoZminek hoard). The
latter hoard was most likely a family treasure accumulated through a longer period - this is indicated not only
by the denarii, but also fibulae of different chronology: Zakrzéw type and a sheet “Gothic” one. Elements of
both these hoards, as well as other discoveries from the Migration Period found in central Poland and Wielko-
polska, dated up to the second half of the 5th and the beginning of the 6th century, indicate extensive contacts
with the areas of the Danube and the Elbe river basin, and later also Scandinavia and even Italia (recently:
Maczynska 1999).

Translated by Krzysztof Chorzewski
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ANEKS

Korespondencja Jana Dutkiewicza i Wladystawa Jazdzewskiego
na temat skarbu w Siedlikowie, drukowana w Dzienniku Poznariskim®

Dziennik Poznarnski nr 277, 2 XII 1880 r.

OSTRZESZOW, 30 listopada. We wsi Siedlikowie pod Ostrzeszowem przed kilku dniami znaleziono
znaczna ilo$¢ starej monety rzymskiej, wraz ze sztabka srebra 8 cale diuga, 11 p6t cala szeroka i pét cala gruba,
oraz lanicuszek z dwiema szpinkami i pét ksiezycem. Przedmioty te sa po czesci w posiadaniu p. Kochanow-
skiego, wlasciciela grunta w Siedlikowie i jak stysze ma zamiar tenze ofiarowania skarbu tego Towarzystwu
przyjaciél nauk w Poznaniu. Te pieniazki, ktére sprawodawca odebral z rak przy kopaniu majacych udziat
ludzi sa nastepujace:

1. Dwa pieniazki z podobnie odbitemi twarzami nosza napis M Antoninus Augustus. Dalszy napis nie czy-
telny. Po drugiej stronie o tyle r6zniq sie od siebie, ze na jednej stronie jednego wybita posta¢ rycerza opartego
na wiéczni, trzymajaca miecz w reku, w okét litery MPVI Cos, reszta zatarta. Na drugim pienigzku osoba trzy-
majaca w lewem reku rég obfitosci, w prawem niewyrazny przedmiot nad ofiarnem naczyniem. Napis w okoto
MTRP XIXIM PIII Cos III.

2. Pieniazek z mloda twarza nosi napis w okolo Aurchus Caesar XV. Reszta nie czytelna. Na odwrotnej
stronie urna, w okoét litery PITASAV C.

3. Pienigzek z starg twarza. Napis w okolo I M P L Aurel rarus aug. Na drugiej stronie osoba z rogiem obfi-
tosci w drugiem reku trzymajaca co$ na ksztalt kuli, z napisem w okoto P R C V D (zdaje sie E nieczytelne)
ORTAPI CosIL

4. Ostatnie dwa pieniazki nosza bardzo nieczytelne napisy. Na odwrotnej stronie jednego miesci sie Ge-
niusz skrzydlaty z rézczka oliwna. Na drugiej stronie zdaje sie Mars z druga bardzo zatartg osébka. Pienigzki te
sa z czystego srebra, wielkosci piecio-fenygéwki.

Zwracam uwage badaczéw starozytnosci na te okolicznosé, ze pieniazki te znalezione zostaly przy kopaniu
zuzli z odpadéw kuznic, ze sie znajdowaly wéréd tegoz wyrobu, a zatem pochodza z czaséw, w ktérych u nas
kwitnal wyréb zelaza. Czego dowodem bardzo obfite odpady od wyrobu (zuzli), znajdujace si¢ nieomal po
wszystkich polach okolicznych Ostrzeszowa, na przestrzeniach kilku milowych. To daje dowdéd oswiaty
i przemystu naszego narodu z czaséw jeszcze przedchrzescijariskich. Zdaje si¢, ze poczatkowo wyrabiano tu
zelazo z obfitych pokltadéw murawinca (Rassen - Eisen-Stein), i te to odpady, w ktérych pieniazki wzmianko-
wane znaleziono znacznie si¢ ré6znig od odpadéw pézniejszych, pochodzacych z przerobu starego zelaza na
nowe. Sprawozdawcy samemu to w oczy podpadlo a powyzsze mniemanie stwierdzonem zostalo przez prze-
myslowca, dzi§ materyatl ten wyzyskujacego. Jezeli wyzej opisane pieniazki majg jaka wartos¢ - takowe kazdej
chwili przesle Tow. nauk w Poznaniu. (Adres méj J. Dutkiewicz w Ostrzeszowie.)

Przy tej sposobnosci nadmieniam jeszcze o bardzo ciekawych pamiatkach starozytnosci, o kopcach tak
zwanych szwedzkich, obficie rozsianych po okolicach powiatu. Te kopce nie sa pochodzenia szwedzkiego.
Siegaja one daleko odleglejszych czaséw, a to dla tego, Ze na usypanie tychze wéréd rozlegtych tak potrzeba
bylo lat kilku (szwedzka wojna krétko trwala) a powtére, mieszcza w sobie starozytnosci przedchrzescijariskie
jakiemi sg urny znalezione w jednym takim pod Kepnem przy rozkopywaniu, ktére p6zniej poprzestano.

Dziennik Poznarnski nr 283, 10 XII 1880 r.

OSTRZESZOW, 7 grudnia. W nr. 277 ,Dziennika” w korespondencyi mojej z Ostrzeszowa, zaszly nastepu-
jace pomytki:

Zamiast Aurchus, czytac nalezy Aurelius, zamiast Aurel rarus, Aurel varus.

Napisy odnosza si¢ do Caesara Antonina, aurela varra, panujacego od roku 161 do roku 180 po Chrystusie.
Nastepnie mylnem bylo moje mniemanie, jakoby p. Kochanowski, wtasciciel przeszto 1000 szuk tych monet,
zamierzal takowe ofiarowaé¢ Towarz. przyjaciél nauk. Co zamysla z niemi uczynié¢, nie $miem twierdzic.
W kazdym razie mitoénicy starozytnosci moga sie zglosi¢ wprost do pana Kochanowskiego w Siedlikowie pod
Ostrzeszowem.

* Zachowano oryginalng pisownie tekstu.
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Dziennik Poznanski nr 284, 11 XII 1880 r.
- Od p. W1 Jazdzewskiego odbieramy pismo nastepujace:

Szanowny Panie Redaktorze!

W korespondencyi z Ostrzeszowa, umieszczonej w nr. 283 ,,Dziennika”, czytam poprawke dotyczaca opisu
monet rzymskich znalezionych niedawno w Siedlikowie.

Poprawka ta réwniez jest niedokladng, ani Aurel. rarus ani Aurel Varus nie mozna czyta¢; tylko zapewne
Imp. Caes. L. Aurel. Verus. Aug. Byl to wspodtregent i zie¢ cesarza rzymskiego Marka Aureliusza i panowat
z nim razem od r. 161-169 p. Chr. Jezeli p. Kochanowski nie rozporzadzil jeszcze monetami rzymskiemi w Sie-
dlikowie znalezionemi, upraszam go, azeby je nadestat komisyi archeologicznej Towarzystwa przyjaciél nauk,
albo na rece podpisanego, albo tez na rece konserwatora Towarzystwa i cztonka tej komisyi p. H. Feldmanow-
skiego. Komisya archeologiczna podejmie sie najchetniej opisu tych monet i bedzie jej bardzo pozadanem zro-
bi¢ z rozpoznania tych monet uzytek naukowy.

Te samg prosbe zanosimy do szanownego ks. proboszcza posiadajacego resztki skarbu Baranowskiego,
ktéry jest niestychanie wazny pod wzgledem stosunkéw naszych handlowych z Rzymianami i ustanowienia
drég handlowych, prowadzacych niezawodnie i gléwnie przez powiaty ostrzeszowski, odolanowski i pleszew-
ski. Skarb ten sktadajgcy sie podobno z blizko tysigca monet, dla nauki niepowrotnie jest stracony, juz dla tego
samego, ze w niektorej czesci, jak méwia, poszedt do tygla, a mégt by¢ zbadany catkowicie niestychanie sie
przyczyni¢ do uzupelnienia badan dotyczacych naszej przeszlosci przedhistoryczne;j.

Przy sposobnoéci tej przypominamy naszej publicznosci, ze wszelkie wykopaliska tego rodzaju nalezy
w interesie nauki komunikowa¢ komisyi archeologicznej Towarzystwa przyjaciél nauk w Poznaniu, bo tylko
w ten spos6b dadza sie zuzytkowac dla nauki.

Racz przyjac szanowny panie wyraz prawdziwego powazania

Wt. Jazdzewski,
czlonek komisyi archeol.
Tow. przyj. nauk pozn.

Dziennik Poznanski nr 286, 14 XII 1880 r.
- Od p. Dutkiewicza z Ostrzeszowa odbieramy pismo nastepujace:

Szanowny panie redaktorze! Przebacz pan, Ze go trudze swoja korespondencya w sprawie wyko-
palisk siedlikowskich, ktére jak to sadzi¢ moge z dzisiejszej korespondencyi pana rzecznika Jazdzewskiego
w wysokim stopniu zainteresowaty badaczy starozytnosci.

Znalezione pienigdze (350 przeszlo) szpinke srebrna, ztotg blaszke wysadzang, ksztaltem zbliZajaca sie wie-
cej do broszki, jako tez dwie ozdoby ze srebra, przestal p. Kochanowski znanemu naszemu powiesciopisarzowi
panu Kraszewskiemu do Drezna, ktory listownie prosit o przestanie znalezionych przedmiotéw do przejrzenia.

Pienigzki, ktére p6zniej z tego samego Zrédia pochodzace nabylem sa nastepujace:

1. Z mloda fadng kobiecg twarzg napis w okoto Lucilla Augusta, na odwrotnej stronie w okét figury Venus
victrix.

2. M. Antoninus Commodus.

3. Trzeci nosi napis Trajano.

4. Zupelnie podobny do nagléwka 3go z czytelnymi literami Aug. Ger. Dacum I. Na odwrotnej stronie ma
przedstawia¢ kolumne Trajana w Rzymie dzié znajdujaca sie jeszcze.

5. Czytelne tylko sep. po drugiej stronie Romae ae.

Przed poétrokiem znaleziono réwniez pienigzki starozytne lecz w mniejszej iloéci na polach pana Gernolda
pod Ostrzeszowem we wsi Kuzniki. Zanim zdotalem uprosi¢ pana Gernolda o pokazanie, juz byly przeszty
w inne rece, tak ze nie moglem si¢ dowiedzie¢ z jakich czaséw pochodzity.

Co sie tyczy miejscowosci, w jakiej pienigzki siedlikowskie znaleziono, poprzednio opisywatem. Doda¢ tu
tylko winienem do historii Zuzla kowalskiego, ze tuz przy pienigdzach znajdowat sie kociot z kamienia polnego
wymurowany w ziemi, noszacy na spodzie $lady stopionego metalu. Takich kotléw napotka¢ mozna bardzo
wiele w miejscowosciach, w ktérych zuzle s3 nagromadzone. Sa one przecietnie 5 stop szerokie i do 4 stép gle-
bokie. Nie daleko jednego takiego znaleziono popielnice (urne) popiotem z kosci napeiniong, a oblozona dokota
zuzlem kowalskim. Jest to dowdd, Ze fabryki te istnialy za czaséw przedchrzescianskich.
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Co do przedmiotéw wydobytych z kopca tak zwanego szwedzkiego pod Kepnem odsylam panoéw,
chcacych sie blizej o tem obznajmi¢ do pana Brunsza w Kepnie u ktérego pierwsza urna wykopana sie znaj-
dowata.

Pozostaje z glebokim szacunkiem
Dutkiewicz

Adpres autorki:

mgr Alicja Gatezowska
Muzeum Archeologiczne w Poznaniu,
ul. Wodna 27, 61-781 Poznanii






Pies pogrzebany, czyli w sprawie pochowkow
kurhanowych z zespolu osadniczego
kultury przeworskiej z okresu rzymskiego w Przywozie

LUBOMIRA TYSZLER (£6d2)

Stanowiska kultury przeworskiej z okresu rzymskiego w Przywozie nad gorna Warta
naleza do jednego z bardziej rozpoznawalnych zespoléw osadniczych tej jednostki kulturowej,
gléwnie za sprawg odkrytych tam kurhanéw. Systematyczne badania prowadzit tam w latach 1964~
1975 6wczesny dyrektor Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w todzi - prof. Konrad Jaz-
dzewski. W pracach ekspedycji uczestniczyl nasz Jubilat, prof. Tadeusz Makiewicz, w ktérego kregu
zainteresowan wazne miejsce zajmuja zagadnienia wierzen i kultéw okreséw lateriskiego i rzym-
skiego. Poswiecone Profesorowi studium nawigzuje do intrygujacego wcigz odkrycia pochéwka psa
w jednym z kurhanéw w Przywoziel.

Badania éwczesne objely cmentarzysko kurhanowe (stanowisko 1) i pobliska osade (stanowisko
la) z okresu rzymskiego. Wyniki ujete zostaty w kilku sprawozdaniach, jak réowniez w artykutach
problemowych (Kowalczyk 1968; Kaszewska 1969; Makiewicz 1969; Jadczykowa 1971, 1973, 1976).
Wkrétce po zakoriczeniu badan ukazala sie synteza zagadnien piéra Konrada Jazdzewskiego (1976),
ujmujaca interesujace nas groby kurhanowe w kontekscie pobliskiej osady.

W okolicach Przywozu (pow. Wielun, woj. 16dzkie) mamy do czynienia z mikroregionalng struk-
tura osadnicza, ktdrej zasieg i charakter wymagaja dalszego rozpoznania. Wspomniana osada rozlo-
kowana zostala wzdluz lewobrzeznej terasy w sasiedztwie nurtéw rzeki Warty na dlugosci okoto
250 m i szerokosci okolo 50 m (stan. 1a), zalozone zas w jej poblizu kurhany zostaly usytuowane na
wysokiej skarpie terasy nadzalewowej. Dotychczas nie odnotowano lokalizacji cmentarzyska o cha-
rakterze egalitarnym, na ktérym grzebano pozostatych zmartych zamieszkujacych osade badZ zmar-
tych z kilku osad.

Niniejsze studium poswiecone jest zagadnieniom pochéwkéw kurhanowych (strefa sacrum), za-
sadne jest jednak przedstawienie zarysu problematyki osady (strefa profanum) zamieszkiwanej przez
ludnosé, ktora, jak nalezy zaklada¢, owe mogily wzniosta (ryc. 1A). Brakujacym ogniwem pozostaje
wspomniane cmentarzysko - jego odkrycie z pewnoscig dostarczyloby znaczgcych materiatéw
w zakresie obrzedowosci, stosunkéw spotecznych i kontaktéow miedzykulturowych.

Strefa profanum. Osada w Przywozie (stan. 1a) zostala przebadana na powierzchni ponad 0,5 ha,
przy czym jej zasieg oceniany jest na okoto 1 ha. Jest to typ osady otwartej, bez dajacego sie uchwycié
regularnego rozplanowania. Zdaniem A. Michatowskiego (2003, s. 60) mogta by¢ nieregularng uli-
cowka, na ktora skladaly sie dwa rzedy zagtebionych domow. Istotne uzupelnienie wniosta reinterpre-
tacja wynikéw badan na podstawie dokumentacji, ktéra pozwolila na , wyselekcjonowanie” budowli
naziemnych (Michatowski 2011, s. 198, tab. 25). Gospodarka ludnosci zamieszkujacej osade opierata

1 Dziekuje bardzo dyrektorowi Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w Lodzi, prof. dr. hab. Ryszardowi
Grygielowi, oraz kustoszowi, dr. Wojciechowi Siciriskiemu, za udostepnienie materialéw z badann w Przywozie.
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Ryc. 1. Przywoéz, gm. Wierzchlas, pow. wieluriski, woj. 16dzkie, stan. 1 (za: Jazdzewski 1976, il. 1-10)

A. Lokalizacja kurhanéw (stan. 1) i osady (stan. 1a). B. Plan nasypu kurhanu: 1) humus, 2) nasyp, 3) wkopy, 4) kamienne jadro,

5) warstwa cialopalenia in situ, 6) poziom pierwotny (Slady orki), 7) podglebie. C. Plan grobu: 1) przepalone kosci,

2) stopiony braz, 3) fragmenty terra sigillata, 4) fragmenty innej ceramiki, 5) stopione ztoto. D-I. Material zabytkowy; D-F, H-I - bez

skali. D. Fragmenty miski ferra sigillata. E. Brazowe elementy. F. Brazowa zapinka cze$ciowo platerowana srebrem. G. Granulki

stopionego zlota. H. Brazowe profilowane zakonczenia pasa. I. Dwa naczynia recznie lepione (popielnica i naczynie
zrekonstruowane)



Pies pogrzebany... 185

sie standardowo na produkcji zywnosci, ale takze na produkcji Zelaza w blizej nieznanym nam za-
kresie. Rozw6j osady z pewnoscia powiazany byt z funkcjonujaca w jej poblizu przeprawq rzeczna,
jakkolwiek nie dysponujemy bezposrednimi Zrédfami o miejscu tej przeprawy.

Okres uzytkowania osady w Przywozie dobrze datuja pozyskane w trakcie badan zapinki, jak
réwniez pojedynczy denar rzymski (Jadczykowa 1976, s. 268, tabl. I: 9a, 10a, 14: 4, 9; 1981; Jazdzewski
1976, s. 218, 221-222, ryc. 41-45, 49; Tabula Imperii Romani M-34 2002, s. 259, nr 611). Z wczesnym okre-
sem kontaktéw z prowincjami, od okoto potowy II w., nalezaloby wigza¢ wspomniany denar cesarzo-
wej Faustyny Starszej (tytul Augusty po 138 r., zm. 140 r.). Egzemplarze za$ zapinek, mianowicie typu
AIV.78/79, typu A.IL.43 ze zlota folia, typu A.VL.159 z poszerzona n6zka oraz typu zblizonego do oka-
z6w grupy A.VII (typu sarmackiego), pozwalajg okresli¢ poczatek osady na faze B2 badz raczej na pod-
faze B2b, a jej dalszy rozwdj w ciagu fazy Cla (B2/Cla-Cla) (zob. Godlowski 1985, s. 53, 67; Oledzki
2002, s. 82-83, ryc. 19; Maczynska 2003, s. 303 i n.; 2006, s. 169, ryc. 8).

Najmlodszy okres jej funkcjonowania charakteryzuje ceramika toczona oraz duze naczynia zaso-
bowe, tzw. Krausengefssse, datowane ogélnie w ramach faz Clb-D okresu rzymskiego i okresu we-
dréwek ludow (Jazdzewski 1976, s. 218, ryc. 19, s. 33-35; Godlowski 1985, s. 90-92, mapy 6, 7). P6zne
znalezisko kolca germariskiej sprzaczki zdobionej wkladkami dowodzi¢ moze utrzymywania sie
osadnictwa w Przywozie w ciggu drugiej polowy V w. i na poczatku VI w. (Maczyriska 1999, s. 29,
30, ryc. 10:5, mapa 3). Osada funkcjonowata jeszcze okoto potowy V w., a nawet pdzniej, wéwczas
gdy kultura przeworska de facto juz konczyla swoja egzystencje, a na obszary zajmowane dawniej
przez ludnos¢ tej kultury naptywac zaczeli Stowianie.

Strefa sacrum. Strefa ta obejmuje dwie mogily, oznaczone numerami 1 i 2, usypane na wysokiej
terasie nadzalewowej, wyniesionej na okolo 16 m od poziomu rzeki, a jedng od drugiej oddzielat
gleboki jar oraz dystans okoto 165 m (Jazdzewski 1976, s. 210, il. 1). Znajdowatly sie w nieduzej odle-
glosci od osady zabudowanej wzdltuz Warty. Obydwie strefy, sacrum (cmentarzysko) i profanum
(osada), byly od siebie odseparowane.

Z wymienionych obiektéw kurhan nr 2 zostal powaznie zniszczony jeszcze przed rozpoczeciem
badan wykopaliskowych. Odnotowano jego kolisty zarys o érednicy okoto 26 m, lacznie z otaczaja-
cym go solidnym rowem, zaglebionym na okoto 0,5 m i o szerokosci okoto 1,0 m, oraz relikty znisz-
czonego jadra zbudowanego z kamieni eratycznych i bryt zuzla (Jazdzewski 1976, s. 212, 214, il. 15, 16).
Miejsce pochéwka (?) nie zostalo zidentyfikowane, a znalezione artefakty to zaledwie fragmenty
ceramiki recznie lepionej. W glebokiej jamie usytuowanej w strefie obrzeza natrafiono na niewielkie
toczone naczynie panonskiej proweniencji. Obiekt datowaé¢ mozna ogodlnie na faze C1 mlodszego
okresu rzymskiego.

Drugi kurhan nr 1, miat érednice okoto 24 m i zachowat si¢ na wysokos¢ okoto 4 m (pierwotnie
nawet okoto 5 m) (ryc. 1:B). Widoczne w nasypie deformacje sa pozostatoscia po wkopach rabunko-
wych, ktoére szczesliwie nie zniszczyly pochowka. W trakcie badan stwierdzono centralnie usytuo-
wane wielowarstwowe jadro kamienne o $rednicy okoto 6,0 m, utozone na rozleglej warstwie ciato-
palenia o $rednicy okolto 16,5 m (na linii wschéd-zachéd), w ktéra wkopany zostat gréb popielnico-
wy (Kowalczyk 1968, s. 113-121, ryc. 3-4, 7; Jazdzewski 1976, s. 210-212, ryc. 1-11). Odkryty tam
pochéwek popielnicowy zawieral stosunkowo bogate wyposazenie (Jazdzewski 1976, s. 211, il. 2-10;
Tyszler 1999, cz. 1, s. 175, cz. 11, s. 44, 83-84; taz 2012, s. 61, ryc. 12: 1, 2a-d, 3-4; s. 384: Kat. Tab. 15A F,
s. 388: Kat. Tab. 16A). Czes¢ akcesoriéow zlozona zostala w wypelnionej kosémi recznie lepionej po-
pielnicy badZ w jej poblizu w jamie, mianowicie brytki stopionego brazu (blizej nieokreslonych
przedmiotéw) oraz fragmenty ceramiki terra sigillata. Wiekszo$¢ wyposazenia zalegala w rozlegtej
warstwie na przestrzeni okoto 0,75 x 1,15 m, z ktérej zebrano brazowa zapinke grzebykowa, okoto
50 gram kuleczek stopionego zlota, pie¢ brazowych silnie profilowanych zakoriczen pasa, brazowe
kotko i brazowe blaszkowate aplikacje, grudki stopionego szkla, fragmenty ceramiki terra sigillata
oraz fragmenty innego, recznie lepionego naczynia. Istotnymi wyznacznikami chronologii wzglednej
pochowka sg zabytki metalowe, mianowicie zapinka i elementy pasa.

Zapinka jest okazem typu A.V.96 wykonanym z brazu (bez tulejki?) z kulka na pietce, inkrusto-
wanym na grzebykach i na kabtgku srebrnymi (powlekanymi zlotem?) blaszkami z ornamentem
imitujacym filigran (ryc. 1: F). Ten spos6b dekoracji zapinek grzebykowych znany jest w kulturze
wielbarskiej. Przykladowo: w Kowalewku, pow. Oborniki, stan. 12, dwie brazowe zapinki typu
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A.V.96 z Zelaznymi tulejkami na sprezyny, pokryte srebrnymi blaszkami, wraz ze srebrnymi branso-
letami Zmijowatymi oraz bogata kolia, stanowily wyposazenie w grobie nr 372 mlodej kobiety (juve-
nis) datowanym na faze B2/C1 (Skorupka 2001, s. 99, tabl. 116: 1-2, fot. 16). Resztki zdobienia za-
chowaly sie na grzebykach dwoéch brazowych zapinek typu A.V.96, w tym jednej z tulejka na
sprezyne, wspolwystepujacych z trzecig srebrng zapinka typu A.VIL203, w kolejnym z pochéwkoéw
mlodej kobiety (juvenis) z tego cmentarzyska, w grobie nr 345 datowanym na faze B2/C1 (Skorupka
2001, s. 92, tabl. 102: 345: 2, 3). Podobna konfiguracje tworzyly zapinki w grobie kobiety, nr 480, da-
towanym na faze B2c, odkrytym na cmentarzysku w Weklicach, pow. Elblag, stan. 7; mianowicie
para brazowych zapinek z tulejkami na sprezyny typu A.V.96 z zachowanymi na nich $ladami
srebrnej folii z dekoracja jodetkowa, ktérym towarzyszyta trzecia zapinka typu A.V.126/130 (Natu-
niewicz-Sekuta, Okulicz-Kozaryn 2011, s. 118, 126/ tab. 1, pl. 214: 1, 2). Takie dekoracje z uzyciem
filigranu i jego imitacji, jak tez granulacji, stanowia ceche dystynktywna stylistyki zdobienia bizuterii
okreslanej jako , styl barokowy” w zespolfach kultury wielbarskie;j.

Brazowe egzemplarze typu A.V.96 wlasciwe sa dla fazy B2/C1 mlodszego okresu rzymskiego
(Godtowski 1970, s. 104; tenze 1977, s. 16; tenze 1981, s. 55, 96; Wolagiewicz 1981a, ryc. 1; tenze 1981b,
tabl. XXIIL: 62-63). Wystepuja licznie w kulturze wielbarskiej, a rowniez w kulturze przeworskiej
oraz w kregu zachodniobaltyjskim. Badacze zgodnie okreslaja ten typ zapinek jako charakterystycz-
ny element stroju kobiecego (Godlowski 1981, s. 96; Hauptmann 1988, s. 164). Zdobiony okaz z grobu
pod kurhanem nr 1 mozna uwaza¢ w tym zespole za element wielbarski.

Nie mamy pewnoéci ile de facto zapinek spinalo szate: jedna czy wiecej? Fragmentéw innych
egzemplarzy nie udalo sie znalezé, zwlaszcza ze cze$¢ przedmiotéw ulegla stopieniu. Interesujace
zjawisko redukcji stroju kobiecego notowane w okresie od przelomu starszego i mlodszego okresu
rzymskiego zaobserwowane zostalo na terenach przemieszczania sie nosicieli kultury wielbarskiej
ku potudniowemu wschodowi (Maczytiska 1988, s. 210, 217). Na tzw. rdzennych obszarach tej kultu-
ry typowy byl strdj z trzema zapinkami (zob. wyzej podane przyklady). Czy 6w proces moégl znaj-
dowa¢ odbicie takze na zachéd od Wisly w strefach przenikania substratu wielbarskiego w rejon
gornej Warty?

Dobrze zachowanymi elementami w inwentarzu omawianego grobu nr 1 s3 wymienione juz wy-
zej brazowe profilowane zakoriczenia pasa, typu 2, odmiany 5 wg R. Madydy-Legutko (2011) -
5 egzemplarzy (ryc. 1: H). Odnotowane dotychczas w niewielkiej ilosci w obiektach kultury prze-
worskiej i kultury wielbarskiej przypadaja ogélnie na faze C1 (Madyda-Legutko 2011, s. 33, 37, 38).
Analogiczne typy, wykonane z zZelaza, stanowily wyposazenie pochéwka mezczyzny (gréb nr 2)
w Msciszewicach, pow. kartuski (Madyda-Legutko 2011, s. 29, 30). Terytorialnie najblizszym oma-
wianemu zespolowi w Przywozie znaleziskiem jest fragment okazu z Igotomii z obiektu osadowego
z mlodszego okresu rzymskiego (Madyda-Legutko 2011, s. 32, tabl. VIII:10). Stowem, material po-
réwnawczy jest bardzo skapy.

Jesli chodzi o kulture przeworska, to trzy lub wiecej oku¢ korica pasa spotyka sie raczej rzadko.
Wyrézniaja sie pod tym wzgledem niektére groby z fazy B2 z cmentarzyska w Kamieniczyku, nale-
zacego do wschodniej strefy kultury przeworskiej, w ktérych odnotowano po 3 (w jednym z komple-
tow 4 egzemplarze, z nich jeden w innej stylistyce) okucia w grobach kobiet (nr 106/ faza B2a-B2b,
nr 126/ faza B2b) oraz nawet 6 oku¢ konica pasa w grobie mezczyzny (nr 98/ faza B2b) (Dabrowska
1997, s. 29, 30, 34-35, Taf. 52: 3-8; 55: 2-4, 5; 67: 3-5). Nalezy jednak zauwazy¢, za J. Andrzejowskim
(2001, s. 74, ryc. 16), ze charakterystycznymi cechami owych ,wschodnich” okazéw sa dos¢ duze
rozmiary i masywnos¢ oraz wyrazne zredukowane profilowanie.

Wobec tego materialéw poréwnawczych szuka¢ nalezy w innej strefie kulturowej. Przeglad gar-
nituréw pasa chociazby z przytaczanego juz Kowalewka, stan. 12, dowodzi, ze w kulturze wielbar-
skiej wieksza liczba egzemplarzy profilowanych oku¢ konica pasa wykonanych w tej samej stylistyce,
z fazy B2 wczesnego okresu rzymskiego, wlasciwa jest dla stroju meskiego (T. Skorupka 2001, 28-29,
ryc. 18, 21, tabl. 17: 62: 2-5 / gréb 62 z fazy B2a). W grobach kobiet liczba oku¢ korica pasa ogranicza
sie¢ do dwoch elementéw (Skorupka 2001, s. 30, tabl. 19: 67: 5-6 / gréb 67 z fazy B2a; s. 109,
tabl. 129: 413: 1-2 / groéb 413 z fazy B2b; s. 112, tabl. 133: 423: 4-5 / gréb 423 z fazy B2b), a w jednym
z grobéw dzieci odnotowano trzy profilowane okucia (Skorupka 2001, s. 121, ryc. 12, 21, tabl. 145:
471: 5a-c/ grob 471 z fazy B2b).
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W zwiazku z powyzszymi rozwazaniami nasuwa si¢ kolejne pytanie, czy w ogdle stylistycznie
wielbarskie elementy pasa z grobu w Przywozie mozna laczy¢ z wyposazeniem pochéwka kobiety,
sugerowanym wystepujaca w inwentarzu zapinka.

Komentarza wymagaja brazowe tréjlistne okucia (wymiary okoto 2,4-2,5 cm) z otworami lub
tkwigcymi z nich niewielkimi nitami stuzacymi do ich mocowania w podtozu, brazowy nit o wypu-
klej gtowce (Srednica 1,5 cm) oraz kétko (Srednica okoto 4,8 cm) z brazu. Zalegaja one na zwartej
bryle utworzonej ze struktur stosu pogrzebowego, przepalonego drewna, kosci i popiotu, ich uklad
za$ (elementy zachodza na siebie) wskazuje na wtérne przemieszczenie (ryc. 1: E; 2). Zespoét tych
przedmiotéw interpretowany pierwotnie jako relikty skrzyneczki zdobionej okuciami budzi spore
watpliwosci (Jazdzewski 1976, s. 211, il. 10a-b). O ile wspomniane wyzej brazowe kotko (o srednicy
okolo 5,0 cm) na podstawie analogicznych koétek (uchwytéw?) wystepujacych w grobach kobiet, za-
wierajacych elementy skrzyneczek (Godlowski, Wichman 1998, Taf. L: 11, LV: 6, LX: 30; braz, $redni-
ca okoto 4,3 cm; Reszczynska et al. 2013, fig. 5: 2, 7: 4; braz, $rednica okoto 4,5 cm), moglibysmy
taczy¢ z ta kategorig przedmiotow, o tyle do owych tréjlistnych artefaktéw wiasciwych analogii nie
znajdujemy.

Bogato zdobione skrzyneczki, ktére sg rzadkimi odkryciami, zachowuja sie¢ w postaci ozdobnych
brazowych blach pokrywajacych powierzchnie, mniejszych ozdobnych nakladek, mocujacych je ni-
tow o wypuklych gléwkach, prostokatnych uchwytéw, kétek oraz innych elementéw wiasciwych
tym artefaktom. Sposréd wyzej wspomnianych wyjatkowe walory dekoracyjne maja relikty z zespo-
téw kultury przeworskiej, mianowicie: w Chmielowie Piaskowym, pow. Ostrowiec Swie;tokrzyski,
z grobu 39 z fazy B2/Cl1, a takze z grobu 40 z fazy B2/C1, w Opatowie, pow. Klobuck, stan. 1, z gro-
bu 1229 z fazy Cla, oraz w Zamiechowie, pow. Jarostaw, stan. 1, z grobu 345 z fazy B2/C1 (Godlow-
ski, Wichman 1998, s. 36, Taf. LIX: 32-34, LX: 30, LXI-LXIIL: 35, LXIII-LXIV: 36; Madyda-Legutko
et al. 2011, s. 253, Taf. CCCXC-CCCXClL:a-u; Reszczynska et al. 2013, s. 144-145, fig. 4-7). Znane
z literatury przedmiotu, nawigzujace do nich odkrycia zostaly odnotowane w Polsce potudniowej
i potudniowo-wschodniej na dziewieciu stanowiskach (zob. Reszczynska, Rogéz, Makowicz-
-Poliszot, Tomek 2013, fig. 9).

Sadze, ze tréjlistnym blaszkom z grobu 1 w Przywozie nalezaloby przypisa¢ zgota inna funkcje,
by¢ moze ozdobnych naktadek na pas, podobnych m.in. do wyszukanych azurowych nakladek zna-
nych w duzej obfitoéci zwlaszcza z grobu krélewskiego w Musovie na Morawach, datowanego na
trzecia ¢wier¢ II w. (Peska 2002, ryc. 7)2. Daje sie zaobserwowac¢ zbieznos¢ stylistyczng miedzy owy-
mi blaszkami z otworami stuzacymi do przymocowania ich do podloza a podobnie uformowanymi
plytkami goérnej czesci trzonkéw profilowanych zakoniczen pasa (ryc. 1: E, H; 2). Brak sprzaczki
w inwentarzu omawianego grobu (kurhan nr 1) uniemozliwia ewentualng dalsza argumentacje.
Licznych przykladéw zestawoéw garnituréw pasa, sprzaczek i zakonczen pasa wykonanych w tej
samej stylistyce dostarczaja zwlaszcza pochéwki kobiet z wielbarskiego cmentarzyska w Weklicach
(Natuniewicz-Sekuta, Okulicz-Kozaryn 2011, pl. 80: grob 192: 4-5; 82: gréb 200: 1-2; 83: gréb 208:
9-10; 86: grob 210: 5-6), ale tez pochowki mezczyzn z cmentarzyska przeworskiego w Chmielowie
Piaskowym (Godlowski, Wichman 1998, Taf. IV: 4-5; XVII: 5, 8; XXI: 4-5; XXVI: 2, 4). Z Weklic zna-
my dwa unikatowe pasy zdobione nitami (Natuniewicz-Sekula, Okulicz-Kozaryn 2011, s. 54 i n,,
Taf. 61, 63 /rekonstrukcja)?. Ozdobne aplikacje paséw o zréznicowanych ksztattach, od prostokat-
nych po tarczkowate, stanowia dekoracje paséw kobiecych z kregu kultury zachodniobattyjskiej,
z péznego okresu rzymskiego (fazy C1b-C2), przykladowo ze stanowisk w Szwajcarii, Zywej Wo-
dzie, Osowie (Madyda-Legutko 1983a, s. 31-32, ryc. 2; 1983b, s. 108 i n., ryc. 8: 8-10). Przypuszczalnie

2 Badania DNA przeprowadzone dla materialéw kostnych dowodza pochowania w grobie wigkszej liczby osobnikéw,
a z pewnoscig mezczyzny i kobiety (Tejral 2002, s. 429, 431).

3 W grobach kobiet z kregu kultury Dollkeim-Kowrowo, wyposazonych w pasy sambijskie powstate pod wplywem
wzoréw norycko-pannoriskich, znajdowane sa po jednej, po dwie brazowe nakladki - niekiedy pozlacane lub posrebrzane,
w postaci ozdobnych kolistych tarczek z wypustkami o §rednicach ok. 2-3 cm, z otworami stuzacymi do ich przymocowa-
nia, w zespolach z faz B2, B2-B2/C1-Cla (Chilifiska-Drapella 2010, s. 13, 25, tabl. 23e, d; 31, tabl. 36h). Ich funkcja taczona
jest przez badaczy raczej z ozdabianiem nakry¢ gtowy. Warto zauwazy¢, ze jedna z nich ma zdobienie w stylistyce wsp6i-
wystepujacych w zespole oku¢ pasa (zob. Chiliriska-Drapella 2010, tabl. 23d). Niezaleznie od przyjetej koncepcji sugeruje to
wytwarzanie w tych samych warsztatach takze dodatkowych elementéw dopelniajacych strgj.
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Ryc. 2. Przyw6z, gm. Wierzchlas, pow. wieluniski, woj. 16dzkie, stan. 1. Kurhan nr 1. Brazowe elementy: kétko, aplikacje,
nit z wypukla gtéwka (rys. L. Tyszler; fot. W. Pohorecki)

moda ta stanowi kontynuacje wczesnorzymskiej tradycji okuwania paséw czétenkami charaktery-
stycznymi dla okazéw wczesnorzymskich w stylistyce norycko-panonskie;.

Oprécz omawianych juz lepiej zachowanych artefaktéw w inwentarzu pochéwka nr 1 w Przy-
wozie wystepowaly stopione fragmenty nieokreslonych przedmiotéw brazowych (elementy stroju?
importowane naczynia?), stopione szklo (importowane naczynia? paciorki?), a wreszcie tez okolo
50 g (!) stopionego zlota w postaci wiekszych i mniejszych kuleczek (zlote ozdoby? - przyktadowo:
zloty wisiorek kulisty wazy okoto 4,0 g) (ryc. 1:G).

Trzeba podkresli¢, ze w wyposazeniu kobiet z obszaru kultury przeworskiej rzadko odkrywane
sq ozdoby ze zlota, w przeciwienistwie do kregu kultury wielbarskiej, a przyczyna tego stanu rzeczy
jest nie tylko ciatopalenie. Zagadnienie to zostalo opracowane niedawno przez R. Madyde-Legutko,
J. Rodziniska-Nowak i J. Zagérska-Telega (2010), a skartowane znaleziska zlotych wisiorkéw kuli-
stych i gruszkowatych z 15 stanowisk dobrze oddaja skale zjawiska. Znamienna jest ich wieksza fre-
kwencja we wschodniej strefie kultury przeworskiej, w poréwnaniu z obszarami na zachéd od Wi-
sly. Wisiorki gruszkowate i inne zawieszki z tego kruszcu odnotowane zostaly m.in. w grobach
kobiet na cytowanych juz wczedniej cmentarzyskach w Opatowie (Madyda-Legutko, Rodziriska-
Nowak, Zagoérska-Telega 2011, s. 197-198, Taf. CCXCVIII: 827:1, CCCCLIV:827/1ab), w Chmielowie
Piaskowym (Godlowski, Wichman 1998, s. 36, Taf. LVIIIL: 39: 10-11 / kobieta, adultus). Zebrany przez
autorki material pochodzi z zespoléw z doé¢ waskiego horyzontu chronologicznego z kofica fazy B2
i fazy B2/C1. Zebrane znaleziska pochodza z reguly z grobéw o kobiecym modelu wyposazenia,
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zaledwie sporadycznie mozna je umiesci¢ w grobach zawierajacych meskie wyrézniki plci, np. gréb
26b w Oblinie, grob 232 w Kamieniczyku - tu jednakze z analizy antropologicznej wynika, iz byla to
kobieta (Madyda-Legutko et al. 2010, s. 390, przyp. 3). Trzeba przy tym podkresli¢, ze owe efektowne
zlote przedmioty powiagzane sa stylistycznie z ozdobami kultury wielbarskiej (Andrzejowski 2001,
s. 67-74, ryc. 9-14). Zlote wisiorki, jak wskazuje dyspersja dotychczasowych odkry¢, ktérych egzem-
plarz (wiecej?) moglby znajdowac sie w grobie kurhanowym nr 1 w Przywozie, badz tez inne ozdo-
by (wiecej niz jedna?) z tego kruszcu bytyby dodatkowymi argumentami na wskazanie plci, tj. z du-
zym prawdopodobienistwem zeniskiej.

Spora ilo$¢ zebranego zlota z grobu nr 1 w Przywozie dowodzi, ze pochodzi ono z wigkszych,
a przynajmniej liczniejszych przedmiotéw. Ziote wyroby stanowily wyposazenie kobiet o znacznej
pozycji spotecznej. W grobach z fazy B2/C1 w Dobrej i w Kietrzu (nr 1563) na Dolnym Slasku byty to
powlekane zlotem srebrne bransolety zmijowate typu IIl i IV (wedlug Wojcika 1978), ponadto
w pierwszym z nich znajdowatl sie zloty wisiorek (Wielowiejski 1985, s. 258 i n., nr 28; Gedl 1988,
ryc. 32: a-c). Fragment srebrnej, poztacanej bransolety wezowatej w stylistyce wielbarskiej z pude-
teczkowatym zapieciem pochodzi z grobu 188 z Zawady, bedacego pochéwkiem kobiety (maturus)
z faz Cla-C1b (Chomentowska, Michalski 1988, tabl. 360: 1-3; Tyszler 2012, s. 158-159). Odnotowana
w obiekcie sepulkralnym (zespé6t z grobami 186, 188, 192) ceramika terra sigillata Heleniusa z We-
sterndorf pozwala na blizsza ocene chronologii bezwzglednej wystepujacych tam pochéwkéw na
panowanie Sewerdw. Zlota bizuterie zawieral gréb nr 47 z Kostolnej z poludniowo-zachodniej
Stowacji (Kolnik 1980, Taf. CVII: 47b). Ze wzgledu na znaczng liczbe zlotej bizuterii szczegolnie
interesujacy jest cialopalny gréb z Wulzeshofen, distr. Mistelbach, w Dolnej Austrii, datowany na
faze B2/C1, zawierajacy misternie zdobiona filigranem i granulacja bransolete zmijowata, druga
ze splatanych drucikéw, glowke szpili, kolczyk i obraczke (Beninger 1932, s. 216-238; Tejral 2006,
s. 158, Abb. 28).

Stylistyke faz B2-B2/C1-Cla reprezentuja dwa wazowate naczynia - jedno z nich o funkcji po-
pielnicy, o dwustozkowatej profilacji, na wysokich nézkach (ryc. 1: I). Zwraca uwage naczynie
z uchami w gornej partii brzusca, zdobione ornamentem strefowym charakteryzujacym stylistyke
wielbarska, na ktéra sktadaja sie meander z podwoéjnych linii i zwisajace tréjkaty, wypelnione do-
teczkami. Obydwa motywy maja odpowiedniki w repertuarze zdobienia naczyri m.in. z Nadkola,
w grobach z fazy B2 wczesnego okresu rzymskiego (Andrzejowski 1998, s. 92, fig. 6: typy 12b,
17/zblizony). Na zagadnienie trdjstrefowego, rozdzielonego trzema uchami, zdobienia naczyn
wystepujacych we wschodniej strefie kultury przeworskiej, zwroécita uwage T. Dabrowska (1996).
Badaczka wskazywala przy tym, ze owa dekoracja stanowi efekt laczenia wielbarskiej maniery
zdobnictwa segmentowego z przeworskimi formami naczyniowymi.

Na podstawie przegladu wyposazenia wypada odnies¢ sie do przynaleznosci kulturowej zespo-
tu, a nastepnie jego chronologii wzglednej. Znaczacym artefaktem jest wielbarska brazowa zapinka
typu A.V.96, zdobiona srebrnymi (powlekanymi zlotem?) blaszkami w wielbarskiej stylistyce, tzw.
barokowej, wlasciwej fazie B2/C1l mliodszego okresu rzymskiego (Wolagiewicz 1981a, s. 80 i n.,
ryc. 1; tenze 1981b, s. 167, tabl. XXIII). Wspomniany tzw. styl barokowy rozpoczat sie juz w podfazie
B2c, ale w pelni rozwinat sie¢ w fazie B2/C1. Odnotowane w znacznej ilosci zloto pozwala zaktada¢,
ze elementami wyposazenia mogty by¢ wykonane z tego kruszcu m.in. wisiorki, a nawet bransoleta
czy tez inna bizuteria w stylistyce wlasciwej dla wielbarskiego stroju kobiecego w fazach B2-B2/C1.
Wspoétwystepujace w inwentarzu grobu/grobéw profilowane elementy pasa, datowane ogélnie na
faze C1, wykazuja wczesnorzymskie cechy stylistyczne. Ostatecznie nierozwigzana pozostaje kwe-
stia ozdobnych naktadek na pas czy tez aplikacji na odziez (?) (wobec braku analogii), niemniej kie-
runek dalszych poszukiwan wydaje sie¢ wlasciwy. Zachowane dwa naczynia recznie lepione repre-
zentuja formy kultury przeworskiej i sposoéb zdobienia z faz B2-B2/C1, przy czym dekoracja na
jednej z nich wykazuje wielbarskie powigzania stylistyczne ze wschodnig strefa kultury przeworskiej
czy tez bezposrednio (?) z kulturg wielbarska. Kurhan nr 1 dostarczyt ponadto rozmaitych przepalo-
nych artefaktéw wskazujacych na bogate wyposazenie, m.in. pochodzace z importu (przedmioty
szklane, brazowe?), wlaéciwe okazalym pochéwkom okresu rzymskiego. Dobrze rozpoznawalnym
importem jest zachowane we fragmentach naczynie terra sigillata z Rheinzabern (zob. dalej). Przeglad
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wyposazenia pozwala na datowanie pochéwka z kurhanu nr 1 na faze (stadium) B2/C1, zintegro-
wanag z fazg Cla mlodszego okresu rzymskiego (B2/C1-Cla).

Istotnymi wyznacznikami plci zeniskiej osobnika pochowanego pod kurhanem nr 1 staja sig, oprocz
inkrustowanej zapinki typu A.96, rowniez blizej nieokreslone ozdoby ze zlota. Waloru stroju kobiece-
go, jak juz zostalo stwierdzone w $wietle dostepnych analogii, nie maja profilowane zakoriczenia pasa
typu 2, odm. 5 wg R. Madydy-Legutko. Nie mozna wykluczaé¢ pochéwka dwojga osobnikéw, a decy-
dujace, a przynajmniej pomocne, w tej kwestii moga okazac sie wyniki analiz antropologicznych.

Jedynym rozpoznanym importem rzymskim w omawianym zespole sepulkralnym nr 1 z Przy-
wozu jest ceramika ferra sigillata (ryc. 1: D). Pozostale importy, jak nalezy zaklada¢, ulegly zniszcze-
niu na stosie pogrzebowym.

Z grobu pod kurhanem zebrano kilkadziesiat fragmentéw terra sigillata (Kowalczyk 1968, s. 116,
ryc. 3-4; Jazdzewski 1976, s. 211, 223, ryc. 6a-d). Na podstawie wiekszych fragmentéw ceramiki
i zachowanej czesciowo dekoracji reliefowej zostala zidentyfikowana pojedyncza misa typu Drag. 37
(wg Dragendorff 1895), wyprodukowana w warsztacie Mammilianusa w Rheinzabern nad Renem
(Kowalczyk, s. 116; Tyszler 1999, cz. 1, s. 40, 44, 48; cz. 2, s. 83-84; taz 2012, s. 61, ryc. 12: 2a-d,
s. 379/Kat. Tab. 12.14, s. 384/Kat. Tab. 15A.F)*.

Kolejne fragmenty reliefowych misek tego garncarza zostaly rozpoznane na cmentarzyskach
w Drochlinie (pow. Czestochowa) i w Konopnicy (pow. Wielun), niestety znalezione poza zespotami
grobowymi (Tyszler 1999, cz. I, Drochlin: kat. 11.1, tabl. 10: 7; kat. 32: 1, 6, 17, 36, 38, 71, tab. 10: 1-5,
7-8; Konopnica, kat. 34: 1, 3, tabl. 33: 1). Okres$laja one strategiczne znaczenie zwtaszcza potudniko-
wego odcinka Warty w przedostawaniu sie naczyri Mammilianusa z Rheinzabern (réwniez wielu
innych garncarzy) na obszar kultury przeworskiej (Tyszler 1999, cz. I, s. 40, tab. X; taz 2012, s. 51/
ryc. 10; s. 67/ ryc. 13). Naturalnie ich naptyw na obszar ziem Polski odbywat sie za posrednictwem
zadunajskich obszaréw zamieszkiwanych przez Markomanéw i Kwadéw.

Na przylimesowych obszarach na péinoc od srodkowego Dunaju najwieksza koncentracje na-
czyn (fragmentéw) tego garncarza odnotowano dotychczas w Dolnej Austrii (4 szt., brakuje nazw
stanowisk) (Stuppner 1994, s. 91/ lista) oraz w potudniowo-zachodniej Stowacji: Barca, okr. Rimav-
ska Sobota/ 1 egz.; Biiia, Berek, okr. Nové Zamky/ 1 egz.; Sarovce, Teheliia, okr. Levice / 1 egz.;
Trnava-Modranka, okr. Trnava / 1 egz. (Kuzmovd, Roth 1988, s. 18/kat. 4: 3, obr. 1: 7; Kuzmova
1997, s. 113 / kat. 6b: 10, Taf. 1: 9; s. 137 / kat. 63: 8, Taf. 28: 5; s. 137 / kat. 63: 8, Taf. 28: 5; s. 140/ kat.
70: 1, Taf. 30: 9). Szczeg6lnie liczne fragmenty zidentyfikowano w zbiorach z dawniejszych badan,
z arealu Brigetio i z obozu w IZa - Leanyvar (Kuzmova 1992, s. 24-26, kat. nr 205-207, tab. 16:
205-207, 56: 205 (stempel), nr 382-385, tab. 31:382-385, tab. 56:385 (stempel), nr 515, tab. 41: 515). Wy-
rob Mammilianusa rozpoznano na stanowisku Bratislava-Rusovce (Irkutska ul., stan. 4) (Kuzmova,
Bazovsky 2011, s. 120, 135-136, tabl. IV: 12). Przynajmniej pojedyncze znalezisko Mammilianusa
znane jest z przydunajskiej strefy sarmackiej ze stanowiska w Soroksar, kom. Budapest (Gabler,
Vaday 1992, s. 122, nr 71, Abb. 7: 1). Liczbe naczyri Mammilianusa wzbogacily odkrycia z miejscowo-
Sci Tisice w Czechach (okr. Mélnik) (Halama 2009, s. 876-877, obr. 1: 2, 2: 1). Dyspersja zgromadzo-
nych materialéw wskazuje na przedostawanie sie naczyn tego garncarza w rejon gérnej Warty z po-
tudnia, gléwnym morawskim szlakiem z obszaréw Dolnej Austrii badz zachodniej Stowaciji (ryc. 3; 4).

Obroét handlowy naczyniami garncarzy z grupy lla (wg H. Bernharda) z Rheinzabern (do ktorej
nalezy Mammilianus) w Panonii i na obszarach zadunajskich odbywat sie dopiero po wojnach mar-
komanskich. Ot6z towary garncarzy wspomnianej grupy Ila, m.in. Mammilianusa, Pupusa, grupy
uzywajacej wzoréw ovolo typu E. 25-26 (do zdobienia naczyn), z wymienionego wyzej oérodka,
znajdowane na zadunajskim obszarze Dolnej Austrii w dawnej strefie bezpieczeristwa utworzonej
w 173 r. po spacyfikowaniu przez Rzymian Markomanéw i Kwadéw oraz po narzuceniu im twar-
dych warunkéw ugody, m.in. ograniczeri w handlu, okreslaja ponowne zasiedlenie tych terenéw po
zakoniczeniu wojen. Wnioski te zostaty sformulowane przez A. Stuppnera (1994, s. 289-290). Znaczacy
wplyw na ozywienie kontaktéw spowodowata prowadzona przez Septymiusza Sewera nowa polityka

4 K. Jazdzewski (1976, s. 223) przyjal inna interpretacje zachowanej dekoracji na fragmentach naczynia terra sigillata, na
podstawie ktérej okreslal miske jako wyréb z warsztatu garncarza Comitialisa I (tj. Comitialis w stylu I) dzialajacego
w oérodku garncarskim w Rheinzabern.
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Ryc. 3. Dyspersja znalezisk naczyri Mammilianusa z Rheinzabern (grupa Ila wg Bernharda) na obszarze na péinoc od
srodkowego Dunaju (oprac. L. Tyszler)

Polska: Konopnica, pow. Wieluny; Przywoéz, pow. Wielur; Drochlin, pow. Czestochowa. Czechy: Tisice, okr. Mélnik. Dolna Austria:
brak nazw stanowisk (4 szt.). Slowacja potudniowo-zachodnia: Barca, okr. Rimavské Sobota; Bifia, Berek, okr. Nové Zamky; Sarovce,
Teheliia, okr. Levice; Trnava-Modranka, okr. Trnava. Wegry: Soroksér, Budapest XX

wobec plemion barbarzyniskich, w tym przypadku: Markomanéw. Nalezaloby takze odnies¢ sie do
grobu z Leonhardspfunzen w prowingji Noricum, zawierajacego fragmenty miski Mammilianusa,
datowanego na okoto 200 r. (Tyszler 2012, s. 194-195). Sa to bardzo istotne przestanki do okreslenia
czasu naplywu omawianych naczyn grupy Ila na obszar srodkowoeuropejskiego Barbaricum.

Na podstawie przytoczonych ustaleri mozliwe jest zaproponowanie datowania pochéwka z kur-
hanu nr 1 w Przywozie, zawierajagcego w wyposazeniu naczynie Mammilianusa z Rheinzabern,
w ujeciu chronologii bezwzglednej, na ostatnie dwie dekady II w. do okoto przetomu II i III w.,
tj. przy dolnej granicy: okoto lat 180/190, i gérnej: okoto lat 200/210. Propozycja ta uwzglednia okres
produkcji naczyn grupy Ila, a zwlaszcza okres obrotu handlowego i uzytkowania naczyn tego garn-
carza w prowincjach naddunajskich (Noricum) i na obszarach Barbaricum sasiadujacych z rzymskim
limesem (Dolna Austria).
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Ryec. 4. Dyspersja znalezisk naczyn grupy Ila wg Bernharda na obszarze Polski (za: Tyszler 2012)

Kontekst omawianego kurhanu nr 1 wzbogaca odkryty pod nasypem intrygujacy pochoéwek psa
(Jazdzewski 1976, s. 212, il. 13; Makiewicz 1987, s. 246-247, ryc. 3). Profesor Tadeusz Makiewicz
(1987; 1994) poswiecit sporo uwagi zagadnieniom kultowym w Barbaricum, w tym interpretacji od-
kry¢ szkieletow pséw w osadach, mniej licznych na cmentarzyskach, w kulturze przeworskiej, ze
szczegolnym uwzglednieniem Kujaw obfitujacych w podobne odkrycia, w mtodszym okresie przed-
rzymskim i w okresie rzymskim. Zglaszal przy tym poglad, Ze obecna w kulturze obrzedowa sym-
bolika psa stanowi przejaw wplywoéw germanskich. W odniesieniu do kwestii obecnosci psich
szczatkéw w ludzkich grobach przedstawiat teze, ze mogty by¢ one po prostu wlasnoscia zmartych
badz spelnialy specjalng funkcje posmiertnych przewodnikéw po zaswiatach.

W Przywozie zdekompletowany szkielet zwierzecia, utozony gtowa na pétnoc, odkryty zostat
w rozlegtej, majacej Srednice okoto 1,75 m, ptytkiej jamie z kamieniami. Obserwacja ukladu kamieni,
powaznie wtérnie (?) zaburzonego, pozwala sadzi¢, ze pierwotnie tworzyly regularny wieniec
(ryc. 5). Zastany stan obiektu sktania wobec tego do zaproponowania dwojakiej interpretacji, byt to
pochowek kompletnego ciala zwierzecia badZ poddany magicznym zabiegom depozyt ,zaktadzi-
nowy” szczatkéw zwierzecia. Kolisty (kolisto-czworoboczny) zarys jamy, jak tez oznaczenie jej ka-
mieniami na obwodzie sugeruja intencjonalne wydzielenie dodatkowej sakralnej przestrzeni, w gra-
nicach przeznaczonych na budowe kurhanu. Istotnych informacji dostarczy¢ moga szczegoétowe
analizy kosci.
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Ryc. 5. Przyw6z, gm. Wierzchlas, pow. wieluriski, woj. 16dzkie, stan. 1. Kurhan nr 1. Pochéwek psa (za: Jazdzewski 1976, il. 13)

1. kamienie, 2. zuzel

Interesujacy nas zwlaszcza gréob nr 1 w Przywozie jest pochéwkiem w obrzadku cialopalnym
z pozostawiona in situ warstwa kremacji, czyli inaczej bustum plaskim, w polaczeniu z grobem po-
pielnicowym wkopanym w owa warstwe®. Rozwaza¢ przy tym mozna prawdopodobieristwo depo-
zycji w popielnicy kosci osobnika z warstwy cialopalenia albo szczatkéw innego osobnika spopielo-
nego w ustrinum (ha zewnatrz, w blizej nieokreslonym czasie). Rozstrzygajace w tej kwestii beda
wyniki analizy antropologicznej badz innej specjalistycznej. Ustalenia moglyby znaczaco wzbogacic¢
rekonstrukcje ceremoniatu pogrzebowego, ktorej finalnym aktem bylo zabezpieczenie pochéwku
kamienng konstrukgjg, tzn. kamiennym jadrem, przykryta nastepnie ziemnym nasypem.

Z kolei uzywajac tradycyjnego okreslenia, zarezerwowanego dla pochéwkoéw z warstwa ciatopale-
nia, przykrytych brukiem kamiennym (jgdrem kamiennym) i nasypem ziemnym, mozna stwierdzi¢, ze
grob nr 1 i przypuszczalnie gréb (?) nr 2 w Przywozie reprezentuja tzw. typ siedlemiriski kurhanéw
z okresu rzymskiego; stanowisko eponimiczne znajduje sie¢ w Siedlemine na potudnie od Jarocina (zob.
Karpinska 1926; Janiczak 1990). Mogit siedlemiriskich nie mozna uzna¢ za charakterystyczne dla prze-
worskiego obrzadku pogrzebowego (Janiczak 1990, s. 137). A. Blazejewski (2007, s. 30, 32-33) odnoszac
sie do idei budowy kurhanéw z warstwa kremagji in situ, wskazywat na nadreniskie powigzania z ob-
szarem Civitas Taunensium w Germania Superior (np. Wolfersheim-Wohnbach) czy tez z dalej na zach6d
polozonymi terenami w dorzeczach Schelde i Sambre (Nord-Pas-de-Calais) z I i IIl w. Kolejne analogie
notowat na cmentarzysku w Bedaium w Noricum (z Il w.) czy wreszcie poéréd tzw. kurhanéw noryc-
ko-panoriskich w Dolnej Austrii (od polowy I w. do okoto 180 r.). W konkluzji badacz ten wiacza kur-
hany siedlemiriskie w zakres zdefiniowanego rerisko-wezerskiego pradu kulturowego.

5 Nalezaloby w tym miejscu podkreslié, ze uporzadkowane i zdefiniowane przez A. Blazejewskiego (2007, s. 24-26, wy-
kres 1) pojec¢ z zakresu cialopalnego rytualu pogrzebowego w kulturze przeworskiej oraz ich klasyfikacja znaczgco ulatwiajg
dyskusje.
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Omawiane mogily w Przywozie réznia sie od siebie pewnymi elementami konstrukcyjnymi,
mianowicie kurhan nr 2 miatl solidnie zaglebiony (okoto 0,5 m) i znacznej szerokosci réw (okoto
1,0 m), ktory wyraziscie separowal zamknieta w nim przestrzeni sacrum od otoczenia. Terytorialnie
najblizsza analogig jest kurhan nr 1 w eponimicznym Siedleminie, pow. Jarocin, przy ktérym odno-
towano row o szerokosci 0,8-1,0 m otaczajacy mogile o Srednicy okoto 25,4 m (Karpiriska 1926,
s. 39-41; Zychlinski 2014, s. 134-135). Z nowszych odkry¢ obiektéw o zblizonym charakterze naleza-
toby wymieni¢ duzo starszy, datowany na faze Bla, kurhan z Osieka, pow. Jarocin. Zawieral on gréb
szkieletowy w kamiennej komorze otoczonej solidnym rowem o $rednicy 12-13 m, z zalegajacymi
w nim kamieniami (na ksztalt wienica), ktérego szerokos¢ wynosita 0,9-1,2 m, a zachowana glebo-
kosé¢ od 0,2 do 0,4 m (Pawlak 2008, s. 207 i n., ryc. 1-2). Podobnymi cechami konstrukcyjnymi, tj. ro-
wem o $rednicy okoto 7 m, szerokim na 0,6 m, z centralnie usytuowanym zaglebionym prostokatno-
-owalnym obiektem o wymiarach okoto 3,9-4,0 m na 1,9-2,5 m, oraz drugim, usytuowanym na
obwodzie rowu, obiektem o wymiarach 3,5 na 2,5 m, charakteryzowat si¢ germariski obiekt kultowy
badz kenotaf (nr 15/2008) z Zohora, okr. Malacky, na Morawach, zawierajacy m.in. elementy uprze-
zy konskiej, elementy stroju, ceramike, datowany na okres trzeciej ¢wierci II w. i poczatek III w.
(Elschek, Rajtar, Varsik 2011). Przytoczone przez wymienionych wyzej badaczy analogie, odwolujace
sie¢ do podobnych obiektow obwiedzionych rowami ograniczajgcymi ich przestrzen, ukierunkowuja
uwage na zajmowane przez Battawow obszary dolnego Renu (Herren 2007; Herren, Aarts 2007).
Zagadnienie kurhanu nr 2 w Przywozie stanowi interesujacy watek badawczy, wymagajacy obszer-
niejszych studiéw.

Przechodzac do konkluzji, nalezy stwierdzi¢, ze problematyka kurhanéw w Przywozie stwarza
szeroka plaszczyzne dyskusji. Wyposazenie grobu kurhanowego nr 1, charakteryzujacego sie wyso-
kim stopniem , wielbaryzacji”, dostarcza waznych tresci odnoszacych sie do relacji kulturowych 13-
czacych przedstawicieli kultury przeworskiej z nosicielami kultury wielbarskiej. Udzial elementéow
w stylistyce wielbarskiej ze wschodniej strefy kultury przeworskiej jest mniej wyrazisty (np. dekora-
¢ja naczynia/naczyn), o wiele silniej demonstruje sie udziat elementéw wielbarskich reprezentuja-
cych rozwiniety styl barokowy wlasciwy modzie kobiecej (zapinka A.96, ztota bizuteria?). Dowodzi¢
one moga kontaktow wynikajacych z wielokierunkowych relokacji przedstawicieli tych kultur, m.in.
w strefe dorzecza potudnikowego odcinka Warty. Omawiany pokrétce specyficzny obrzadek po-
grzebowy pochéwkéw w kurhanach nr 1 i nr 2 w Przywozie bedzie przedmiotem oddzielnego opra-
cowania.

Pochéwek w kurhanie nr 1 w Przywozie, charakteryzujacy sie okazalym nasypem z konstrukcja
kamienng i bogatym (czy tez stosunkowo bogatym) wyposazeniem zawierajacym rzymskie importy
(terra sigillata, szklo/naczynia? naczynia brazowe?), jasno wyraza ideologie funeralng arystokracji
barbarzynskiej w kategorii grobéw ,ksiazecych”. Nalezy go zaliczy¢ do grupy srodkowoeuropej-
skich grobéw ,ksigzecych”, datowanych na starsza faze mlodszego okresu rzymskiego (tj. faze
B2/C1-Cla, vel Cla). Zakladanie okazatych pochéwkéw ,érodkowego” okresu rzymskiego (m.in.
w Przywozie) przypadalo na niespokojny czas wojen markomanskich i okres prosperity po owych
wojnach - wéweczas, gdy dokonywaly sie wazne metamorfozy w strukturach spotecznych, w samym
Barbaricum, pod wplywem zmian w relacjach politycznych i ekonomicznych miedzy barbarzyricami
a Rzymianami.
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THE DOG BURIED, OR ON THE BURIAL BARROWS FROM THE SETTLEMENT
COMPLEX OF THE PRZEWORSK CULTURE FROM THE ROMAN PERIOD
IN PRZYWOZ

Summary

An expedition by prof. Konrad Jazdzewski, working together with prof. Tadeusz Makiewicz
whose jubilee we're celebrating, resulted in examining a settlement complex of the Przeworsk culture (a settle-
ment and a barrow cemetery) in Przywoéz at the Warta River. The article focuses on the sphere of sacrum,
i.e. two burial barrows of the Siedlemin variation with a layer of cremation remains in situ. A separate study
requires analysis of the structure construction both of these barrows and relations, among other, with the areas
of the Rhine-Weser cultural zone.

The results of analysis of artifacts found in a grave under barrow no 1 (fibula A.96, belt elements, melted
gold, glass and bronze, hand-molded vessels) have sparked discussions about the female/male model of
equipment of the buried person/persons, the relative chronology of the burial site, or the intercultural relations
indicated by sepulchral materials. Regarding that last point, we may assume that it was the result of relocation
of representatives/carriers of the Wielbark culture. The single clearly-identified import were the fragments of
a bowl (type Drag. 37) from the workshop of Mammilianus of Rheinzabern, based on which the absolute chro-
nology of the burial site was suggested at approximately between 180/190 to 200/210. From the point of view
of relative chronology, the grave under barrow no 1 may belong to phase B2/C1 integrated with phase Cla (vel
B2/C1-Cla), while some of the items of equipment are representative of the style of phases B2-B2/C1.

The burial barrow no 1 is characteristic of the funeral ideology of barbarian aristocracy, belonging to the
category of Central European “princely” graves, dated to the latter phase of the early Roman period (i.e. phase
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B2/C1-Cla, vel Cla). This category of graves is linked to the Marcomannic Wars and the post-war period of
prosperity, which was a time of metamorphosis of social structures in the Barbaricum caused by the change in
the political and economic relations between the barbarians and the Romans.

Translated by Adrianna Szczerba and Lubomira Tyszler
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Roman medical instrument from the site
of a short-term camp in Pravcice-Hulin
in Central Moravia
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Introduction

In 2014 a part-time employee of the Hulin branch of Institute of Archaeological Heritage
Brno submitted two metal objects found in the previous year in a ploughed field at the border of two
adjacent cadastral districts - Pravcice and Hulin, respectively (Fig. 1), in the Kroméfiz county. The
basic map of the Czech Republic (1:10 000, 25-31-08) puts the location 110 mm from the western and
309 mm from the southern sheet line. This paper deals with the presentation and evaluation of the
two significant items. These items are now kept in the Museum of Krométiz District in Kroméfiz
(item number A 22760 and A 22761, respectively).

Description of the location

The site where the items were found has several names in the contemporary sources,
such as “Hulin - Prav¢ice 1”7 (Darhel, Kaldbek, Klanicovd, Pankowska, Paulus 2009; or similarly
Sebela 2014, p. 45-46), or “Pravéice 1 - Vrbi¢né” (Kaldbek 2008, p. 454-456, Fig. 1) or “Pravéice/ Hulin
- sites Vrbi¢né/Nivky/Odhuénice piedni, U obrazku” (site Pravéice R - 10; Kolbinger 2013, p. 29).
It is a gentle slope towards south-east between Kostelecky potok (creek) and Rusava (river) between
193 and 198 metres ASL, approximately in the centre of the KroméfiZ county. From the geomorpho-
logic point of view the location belongs to HoleSovska plosina (plateau) (cf. e.g. Bina, Demek 2012,
p. 267), which itself forms the south-eastern part of Hornomoravsky tval. Hence, it is logically asso-
ciated with prehistoric, proto-historic and medieval human activities (cf. e.g. Sebela 2014, in the case
of the cadastral district of the town of Hulin, as an example).

Key information on the settlement of this location was yielded by an advance survey carried out
by the Archaeological Centre in Olomouc due to the construction of the R55 motorway, including an
overpass, between 2006 and 2009. This research (conducted at the same place where the aforemen-
tioned items were found) proved the existence of a Roman field fortification, a so-called short-term
camp (for the most complex coverage of the topic, cf. Datthel, Kalabek, Klanicov4, Pankowskd, Pau-
lus 2009). The current state of knowledge of the layout of this camp is the result of excavations and
geophysical survey (cf. Fig. 1). The finds from the ditch enable relatively reliable dating of this area to
the period of the so-called Marcomannic wars (end of the 7t decade of the second century AD),
which finding is supported by absolute dating through the C* method (Vera-4112: 1890+35BP,
e.g. Kalabek 2008, p. 454, chart number 1). Direct evidence of the presence of Roman legions include
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Fig. 1. Pravcice-Hulin, Kroméfiz county. Site of the short-term camp marked in the respective basic map (according to
M. Danhel, M. Kalabek, S. Klanicova, A. Pankowskd, M. Paulus 2009, Fig. 1-2 - updated) and the site in the broader
geographical context of Moravia. The place of discovery of the aforementioned metal items is marked with the star

metal hobnails from the soles of military boots (Darihel, Kaldbek, Klanicovd, Pankowska, Paulus
2009, p. 187, 192, Fig. 5) which are commonly found in this type of immovable landmarks (e.g. Hra-
disko u Musova; Tejral 1993, p. 442, 444 with Fig. 294).

Description of finds

1. The handle of the instrument is made of non-ferrous metal (bronze/brass), with knob-
bly embossment for decoration. The handle is narrower at the base and wider towards the head. The
bottom part features an 8 mm hole and narrow longitudinal slot. The head and the handle are sepa-
rated by one horizontal rib with a circular head. Dimensions: total length: 65 mm, base width: 8 mm,
head width: 16 mm, hole diameter: 4 mm. Weight: 39.85 g. Museum of the Krométiz District in Kro-
méfiz, item number: A 22760 (Fig. 2:1).



Roman medical instrument 201

MK A 22760

3cm

Fig. 2. Handle of medical instrument from Prav¢ice-Hulin, Kroméfiz county (1) and it closest known analogy from the Diekirch
site in present-day Luxembourg (2 - according to M. Paulke 2010, Abb. 9:8)

0
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Fig. 3. Bronze military attire fibula from Prav¢ice-Hulin, Kromé&fiz county
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2. Bronze Roman Province military attire fibula with a semicircular plate with wolf teeth engrav-
ing around the edges. The fibula consists of two parts and is fitted with an upper bowstring. A thin
rib is visible between the head and the upper part of the bow. The catch plate is high and rectangu-
lar. The coil spring and pin have been preserved entirely. Dimensions: total length 37 mm, maximum

width 24 mm, height 24 mm. Weight: 20.16 g. Museum of the Kroméfiz District in Kroméfiz, item
number A 22761 (Fig. 3).

Analysis and dating

1. Handle of medical instrument

The handle of the artefact (Fig. 2:1) made of non-ferrous metal can be identified, based on its dec-
oration resembling roughly worked knobbly surface of Hercules’ club (clava Herculis), as a Roman
item (for more information on the issue cf. Botan, Mocanu 2012, p. 139-140, 150, Fig. 3). This decora-
tion is typical for a variety of handles used on Roman items regardless of their purpose. Examples
include handles of silver mirrors from the Pompeii from between the 1st century BC and 1st century
AD (Guzzo 2006, p. 100-101, Fig. 93; Carolis 2006, p. 129, Fig. 133), or a handle of a bow] with a non-
detachable horizontal handle from the museum in Compiegne (Tassinari 1975, p. 34, P1. VIII: 27), or
the handle of a strigil (strigilis) from a cremation grave in Cologne (Kiinzl 1983, p. 93, Abb. 73) which
dates between 3rd and 4th centuries. Bones and ivory were also used to make handles for razors (simi-
lar to the finds from Pravcice). For comparison purposes, we shall mention finds from Place
des Grands-Hommes in Bordeaux, dating between the years 30 and 50 AD (Feugere 1997, p. 126,
Fig. 3:31-32, 5).

In addition to the aforementioned categories of artefacts we shall mention a group of medi-
cal/surgical (Bliquez 1992) and cosmetic instruments. Handles resembling Hercules’ club are known
to have existed in the case of needles with simple or double point. They were made of bronze/brass,
bimetallic versions also existed. This type of instruments could have been used for a variety of pur-
poses in medicine or cosmetics. Hollow and solid eye needles represent a specific type of the instru-
ment (Kiinzl 2002, p. 5, Abb. 4), whereas in the case of the latter the use for purposes other than as
a eye medicine instrument cannot be ruled out (Feugere, Kiinzl, Weisser 1985, p. 453-454).

Bronze needles were discovered on the site of the former Roman colony Colonia Augusta Raura-
corum - Augst (Riha 1990, p. 110-111, 179, Taf. 59: 2534) and Magdalensberg, Noricum (Gosten¢nik
2002, p. 153-154, Abb. 5:7, 8; 2003, p. 26-27). The dating of the item from Augst is only approximate,
whereas the find from Magdalensberg, according to K. Gosten¢nik (2002, p. 153-154; 2003, p. 26),
dates to the Augustan Age. In terms of the typological spectre of the Roman Age the author has not
found closer parallels, which is why she considered inspiration by the Hellenistic-Republican period,
as it is not contradicted by the decorations used. As for the bimetallic items, the instrument itself (the
needle) is metallic, whereas the handle is made of bronze or brass. Similar examples of the above
include an item from a Roman villa in the location known as Diekirch in present-day Luxembourg
(only its handle was preserved, just like in the case of the item found in Pravcice (Fig. 2:2). Consider-
ing the preliminary status of the report, the dating is uncertain (Paulke 2010, p. 64, Abb. 9:8). The find
from Diekirch! is most similar to that from Prav¢ice in terms of shape and assumed bimetallic con-
struction, the difference being the absence of the slot in the bottom part. The narrow slot in the bot-
tom part of the item enables broader typological and functional classification. We cannot rule out the
possibility that this element suggests the use of a blade with a pike. However, no closer analogies
with the slot have been found. If a blade could have been attached to the handle, the resulting

! Analogies to the handle from the Diekirch site mentioned by M. Paulke (2010, p. 64) are only general. Handles from
Trier (Faust 1994, p. 312-313) and Submuntorium/Burghofe (Franke 2009, p. 52, Taf. 44:896) are segmented by lateral ribs.
Formally, this group includes a find from the site in Deutschkreutz, Austria (Farka, Seyfried 1987, p. 272, Abb. 437). Their
functions might have been similar.
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instrument could have been used as a knife/scalpel (see Bliquez 1992, p. 44-46, Fig. 12-13), as well as
a razor (see Feugere 1997, p. 126, Fig. 3: 31-32, 5). A bimetallic knife was found, along with other
items, in a 3rd century cremation grave in Ascherleben (Kiinzl 1983, p. 100, Abb. 80: 3).

2. Roman Province military attire fibulae with a semicircular plate

Recently, bronze Roman Province fibulae are among the frequent finds, not just around the Mid-
dle Danube. The most recent summary of findings in this area was provided by M. Gladysz-
Jusciniska (2003, p. 194, older bibliography ibid.). A new typology of these fibulae was created recent-
ly, upon the evaluation of material from northern Pannonia (Merczi 2011, p. 60-61). However, we
shall use the established classification by W. Jobst (1975).

Based on its shape and decorative elements, the fibula from Pravcice (Fig. 3) has been identified
as the Jobst 13, var. D type (Jobst 1975, p. 66). The dating of these military fibulae was the subject
matter of detailed research carried out by J. Tejral (1971, p. 32), L. Peskat (1972, p. 96) and, most re-
cently, E. Droberjar (2012). The massive increase in popularity must be sought around the middle of
the 2nd century, whereas the decline in popularity is not easily identifiable. However, we can say that
they were still in use around the beginning of the 4th century or even, occasionally as antiques, in the
5th and 6th century (Schmid 2010, p. 37). As for the territory of Barbaricum, these fibulae were most
common between the mid 2th century and early 3rd century, most notably in Roman provinces
(Bohme-Schonberger 1998, p. 363; Oledzki 2007, p. 116; Sedlmayer 1995, p. 45).

Conclusion

No analogies to the needle/knife handle with definite dating have been found. Howev-
er, the Roman Province military attire fibula with the semicircular plate suggests possible links to
Roman military environment. In Moravia, the discovery of the Hercules’ club handle is the first find
of this kind, whereas the fibula (type Jobst 13D) is among more frequent finds thanks to, among oth-
er things, surface survey at Germanic settlements.

The items discovered at the site of a former Roman short-term camp (e.g. Kalabek 2008, p. 454-456,
fig. 2-5; Danbhel, Kaldbek, Klanicova, Pankowska, Paulus 2009) suggest the presence of Roman mili-
tary during the Marcomannic Wars. The historical significance of the discoveries of these camps in
Central Moravia was addressed recently. The authors pointed out that the low incidence of metal-
lic/bronze/brass finds has been due to the status of the research in this area (Komordéczy, Vlach
2010, p. 255, 262). In the case of the Pravcice location this finding is confirmed, in addition to not
completely verifiable information on stray finds of a bronze Roman coin and bronze ring from the
early 20th century (Stourac 2007, p. 14), by the two items presented in this paper.

Translated by Petr Bokiivka
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RZYMSKI INSTRUMENT MEDYCZNY
Z TERENU KROTKOTRWAEEGO OBOZU MARSZOWEGO
W PRAVCICACH-HULINIE NA CENTRALNYCH MORAWACH

Streszczenie

Artykul zawiera informacje na temat dwéch metalowych przedmiotéw, ktére na polach pomiedzy
Pravc¢icami a Hulinem, okr. Kroméfiz, przypadkowo odkryt w 2014 r. wspotpracownik oddzialu w Hulinie
Ustavu archeologické pamatkové péce w Brnie. Zostaly one przekazane do zbioréw Muzeum Kroméfizska

Pierwszy przedmiot stanowila brgzowo-mosiezna rekojes¢ w ksztalcie maczugi Herkulesa, ozdobiona de-
koracja rekliefowa. Jest to prawdopodobnie uchwyt narzedzia z grupy instrumentéw medycznych - chirur-
gicznych - badZ kosmetycznych. Tego typu uchwyty byly gléwnie przeznaczone do obsadzania w nich igiel.
Mogly one tym samym spelnia¢ rézne funkcje zaré6wno w medycynie, jak i kosmetologii. Specyficzng grupe
wéréd nich stanowily te, ktére byty wyposazone w puste w érodku igly, przeznaczone do zabiegéw okulistycz-
nych. Znaleziska brazowych igiet znane sa cho¢by z rzymskiego miasta Colonia Augusta Rauricorum czy no-
ryckiego Magdalensbergu. Te ostatnie K. Gosten¢nik datuje na czasy augustianiskie. Z Zelaznymi igtami mamy
do czynienia na stanowisku z Diekirch w Luksemburgu.

Drugi przedmiot to prowincjonalnorzymska wojskowa zapinka kolankowa, wykonana z brazu. Jest to wy-
réb powszechnie wystepujacy w calej strefie srodkowego Dunaju. Zapinka z Prav¢ic nalezy do typu Jobst 13,
wariant D. Ich masowa obecnos¢ datuje sie na polowe II w. Koniec ich produkcji przypada na poczatki IV w.,
cho¢ mogly one przetrwac az do przelomu V i VI stulecia. Na obszarach barbarzytskich ich obecnos¢ obserwu-
je sie gtéwnie od potowy II do poczatkéw III w.

Omawiane znaleziska Igczone sa z funkcjonowaniem na stanowisku Pravcice-Hulin 1 krétkotrwatego
rzymskiego obozu marszowego, z czasu wojen markomariskich. Badania wykopaliskowe prowadzone przez
pracownikéw Archeologického centra z Olomurica, w tym uzyskane przez nich daty metoda C'¢, wskazuja jego
funkcjonowanie na koniec lat 70. Il w. n.e.

Ttumaczyl Andrzej Michatowski
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Prezentowany przez nas kobiecy pochéwek i jego zawartos¢ pochodza z nowo odkryte-
go i aktualnie badanego cmentarzyska ludnosci kultury wielbarskiej w Latkowie na Kujawach. Wy-
mienione cmentarzysko (na mapie AZP 44-40/181 oznaczone jako stanowisko archeologiczne nr 50)
zlokalizowano w odlegtosci niespelna 3 km na péinocny wschéd od centrum Inowroctawia (ryc. 1).
Fakt, iz stanowisko znalazlo si¢ na trasie budowy obwodnicy Inowroctawia, dostarczyl bezposred-
niej przyczyny do podjecia na nim archeologicznych badan w trybie ratowniczym, ktére na zlecenie
GDDKiA Oddzial w Bydgoszczy powierzono firmie Andrzej Wojcik , Testa” Pracownia Archeolo-
giczna. Prace rozpoczeto w ubieglym roku, tj. 2014, a w obecnym doczekaly sie one kontynuacji. Ich
rezultatem jest odkrycie reliktéw wielokulturowego i wielofazowego stanowiska osadniczego o roz-
budowanej strukturze przestrzennej. Uchwycono zatem $lady eksploatacji osad zwiazanych z przed-
stawicielami kultury tuzyckiej i pomorskiej oraz kultury przeworskiej z jej przedrzymskiej fazy,
a takze pozostatosci cmentarzyska ludnosci kultury wielbarskiej. Te ostatnie rysuja si¢ najintensyw-
niej i znajduja szczegodlnie spektakularny wyraz w postaci bogato wyposazonych pochéwkoéw o ty-
powym dla wymienionej kultury charakterze. W poprzednim sezonie wyeksplorowano 16 takich
grobow, obecnie ich liczba wzrosta do 27. Wszystkie sq pozostatosciag obrzadku szkieletowego i maja
podobna chronologie, ustalong przez nas wstepnie na mtodszy i péZny okres rzymski. Do zabytkéw
najczesciej spotykanych w grobach naleza szklane i bursztynowe paciorki, brazowe fibule i ceramika.
W dalszej za$ kolejnosci - metalowe czesci paséw, przesliki, grzebienie czy tez niewielkie noze. Przy
czym na szczegdlne podkreslenie zastuguje ta okolicznos¢, ze mamy do czynienia z nekropolig kul-
tury wielbarskiej usytuowang w samym sercu Kujaw, ktére, jak skadingd wiadomo, na przestrzeni
okresu wplywoéw rzymskich reprezentowaly w catosci, a takze wytacznie, kulture przeworska (Go-
dlowski 1985, mapy 3-6). Odkrycie ma wiec charakter precedensowy i bedzie zapewne skutkowac
ciekawa dyskusja na temat relacji kulturowych, spolecznych, a by¢ moze i etnicznych, jakie miaty
miejsce na linii dwoéch sgsiadujacych ze soba populacji: przeworskiej i wielbarskiej. W tym jednak
wypadku nalezy poczeka¢ na catkowite zakoriczenie badart w Latkowie i kompleksowe opracowanie
ich wynikéw. Natomiast obecnie skoncentrujemy sie na przedstawieniu wybranego przez nas po-
chowka. Jego wybor jest o tyle uzasadniony, ze zawiera on wyjatkowo bogaty i zré6znicowany zbiér
paciorkéw (facznie 42 egzemplarze), ktorych wlasciwosci typologiczno-formalne pozwalajg na dos¢
precyzyjne ustalenie chronologii relatywnej analizowanego nizej zespotu.

Opis grobu (obiekt 1581)
Zblizony do prostokata zarys grobu ujawnil sie bezposrednio pod humusem, ok.
30-35 cm od powierzchni gruntu. Wymiary jamy byty nastepujace: dtugosé - ok. 162 cm, szerokos¢

wezszej, poludniowej Sciany - 62 cm, szerszej, péinocnej - 80 cm; gltebokos¢ jamy ok. 35 cm. Wypet-

1 Wszystkie obiekty odkryte na stanowisku objeto numeracja ciagla, stad tak wysoki numer opisywanego grobu.
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Ryc. 2. Latkowo, gm. Inowroctaw, pow. inowroctawski, woj. kujawsko-pomorskie, stan. 50. Fotografia pochéwku (obiektu
nr 158) w poczatkowej fazie eksploracji
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Ryc. 3. Latkowo, gm. Inowroctaw, pow. inowroctawski, woj. kujawsko-pomorskie, stan. 50. Fotografia pochéwka (obiektu
nr 158) w koricowej fazie eksploracji

nisko mialo barwe ciemnoszara i czarng, dobrze
rysujaca sie na tle zéttego gliniastego calca (ryc. 2-3).
Szczatki zmarlej zostaly zlozone na wznak z glowa
skierowang na potudnie (analiza kosci: zob. artykut
A. Smiszkiewicz-Skwarskiej w niniejszym tomie).
Ptytkie zaleganie pochéwka (co dotyczy takze prze-
wazajacej liczby grobéw na badanym cmentarzys-
ku) bylo powodem nie najlepszego stanu zaréwno
samych koéci, jak i wigekszosci odkrytych w grobie
zabytkéw. Z tych samych zreszta powodéw ich
pozycja w momencie odkrycia nie zawsze odzwier-
ciedla usytuowanie pierwotne. Wszak jesli chodzi
o znaleziony przy lewym boku zmarlej nozyk zelaz-
ny, ktérego identyfikacja byla mozliwa dopiero po
obejrzeniu zdjecia rentgenowskiego (ryc. 4), to jego
polozenie mozna zapewne wiaza¢ z niezachowa-
nym pasem zmarlej. Pewnego rodzaju ozdobe zwig-
zana réwniez z pasem stanowil prawdopodobnie
bardzo duzy pacior szklany (ryc. 5), ktéry znajdo-
watl sie nieopodal nozyka.

Ryc. 4. Latkowo, gm. Inowroctaw, woj. kujawsko-pomorskie,
stan. 50. Zdjecie rentgenowskie odkrytego w grobie nozyka
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Ryc. 5. Latkowo, gm. Inowroctaw, pow. inowroctawski, woj. kujawsko-pomorskie, stan. 50. Duzy pacior szklany odkryty
w grobie (w obiekcie nr 158)

Ryc. 6. Latkowo, gm. Inowroctaw, pow. inowroctawski, woj. kujawsko-pomorskie, stan. 50. Zbiér paciorkéw odkrytych
w grobie (w obiekcie nr 158)
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Ryc. 7. Latkowo, gm. Inowroctaw, pow. inowroctawski, woj. kujawsko-pomorskie, stan. 50. Zrekonstruowane naczynia oraz
fragmenty fibul odkrytych w grobie (w obiekcie nr 158)
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Pozostate paciorki wystepowaly w rozproszeniu, wypelniajac przestrzen miedzy czaszka a mied-
nica zmarlej (ryc. 6). W rejonie klatki piersiowej znajdowaly sie ponadto dwie fragmentarycznie za-
chowane fibule brazowe (ryc. 7:2-3). W grobie odkryto poza tym dwa skupiska ceramiki: wieksze,
zawierajace fragmenty misy toczonej i dwuuchego garnka, usytuowane przy lewym ramieniu po-
chowanej, oraz drugie, mniejsze, reprezentowane réwniez przez dwa okazy, ale catkowicie zgrucho-
tane i niedajace sie zrekonstruowag, zlokalizowane przy nogach.

Inwentarz

1. Zrekonstruowana z fragmentéw gleboka misa wykonana na kole (ryc. 7:4). Krawedz
wylewu lekko pogrubiana i nieznacznie wychylona na zewnatrz; dno wyodrebnione, pierscieniowa-
te. Powierzchnie naczynia gladkie, barwy stalowoczarnej, przelom brunatny. Wysokosé¢ - 8,8 cm,
$rednica wylewu - 16,8 cm.

2. Zrekonstruowany z fragmentéw dwuuchy garnek lepiony o malo rozbudowanej tektonice
(ryc. 7:1). Dno ptlaskie, stosunkowo duzej srednicy. Ucha masywne, taSmowate, umieszczone bezpo-
$rednio przy krawedzi wylewu. Powierzchnie naczynia niestarannie wygladzone, barwy czarnej.
Wysokosc¢ - 10,2 cm, $rednica wylewu - 8,0 cm.

3. Kilkanascie fragmentoéw cienkosciennych naczyn lepionych; utamki barwy ciemnoszarej i bru-
natnej o powierzchniach niestarannie wygtadzonych.

4. Fragmenty dwoch wykonanych z brazu fibul, najprawdopodobniej typu A.162 (ryc. 7:2-3) Za-
chowaly sie jedynie (i to w stanie niekompletnym) gléwki obu okazéw. Do ich wspoélnych cech nale-
zy zaliczy¢ stosunkowo krotka sprezyne oraz sztabkowaty w przekroju kablak.

5. Zbiér 42 paciorkéw, w tym:

a) Duzy szklany pacior o maksymalnej $rednicy 2,6 cm, w tym $érednica otworu - 1,1 cm (ryc. 5;
6:35). Okaz w ksztalcie lekko sptaszczonej kuli wykonano z szarozielonkawego szkla pokryte-
go na zewnatrz cienka warstwa szkla czerwonego ozdobionego bialymi pasmami. Paciorek
nalezy do grupy XXII wg M. Maczynskiej - dalej T-M (M. Tempelmann-Maczyriska 1985,
s. 52-58, tab. 7-8), i jest najblizszy jej typowi 303.

b) Grupa 14 paciorkéw bursztynowych, tzw. 6semkowatych (ryc. 6:1-10, 14, 25-26). T-M grupa
LV (1985, s. 81-86, tab. 18). Najwiekszy o dlugosci 1,2 cm, mniejsze o dtugosci od 0,7 do 1,0 cm.

¢) Grupa 12 paciorkéw, tzw. melonowatych, wykonanych z przezroczystego szkla o barwie
ciemnozielonej (ryc. 6:11-12, 16, 19, 34, 36-42). Wielko$ciag wyrdznia sie okaz na ryc. 6: 34, kto-
rego $rednica wynosi 1,9 cm, $rednica pozostatych waha si¢ od 0,9 do 1,2 cm. Paciorki repre-
zentuja grupe T-M XVIII (1985, s. 39-42, tabl. 3) i s najblizsze typowi 167.

d) Dwa mate paciorki kuliste, w tym jeden przepolowiony, z matowej masy szklanej o barwie ja-
skrawoczerwonej (ryc. 6:23, 30-31). T-M grupa I (1985, s. 27-29, tab. 1).

e) Siedem matych paciorkéw kulistych wykonanych z matowej masy szklanej o barwie zielon-
kawej (ryc. 6:15, 20-21, 27, 29, 32). Wieksze o srednicy - 0,6 cm, najmniejszy o érednicy 0,2 cm.
T-M grupa I (1985, s. 27-29, tab. 1).

f) Cztery paciorki kuliste o barwie niebiesko-fioletowej (ryc. 6:17, 22-24). Srednica najwiekszego
- 0,7 cm, najmniejszego - 0,3 cm. T-M grupa I (1985, s. 27-29, tab. 1).

g) Maty paciorek poliedryczny wykonany z matowej masy szklanej o barwie jasnopomaran-
czowej (ryc. 6:18). Dlugos¢ paciorka - 0,6 cm. T-M grupa XIV, najblizszy typowi 131 (1985,
s. 37-38, tab. 2).

6) Cztery fragmenty silnie skorodowanego noza (ryc. 4).

Analiza materialu

Badany grob to typowy pochéwek przedstawicielki kultury wielbarskiej z mtodszego
okresu rzymskiego, wyposazony wprawdzie w liczne ozdoby, w tym wypadku w bogaty zbiér pa-
ciorkéw, ale pod wzgledem asortymentowym jawi sie jako znacznie ubozszy od grobéw spotyka-
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nych w starszym okresie rzymskim, zwlaszcza w tzw. okresie barokowym wg R. Wolagiewicza
(1981). Poza zestawem o0zdob, zlozonym z paciorkéw i pary analogicznych fibul, wyposazono go
w niewielki nozyk (o najprawdopodobniej apotropaicznym znaczeniu) oraz kilka naczyn, ktore
pierwotnie zawieraly zapewne jakie$ pokarmy majgce postuzy¢ zmarlej w ostatniej drodze. Z dwoch
naczyn, ktére daly sie zrekonstruowa¢, szczegolnie interesujaca jest toczona na kole gleboka misa
o regularnych ksztattach. Naczynie nie ma bezposredniej analogii wsréd okazéw spotykanych
w kulturze wielbarskiej, natomiast forma nawiazuje do wyréznionego przez H. Dobrzarnska typu
XXIV toczonych naczyn kultury przeworskiej (Dobrzanska 1980, s. 111-112). Przy czym technolo-
gicznie zdaje sie od nich rézni¢. Przynaleznoé¢ kulturowa okazu nie jest zatem pewna, tym bardziej
Ze znajomos$¢ ceramiki toczonej z obszaru kultury wielbarskiej pozostaje dalece niepetna i niewystar-
czajaca. Glownym powodem jest w tym wypadku mala liczba tego typu naczyn spotykanych
w obiektach sepulkralnych oraz niezadowalajace rozpoznanie wielbarskich osiedli. Doszio nawet do
tego, ze niektorzy wybitni znawcy materialéw kultury wielbarskiej widzieli w tej kategorii zabytku
import sprowadzany z terenéw stosunkowo odleglych, np. R. Schindler (1940, s. 65-66): ze strefy
nadczarnomorskiej, A. Kokowski (1988, s. 171) za$: z terytorium grupy Sintana-de-Mures. Ostatnio
jednak M. Natuniewicz-Sekuta (2005, s. 53-80) przekonywajaco dowiodla rodzimej produkcji oka-
z6w toczonych, zwigzanych genetycznie z kultura wielbarska, i to juz od fazy B2/C1. Konkluzja ta w
zakresie datowania nie ma jednak zadnych konsekwencji odnosnie do naszego egzemplarza, gdyz
przyklady przedstawione przez wymieniong autorke pod wzgledem formalnym dalece si¢ od niego
réznig. Zatem sprawa datowania wzmiankowanej przez nas misy na razie musi pozosta¢ otwarta.

Drugie naczynie odkryte w omawianym grobie tez nie nalezy do standardowych. Jego forma jest
ciekawg hybryda zawierajaca z jednej strony pewne wlasciwosci II grupy R. Wolagiewicza (1993,
s. 13, tab. 5-8), w postaci np. przykrawednych uch umieszczonych antytetycznie, z drugiej natomiast
posiada ewidentne cechy przeworskie, takie jak dwustozkowata forma brzusca z wysoko umiesz-
czonym jego zalomem. Takze i w tym wypadku chronologia okazu nie ma zadnych wyraznych
znamion. W powyzszej kwestii nalezy sie wiec odwola¢ do scharakteryzowanego wyzej zestawu
czeéci ubioru i 0zdéb, czyli garnituru zlozonego z fibul i paciorkéw. Od razu trzeba stwierdzi¢, iz
zestaw wymienionych elementéw jest dla kultury wielbarskiej zjawiskiem typowym, bioracym sie
stad, Ze sznur z paciorkami przypinano do ubrania za pomocg dwoéch fibul (zazwyczaj analogicz-
nych) umieszczanych tuz przy obojczykach zmarlej (Templemann-Maczyniska 1989, s. 74-75). Fibule,
o czym pisaliSmy wyzej, nalezg do typu A.162, chronologicznie mato ,czulego”, wystepujacego bo-
wiem w calym mlodszym okresie rzymskim. Dopiero jego cechy wtérne, np. gabaryty, dlugos¢ spre-
zynki lub forma zakonczenia n6zki, moga wskazac¢ na bardziej szczegotowa klasyfikacje typologicz-
na. Jednak z powodu bardzo zlego stanu zachowania okazéw nie mozna tego okreslic.

PrzejdZzmy zatem do paciorkéw. Czes¢ z nich nie odznacza si¢ cechami dobrego datownika - do
takich nalezg np. okazy melonowate lub niewielkie paciorki kuliste grupy T-M I. Sa jednak i takie,
ktérych datowanie ma charakter doé¢ precyzyjnego wyznacznika chronologicznego. W grupie tej
nalezy przede wszystkim wymieni¢ duzy pacior szklany zblizony do typu T-M 303, okaz polie-
dryczny grupy T-M X1V, a takze zbior bursztynowych egzemplarzy 6semkowatych, grupa T-M LV.
W monografii M. Tempelmann-Maczynskiej poswieconej paciorkom na terenie Barbaricum analo-
giczne okazy znalazly sie gtéwnie w przedziale faz C1b-C2 (Templemann-Maczytiska 1985, s. 37-38,
56, 84-86). Sadzimy, ze réwniez w ten sposéb nalezy datowac nasze paciorki, a zarazem i caly omo-
wiony tu zesp6l. Przy czym akcent potozylibysmy na fazie C2, stanowiacej dolng cezure chronolo-
giczna wiekszosci dobrze datowanych grobéw na latkowskim cmentarzysku.
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THE ELEGANT LADY FROM LATKOWO
Summary

The burial and its content presented in the article come from the newly discovered and still un-
dergoing scientific examination cemetary of the Wielbark culture in Latkowo near Inowroclav (fig. 1). It was
equiped with a range of items which evidence the fact that a very particular about her clothes lady had been
buried in the grave. Among the elements belonging to the atire there are two fragmentarily preserved bronze
fibulae (of type A.162) and a richly decorated necklace with glass and amber beads; altogether 42 items (fig. 6).
The typology of the beads mentioned above allows to determine relatively precisely their chronology, which, in
the light of the work by M.Tempelmann-Maczyriska (1985), the author of the monography devoted to the afore-
said relics, is contained within C2 phase of the younger Roman period. In the opinion of the authors of the pre-
sent text the dating obtained in this way pertains to the whole grouping of relics analysed here, and, by the
same token, it also delineates the chronology of the burial presented in the article. Moreover, the article is
accompanied by the “text” written by A. Smiszkiewicz-Skwarska who is a professional antropologist, whose
studies prove, among others, that a young woman about 20 years old was buried in the said grave.
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Analiza antropologiczna materialu kostnego
z grobu (obiektu 158) kultury wielbarskiej
odkrytego w Latkowie, gm. Inowroclaw, stanowisko 50

ALICJA SMISZKIEWICZ-SKWARSKA (E6d2)

Analizie specjalistycznej poddano szczatki ludzkie z cmentarzyska ludnosci kultury
wielbarskiej w Latkowie, gm. Inowroctaw, datowanego na mlodszy okres rzymski. Na stanowisku
odkryto 27 grobéw szkieletowych. Dostarczony material kostny pochodzacy z grobu (obiekt nr 158)
jest znacznie uszkodzony - prawdopodobnie wskutek nowozytnej orki.

Material kostny zostal poddany specjalistycznej analizie wedlug zasad powszechnie stoso-
wanych w nowszych opracowaniach antropologicznych, m.in.: J. Gladykowskiej-Rzeczyckiej (2006),
D.R. Brothwella (1981), A. Malinowskiego (1993), A. Malinowskiego i N. Wolarnskiego (1988),
J. Piontka (1996).

Opis materialu

Szkielet niekompletny o barwie kremowoszarej. Ogélna budowa anatomiczna delikatna,

rzezba staba.

Czaszka zachowana we fragmentach, o zerodowanych powierzchniach.

Zachowata sie uszkodzona kos¢ czotowa o grubosci 4-5 mm na tusce. Gérne krawedzie oczodo-
té6w ostre. WyraZne guzy czolowe.

Kosci ciemieniowe o grubosci 5-7 mm, na prawej - otwor ciemieniowy (foramen parietale) dodat-
kowej zyly opuszczajacej jame czaszki. Stabo wyksztalcone kresy skroniowe.

Koéci skroniowe doé¢ dobrze zachowane o matych wyrostkach sutkowych (processus mastoideus).

Kos¢ potyliczna uszkodzona w czesci podstawnej, o grubosci na tusce: 8-10 mm, na guzowatosci
potylicznej: 15 mm. Ponadto zachowaly sie utamki kosci klinowej.

Gléwne szwy czaszkowe nieobliterowane, w szwie weglowym i w lewej czesci szwu wiericowe-
go kosci wstawne (ossa suturalia).

Z kosci twarzoczaszki dochowaty sie wyrostki czotowe kosci jarzmowych o delikatnych guzkach
brzeznych (tuberculum marginalne) oraz wyrostek czotowy lewej kosci szczekowej.

Zuchwa uszkodzona: brakuje gtéw galezi zuchwy, uszkodzone okolice punktéw gonion, cze-
Sciowo zniszczony trzon w okolicy guzowatosci brédkowej i brzegu zebodotowego.

Zidentyfikowano zeby stale ze szczeki (2I;, 11, 1C, 1P;, 2My, 2My, 1Ms), z zuchwy (113, 11, 2Py,
2P, 2M3, 2M3, 2M3;). Korzenie ostro zakoniczone. Powierzchnie zujace lekko starte, w prawym dol-
nym M; préchnica. Na koronach siekaczy i kta widoczna hipoplazja szkliwa w postaci rowkow i linii.
Takie zmiany hypoplastyczne sa niespecyficzng reakcja morfologiczna na ré6znego rodzaju zaburze-
nia ogoélnorozwojowe. Stad tez traktowane sa jako niespecyficzny wskaznik stresu rozwojowego
(Krenz, Piontek 1996).
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Szkielet pozaczaszkowy niekompletny, we fragmentach.

Zachowaly sie ulamki tukéw i trzonéw kregéw szyjnych, uszkodzone trzony obojczykow
o obwodzie 35 mm, ulamki lopatek. Z kosci dlugich koriczyn zidentyfikowano uszkodzone trzony
kosci ramiennych o obwodzie 56 mm, lokciowych, promieniowych, udowych o obwodzie 79 mm
i fragmenty piszczelowych. Gruboé¢ istoty kostnej zbitej: 4-5 mm. Wyodrebniono uszkodzone
paliczki.

Whiosek: zidentyfikowano szczatki mtodej (iuvenis/adultus - ok. 18-25 lat) kobiety.

W badanym materiale nie rozpoznano sladéw przebytych schorzen na kosécu. By¢ moze zjawi-
sko to nie jest rezultatem dobrej kondycji biologicznej badanego osobnika, lecz wynika ze stabego
stanu zachowania koéci. Z tego samego powodu oszacowanie przyzyciowej wysokosci ciala byto
niemozliwe.
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ANTHROPOLOGICAL ANALYSIS OF BONE MATERIAL FROM THE SKELETAL
GRAVE (PIT 158) OF WIELBARK CULTURE IN LATKOWO, NEAR INOWROCLAW,
SITE 50

Summary

Paper give a specialized analysis of human remains from the cemetery of Wielbark culture popu-
lation in Latkowo. In the space of the site was discovered 27 skeletal graves. The bone material derived from the
grave No. 158 was significantly damaged. However, on their basis could be possible identified remains of
young women (iuvenis/adultus - about 18-25 years).

Translated by Marek Oledzki
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Kultura przeworska w dorzeczu Jemielnicy
na Gornym Slasku.
Studium osadnicze

ARTUR BLAZEJEWSKI (Wroctaw)

1. Wstep

Osadnictwo kultury przeworskiej na Gérnym Slasku bylo wielokrotnie przedmiotem
studiow. Czesto takze podejmowano trud przynajmniej czeSciowego zestawienia podstawowych
danych dotyczacych stanowisk tejze kultury. W obu przypadkach trzeba tu wymieni¢ liczne i do dzi$
bardzo wazne publikacje Kazimierza Godlowskiego (1965; 1969; 1973; 1977). Nieliczne natomiast
byly studia typowo osadnicze, poswiecone strukturom osadniczym, podzialom na rejony osadnictwa
itp. Do wyjatkéw mozna tu zaliczy¢ prace K. Godlowskiego dotyczacg Wyzyny Glubczyckiej (1980).

Nie ma jednak do tej pory zadnego studium, ktére odnosiloby sie do osadnictwa skupionego
w centralnej czesci Gérnego Slaska, skad znane sa bardzo wazne dla badan nad kulturg przeworska
stanowiska, gtéwnie sepulkralne, stanowiace niejako repery dla dalszych badan, nie tylko w zakresie
obrzadku pogrzebowego, ale i chronologii okresu rzymskiego. Ogolnie dla kultury przeworskiej na
Goérnym Slasku wydziela sie zasadniczo trzy rejony osadnicze: ghubczycki, kluczborski i strzelecko-
-opolski (Godlowski 1985, s. 45-47, mapy), z ktérych najwiekszy jest ten ostatni. Rejony te traktowane
muszg by¢ roboczo, zwlaszcza ze ich wyodrebnienie przeprowadzone zostalo jedynie na podstawie
ogoblnego ogladu rozmieszczenia stanowisk. Mamy tu zatem do czynienia z zupelnie inng sytuacja
niz w przypadku Dolnego Slaska, dla ktérego osadnictwo kultury przeworskiej zostato objete do-
kladniejszymi studiami (Pazda 1980). Problematyka rozwoju i przemian osadnictwa kultury prze-
worskiej nad Jemielnicgq zostala naszkicowana kilka lat temu w pracy magisterskiej napisanej pod
moja opieka przez Hanne Witoriska (Witoriska 2010). Zostato to jednak uczynione przede wszystkim
przez pryzmat dobrze juz poznanych znalezisk sepulkralnych.

Stad tez w niniejszym artykule podjalem sie naszkicowania problematyki osadniczej na tym wta-
$nie terenie. Nie jest tu mozliwe ani oméwienie wszystkich probleméw badawczych calego gérnego
dorzecza Odry, ani tez doktadne wydzielenie stref czy rejonéw osadnictwa dla calego tego obszaru -
powinno to by¢ przedmiotem monografii. Wydaje sie jednak, ze naszkicowanie problematyki przy-
najmniej jednego z mikroregionéw bedzie dobrym poczatkiem do prowadzenia dalszych, specjali-
stycznych badan. Jako obszar badawczy wybrano dorzecze Jemielnicy - prawego doptywu Odry.
Stalo sie tak z kilku powodéw. Po pierwsze, o czym wspomnialem wcze$niej, wykryto tam i przeba-
dano stanowiska kultury przeworskiej bardzo wazne dla dalszych jej studiéw. Mozna tu wymieni¢
przede wszystkim cmentarzyska w Tarnowie Opolskim (Godlowski, Szadkowska 1972) i Izbicku
(Szydtowski 1963). Po drugie - liczba stanowisk na tym terenie jest stosunkowo duza, mozliwe sa
wiec proby badan statystycznych (por. katalog stanowisk). Mozliwe sg takze studia zmierzajace ku
wydzieleniu mikroregionéw osadniczych, przemian w ich strukturze na przestrzeni kilku stuleci,
a ewentualnie takze hipotetyczne wyznaczenie szlakéw je taczacych. Po trzecie wreszcie: réznorod-
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nos¢ tych stanowisk pozwala na scharakteryzowanie gospodarki ludnoéci tam mieszkajacej. Wazkim
powodem wybrania tego wlasnie obszaru jest fakt bardzo wyraznie wydzielajacych sie granic osad-
nictwa nad Jemielnica. Skupiska stanowisk wyraZnie ograniczone sg, szczegdlnie od strony zachod-
niej i wschodniej, pustkami osadniczymi.

2. Srodowisko

Badany obszar to potudniowo-wschodnia czes¢ Réwniny Opolskiej, wchodzacej z kolei
w sklad Niziny Slaskiej (por. Pawlak 2008, passim). Jemielnica to lewy doptyw Malej Panwi, z ktora
taczy sie tuz powyzej jej ujscia do Odry. Nazwa Jemielnica stosowana jest wlasciwie do gérnej partii
tej rzeki, natomiast partia dolna i srodkowa znana jest jako Chrzastawa. Ma ona dtugos¢ 52 km. Po-
tudniowa granica badanego obszaru wytyczona jest doé¢ doktadnie szczytami wyzyny Chelm, 1acza-
cej sie na wschodzie z Garbem Tarnogoérskim. Od péinocny granice jego stanowi wododziat z dorze-
czem Matej Panwi, od zachodu za$ samej Odry. Chelm zbudowany jest z dolomitéw przykrytych
piaskami rzecznymi i glinami zwalowymi. Masyw ten tworzy Wal Strzelecki o wysokosciach
180-220 m n.p.m.

W dolinie Jemielnicy dominuja mady rzeczne, poza nia za$ gleby piaszczyste, bielicowe (Pawlak
2008, s. 31). Tylko wyjatkowo, na lewym brzegu rzeki, zalegaja gleby lepsze, dzisiaj bardziej przy-
datne dla upraw rolnych. W srodkowym biegi rzeki, szczegdlnie na prawym jej biegu, znajduja sie
dos¢ liczne obszary podmokte, a nawet bagienne. Woda wzbiera szczegélnie w okresie letnim, w lipcu
i sierpniu, a takze w marcu i kwietniu (Pawlak 2008, s. 39).

3. Fazy osadnictwa

Najstarsze élady osadnictwa w omawianym rejonie datowaé¢ mozna na faze B2 okresu
rzymskiego (ryc. 1). Wtedy wlasénie zostalo zalozone cmentarzysko w Tarnowie Opolskim, stan. 3
(Godtowski, Szadkowska 1972), przy czym na faze B2 datowa¢ mozna najprawdopodobniej zaledwie
11 grobéw cialopalnych (jamowych) ze wszystkich 208 tam odkrytych (Btazejewski 1998, s. 53-54,
192). Zrekonstruowany plan cmentarzyska wskazuje, ze owe najstarsze groby zalozone byly w jego
zachodniej i wschodniej partii.

Pozostale stanowiska z tej fazy to najpewniej, nierozpoznane wykopaliskowo, osady w Dancu,
a takze w Izbicku i Wierchlesiu. Trudno tu méwic¢ o ksztalttowaniu sie skupisk osadniczych. Najwy-
razniej osadnictwo mialo woéwczas charakter rozproszony. Nawet jesli weZzmiemy pod uwage, ze
cmentarzysku w Tarnowie Opolskim z pewnoscig towarzyszylta co najmniej jedna osada, nie mozna
dostrzec zadnych wyraznych centréw osadniczych i wiodgcych osad. Wszystko wskazuje na to, iz
w fazie B2 ludno$¢ kultury przeworskiej dopiero zaczeta osiedla¢ sie w dorzeczu Jemielnicy. Jest to
ciekawe, tym bardziej Ze na potudniu dzisiejszej Opolszczyzny, tj. na Wyzynie Glubczyckiej, osad-
nictwo tej kultury ma nieco starsza metryke, mianowicie siegajaca stadium B2a (por. Godlowski
1969, s. 28, 57, 226; 1985, s. 59; Blazejewski 1997, s. 8). Najprawdopodobniej zatem grupy nowej lud-
nosci przemieszczaly sie w kierunku Bramy Morawskiej spoza dzisiejszego Slaska. Jesli takie grupy
istotnie migrowaly z zachodu, z terenu Dolnego Slaska (np. z miedzyrzecza Bystrzycy i Otawy), mu-
sialy to czyni¢ z wykorzystaniem rzek - §8lady tych migracji sg, jak wczesniej wskazano, nikte.
O zwiazkach z bystrzycko-otawskim rejonem osadnictwa $wiadczy¢ zdaje sie wystepowanie w Tar-
nowie grobéw jamowych. Ten wlasnie rodzaj obiektéw grobowych dominowat bowiem w miedzy-
rzeczu Bystrzycy i Olawy nie tylko w okresie przedrzymskim, lecz takze w ciggu calego niemal okre-
su rzymskiego (Blazejewski 1998, s. 59).

Znaczna intensyfikacja osadnictwa w dorzeczu Jemielnicy nastapila w fazach B2/C11i C1 (ryc. 2).
Dokladne wyréznienie horyzontéw chronologicznych w ramach fazy C1 byloby wprawdzie mozli-
we, ale tylko w przypadku kilku nekropoli. WyraZnie tez na omawianym terenie rysuja sie dwa duze
skupiska osadnicze. Pierwsze, zachodnie, zwigzane jest ze srodkowym biegiem Jemielnicy/Chrza-
stawy. Osadnictwo np. wyraZnie grupowalo sie w rejonie Tarnowa Opolskiego, gdzie w tej wlasnie
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Ryc. 1. Osadnictwo kultury przeworskiej w dorzeczu Jemielnicy w fazie B2 okresu rzymskiego. Numeracja stanowisk wedlug
katalogu (rys. A. Blazejewski). Punktami oznaczono osady, krzyzykami - cmentarzyska (dotyczy rowniez pozostatych rycin)

Ryc. 2. Osadnictwo kultury przeworskiej w dorzeczu Jemielnicy w fazie C1 okresu rzymskiego. Numeragcja stanowisk wedtug
katalogu (rys. A. Blazejewski)
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fazie mialo miejsce apogeum uzytkowania nekropoli na stan. 3; zalozono tu woéwczas najwiecej gro-
béw. Trzeba przy tym podkresli¢, ze bylo wéréd nich stosunkowo wiele grobéw jamowych (podob-
nie jak w fazie poprzedniej), co moze sugerowaé utrzymywanie sie¢ wspomnianych juz zwigzkéw
z dolnoslaskim, bystrzycko-otawskim rejonem osadnictwa. W fazie B2/C1 powstalo tez niebadane
szerzej cmentarzysko w Dancu (Godlowski 1973, s. 345), skad znanych jest kilka luznych zabytkow,
m.in. grot i umbo. Stanowisko to wraz z pobliska osada w tej samej miejscowosci oraz pracownia
hutnicza z Dabrowic, stan. 1, jest najdalej wysunietym na pétnoc kompleksem osadniczym w ramach
tego skupiska. Natomiast na jego wschodnim kraricu znajduje sie cmentarzysko w Izbicku (Szydiow-
ski 1963), ktoére by¢ moze zaczeto funkcjonowac pod koniec fazy C1. Jest ono zatem mlodsze o kilka-
dziesiat lat od nekropoli wymienionych wcze$niej.

We wschodniej czesci omawianego obszaru uksztattowalo sie inne skupisko osadnicze. W tej fa-
zie (i to juz na samym poczatku) powstalo cmentarzysko w Strzelcach Opolskich, stan. 22/23 -
o czym $wiadczy m.in. znaleziona zapinka z wysoka pochewka grupy V serii 2 (Holc, Matuszczyk
1991, s. 59, ryc. 4h) - na ktérym prawdopodobnie réwniez nie zalozono w ogdle grobéw popielnico-
wych. Warto podkresli¢, ze stanowisko to jest w zasadzie tozsame ze stanowiskiem okreslanym jako
Szymiszow A (Holc, Matuszczyk 1985; 1987; 1991), byta to bowiem duza nekropola znajdujaca sie na
gruntach obecnych dwoéch miejscowosci. W Szymiszowie na stan. 6 odkryto inne cmentarzysko, kto6-
re powstalo w fazie C1 - znana jest stamtad tylko jedna popielnica (Godlowski 1973, s. 378). Takze
z tej miejscowosci, z réznych stanowisk, pochodzi seria znalezisk monet rzymskich, ktére potwier-
dzaja penetracje tego obszaru (por. katalog stanowisk; Ciotek 2008, s. 236-238).

Przy cmentarzyskach znajdowaly sie liczne osady, niestety w zasadzie znane gléwnie ze znale-
zisk powierzchniowych. Trzeba tez zwréci¢ uwage na bardzo ciekawe zjawisko towarzyszace in-
tensyfikacji osadnictwa. Chodzi mianowicie o gwaltowny rozwdj metalurgii zelaza. Na badanym
obszarze stwierdza sie obecno$¢ odpadéw produkcyjnych na licznych stanowiskach (w katalogu
niniejszego artykulu potraktowanych jako osady). Zjawisko to bylo szczegélowo analizowane
w nieopublikowanej pracy doktorskiej Pawla Madery (2001, por. mapy). Juz jednak K. Bielenin
zwracal uwage, ze powstaly woéwczas osrodek produkcji zelaza charakteryzowat sie bardzo orygi-
nalnymi cechami, m.in. bazowat na miejscowych, niskofosforowych rudach réznych rodzajéw (nie
tylko darniowych), a takze reprezentowat stosunkowo wysoki poziom technologiczny (Bielenin 1992,
s. 207-210). Najprawdopodobniej przybywali tu fachowo przygotowani matalurdzy poszukujacy
dobrego surowca dla rozwoju i funkcjonowania produkgji zelaza. K. Godlowski wigzal gwattowna
eksplozje demograficzna populacji kultury przeworskiej wlasnie z rozwojem hutniczych centréw
produkcyjnych (Godlowski 1985, s. 86). Warto zwrdci¢ tu uwage na koincydencje dwoéch zjawisk,
tj. wlasnie rozwdj owego osrodka (osrodkéw) produkcyjnego oraz przemieszczenia ludnosci réz-
nych plemion germarskich w kierunku potudniowym ku limesowi naddunajskiemu w dobie wojen
markomanskich. Przemiany osadnicze na omawianym obszarze byly wiec spowodowane z jednej
strony og6lna tendencja do przesuwania sie osadnictwa ku granicy Cesarstwa Rzymskiego, z drugiej
strony rozw6j produkgdji zelaza wigza¢ mozna ze wzmozeniem popytu na ten metal (a szczegdlnie na
wytwarzang z niego bror) w czasie dlugotrwalych dziatann wojennych.

By¢ moze z faza C1 zwigzane sa punkty osadnicze o nieustalonej chronologii lub tez datowane
szeroko na poézny okres wptywoéw rzymskich (ryc. 3). Nawet jesli tej fazie przypisze sie tylko czes¢
z nich, sie¢ osadnicza nad Jemielnica wyglada jeszcze bardziej imponujaco, jej gwaltowny rozwdj
nastapil bowiem najpewniej w ciagu zaledwie dwoéch dekad. W ramach wymienionych skupisk
osadniczych, zachodniego i wschodniego, mozna pokusic¢ sie¢ o wydzielenie mikroregionéw czy ra-
czej zespoléw osadniczych, ktérych centra zwigzane byly z duzymi nekropolami: Tarnowem Opol-
skim, Daricem, Izbickiem i Strzelcami Opolskimi. W przypadku osady produkcyjnej w Blotnicy (nr 1
w katalogu) mamy by¢ moze do czynienia z odizolowanym warsztatem (grupa warsztatow?) meta-
lurgicznym. Najwiekszym problemem dotyczacym stanowisk pracownianych tego typu jest usta-
lenie ich dokladnego datowania, poniewaz nawet w przypadku szerokoplaszczyznowych badan
wykopaliskowych pozyskuje sie z nich wyjatkowo mato artefaktéow w ogole, a szczegélnie tych ,czu-
tych chronologicznie”. Tu jednak nalezy bra¢ pod uwage kontekst ich pojawienia si¢ nad Jemielnica,
niewatpliwie zwigzany z okresem wojen markomarskich.



Kultura przeworska w dorzeczu Jemielnicy 221

20
[
2 51
(&
74
759439, 68
1 *oo r
e 57

Ryc. 3. Osadnictwo kultury przeworskiej w dorzeczu Jemielnicy w fazie C okresu rzymskiego. Numeracja stanowisk wedlug
katalogu (rys. A. Blazejewski)

Do pewnych przemian osadniczych doszio w fazie C2 okresu rzymskiego (ryc. 4). Przede
wszystkim zmniejszyla sie wyrazZnie gesto$¢ zaludnienia w mikroregionie Tarnowa Opolskiego.
Znamy stamtad zaledwie 4 dobrze datowane stanowiska archeologiczne. Z najlepiej poznanego
z nich, tj. stan. 3 w Tarnowie Opolskim, na faze C2 mozna datowac juz zaledwie 2 groby. Jest to na
pewno finalny etap uzytkowania tego cmentarzyska. Wszystko wskazuje na to, iz mikroregion ten
po prostu wysiedlil sie. Regres ten nie dotyczyl w zasadzie mikroregionéw potozonych bardziej na
poinocny wschéd, tj. w rejonie Raszowej, skad znamy kilka duzych osad rozpoznanych powierzch-
niowo. Natomiast mikroregion osadniczy zwigzany z cmentarzyskiem w Izbicku przezywat w fazie
C2 okres najwiekszego rozwoju. Na ten czas mozna datowac niemal wszystkie obiekty z tej nekropo-
li (Szydtowski 1963; Blazejewski 1998, s. 185), mianowicie az 55 grobéw bezpopielnicowych.

Dalej dobrze rozwijalo sie wschodnie skupisko osadnicze z cmentarzyskami: Szymiszéw, stan. 6,
Strzelce Opolskie, stan. 22/23, oraz grupa osad na gruntach tej ostatniej miejscowosci. Uzytkowana
byta zapewne nadal osada i pracownia hutnicza w Blotnicy.

Wypada nadmieni¢, iz cmentarzysko w Izbicku uznane zostalo onegdaj przez J. Szydlowskiego
za reprezentujace tzw. typ dobrodzienski. Mozna wyrazi¢ co do tego znaczne watpliwosci, zwlasz-
cza z powodu dos¢ latwego wydzielenia na tej nekropoli pochéwkoéw poszczegolnych osobnikéw.
Z pewnoscig nie jest to cmentarzysko warstwowe w klasycznym rozumieniu tego pojecia. Mozna by
to stwierdzi¢ bardziej w przypadku stan. 23 w Strzelcach Opolskich. Tam jednak wystepuje bardzo
wiele wariantéw cialopalnego obrzadku pogrzebowego - jest to bowiem nie tylko cmentarzysko
warstwowe, ale tez pojedyncze jamowe groby cialopalne oraz kurhany z kremacja in situ, przypomi-
najace obiekty tzw. typu siedleminiskiego. Inng kwestig jest sama zasadnoé¢ wydzielania grupy do-
brodzieniskiej kultury przeworskiej jako takiej. Niewatpliwie wymaga ona weryfikacji w toku po-
nownych, dokladnych studiéw artefaktow ze stanowisk uznanych za reprezentatywne dla tego
horyzontu. (Na szczegotowe odniesienie si¢ do tego problemu nie ma tu jednak miejsca).

Znaczacym wyréznikiem fazy C2 w materialach kultury przeworskiej, w tym oczywiscie réw-
niez na catym Gérnym Slasku, jest masowe pojawienie sie ceramiki warsztatowej. Do tej pory na
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Ryc. 4. Osadnictwo kultury przeworskiej w dorzeczu Jemielnicy w fazie C2 okresu rzymskiego. Numeracja stanowisk wedtug
katalogu (rys. A. Blazejewski)

omawianym obszarze nie odkryto zadnej pracowni garncarskiej wykonujacej ceramike za pomoca
kota. Najblizej polozone jest stanowisko z piecem garncarskim w Zalesiu Slaskim, znajdujace sie na
poludnie od omawianej strefy osadnictwa. Trzeba je jednak datowac najpewniej na faze C3 okresu
wplywoéw rzymskich (Pazda 2008, s. 268, 281). Ceramika warsztatowa jest jednak bardzo licznie
obecna na wszystkich stanowiskach z fazy C2 wzietych tu pod uwage, w tym réwniez na nekropo-
lach. Oznacza to niewatpliwie, ze gdzie$ na obszarze dorzecza Jemielnicy / Chrzastawy funkcjonowa-
ta co najmniej jedna pracownia garncarska. By¢ moze byt to wedrowny garncarz przemieszczajacy
sie¢ pomiedzy ré6znymi centrami osadniczymi, zaleznie od popytu na jego wyroby.

Ostatnia faza osadnictwa zwigzana jest ze schylkiem okresu rzymskiego (trudno uchwytna
w materialach faza C3) i okresem wedréwek ludéw (ryc. 5). Nastapito tu bardzo wyrazne rozrzedze-
nie osadnictwa. Mozna zatem stwierdzi¢, ze proces zapoczatkowany w miodszej fazie p6Znego okre-
su rzymskiego jeszcze sie pogtebil. Dawne struktury osadnicze ulegly prawie zupelnemu rozktado-
wi. Nawet podzial na dwa zasadnicze skupiska osadnicze: zachodnie i wschodnie, nie moze by¢
w tym przypadku zastosowany. Mikroregion zwigzany z cmentarzyskiem w Tarnowie Opolskim
niemal zupelnie przestal istnie¢. Trzeba jednak przyznaé, ze pewne $lady penetracji stanowiska
w fazie D sa dostrzegalne w materiale zabytkowym, np. z grobu 3/1925 (Godlowski, Szadkowska
1972, s. 177, tabl. VI). Zarysowuje si¢ niewielki zespot osadniczy w okolicy Falmirowic, na zachod-
nim kraricu obszaru branego tu pod uwage. W centrum dorzecza Jemielnicy stwierdza sie grupe
stanowisk na gruntach wsi Daniec. Na poludnie od nich nadal funkcjonowalo cmentarzysko
w Izbicku, gdzie na faze D datowa¢ mozna 2 groby cialopalne bezpopielnicowe (Szydlowski 1963;
por. Blazejewski 1998, s. 123).

Zjawiskiem typowym dla niemal catej kultury przeworskiej jest brak stanowisk sepulkralnych
z fazy D. Cmentarzyska typu dobrodzieriskiego sa tu wyjatkiem. Najprawdopodobniej zwigzane jest
to z praktykowaniem woéwczas obrzadku pogrzebowego, ktéry w toku dzisiejszych badan archeolo-
gicznych jest nieuchwytny, niewykrywalny. By¢ moze jednak przyczyna takiego obrazu obrzadku
w tym czasie jest jedynie stan badan.
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Ryc. 5. Osadnictwo kultury przeworskiej w dorzeczu Jemielnicy w okresie wedréwek ludéw. Numeracja stanowisk wedlug
katalogu (rys. A. Blazejewski)

Na potnocno-wschodniej rubiezy badanego terenu zlokalizowana jest, funkcjonujaca w fazie D,
osada w Krzyzowej Dolinie, gm. Ozimek, gdzie odkryto $lady produkcji metalurgicznej. Jest to naj-
mlodsze znalezisko tego typu polozone w dorzeczu Jemielnicy - niestety znane tylko z badan po-
wierzchniowych. Dalej na wschéd polozona jest osada w Osieku, i wreszcie na potudnie od niej:
niewielkie skupisko osad w okolicy Strzelec Opolskich.

Wida¢ wyraznie, ze osadnictwo ludnosci kultury przeworskiej na wydzielonym tu terytorium
w okresie wedréwek ludéw uleglo dezintegracji. Nie ma tu zatem zastosowania konstatacja K. Go-
dlowskiego dotyczaca opolsko-strzeleckiego skupienia osadniczego traktowanego jako catoéé, a tak-
ze osadnictwa na Wyzynie Glubczyckiej, gdzie faza D jest dobrze czytelna w materialach archeolo-
gicznych, cho¢by na cmentarzyskach w Kietrzu (por. Godlowski 1985, s. 119). Na Gérnym Slasku
w tym czasie uksztaltowaly sie zatem trzy zasadnicze strefy osadnicze, ktorych nie mozna juz chyba
poréwnac z rejonami osadnictwa, jakie da sie wydzieli¢ dla okresu wplywoéw rzymskich. Pierwsza
strefa to wlasnie ta z Wyzyny Glubczyckiej, niejako przedpola Bramy Morawskiej. Druga to obszar
zdefiniowany przez ]. Szydlowskiego jako grupa dobrodzieriska (1977), przy czym abstrahuje to od
zasadnoéci wydzielenia tejze grupy. Trzecia wreszcie strefa to zlokalizowane na pograniczu ze Sla-
skiem Dolnym duze centrum produkcji zelaza w okolicy Brzegu, powstate juz w fazie C2, w fazie D
funkcjonujace na ogromna skale (Pazda 1994). Dorzecze Jemielnicy jawi sie tu jako strefa buforowa
pomiedzy wymienionymi centrami osadniczymi, w znacznej mierze wyludniona. By¢ moze w tym
procesie pewna role odegrato np. wyczerpanie sie zt6z rud zelaza, ktorych eksploatacja i przetwa-
rzanie stanowily wczeéniej ekonomiczng podstawe rozwoju osadnictwa.

4. Podsumowanie

Powyzszy przeglad przemian osadniczych na obszarze dorzecza Jemielnicy sklania do
poczynienia kilku uwag podsumowujacych. Jak wczeéniej wskazano, poczatki osadnictwa kultury
przeworskiej na badanym terenie sa stosunkowo pdZne, nalezy je bowiem umiesci¢ w stadium B2b.
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W tym czasie nie mozna tu wydzieli¢ zadnych rozbudowanych struktur osadniczych. Mamy do czy-
nienia jedynie z dos¢ rozproszonymi stanowiskami, nietworzacymi zwartych skupisk.

Gwaltowny rozwéj osadnictwa rozpoczat sie na poczatku fazy C1 (w fazie B2/C1). Wyraznie
wydzielaja sie dwie wigksze strefy osadnictwa: zachodnia i wschodnia, przy czym w obrebie tej
pierwszej da sie wydzieli¢ struktury nizszego rzedu, ktére mozna okresli¢ jako mikroregiony osadni-
cze. Ewidentnie 6w rozw¢j osadniczy postepowal w oparciu o eksploatacje rud zelaza i produkcji
metalurgicznej. Mialo to zapewne zwigzek z zapotrzebowaniem na wyroby zelazne, szczegodlnie
bron, w dobie wojen markomarnskich. Najprawdopodobniej badany obszar, podobnie jak prawie cala
dzisiejsza Opolszczyzna, byl czym$ w rodzaju dalekiego zaplecza zaopatrzeniowego dla grup wo-
jownikoéw uczestniczacych w starciach z legionami na poludnie od linii Sudetéw i Karpat. Warto
podkresli¢, ze skupiska osadnicze koncentrowaly sie¢ wyraznie w poblizu rzek (por. mapy). Wydaje
sie, ze mialo to zwigzek przede wszystkim z kwestig transportu wyrobéw lub pétfabrykatow
zelaznych.

W fazie C2 rozpoczal sie, jak sie wydaje, regres osadnictwa, co mozna dostrzec najbardziej na po-
tudniowym zachodzie badanego terenu. W tym czasie zostato porzucone cmentarzysko w Tarnowie
Opolskim, stan. 3 - zdecydowanie najstarsze spoérod tu wymienianych. Z drugiej strony punkt ciez-
kosci w gestosci osadnictwa przenosi si¢ w kierunku centralnej partii dorzecza Jemielnicy, gdzie
intensywnie uzytkowano cmentarzysko w Izbicku.

W okresie wedréwek ludéw osadnictwo uleglo juz zupelnemu rozproszeniu, a wreszcie zaniko-
wi. Wyraznie odréznia to omawiany teren od innych czeéci Gérnego Slaska, gdzie sie¢ osadnicza
weciaz byla doé¢ gesta. Dostrzezenie tego faktu byto mozliwe w zasadzie tylko dzieki przeprowadze-
niu studium osadnictwa w zawezeniu - analiza prowadzona dla Gérnego Slaska jako catosci nie daje
praktycznie szansy uchwycenia takich proceséow.

Na koniec warto wysuna¢ kilka podstawowych postulatow badawczych. Pierwszy z nich doty-
czy wznowienia planowej, regularnej penetracji terenowej, opartej w duzej mierze na metodach nie-
inwazyjnych. Badania takie powinny by¢ skupione przede wszystkim na osadach, ktérych na bada-
nym obszarze nie poznano niemal w ogéle. W toku badani wykopaliskowych powinno sie tu
rozpoznaé przynajmniej kilka wytypowanych do tego osad, poniewaz kwestie budownictwa sa nam
zupelnie nieznane. Takze kompleksowego potraktowania wymaga wspomniana produkcja Zelaza -
z zastosowaniem analiz geomorfologicznych i geologicznych. Najbardziej celowe byloby zrealizo-
wanie wszystkich tych postulatéw na przykladzie jednego z wydzielonych tu mikroregionéw osad-
niczych (np. tego z okolic Tarnowa Opolskiego). Mogloby to przynajmniej w czeéci wypetni¢ luke
badawcza, dotyczaca nie tylko osadnictwa kultury przeworskiej na Gérnym Slasku, lecz takze prze-
mian jej struktur osadniczych w ogdle.

Katalog stanowisk

1. Blotnica Strzelecka, m. Strzelce Opolskie, stan. 1; 8. Daniec, gm. Chrzastowice, stan. 12; AZP 90-39
Madera 2001 9. Daniec, gm. Chrzastowice, stan. 15; Ciotek 2008,
2. Daniec, gm. Chrzastowice, stan. 1; Godlowski s. 55
1969, nr 534; 1973, s. 345; Szadkowska 1962a, s. 41 10. Daniec, gm. Chrzastowice, stan. 16; Ciotek 2008,
3. Daniec, gm. Chrzastowice, stan. 3; Szadkowska s. 55
1962a, s. 40 11. Daniec, gm. Chrzastowice, stan. 35; AZP 90-39
4. Daniec, gm. Chrzastowice, stan. 4; Godlowski 12. Dabrowice, gm. Chrzastowice, stan. 1, AZP
1969, nr 536 90-38
5. Daniec, gm. Chrzastowice, stan. 6; Szadkowska 13. Debie, gm. Chrzastowice, stan. 3; Noworyta 1969,
1962b, s. 45-46; Szadkowska, Wozniak 1964, s. 92— s. 346
93; Godlowski 1969, nr 536; Wozniak 1969, s. 254 14. Debska, gm. KuZnia, stan. 5; Godlowski 1973,
6. Daniec, gm. Chrzastowice, stan. 7; Szadkowska s. 346
1962b, s. 44-45; Szadkowska, Wozniak 1964, s. 92— 15. Debska, gm. KuZnia, stan. 6; Godlowski 1973,
94; Godtowski 1969, nr 536; Wozniak 1969, s. 253 s. 346

7.Daniec, gm. Chrzastowice, stan. 9; Szadkowska 16. Falmirowice, gm. Chrzastowice, stan. 1; AZP
1963, s. 23-24; Szadkowska, Wozniak 1966, s. 22-23 90-38
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Falmirowice, gm. Chrzastowice, stan. 2; Konik
1959, s. 91; Wielowiejski 1960, s. 91; Godlowski
1973, s. 346;

Falmirowice, gm. Chrzgstowice, stan. 3; AZP 90-38
Falmirowice, gm. Chrzgstowice, stan. 4; AZP 90-38
Grodzisko, gm. Strzelce Opolskie, stan. 7; AZP 91-40
Izbicko, gm. loco, stan. 3; Szydtowski 1963; Blaze-
jewski 1998, s. 185

Izbicko, gm. loco, stan. 4; Ciotek 2008, s. 87
Izbicko, gm. loco, stan. 7; AZP 91-39

Izbicko, gm. loco, stan. 9; AZP 91-39

Izbicko, gm. loco, stan. 12; Godlowski 1973, s. 375
Izbicko, gm. loco, stan. 13; Godlowski 1969, nr 746
Izbicko, gm. loco, stan. 14; AZP 91-39

Izbicko, gm. loco, stan. 19; AZP 91-39

Izbicko, gm. loco, stan. 22; AZP 91-39

Izbicko, gm. loco, stan. 23; AZP 91-39

Jemielnica, gm. loco, stan. 15; Ciotek 2008, s. 94
Jemielnica, gm. loco, stan. 16; AZP 92-41
Jemielnica, gm. loco, stan. 20; AZP 92-41
Jemielnica, gm. loco, stan. 35; Kaczanowski 1970, s. 60
Jemielnica, gm. loco, stan. 36; Kaczanowski 1970,
s. 60

Kosorowice, gm. Tarnéw Opolski, stan. 7;
91-38

Kosorowice, gm. Tarnéw Opolski, stan. 8;
92-38

Kosorowice, gm. Tarnéw Opolski, stan. 17;
92-38

Krzyzowa Dolina, gm. Ozimek, stan. 2; AZP 90-40
Ligota Sambrowa, gm. Izbicko, stan. 3; AZP 91-39
Ligota Sambrowa, gm. Izbicko, stan. 5; AZP 91-39
Logita Sambrowa, gm. Izbicko, stan. 9; AZP 91-39
Laziska, gm. Jemielnica, stan. 7; Godtowski 1973,
s. 376

Naklo, gm. Tarnéw Opolski, stan. 6; AZP 91-39
Osiek, gm. Strzelce Opolskie, stan. 6; AZP 91-40
Raszowa, gm. Tarnéw Opolski, stan. 6; AZP 91-39
Raszowa, gm. Tarnéw Opolski, stan. 9; AZP 91-39

AZP

AZP

AZP

.Raszowa, gm. Tarnéw Opolski, stan. 11; AZP

90-39

Raszowa, gm. Tarnéw Opolski, stan. 12; AZP
90-39

Rozmierka, gm. Strzelce Opolskie, stan. 28; AZP
92-40

Rozmierz, gm. Strzelce Opolskie, stan. 1, AZP
92-40

Rozmierz, gm. Strzelce Opolskie, stan. 2; AZP
92-40

Rozniatéw, gm. Strzelce Opolskie, stan. 3; Go-
dtowski 1973, s. 376

Rozniatéw, gm. Strzelce Opolskie, stan. 15; AZP
93-40

Rozniatéw, gm. Strzelce Opolskie, stan. 16; AZP
93-40

Strzelce Opolskie, gm. loco, stan. 7; Kaczanowski
1969, s. 82

Strzelce Opolskie, gm. loco, stan. 10; AZP 93-40
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. Strzelce Opolskie, gm. loco, stan. 15; Konik 1965,
s. 135; Godtowski 1973, s. 377; Ciotek 2008, s. 240
Strzelce Opolskie, gm. loco, stan. 23; Godlowski
1973, s. 378; Holc, Matuszczyk 1985; 1987; 1991
Strzelce Opolskie, gm. loco, stan. 35; Konik 1965,
s. 134-135; Godlowski 1973, s. 378; Ciotek 2008,
s. 237

Strzelce Opolskie, gm. loco, stan. 36; Konik 1965,
s. 134; Ciotek 2008, s. 236

Strzelce Opolskie, gm. loco, stan. 37; Ciolek 2008,
s. 236-237

Strzelce Opolskie, gm. loco, stan. 40; Ciolek 2008,
s. 237

Strzelce Opolskie, gm. loco, stan. 43; Ciolek 2008,
s. 238

Strzelce Opolskie, gm. loco, stan. 49; Konik 1965,
s. 135

Strzelce Opolskie, gm. loco, stan. 52; Godlowski
1973, s. 376-377

Strzelce Opolskie, gm. loco, stan. 57; Konik 1965,
s. 135; Godtowski 1973, s. 377

Strzelce Opolskie, gm. loco, stan. 60; Godlowski
1973, s. 376

Strzelce Opolskie, gm. loco, stan. 73; AZP 93-41
Sucha, gm. Strzelce Opolskie, stan. 3; AZP 92-40
Szymiszéw, gm. Strzelce Opolskie, stan. 1; Go-
dtowski 1973, s. 378

Szymiszéw, gm. Strzelce Opolskie, stan. 2;
dtowski 1973, s. 378

Szymiszéw, gm. Strzelce Opolskie, stan. 3;
dtowski 1973, s. 378; Ciotek 2008, s. 248-250
Szymiszéw, gm. Strzelce Opolskie, stan. 6;
dtowski 1973, s. 378

Szymiszéw, gm. Strzelce Opolskie, stan. 8;
dtowski 1973, s. 378

Szymiszéw, gm. Strzelce Opolskie, stan. 12; Konik
1965, s. 139; Ciotek 2008, s. 248

Szymiszéw, gm. Strzelce Opolskie, stan. 13; Konik
1965, s. 139; Ciotek 2008, s. 249

Szymiszéw, gm. Strzelce Opolskie, stan. 14; Konik
1965, s. 139; Ciotek 2008, s. 250

Szymiszéw, gm. Strzelce Opolskie, stan. 15; AZP
93-40

Go-

Go-

Go-

Go-

Tarnéw Opolski, gm. loco, stan. 2; Godlowski
1973, s. 356

Tarnéw Opolski, gm. loco, stan. 3; Godlowski,
Szadkowska 1972

Tarnéw Opolski, gm. loco, stan. 7; Godlowski
1973, s. 357

Tarnéw Opolski, gm. loco, stan.11; AZP 92-38
Tarnéw Opolski, gm. loco, stan. 12; AZP 91-38
Tarnéw Opolski, gm. loco, stan. 14; AZP 91-38
Tarnéw Opolski, gm. loco, stan. 20; AZP 91-38

. Tarnéw Opolski, gm. loco, stan. 21; AZP 91-38

. Tarnéw Opolski, gm. loco, stan. 23; AZP> 91-38

. Tarnéw Opolski, gm. loco, stan. 28; AZP 91-38

. Wierchlesie, gm. Jemielnica, stan. 3; Ciotek 2008,
s. 274
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THE PRZEWORSK CULTURE IN THE JEMIELNICA RIVER BASIN IN UPPER SILESIA.
A STUDY OF THE SETTLEMENT PROCESS

Summary

The settlement process of the Przeworsk culture in Upper Silesia has been a subject of numerous
studies. But, as of yet, there has been no study that would deal with the colonization of the central part of
Upper Silesia. And that is precisely where we find certain mostly sepulchral sites that are of great importance
for the study of the Przeworsk culture; sites that serve as reference points for further research, not only with
regard to burial rites, but also the chronology of the Roman period.

This is why this article aims to outline the issue of colonization of the area. It will not be possible to touch
upon all the research problems related to the whole upper river basin of the Odra, or to provide a detailed map
of the settlement areas or regions for the whole territory in question - these issues should become the subject of
a monograph.

The studied area is the south-eastern part of the Opole Plains, which is part of the Silesia Lowlands (cf.
Pawlak 2008, passim). The Jemielnica river is a left tributary to Mala Panew; the two join a little upriver of the
latter one’s estuary leading to the Odra. The name “Jemielnica” is generally used to refer to the upper section of
the river, while the central and the lower sections are referred to as the Chrzastawa.

The colonization of the Przeworsk culture on the studied territory began relatively late, i.e. during the B2b
phase. At that time the area had no developed settlement structures. At best, there were several dispersed set-
tlement sites, which did not form unified groups.

Rapid development of colonization began at the onset of phase C1 (in phase B2/C1). That period saw
a clear differentiation between the two major settlement areas: western and eastern, the former of which might
be sub-divided into separate micro-regions. It is evident that this period of growth was related to the mining of
iron ore and metallurgical production. This, in turn, was linked to the demand for iron goods, particularly
weapons, during the period of Marcomannic Wars. Most likely the studied area, just like the nearly whole area
of present-day Opole Silesia, functioned as a sort of provisioning facility for groups of warriors clashing with
the legions to the south of the Sudetes-Carpathians line. It is worth noting that settlement clusters were clearly
concentrated around rivers (see: maps). It seems that this was related first and foremost to the process of trans-
porting iron goods or semi-finished products.

Phase C2 was the beginning of an apparent regression of the settlement process, which is most evident in
the south-west of the studied area. At that time the graveyard at site 3 in Tarnéw Opolski, which is definitely
the oldest one of all described in the article, was abandoned. On the other hand, the settlement density began to
increase in the central part of the Jemielnica river basin, as indicated by the intensive use of the graveyard in
Izbicko.

In the Migration Period any colonization attempts became scattered, and finally ceased completely. This
makes the studied area clearly distinct from other parts of Upper Silesia, where the settlement network re-
mained fairly dense. Identifying this fact was only possible by studying colonization in a focused manner - any
analysis dealing with Upper Silesia as a whole would make it virtually impossible to observe these processes.

The study leads to several basic conclusions for the future. First of all, we should resume planned, regular
field examinations, mostly employing non-invasive methods. These should be focused particularly on those
settlements of the studied area, which remain to a large extent unexamined to this day. In the course of excava-
tions we should analyze at least a few selected settlements, as we know next to nothing about the construction
methods used. Another issue that requires comprehensive studies with the use of geomorphological and geo-
logical analyses is the already mentioned iron production. It would be most efficient to address all of these re-
search problems in a single study focused on one of the micro-regions of colonization specified in the article. It
would at least partially bridge the research gap regarding not only the Przeworsk-culture colonization in Upper
Silesia, but also changes in settlement processes related to said culture in general.

Translated by Krzysztof Chorzewski

Adpres autora:

dr hab. Artur Blazejewski, prof. UWr.
Instytut Archeologii Uniwersytetu Wroctawskiego,
ul. Szewska 48, 50-139 Wroctaw






Nowe dane dotyczace osadnictwa w okresie wplywow
rzymskich w p6lnocno-zachodniej Wielkopolsce.
Wyniki badan archeologicznych przeprowadzonych

na trasie gazociagu Wierzbno-Satopy (odcinek lubuski)

HUBERT AUGUSTYNIAK (Zielona Gora)
PIOTR WAWRZYNIAK (Poznar)

Jesienig 2012 r. sitami Pracowni Archeologiczno-Konserwatorskiej mgr Alina Jaszewska
w Zielonej Gorze zrealizowano badania archeologiczne na budowie gazociggu wysokiego ci$nienia
relacji Wierzbno (pow. Miedzyrzecz, woj. lubuskie)-Satopy (pow. Nowy Tomysl, woj. wielkopol-
skie). Odcinek lubuski o dtugosci 21,3 km przebiegal przez gminy Przytoczna oraz Pszczew przyna-
lezne do powiatu miedzyrzeckiego (Augustyniak 2013, s. 1). Pod wzgledem fizjograficznym obszar
ten znajduje si¢ na granicy mezoregionéw Pojezierza Poznanskiego oraz Bruzdy Zbaszyniskiej, cha-
rakteryzujacych sie urozmaicong rzezba terenowa uksztaltowana w fazie poznariskiej ostatniego
zlodowacenia battyckiego (Kondracki 1998, s. 136-138). Tworza ja wzgorza morenowe w okolicach
miejscowosci Wierzbno, fagodne pagoérki i rowniny zastoiskowe koto Szarcza i Pszczewa, a w okoli-
cy Swiechocina i Lowynia: kemy, ozy i pola sandrowe.

Poprzedzajaca inwestycje kwerenda archiwalna i badania powierzchniowe wykazaly, ze na lu-
buskim odcinku planowanego gazociagu zlokalizowanych bylo 9 stanowisk archeologicznych (Kata-
gate 2011). Ich terenowa weryfikacja juz w trakcie trwania budowy spowodowala, ze do wyprzedza-
jacych badan archeologicznych wytypowano 4 stanowiska. Dwa kolejne stanowiska odkryto na
etapie wstepnych robét ziemnych (odhumusowania) i réwniez przeznaczono do badan!. Zakwalifi-
kowane do prac wykopaliskowych stanowiska zarejestrowano w trzech skupiskach: pierwsze
w poblizu miejscowosci Zielomysl (stanowiska Zielomy$l 11 i 13), drugie na polach miedzy miejsco-
woséciami Zielomysl i Szarcz (stanowiska Zielomysl 12 i 14 oraz Szarcz 2), ostatnie za$ stanowisko,
oznaczone jako Szarcz 5, bylo usytuowane w poblizu Domu Pomocy Spotecznej w Szarczu (ryc. 1).
Szczegodlnie interesujace okazaly sie rezultaty badan stanowisk przypisanych drugiemu zgrupowa-
niu. Przyjrzyjmy sie zatem odkryciom dokonanym w obrebie owego zgrupowania.

Stanowisko Szarcz 2 (AZP 50-17/2)

Stanowisko zostalo odkryte podczas badann powierzchniowych przeprowadzonych
w ramach programu AZP w 1990 r. Zarejestrowano na nim $lady osadnictwa z epoki kamienia
i okresu nowozytnego. W 2011 r. zostalo pozytywnie zweryfikowane. Rozszerzono wéwczas jego

1 Pod inwestycje przeznaczono tzw. pas technologiczny o szerokosci ok. 21 m. Na stanowiskach wytypowanych do wy-
przedzajacych badarn ratowniczych przebadany byl on na calej szerokosci, natomiast na stanowiskach odkrytych w trakcie
budowy gazociggu prace prowadzono tylko i wytacznie w obrebie wykopu montazowego o szerokosci ok. 4 m.
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Ryc. 1. Odcinek lubuski trasy gazociagu wysokiego ciénienia relacji Wierzbno (pow. miedzyrzecki, woj. lubuskie) - Satopy
(pow. nowotomyski, woj. wielkopolskie) z naniesionymi stanowiskami (kolorem zéttym zaznaczono stanowiska oméwione
W niniejszym artykule) (oprac. H. Augustyniak)

zasieg w kierunku zachodnim oraz dodano kolejng faze zasiedlenia (relikty osadnictwa z okresu
wplywoéw rzymskich).

Stanowisko zlokalizowano w odlegtosci ok. 1,5 km na potudniowy zachéd od miejscowosci
Szarcz, nieopodal linii kolejowej biegnacej z Miedzyrzecza do Miedzychodu. Zajeto ono cypel wznie-
sienia gorujacego nad okolicznymi fgkami, ujetego od strony zachodniej i pétnocnej bezimiennymi
ciekami. Péinocny stok wzniesienia zostal sztucznie przeksztalcony; tworzy go ostro zarysowana
skarpa. W miejscu, w ktérym poprowadzono gazociag, byta ona zniwelowana (ryc. 2).
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Ryc. 2. Lokalizacja stanowisk Szarcz 2 (AZP 50-17/2) oraz Zielomysl 12 (AZP 49-16/55) i 14 (AZP 49-16/57) na podkladzie
mapy w skali 1:10 000 (oprac. H. Augustyniak)

Przebadana powierzchnia stanowiska wyniosta 1,8 a. Zalozono dwa wykopy (wschodni i za-
chodni) o szerokosci ok. 4 m kazdy, w obrebie ktorych odnotowano 5 obiektéw zgrupowanych na
sklonie rzeczonego cypla. Z niektérych wydobyto utamki naczyn glinianych. W miejscu zniwelowa-
nej skarpy, w warstwie brazowoszarej prochnicy o migzszosci ok. 1 m odnotowano znaczna ilos¢
ruchomego materiatu Zrédtowego, w tym utamki naczyn glinianych, grudy polepy, zuzle oraz ko-

Sciany grzebien. Warstwe te uznano za akumulacyjng, powstala wskutek sptywu ziemi z wyzszych
partii stanowiska.
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Ryc. 3. Szarcz, gm. Pszczew, pow. miedyrzecki, woj. lubuskie, stan. 2 (AZP 50-17/2). Plany plaskie i profile ziemianki (ob. nr 2)
oraz pieca wapienniczego (ob. nr 3), wybdr ceramiki (2-6) wraz z koScianym grzebieniem ludnoéci kultury wielbarskiej (1)
z faz B,-Cyp okresu wpltywéw rzymskich (rys. H. Augustyniak, J. Kedelska)

4

Legenda: 1 - brunatna prochnica, 2 - szarobrunatna préchnica, 3 - ciemnobrunatna préchnica, 4 - ciemnoszara préchnica z plamkami piasku,
5 - jasnoszara, gliniasta prochnica z wapnem, 6 - pomararniczowa, przepalona glina, 7 - pomaraficzowo-szara glina, 8 - pomarariczowy,
przepalony piasek, 9 - brunatna, spiaszczona préchnica, 10 - brunatno-szara, spiaszczona préchnica, 10 - spalenizna
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Wsrod odstonietych obiektéw rozpoznano relikty niewielkiego wziemnego budynku bezstupo-
wego (?) o przypuszczalnej powierzchni 8,5 m?, gtebokosci dochodzacej do 0,45 m, z dwuwarstwo-
wym wypelniskiem zlozonym z jasnobrunatnej, spiaszczonej préchnicy zalegajacej w stropie oraz
szaro-brunatnej, spiaszczonej prochnicy, ktéra wyrézniono z kolei w spagu (ob. nr 2) (ryc. 3A). Ten
typ budowli, czesto spotykany na osadach z okresu wptywéw rzymskich, A. Michatowski zaliczyt
do grupy pierwszej obiektow mieszkalnych, charakteryzujacych sie owalnymi lub prostokatnymi
ksztaltami oraz wymiarami nieprzekraczajacymi 10 m2? (Michatowski 2011, s. 90).

Wyrézniono takze pozostalosci dwoch blizej nieokreslonych jam (ob. nr 4, 6), paleniska (ob. nr 5)
i pieca wapienniczego (ob. nr 3). Ostatni z nich, zarejestrowany w gornej partii stanowiska, byt sto-
sunkowo duza konstrukcja o wymiarach 2,8 x 2,4 m, ztozona z owalnego w rzucie poziomym wiefica
kamiennego, wypelnionego jasnoszara gliniasta préchnica przemieszana z soczewkami wapna. Od
zewnatrz obiekt otaczaly warstwy przepalonej gliny i piasku. Po wtasciwej komorze pozostato cha-
rakterystyczne gliniane wylepienie dna z resztkami wapna. Profil obiektu mial nieckowaty ksztalt
i glebokos¢ zaledwie 0,4 m (ryc. 3B, 4). Uznano, iz bylo to urzadzenie naziemne, pozbawione elemen-
tow kamiennych zagtebionych w ziemi, z komora wypatowa usytuowana na poziomie badz tuz po-
nizej poziomu gruntu - w literaturze przedmiotu okreélane jako wapiennik typu I (Michatowski,
Sobucki 2011, s. 284-288).

Zbiér ceramiki zawieral 126 fragmentéw. Po wyklejeniu zmalat on do 108 utamkéw naczyn,
w tym 107 lepionych recznie i 1 ,,siwego”, uformowanego z udzialem kota garncarskiego. W calosci
zostal przypisany kulturze wielbarskiej. Wyrézniono kilka egzemplarzy garnkéw, a wsréd nich wy-
smukly, cienkosécienny pojemnik grupy IC (Wolagiewicz 1993, s. 12-13) o esowatym profilu z wy-
odrebnionym oraz nieznacznie wychylonym na zewnatrz wylewem o $rednicy 22 cm, brzuséca 27 cm
i wysokosci ok. 25 cm, ozdobiony ornamentem wyswieconych tréjkatéw, wierzchotkami skierowa-
nymi ku gladkiemu brzuscowi (ryc. 3:2), oraz baniaste okazy grupy IA (ibidem, s. 12) z wylewami
zagietymi do wewnatrz o srednicach od 14 do 26 cm (ryc. 3:5). Wydzielony fragment ceramiki ,si-
wej” pochodzil prawdopodobnie od wazy o $rednicy wylewu 20 cm. Bylo to doskonale wykonane,
cienko$cienne naczynie barwy ciemnoszarej, o0 wyswiecanej powierzchni, zaopatrzone w listwe doo-
kolna wydatnie podkreslajaca bark pojemnika (ryc. 3:4).

Elementy zdobnicze odnotowano na jeszcze jednym utamku ceramiki, na ktérym umieszczono
na przejsciu szyi w brzusiec rzad naklué¢ ograniczony z obu stron dookolnymi liniami rytymi z od-
chodzacym od dolnej linii, jak sadzimy, zygzakiem (ryc. 3:6).

Analiza technologiczna ceramiki, okre$lona na podstawie cech makroskopowych, wykazata zde-
cydowang przewage naczyn Sredniodciennych (58 sztuk - 53,7%) nad grubo- (35 sztuk - 32,4%)
i cienkosciennymi (15 sztuk - 13,9%)2. We wszystkich grupach dominowaly okazy o fakturze wygta-
dzanej badz gladkiej, przetamie jednobarwnym, domieszce $rednioziarnistej, gtéwnie ttucznia, nie-
kiedy takze piasku i barwie powierzchni brunatnej w réznych odcieniach. Jakos¢ wypatu ceramiki
byta wysoka.

Formy naczyn, zdobienia, technologia wykonania pozwolily datowac opisany powyzej zespot ce-
ramiki na fazy B»>-Cy, okresu wptywéw rzymskich (ibidem, s. 26-27).

Polamane elementy ko$cianego grzebienia znaleziono na zlozu wtérnym, obok rozbitego naczy-
nia grupy IC. Tréjwarstwowy, jednostronny i niezdobiony okaz o dtugosci 13,5 cm, wysokosci 7,1 cm
i grubosci uchwytu, dochodzacej w najszerszym miejscu do 1,2 cm, zostal zlozony z 8 plytek, ktore
umieszczono miedzy okladzinami i spojono dwoma rzedami brazowych nitéw. W gérnym rzedzie
umieszczono tylko dwa nity, a w dolnym szes¢. Stosunkowo wysoko przesklepiony uchwyt miat
ksztalt zblizony do tréjkatnego o zaokraglonym wierzchotku, Scietych bocznych katach i umiejetnie
dopasowanych okladzinach. Wewnetrzne zeby grzebienia byly zaokraglone i ostro zakoniczone,
boczne zas$ tepe i lekko wygiete tukowato na zewnatrz. Piszacych te stowa uderzyla prostota formy
i wysoka jakos¢ produktu, miejscowego zapewne pochodzenia (ryc. 3:1).

Wedtug typologii grzebieni opracowanej przez S. Thomas egzemplarzowi z Szarcza najblizej jest
do odmiany 3 typu I - o uchwycie zblizonym do tréjkatnego (Thomas 1960, s. 92). Okazy typu I wyste-
powaly przez caly okres wplywoéw rzymskich (Cnotliwy 1964, s. 170), acz w tym przypadku, w kon-
tekscie pozyskanego zbioru ceramiki, chronologie grzebienia zawezono do faz B>-Cip tegoz okresu.

2 Przedzialy wielko$ciowe wg podziatu R. Wolagiewicza (1993, s. 11-12).
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Ryc. 4. Szarcz, gm. Pszczew, pow. miedyrzecki, woj. lubuskie, stan. 2 (AZP 50-17/2). Odsloniete relikty pieca wapienniczego
(ob. nr 3) (ujecie od W; fot. H. Augustyniak)

Stanowisko Zielomys$l 12 (AZP 49-16/55)

Stanowisko odkryto w toku poprzedzajacych inwestycje badari powierzchniowych
w 2011 r. Zaobserwowano wéwczas $lady osadnictwa, ktére przypisano ludnosci kultury tuzyckiej
oraz czasom nowozytnym. Zostalo zlokalizowane na szczycie i péinocnym stoku rozlegtego wznie-
sienia dominujacego nad szeroka doling bezimiennego cieku wodnego oraz okolicznymi dolinkami
bezodptywowymi, w odleglosci ok. 400 m na zachéd od linii kolejowej relacji Miedzyrzecz-
Miedzychéd i ok. 1 km na péinocny wschod od miejscowosci Zielomysl (ryc. 2).

Na wytypowanym do wyprzedzajacych badan archeologicznych stanowisku zalozono dwa wy-
kopy, w obrebie ktérych odnotowano zaledwie dwa obiekty - jame o nieokreslonej funkgji (ob. nr 37)
i dot postupowy (ob. nr 38). Kolejne obiekty odkryto juz w trakcie trwania inwestycji, w wykopie
montazowym, w odlegtosci ok. 60 m na potudniowy zachéd od wczesniej wytypowanego do badan
obszaru. Natrafiono w nim na zespét az 35 obiektéw, w tym pozostatosci po dwoch blizej nieokre-
Slonych budynkach (ob. nr 14, 28), paleniska (ob. nr 2-5, 16, 21), jamy (ob. nr 1, 6-7, 12, 27, 29, 35)
i doty postupowe (ob. nr 8-11, 13, 15, 17-20, 22, 24-26, 30-34, 36). Tylko w wypelniskach kilku z nich
natrafiono na pojedyncze i mocno rozdrobnione ulamki naczyn glinianych. facznie przebadano
obszar o powierzchni 5,2 a.

Relikty obu domniemanych doméw odkryto w partii sSrodkowej stanowiska i - ze wzgledu na
zakres prac ograniczony do granic wykopu montazowego - zostaly rozpoznane tylko czeSciowo.
W stropie manifestowaly sie jako duze, podtuzne jamy o przypuszczalnych powierzchniach 10-15 m2.
Towarzyszyly im mniejsze jamy i doty postupowe. Wokoét pierwszego budynku, zagtebionego w piasz-



Osadnictwo w okresie wplywéw rzymskich w péinocno-zachodniej Wielkopolsce 235

7 obszar niebadany

/ . P ob. 15

ob.14

T TT TV,
TIVIV IV
2 07 /74
N7 )
’ )
GHH)
/// 7

39 m Pz 37-36/2
—

ob. 13

SN 1) A
Y/
S HH
4

A
|
n/H/
7,
7
7

CH DIV IV ATT I DI A/ A
D)7/ 77,777/,
HYHDH9DHD DDA AN A 90000/
47, N NNB0000 077/ /4
///{f///f’///ﬁ” 97/ LU LY I
4 /

7

/77777
D7 7727 /7/7/7

Y4, DHHH VI VDA, )

D IN DD DD IR ILHY Y ) 1) 447 1%

B 1 2 3 4 5 6

obszar niebadany,

Wi/ S /G

Ryc. 5. Zielomysl, gm. Pszczew, pow. miedyrzecki, woj. lubuskie, stan. 12 (AZP49-16/55). Relikty domniemanego domostwa
(ob. nr 14) wraz z towarzyszacymi dolami poslupowymi i jama) oraz palenisk (ob. nr 2-5, 16) z péznego okresu wplywoéw
rzymskich (rys. H. Augustyniak)

Legenda: 1 - ciemnoszara préchnica, 2 - spalenizna, 3 - ciemnoszara préchnica z piaskiem, 4 - szara, spiaszczona préchnica, 5 - ciemnoszara,
spiaszczona prochnica ze spalenizna, 6 - szara prochnica

czyste podioze na glebokosé ok. 0,4 m, uchwycono trzy obiekty interpretowane jako slady po stu-
pach oraz - przy poludniowo-zachodnim narozu - stosunkowo duzg, kolista jame o $rednicy 0,9 m
i glebokosci 0,5 m. Réwniez w profilu jamy pozostalej po wlasciwym budynku zaobserwowano cha-
rakterystyczne zagtebienia Swiadczace o obecnosci stupéw. Jej dwuwarstwowe, nieckowate wypet-
nisko sktadalo sie z szaro-brunatnych préchnic o ré6znym stopniu spiaszczenia (ryc. 5A). Drugie zna-
lezisko bylo jeszcze mniej klarowne. Tutaj doly po stupach wystapily parami, grupujac sie po



236 HUBERT AUGUSTYNIAK, PIOTR WAWRZYNIAK

poludniowej i zachodniej stronie ukladu zlozonego z kilku jam i plam préochnicy - uklad ten w trak-
cie badan przybral charakterystyczny, prostokatny zarys budynku o przypuszczalnych wymiarach
5 x 2,6 m. By¢ moze byta to konstrukcja naziemna, podpiwniczona w czeéci wschodniej, z dobud6éw-
kami od strony potudniowej i zachodniej. W wypelnisku piwniczki o gtebokosci ok. 0,4 m zalegata
spiaszczona, ciemnobrunatna préchnica ze spalenizng, dalej - silnie spiaszczona, szara préchnica
oraz przepalony piasek barwy pomaranczowej. W jej dnie zarysowaly sie pozostalosci dotéw po
dwoch stupach (ryc. 6). W odleglosci ok. 5 m na potudnie od opisanego zalozenia odstonieto relikty
dwoch palenisk (ob. nr 2-3), owalnych w rzucie poziomym, w przekroju nieckowatych, z wypelni-
skami zlozonymi z ciemnoszarej préchnicy ze spalenizng i zalegajacymi w gérnych partiach przepa-
lonymi kamieniami. Ich wymiary byly nastepujace: dtugosé¢ - 1,03/1,24 m, szerokos¢ - 0,95 m, glebo-
kos¢ - 0,2/0,3 m (ryc. 5B).

Pozostale cztery paleniska odnotowano w czesci potudniowej stanowiska. Byly to stosunkowo
duze obiekty o wymiarach w granicach: 1,2/1,4 (dtugos¢) x 0,9/1 (szerokosc) x 0,27/0,55 (gtebokos¢) m,
czworoboczne badZz owalne w rzucie poziomym i nieckowate badz plasko nieckowate w profilu.
W ich partiach stropowych odnotowano obecnos¢ warstw spalenizny i brukéw kamiennych, nizej
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Ryc. 6. Zielomysl, gm. Pszczew, pow. miedyrzecki, woj. lubuskie, stan. 12 (AZP 49-16/55). Relikty domniemanego
domostwa (ob. nr 28) wraz z towarzyszacymi dolami postupowymi i jamami) z p6éZnego okresu wplywoéw rzymskich
(rys. H. Augustyniak)
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Legenda: 1 - szara, spiaszczona prochnica, 2 - brunatna prochnica, 3 - ciemnobrunatna préchnica ze spalenizng i piaskiem, 4 - przepalony,
pomaranczowy piasek, 5 - ciemnoszara préchnica, 6 - szara, spiaszczona préchnica, 7 - pomarariczowa glina
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spiaszczone w réznym stopniu préchnice; wszystkie byly zorientowane wzdtuz osi wschéd-zachéd
(ryc. 5B). Obrazu sytuacji dopelnito odkrycie 8 blizej nieokreslonych funkcjonalnie jam, z reguly
owalnych badz kolistych w rzucie poziomym oraz nieckowatych w profilu, o przecietnych wymia-
rach 0,9 x 0,85 m i dochodzacej do 0,5 m glebokosci, oraz kilkunastu dotéw postupowych.

Zarejestrowano zaledwie 33 utamki naczyn glinianych3, w tym 7 przypisanych ludnosci kultury
amfor kulistych (?) i 26 og6lnie pé6znym fazom okresu rzymskiego. W tym drugim zbiorze wyréz-
niono 2 fragmenty wylewéw garnkéw o brzuscach zaokraglonych, z brzegami lekko zagietymi do
wewnatrz i o zaokraglonych krawedziach przynaleznych, wedle klasyfikacji H. Machajewskiego
i R. Pietrzaka, do grupy A.L.3.a (Machajewski, Pietrzak 2008, s. 364).

Stanowisko Zielomysl 14 (AZP 49-16/57)

Stanowisko odkryto wczesnag jesienig 2012 r., juz w trakcie sprawowania nadzoru nad
inwestycja. Zostalo zlokalizowane w odleglosci ok. 400 m na poludnie od stanowiska Zielomysl 12
(moze stanowi jego przediuzenie?) i 250 m na zachdd od linii kolejowej Miedzyrzecz-Miedzychéd.
Zajeto potudniowy skton wyniesienia dominujacego nad szeroka doling bezimiennego cieku wodne-
go oraz licznymi bezodplywowymi dolinkami (ryc. 2).

Przebadano obszar o powierzchni 5,6 a, na ktérym wyrézniono 14 obiektéw, w tym zgrupowanie
kilku jam i palenisk usytuowanych na potudniowym skraju wykopu badawczego (ob. nr 1-4, 13)
oraz ziemianke (ob. nr 12), wyeksplorowang czesciowo, i znajdujace sie w jej poblizu palenisko wraz
ze skupiskiem ceramiki (ob. nr 14), zlokalizowane z kolei w péinocnej partii wykopu. Pozostate
obiekty (jamy o blizej nieokreslonych funkcjach i doty postupowe, tj. ob. nr 5-11) wystapity pojedyn-
czo na odcinku o blisko 130-metrowej dtugosci. Z wiekszosci obiektow i warstwy kulturowej (?) po-
zyskano kilkaset fragmentoéw ceramiki.

Wzmiankowana wyzej ziemianka (ob. nr 12) miata dtugosc¢ 5,4 m i glebokos¢ 0,9 m; jej szerokos¢
pozostata nieznana. Okreslono ja jako budowle o konstrukcji stupowej, przynalezng wedlug termino-
logii A. Michatowskiego do grupy drugiej (Michatowski 2011, s. 101 i n.). Budynki tej grupy charak-
teryzowaly sie rozlegla jama ziemiankowa oraz czytelnym ukladem sladéw po stupach konstrukcyj-
nych. W opisywanym obiekcie $lady te uwidocznily sie na profilu w formie wyraznych zaglebiert
w dnie nieckowatej jamy. Byly one pozostalosciami po stupach wspierajacych konstrukcje dachu,
ustawionymi onegdaj wzdluz prawdopodobnie dtuzszej osi budynku. Wypetnisko obiektu o wielo-
warstwowej strukturze zlozonej ze spiaszczonych préchnic, w gérnych partiach z domieszka spale-
nizny, zawierato ponad 100 fragmentéw ceramiki, kosci zwierzece (odpady pokonsumpcyjne) oraz
grudki polepy (ryc. 7A, 8-9). Zarejestrowane w odleglosci ok. 7 m na poétnoc od budynku palenisko
(ob. nr 14) miato wymiary 1,2 x 0,9 x 0,35 m, ksztalt zblizony do czworoboku o zaokraglonych naro-
zach, przekrdj plaskonieckowaty, wypelnisko zlozone z kilku warstw spiaszczonych prochnic,
w gornych partiach przemieszanych ze spalenizng. W stropie obiektu, zorientowanego wzdtuz osi
wschoéd-zachdd, odstonieto scisle ulozony bruk z przepalonych kamieni polnych, w jego za$ bezpo-
$rednim sgsiedztwie, po stronie zachodniej natrafiono na skupisko ponad 100 ulamkéw naczyn gli-
nianych (ryc. 7B).

Duzymi rozmiarami (dtugosé¢ - 1,7/1,75; szerokos¢ - 1,3/1,4; glebokos¢ - 0,5/0,55 m) charaktery-
zowaly sie takze dwa paleniska ze wspomnianego juz zgrupowania obiektéow wykopu badawczego
odstonietego przy poludniowej granicy. Pierwsze z nich (ob. nr 2) mialo zarys czworoboczny
(ryc. 10), drugie (ob. nr 4) owalny, oba za$ przekroje nieregularne, zblizone do ptaskonieckowatych,
i wypelniska zloZzone z szaro-czarnych, przesyconych spalenizng oraz weglami drzewnymi préchnic.
W stropach palenisk zarejestrowano pozostatosci brukéw kamiennych. Oba obiekty byty zoriento-
wane wzdtuz linii wschéd-zachéd.

Pozostate obiekty nie wniosly istotnych informacji.

3 Wyklejonych z 35 fragmentow.
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Ryc. 7. Zielomy$l, gm. Pszczew, pow. miedyrzecki, woj. lubuskie, stan. 14 (AZP 49-16/57). Plany plaskie i profile ziemianki
(ob. nr 12) oraz paleniska (ob. nr 14), wyboér ceramiki (1-8) z péznego okresu wpltywoéw rzymskich (rys. H. Augustyniak
i]. Kedelska)

Legenda: 1 - ciemnoszara prochnica, 2 - szara prochnica, 3 - szara, spiaszczona préchnica, 4 - brunatno-szara, spiaszczona prochnica,
5 - humus, 6 - ciemnoszara préchnica ze spalenizna, 7 - szara prochnica z plamkami piasku, 8 - skupisko ceramiki

A
<«

Zbioér pozyskanej na stanowisku ceramiki zawieral 308 fragmentéw. Po wyklejeniu ulegt on
redukcji do 261 utamkoéw, z ktérych az 253 okreslono jako wlasciwe fazie Cz okresu wplywoéw rzym-
skich, natomiast pozostale odniesiono do kultury amfor kulistych. W obrebie ceramiki ,rzym-
skiej” wydzielono 4 fragmenty naczyn ,siwych”, formowanych za pomoca kola garncarskiego
(ryc. 7:4) i 249 fragmentow lepionych recznie. Kierujac sie typologia Machajewskiego i Pietrzaka
(2008, s. 364-367), wydzielono w obrebie ceramiki lepionej recznie 14 garnkéw o brzuscach bania-
stych z brzegiem zagietym do wewnatrz, o krawedziach zaokraglonych grupy A.l3.a (ryc. 7:1-2,
5-6) lub scietych gora grupy A.L3.b (ryc. 7:3). Ponadto zarejestrowano blizej nieokre$lone naczynie
wazowate (ryc. 7:7) oraz sitowate w typie baniastego garnka z zaokraglonym brzegiem zagietym do
wewnatrz i o Srednicy wylewu ok. 12 cm (ryc. 7:8). Ostatni przedstawiony tutaj pojemnik nosit slady
przepalenia.

Zdobnictwo ograniczylo sie do 3 zaledwie przypadkéw zastosowania pionowych linii rytych,
w tym na garnku baniastym z ryc. 7:1, o zrekonstruowanej wysokosci 16 cm, srednicy wylewu 19 cm,
brzusca 21,5 cm i dna 10 cm.

Ryc. 8. Zielomysl, gm. Pszczew, pow. miedyrzecki, woj. lubuskie, stan. 14 (AZP 49-16/57). Strop odslonietej partii wschodniej
ziemianki (ob. nr 12), (ujecie od N; fot. H. Augustyniak)
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Ryc. 9. Zielomysl, gm. Pszczew, pow. miedyrzecki, woj. lubuskie, stan. 14 (AZP 49-16/57). Profil ziemianki (ob. nr 12) (ujecie
od E; fot. H. Augustyniak)

Tabela 1. Zielomysl, gm. Pszczew, pow. miedyrzecki, woj. lubuskie, stan. 14 (AZP 49-16/57). Cechy technologiczne ceramiki
(oprac. P. Wawrzyniak)

Grupa Tlogé Faktura powierzchni naczyn Barwa powierzchni naczyn Barwa przelamu Domieszka
(grubosc) (%) chrop. |szor. |wygl.|gtad.|wysw. |cegl. |j.brun.|c.brun.|szara | czarna | 1.barw. |2.barw. |3.barw. |drobn.|sredn. |grub.

I (ponizej 33

0,6 cm) (13,64) - 10 | 13 7 3 1 16 10 3 3 25 8 - 11 20 2
100

1T (0,6-0,9 cm) 8 43 | 38 | 10 1 7 53 23 16 1 55 44 1 12 36 | 52

(41,22)

III (powyzej 109 _

0,9 cm) (45,04) 7 4 | 43 | 15 7 56 24 21 1 47 61 1 3 30 | 76
242

Razem (100) 15 97 | 94 | 32 4 15 | 125 57 40 5 127 113 2 26 86 | 130

Objasnienia skrétow: chrop. - chropowacona, szor. - szorstka, wygl. - wygladzona, wysw. - wyswiecana, cegl. - ceglasta, j.brun. - jasno-
brunatna, c.brun. - ciemnobrunatna, 1.barw. - jednobarwny, 2.barw. - dwubarwny, 3.barw. - tr6jbarwny, drobn. - drobnoziarnista, éredn. -
érednioziarnista, grub. - gruboziarnista

Analiza technologiczna ceramiki, przeprowadzona na podstawie cech makroskopowych, wyka-
zala zdecydowang przewage naczyn érednio- (100 sztuk - 41,32%) i grubosdciennych (109 sztuk -
45,04%) nad cienkosciennymi (33 sztuki - 13,64%). We wszystkich grupach dominowaly okazy
o fakturze szorstkiej i wygladzanej, przetamie jedno- badZ dwubarwnym, domieszce $rednio- i gru-
boziarnistej, gtéwnie ttucznia, barwie powierzchni jasnobrunatnej, zdecydowanie rzadziej ciemno-
brunatnej i szarej. Szczeg6lng uwage zwrécily fragmenty noszace charakterystyczne slady przetarcia
powierzchni wilgotna reka. Jakos¢ wypatu ceramiki byta stosunkowo wysoka, aczkolwiek czes¢ sko-
rup, zwlaszcza grubosciennych, ulegata kruszeniu, niekiedy byly réwniez lekko przepalone.

Wyniki analizy technologicznej przedstawiono w tabeli 1.
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Ryc. 10. Zielomy$l, gm. Pszczew, pow. miedyrzecki, woj. lubuskie, stan. 14 (AZP 49-16/57). Palenisko (ob. nr 2) (ujecie od W;
fot. H. Augustyniak)

* %k

Niedostateczny stan badari nadal znaczaco utrudnia rozpoznanie charakteru osadnictwa w pét-
nocno-zachodniej Wielkopolsce po zaniku kultury wielbarskiej w fazie C; okresu wplywow rzym-
skich (Godlowski 1985, s. 95-96; zob. tez uwagi A. Galezowskiej 2007, s. 163-164). Wedlug sugestii
J. Lewczuka, ktory swoje dociekania opart niestety gtéwnie na materialach z badan powierzchnio-
wych, rejony te zajela po ustapieniu spotecznosci ,wielbarskiej” ludnoé¢ kultury przeworskiej (Lew-
czuk 1998, s. 133-134). Z faza C, okresu wplywoéw rzymskich powigzano na tym terenie m.in. dwa
cmentarzyska tejze kultury - w Borowym Mtynie, gm. Pszczew, i Rybojadach, gm. Trzciel (Macha-
jewski 1997, réwniez Zychlir’lski 2014, s. 63, mapa 9 i tabela 1, s. 20-35, poz. 14 oraz 250). Nekropole
w Borowym Mlynie zlokalizowano zaledwie kilka kilometréow od osad w Zielomyslu, co niewatpli-
wie sprzyja tezie o ich ,przeworskiej” proweniencji. Niemniej w odczuciu autoréw niniejszego tek-
stu uzyskany w trakcie badar na obu stanowiskach w Zielomyslu nadzwyczaj skromny zasob in-
formacji nakazal zachowanie w tej kwestii wyjatkowej ostroznoéci. Podobnie rzecz sie miala
z wynikami prac na osadzie w Szarczu, gdzie slady bytowania ludnosci kultury wielbarskiej uchwy-
cono na powierzchni zaledwie niecatych dwéch aréw przy kilkuhektarowej powierzchni calego sta-
nowiska.

Poznaii-Swiebodzin, 31 marca 2015 r.
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NEW DATA REGARDING SETTLEMENT IN THE ROMAN PERIOD IN NORTH-
WESTERN WIELKOPOLSKA REGION.

THE RESULTS OF ARCHAEOLOGICAL STUDIES CONDUCTED ALONG THE GAS
PIPELINE BETWEEN WIERZBNO AND SATOPY (LUBUSKIE SECTION)

Summary

In the Fall of 2012, archaeological studies were carried out along the route of a high-pressure gas
pipeline between Wierzbno (Miedzyrzecz poviat, lubuskie voivodship) and Satopy (Nowy Tomysl poviat,
wielkopolskie voivodship). Having studied the section belonging to the lubuskie voivodship, i.e. 21.3 km run-
ning through the municipalities of Przytoczna and Pszczew (Miedzyrzecz poviat), the researchers recoded 11
archaeological sites, 6 of which were selected for further examination. The results of studies at the Szarcz 2
(AZP 50-17/2) and Zielomy$l 12 (AZP 49-16/55) and 14 (AZP 49-16/57) sites were particularly interesting. The
site in Szarcz contained relics of a Wielbark-culture settlement with the remains of, e.g. a sunken building with
a post-based structure and a lime kiln with the chamber placed at the ground level. Based on the uncovered
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movable material - mostly pottery, including examples of pots type IA and IC according to R. Wolagiewicz,
and an impressive bone comb with a triangle-like handle similar to type I variant 3 according to Thomas - it
was determined that the settlement functioned since phase B, to Cy, of the Roman period. In Zielomysl, both
sites included traces of settlements from phase C, of the Roman period. The researchers recorded the remains of
three buildings (two sunken buildings and one surface-built with a post-based structure, a hearth, pits and post
holes). Studying these features yielded several hundred pottery fragments characteristic for the later phases of
the Roman period.
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Osada z Beznazwy - kolejne osiedle ludnosci
kultury przeworskiej z okresu wedréwek ludéow
w Wielkopolsce

DANIEL ZYCHLINSKI (Gniezno)

Wstep

Stanowisko archeologiczne nr 9+1 (w ramach numeracji autostradowej A2-392/393) zlo-
kalizowane w Beznazwie, pow. turecki, woj. wielkopolskie, potozone bylo we wschodniej Wielko-
polsce, na pograniczu Wysoczyzny Tureckiej, Doliny Konirskiej i Kotliny Kolskiej (Kondracki 1994,
ryc. 12). Zajmowato ono stabo wyodrebniajacy sie garb terenowy (maksymalnie 4 m), ograniczony
od zachodu doling niewielkiego bezimiennego cieku, od wschodu - rozleglym, podmoklym obnize-
niem, powigzanym z doling rzeki Topiec (ryc. 1). Omawiany wat zbudowany byl z piaskow gli-
niastych i stabogliniastych oraz glin zwalowych, a w jego czesciach brzegowych natrafiono na utwo-
ry akumulacji wodnej. Obecnie forme te pokrywaja gleby bielicowe o migzszosci dochodzacej do
35-40 cm u podstawy stokéw.

Podjete tam prace ratownicze zwigzane byly z budowa autostrady A2 (Autostrada Wolnosci).
W momencie rozpoczecia badan byly to dwa oddzielne stanowiska, ktére zostaly odkryte w trakcie
prospekcji powierzchniowych prowadzonych przy wykonywaniu Archeologicznego Zdjecia Polski,
w ramach arkusza 58-42, gdzie otrzymaly osobne numery 41 i 18. Nastepnie w 1999 r., juz podczas
prac przygotowawczych do kampanii wykopaliskowej na autostradzie A2, po powtérnej i szczego-
towej weryfikacji powierzchniowej oraz wykonaniu badar sondazowych stwierdzono, ze w rzeczy-
wistosci stanowig one jednosc.

Ratownicze badania wykopaliskowe z ramienia Osrodka Naukowo-Konserwatorskiego Sp. z o.o.
z Poznania prowadzit w latach 2000 i 2002 dr Justyn Skowron. W ich trakcie potwierdzono wczeéniej-
sze ustalenia, gdyz nie odnotowano przerw w cigglosci przestrzeni reliktowej obydwu odkrywek ba-
dawczych (ryc. 1). Pracami wykopaliskowymi objeto tacznie obszar 648,5 ara, na ktérym odkryto 902
obiekty kulturowe. W wielu miejscach zarejestrowano réwniez pozostaloéci warstwy kulturowe;j.
Wsréd zrédel nieruchomych 569 okreslono pod wzgledem chronologicznym i kulturowym, z czego
pojedynczy obiekt zaliczono do kultury pucharéw lejkowatych, 4 do wczesnej epoki brazu, 429 do
kultury tuzyckiej, 29 do kultury przeworskiej (ryc. 2)!, 61 do okresu wczesnego Sredniowiecza, 32 do
okresu p6znego Sredniowiecza oraz 11 do nowozytnosci. W pozostatych 333 przypadkach, ze wzgledu
na brak materiatu zabytkowego, nie byto mozliwosci klasyfikacji kulturowo-chronologicznej.

W trakcie prac pozyskano 10 852 fragmenty ceramiki, z czego 28 zaliczono do kultury pucharéow
lejkowatych, 8 wydatowano na wczesng epoke brazu, 9645 nalezato do inwentarza kultury tuzyckiej,
142 do kultury przeworskiej, 390 do wczesnego sredniowiecza, 377 do péznego Sredniowiecza, a 262
do nowozytnosci.

1 W artykule zamieszczono jedynie wschodni wycinek planu odkrywki badawczej, gdyz tam koncentrowaly sie obiekty
ludnosci przeworskiej (poza pojedynczym wyjatkiem oddalonym kilkaset metréw na zachéd).
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Ryc. 1. Beznazwa, gm. Wiadystawo6w, pow. turecki, woj. wielkopolskie, stan. 9+1.
Lokalizacja stanowiska. Skala 1 : 10 000
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Ryc. 2. Beznazwa, gm. Wladyslawoéw, pow. turecki, woj. wielkopolskie, stan. 9+1.
Plan zbiorczy obiektéw archeologicznych - czes¢ wschodnia, z zaznaczeniem obiektéw ludnosci kultury przeworskiej

W tym miejscu nalezy wspomnie¢, ze do tej pory drukiem ukazata sie analiza dwoch interesuja-
cych studni ludnoéci uzyckiej, pochodzacych z omawianego stanowiska (Zychlifiska 2010, s. 53-60).

Zrodla nieruchome

Pozostatosci osadnictwa ludnosci kultury przeworskiej na stanowisku nr 9 + 1 w Bez-
nazwie przedstawialy sie stosunkowo ubogo. Z tacznej liczby 29 obiektow wydzielono 28 jam o bli-
zej nieokres$lonych funkcjach oraz pojedynczy dotek postupowy.

Jamy o blizej nieokredlonych funkcjach w rzutach poziomych manifestowaly sie z reguty jako
owalne plamy (ob. 673, 701 i 741 - ryc. 3) lub tez formy nieregularne (ob. 653, 659 i 702 - ryc. 4).
W profilach rysowaly sie nieregularnie, nieckowato lub misowato. Wymiary omawianej grupy obiek-
téw miescily sie w przedziale pomiedzy 330 cm dtugosci, 140 cm szerokosci i 140 cm glebokosci. Nie
rejestrowano tu skomplikowanych ukladéw stratygraficznych. Ich wypelniska zbudowane byly za-
zwyczaj z préchnicy o niewielkiej intensywnosci, piasku luznego lub gliniastego oraz w rzadkich
przypadkach spalenizny. Natrafiano tu przewaznie tylko na nieliczne znaleziska ceramiczne.

Pojedynczy dotek postupowy odkryty na analizowanym stanowisku (ob. 679 - ryc. 3) byl ksztat-
tu okraglego o nieckowatym profilu i wymiarach 42 x 42 x 16 cm. To obiekt samodzielny, nietowa-
rzyszacy zadnej z wyzej wymienionych jam. Nie spos6b zatem okresli¢ jego funkgji.
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ob. 679 o

piasek luzny

§ 5 préchnica

A A ceramika

Ryc. 3. Beznazwa, gm. Wiadystawo6w, pow. turecki, woj. wielkopolskie, stan. 9+1.
Plany i profile obiektéw nr 673, 679, 701 i 741

Liczne obiekty o takich charakterystykach spotykane sa zazwyczaj na osadach pradziejowych.
Zrejestrowano ich wiele rowniez na stanowiskach datowanych analogicznie do omawianych w tym
miejscu. Jako przyklady mozna przywotaé nieodlegle osiedle z Kun, pow. turecki, stan. 4 (Rogalski
2004, s. 187, 189), oraz lezace juz w znacznej odlegtosci osady z Giecza, pow. §redzki, stan. 21-22 (Zy-
chlinski 2008b, s. 348-350, 353), Poznania-Nowego Miasta, pow. loco, stan. 226 (Machajewski, Pie-
trzak 2008, s. 376-378), czy Ciesli, pow. poznariski, stan. 11 (Zychlifiski 2008b, s. 355-356, 359).
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piasek luzny

prochnica

ceramika

Ryc. 4. Beznazwa, gm. Wladyslawéw, pow. turecki, woj. wielkopolskie, stan. 9+1.
Plany i profile obiektéw nr 653, 659 i 702

Zrodla ruchome

Ceramika

Zrédia ruchome w postaci fragmentéw ceramiki, pochodzacych najczesciej z nieornamen-
towanych partii srodkowych naczyn, obejmowaly tacznie 142 utamki, z czego 111 odkryto w obiektach.

Ceramika recznie lepiona
Technologia

Z kultura przeworska zwigzanych bylto 139 fragmentéw ceramiki recznie lepionej, z cze-
go, jak juz wspomniano, 111 odkryto w obiektach - i tylko ten zbior zostal poddany dalszej analizie.
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Badane fragmenty pochodzily gtéwnie z naczyn cienkosciennych (o grubosci écian od 0,6-0,9 cm).
Jako material schudzajacy uzywano tu przede wszystkim tlucznia kamiennego: $rednio- (51,3%),
drobno- (37,8%) i gruboziarnistego (10,8%). Egzemplarze te wypalone zostaly w dobrych warunkach
termicznych, czego efektem byl zazwyczaj jednobarwny przelam (75,7%), rzadko dwubarwny
(23,4%), sporadycznie za$ tréjbarwny (0,9%). Po wypale okazy te uzyskiwaly najczesciej barwe ze-
wnetrzng ciemnobrunatng (54,9%), rzadziej jasnobrunatng (14,4%), czarng (11,7%), ceglasta (10,8%)
czy szara (8,1%). Natomiast barwa wewnetrzna to zdecydowanie przewazajaca szarosé (40,5%), rza-
dziej czern (26,1%) czy kolor ciemnobrunatny (21,6%). Sporadycznie tylko spotykano barwe jasno-
brunatng (8,1%) i ceglasta (3,6%). Odnosnie do sposobu potraktowania powierzchni zewnetrznej
odnotowano giéwnie fakture szorstka (49,5%), rzadziej gtadka (29,7%) lub tez drobnochropowacona
(17,1%). Marginalnie zarejestrowano obrzucanie (3,6%). Natomiast wnetrza naczyn byly w prawie
réwnych proporcjach gladkie (57,6%) i szorstkie (42,4%).

Poréwnujac powyzsze dane technologiczne z informacjami uzyskanymi na innych osadach lud-
nosci przeworskiej, datowanych na okres wedréwek ludow z Wielkopolski, nalezy stwierdzi¢, ze
zespot z Beznazwy nie odbiegal od obrazu zarysowanego w literaturze przedmiotu. Zblizone wyniki
analiz ceramiki uzyskano dla Konarzewa, pow. poznanski, stan. 5 (Makiewicz et al. 2008, s. 311-316),
Giecza, pow. éredzki, stan. 21-22 (Zychliriski 2008a, s. 384-387) oraz Ciesli, pow. poznanski, stan. 11
(Zychliriski 2008b, s. 358). Podobnie rysowaty sie proporcje cech technicznych dotyczacych materiatu
ceramicznego z osady w Jaromierzu, pow. wolsztynski, stan. 19, pochodzacej z pogranicza ziemi
lubuskiej (Zychlir’lski 2011, s. 93, 94). Pewna odmienno$¢ w stosunku do wspomnianych tu inwenta-
rzy stanowila wysoka frekwencja domieszki srednioziarnistego tlucznia kamiennego w masie garn-
carskiej wykorzystywanej do produkcji naczyn. Na wspomnianych osiedlach dominowala domiesz-
ka drobnoziarnista. Kolejny réznicujacy element to przewaga naczyn cienkosciennych. Jednak tu
mozna zakladaé, ze niewielka liczebno$¢ badanej serii mogta mie¢ znaczacy wplyw na otrzymane
wyniki. Podobnie zreszta mozna podchodzi¢ do zagadnienia domieszki.

Reasumujac, nalezy zauwazy¢, ze badany zespot nawigzuje do inwentarzy ceramicznych pierw-
szej kategorii osiedli spotykanych w tym czasie w Wielkopolsce, ktére to naczynia cechowaly sie
ogdlnie dobrym lub nawet bardzo dobrym poziomem wykonania (Zychlifiski 2011, s. 94).

Morfologia

W analizowanym zbiorze wyrézniono jedynie 4 kategorie naczyn: garnki, naczynia do-
nicowate, kubki oraz naczynia wazowate.

Garnki

Podczas prac wykopaliskowych w Beznazwie natrafiono na dwa fragmenty garnkéw
baniastych o wylewach zachylonych do wewnatrz i niepogrubionych brzegach (ryc. 5:2).

Formy te byly liczne, cho¢ spotykano je nie na wszystkich osiedlach ludnosci przeworskiej. Na-
czynie bardzo zblizone do okazu z Beznazwy znaleziono w Kunach, gdzie jego chronologie ustalono
w zakresie faz C>-D pézZznego okresu wplywow rzymskich i wezesnego okresu wedréwek ludow
(Rogalski 2004, s. 181, 189, tabl. XXIX:2). W Poznaniu-Nowym Miescie garnki takie okres§lono mianem
baniastych z brzegiem zagietym do wewnatrz (typ A.I) - i byly one tam spotykane rzadziej niz for-
my o brzegach wygietych na zewnatrz. Chronologicznie garnki te usytuowano w ramach funkcjo-
nowania osiedla, czyli w fazach od C> do D (Machajewski, Pietrzak 2008a, s. 364-365, 337, tabl. 26:7,
48:6-8). Analogiczne formy datowane pomiedzy 400-600 n.e. odkryto w Poznaniu przy ul. Kranco-
wej (Chmielewski, Przewozna, Zak 1958, s. 43-50, 58-59, ryc. 3:1-4, 9:2,6 i n.). W Konarzewie garnki
o wylewach zachylonych do wewnatrz zdecydowanie ustepowaly ilosciowo okazom o wylewach
wychylonych na zewnatrz. Okazy konarzewskie usytuowano czasowo ok. potowy V w. n.e. (Makie-
wicz et al. 2008, s. 314, 325, tabl. X). Liczne egzemplarze garnkéw tej odmiany odkryto takze na osa-
dzie w Kowalewku, pow. obornicki, stan. 3, gdzie datowano je na faze C2 i D (Zychliﬁski 1999,



Osada z Beznazwy 251

0 Scm

Ryc. 5. Beznazwa, gm. Wiladystawoéw, pow. turecki, woj. wielkopolskie, stan. 9+1.
Wybér materialu ceramicznego - 1 (ob. 696); 2 (ob. 716); 3, 4 (warstwa doczyszczania); 5 (warstwa doczyszczania);
6 (warstwa doczyszczania); 7 (ob. 725); 8 (z powierzchni stanowiska); 9 (warstwa doczyszczania)

s. 188-189, 197). Analogiczne sytuacje odnotowano na osiedlach w Cieslach funkcjonujacych w prze-
dziale faz C>-D3 (Zychlir’lski 2008b, s. 358-359, ryc. 25) oraz Jaromierzu, pow. wolsztyriski, stan. 19,
datowanym w ramach stadiéw Co - poczatki E (Zychliﬁski 2011, s. 97, 113, ryc. 4:5, 5:2-4, 7:1-3).
Garnki o zachylonych do wewnatrz wylewach odnotowano takze w Kaliszu-Piwonicach, pow. loco,
stan. 1, gdzie funkcjonowaly w péznym okresie wplywoéw rzymskich i okresie wedrowek ludéw
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(Dabrowski, Koztowska 1959, s. 315-317, tabl. VIIL:6, IX:9, X:11, XI:15), takze w Ploskach, pow. gérow-
ski, stan. 3, gdzie umieszczono je w ramach fazy Co (Wrobel 1992, s. 55, ryc. 5:18, 19), oraz Laszczy-
nie, pow. rawicki, stanowisko z inwentarzem ceramicznym umieszczanym w péZnym okresie rzym-
skim i okresie wedrowek ludéw (Makiewicz 1997, s. 85, tabl. 3:13). Na naczynia omawianego typu
natrafiono takze na zbadanej jedynie w niewielkim wycinku osadzie w Gotkowie, pow. stupecki,
stan. 12, ktorej chronologie okreslono na koniec fazy C,ifaze D (Wesotlowska 2012, s. 115; ryc. 16:1, 4).

Naczynia donicowate

Na osiedlu w Beznazwie zdecydowanie czesciej niz powyzej oméwione garnki odkry-
wano pozostalosci naczyri donicowatych. Lacznie stwierdzono obecnos¢ 6 tego rodzaju form cera-
micznych, najprawdopodobniej o prostych sciankach (ryc. 5:3, 4), cho¢ nie mozna wykluczy¢ obecno-
Sci okazow o Sciankach tukowatych.

Badacze 1acza funkcjonowanie naczyn donicowatych juz z pézniejszymi stadiami rozwoju kultu-
ry przeworskiej (Machajewski 1992, s. 88). Z tego tez wzgledu stanowia one dobre datowniki,
zwlaszcza w przypadku osiedli, takich jak omawiane w tym miejscu, gdzie brakuje pozaceramicz-
nych artefaktéw w inwentarzach.

Niewiele tego rodzaju pojemnikéw znaleziono w Gieczu, a ich chronologie ustalono od fazy Cx
po rozwiniete stadia okresu wedréwek ludéow (Zychlir’lski 2008a, s. 393, 394, 400, tabl. VIL6, XXIIL.2).
Na osadzie w Kowalewku zarejestrowano tylko pojedyncze naczynie donicowate, ktére wydatowa-
no w ramach faz C do poczatkéw D (Zychlifiski 1999, s. 178,197, ryc. 1:7). W materiatach z osiedla
Poznan-Nowe Miasto formy takie zdefiniowano jako typ D.V.4.a i przyporzadkowano do pdzniej-
szego horyzontu chronologicznego tego obiektu sytuowanego w ramach faz D lub D, (Machajewski,
Pietrzak 2008a, s. 366, 377, 378, tabl. 20:1, 25:6, 35:5 i n.). W Poznaniu przy ul. Kraricowej znaleziono
jedno naczynie donicowate pochodzace z zespotu lokowanego u schylku péznego okresu wplywoéw
rzymskich i w okresie wedréwek ludéw (Chmielewski, Przewozna, Zak 1958, s. 43, 44, 55; ryc. 2:4).
W Cieslach okazy takie byly bardzo liczne, a chronologicznie umieszczono je w przedziale faz C2i D
(Zychliﬁski 2008b, s. 358, 359; ryc. 25; 2011, s. 97). Natomiast daty radioweglowe uzyskane dla tych
zabytkéw zawarly sie w przedziale od 430 do 640 AD (Zychliski, Goslar 2008, s. 339-341; ryc. 6;
tab. 1). Liczne naczynia tego typu korelowane z fazami C; i D odnotowano w inwentarzu osady
z Jaromierza (Zychlifiski 2011, s. 113; ryc. 5:1, 2, 5-7). Z Faszczyna pochodzit tylko pojedynczy
egzemplarz tego typu, ktéry wystapil w zespole umiejscowionym u schytku péznego okresu wply-
wow rzymskich i we wczesnym okresie wedréwek ludéw (Makiewicz 1997, s. 77, 78, 84; ryc. 5:1).
Natomiast 4 zblizone okazy wydatowane na poczatek okresu wedréwek ludéw odnotowano na
osiedlu w Koszanowie (Wrobel 1995, s. 65, ryc. 6:13, 14; 7:5, 20). By¢ moze analogiczny zarejes-
trowano takze na osiedlu w Goétkowie, datowanym w przedziale faz C; i D (Wesotowska 2012,
s. 112,114, ryc. 16:6).

Kubek

Jedyny egzemplarz tego typu naczynia, i to w wersji miniaturowej, zostat odkryty w war-
stwie kulturowej. Okaz ten zostal wykonany starannie z gliny schudzonej domieszka drobnoziarniste-
go ttucznia kamiennego. Wypalono go w dobrych warunkach termicznych. Jego powierzchnia ze-
wnetrzna byla gtadka, o barwie ciemnobrunatnej, natomiast wewnetrzna szorstka i czarna (ryc. 5:5).

Kubki, a zwlaszcza formy miniaturowe, nie maja waloru datujacego i wystepuja prawie przez ca-
ty okres rozwoju ugrupowania przeworskiego (Godtowski 1977, s. 144; Machajewski, Pietrzak 2008a,
s. 367). Nieco zblizony, cho¢ bardziej baniasty okaz pochodzi z osady w Poznaniu-Nowym Miescie,
gdzie wspotwystepowal z ceramika wykonang na kole garncarskim, i datowany jest tam zgodnie
z chronologia osiedla na fazy C>-D1/D> (Machajewski, Pietrzak 2008, s. 367, 377-378, tabl. 26:6). Na
podobne, takze stosunkowo niewielkie naczynie natrafiono w inwentarzu osiedla w Goétkowie, ktore
funkcjonowalo w przedziale stadiéw C>-D (Wesotowska 2012, s. 111-112, 115, ryc. 11:2)
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Naczynie wazowate

Pojedynczy okaz odkryty na omawianej osadzie byl zachowany fragmentarycznie - to
typ dwustozkowaty o ostrym zalomie brzusca oraz pogrubionym, tagodnie wychylonym na ze-
wnatrz wylewie. Nie zarejestrowano w nim szyjki. Na zewnatrz naczynie bylo szorstkie i ciemno-
brunatne. Wewnatrz zarejestrowano szorstkos¢ i barwe szara (ryc. 5:1).

Okaz zblizony do opisanego odkryto na osiedlu w Kowalewku, i wydatowano go w przedziale
faz C2i D (Zychlinski 1999, s. 192, 201-202; tabl. 1:6). Takze dwa naczynia z Jaromierza byty podobne
do formy z Beznazwy. Ich datowanie réwniez zamykalo si¢ w ramach stadiéw Co-D (Zychliriski
2011, s. 106-109, 112). Morfologicznie bardzo zblizone byly egzemplarze odkryte na osadzie w Go6-
tkowie, klasyfikowane chronologicznie takze na fazy Co-D (Wesotowska 2012, s. 110, ryc. 16:5, 7).

Zdobnictwo

Fragmenty ceramiki ludnosci kultury przeworskiej w przewazajacej czesci byly nieor-
namentowane. Zdobienie zarejestrowano jedynie w dwoéch przypadkach. Byty to: pojedyncza po-
zioma linia ryta (ryc. 5:6) i wielokrotne, rozproszone odciski tréjkatnego stempla (ryc. 5: 7).

Liczne ornamenty ryte byly rejestrowane w materialach ceramicznych ze wspomnianych juz
osad wielkopolskich o analogicznych datowaniach. Jako przyklad mozna wskaza¢ Poznan-Nowe
Miasto (Machajewski, Pietrzak 2008a, s. 368-369, tabl. 23:3), Poznan-ul. Kraficowa (Chmielewski,
Przewozna, Zak 1958, s. 96, ryc. 3:18) czy Jaromierz (Zychliﬁski 2011, 110, ryc. 8:1, 3, 5). Natomiast
zdobienie odciskami tréjkatnych stempli odnotowano w Poznaniu-Nowym Miescie i datowano je
zgodnie z chronologia osiedla fazy Co-D (Machajewski, Pietrzak 2008a, s. 368 369, 377, tabl. 28:4, 6).

Ceramika wykonana na kole garncarskim

Na osadzie w Beznazwie odkryto zaledwie 3 fragmenty naczyn wykonanych z uzyciem
kota garncarskiego. Natrafiono tu na 2 ulamki tzw. ceramiki siwej o powierzchniach zewnetrznych
gladkich i wewnetrznych szorstkich oraz na fragment tzw. ceramiki péznoantycznej o powierzch-
niach szorstkich obustronnie obtaczanych.

Ceramika siwa

Stan zachowania badanych fragmentéw ceramiki nie pozwalat na przedstawienie rekon-
strukcji form. Mozna jedynie przypuszczaé, ze pierwszy z nich to brzusiec naczynia wazowatego
z delikatnym zalomem, by¢ moze zdobiony falistg linig ryta (ryc. 5:8). Natomiast drugi z nich to
prawdopodobnie wylew o pogrubionym brzegu w dalszej gérnej czesci profilowany, pochodzacy od
naczynia w formie misy (ryc. 5:9).

Pod wzgledem technologicznym opisane ulamki odpowiadaly materialom z innych podobnie
chronologicznie sytuowanych stanowisk - masa garncarska zostata schudzona bardzo drobnym pia-
skiem, przetamy byly jednobarwne, powierzchnie zewnetrzne gtadkie, a wewnetrzne szorstkie, bar-
wa za$ obustronna szara.

Omawiana tu grupa ceramiki ,siwej” byla rejestrowana na zmiennych poziomach frekwencji,
w inwentarzach wspomnianych juz osad w niniejszym przyczynku, ktére funkcjonowaly w p6éznym
okresie wplywéw rzymskich i w okresie wedréowek ludéw - i pozwolily umiejscowi¢ analizowang
grupe ceramiki w przedziale stadiéw C; i D. Natrafiono na nig w Kunach (Rogalski 2004, s. 184),
Gieczu (Zychliniski 2008a, s. 351, 352), Kowalewku (Zychliriski 1999, s. 197, 198), Poznaniu-Nowym
Miescie (Machajewski, Pietrzak 2008a, s. 364). Odkryto ja takze przy ul. Kraficowej w Poznaniu
(Chmielewski, Przewozna, Zak 1958, s. 46-50, 55, 58-60, 78), a takze w Konarzewie (Makiewicz et al.
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2008, s. 316), Cieslach (Zychliﬁski 2008b, s. 358, 359), Jaromierzu (Zychliﬁski 2011, s. 112), Kaliszu-
-Piwonicach (Dabrowski, Koztowska 1959, s. 291-293, 300-302, 305-308), Zadowicach (Sicirski 1992,
s. 65), Ploskach (Wrébel 1992, s. 53-56) i Laszczynie (Makiewicz 1997, s. 83, 84).

Ceramika pdéznoantyczna

Ostatnig i zapewne najbardziej interesujacg grupe ceramiki wykonanej z uzyciem kota
garncarskiego stanowil pojedynczy fragment brzusca nalezacy do tzw. naczynia péZnoantycznego.
W literaturze przedmiotu ceramika tego typu doczekala sie dyskusji dotyczacej jej definicji i pozycji
chronologicznej (Makiewicz 2005; Makiewicz et al. 2008, s. 317-319; Machajewski, Pietrzak 2008a,
s. 374, 375).

Zabytek ten charakteryzowaly $lady ciggéw garncarskich na jego powierzchni wewnetrznej
i czesciowo zewnetrznej. Do jego produkcji wykorzystano mase gliniang schudzona przede wszyst-
kim domieszka drobnoziarnistego tlucznia kamiennego. Przelam byl dwubarwny, a powierzchnie
obustronnie szorstkie. Faktura ta, jak si¢ wydaje, powstala w momencie obtaczania naczynia na kole,
kiedy to ziarna domieszki zaczynaly czesciowo wystawac z jego Scian. Ceche te mozna uzna¢ za cha-
rakterystyczna dla omawianej grupy ceramiki. Analizowany fragment charakteryzowal sie jasno-
brunatng barwa zewnetrzna i wewnetrzna.

Naczynia wykonane w podobnej technice znane sg z czeéci osiedli wielkopolskich przywotywa-
nych juz wczeéniej. Odkryto je w inwentarzu ceramicznym osady w Gieczu (Zychliriski 2008a, s. 408,
409), Poznaniu-Nowym Miescie, gdzie okreslono ja mianem formagji technicznej ,,d” (Machajewski,
Pietrzak 2008a, s. 374, 375), przy ul. Kraricowej w Poznaniu (Chmielewski, Przewozna, Zak 1958,
s. 66, 72) oraz Konarzewie, gdzie zostala nazwana ceramika , p6Znoantyczna” (Makiewicz et al. 2008,
s. 317-319). Technike te zaobserwowano takze w Cieslach (Zychliniski 2008b, s. 359), Jaromierzu (Zy-
chlinski 2011, s. 112-113), Kaliszu-Piwonicach (Dabrowski, Koztowska 1959, s. 307) oraz Zadowicach
(Sicinski 1997, s. 72, 74).

Ulamek ten to element niezwykle istotny dla ustalenia chronologii badanej osady, gdyz pomimo
toczacej si¢ debaty na temat chronologii tej grupy ceramiki jest ona charakterystyczna dla schytku
okresu rzymskiego, a zwlaszcza dla okresu wedréwek ludéw. Mozna zatem przyjaé, ze funkcjono-
wala ona od stadium C; daleko w glab stadium D, by¢ moze do jego schytku (Machajewski, Pietrzak
2008b, s. 242, 243; Makiewicz 2005; Makiewicz et al. 2008, s. 317-319; Zychliﬁski 2011, s. 113).

Zamykajgc rozwazania dotyczace znalezionego w Beznazwie niewielkiego zbioru ceramiki wy-
konanej z uzyciem kola, nalezy zauwazy¢, ze nie odkryto tu naczyn w typie Krausengefasse. Analo-
giczna sytuacje odnotowano w Jaromierzu (Zychliniski 2011, s. 112-113). Zbieznoé¢ ta oraz przyto-
czone powyzej datowania inwentarzy ceramicznych odkrytych na innych wielkopolskich osiedlach
ludnosci kultury przeworskiej pozwalaja oméwiony zespot umieszcza¢ w ramach schytku fazy C; az
po pozne stadia D.

Rozplanowanie i chronologia osady w Beznazwie

Przedstawiany w niniejszym artykule wycinek stanowiska w Beznazwie, objety bada-
niami ratowniczymi, to zaledwie fragment osiedla ludnosci przeworskiej. Podczas analizy rozktadu
przestrzennego obiektéw nie stwierdzono w nich obecnosci powiazanych koncentracji, ktére mogly-
by tworzy¢ bardziej skomplikowane zalozenia (ryc. 2). Takze jakos¢ odnotowanych tam obiektow -
jedynie jamy o nieokreslonych funkcjach i pojedynczy dotek postupowy - wskazuje na uzytkowanie
tego obszaru tylko w niewielkim zakresie. Mozna zatem przyja¢, Zze odsloniety fragment to jedynie
czes¢ strefy gospodarczej znacznie wiekszego osiedla, potozonego w strefie brzegowej funkcjonuja-
cego wowczas zbiornika wodnego powigzanego z rzeka Topiec (por. ryc. 1). Opierajac sie na zareje-
strowanej dyspersji obiektéw, z pewna ostroznoscia mozna zaklada¢, ze pozostaly obszar zajety
przez osade ludnosci przeworskiej znajdowal sie na potudnie od omawianego w artykule. Strefy
gospodarcze stuzace zréznicowanej dzialalnosci byly integralnymi elementami struktury osiedli
ludnosci przeworskiej w Wielkopolsce w omawianym okresie (Michatowski 2003, s. 88-89).
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Odnosnie do chronologii analizowanej czeéci osady mozna stwierdzi¢, ze funkcjonowala ona
w szerokich ramach pomiedzy schylkiem p6znego okresu wplywoéw rzymskich - faza C; - a rozwinie-
tymi juz, lecz trudnymi do sprecyzowania etapami okresu wedréwek ludéw. Nalezy tez nadmieni¢, ze
datowanie to oparto na jedynej dostepnej kategorii Zrédet ruchomych - materiale ceramicznym.

Podsumowanie

Chociaz liczba Zrédet wigzanych z ludnoscig kultury przeworskiej byla stosunkowo
skromna, wydaje sie, ze materialy te warte sa udostepnienia wiekszemu gronu badaczy, gdyz opisany
tu fragment osiedla - strefa gospodarcza - stanowi kolejny punkt zasiedlenia Wielkopolski w okresie
wedréwek ludéw. W niewielkim, acz istotnym stopniu osada w Beznazwie zaprzecza hipotezie wy-
kazujacej brak osadnictwa ludnosci kultury przeworskiej w tym okresie w Wielkopolsce, a ponadto
poszerza wiedze dotyczaca inwentarzy ceramicznych spotykanych na osiedlach tego okresu.
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THE SETTLEMENT AT BEZNAZWA - ANOTHER PRZEWORSK CULTURE
SETTLEMENT FROM MIGRATION PERIOD IN WIELKOPOLSKA (GREAT POLAND)

Summary

Archaeological site no. 9+1 (at motorway A2 - no. 392/323) at Beznazwa, Turek County, woiw.
wielkopolskie was located in eastern Wielkopolska (Great Poland), at border of Wysoczyzna Turecka, Dolina
Koninska and Kotlina Kolska (Kondracki 1994, ryc. 12). The investigated area was located at a little hill (up to 4
m) which bordered on the west with valley of a small unnamed watercourse and on the east with vast, swampy
reduction associated with the valley of the Topiec River (Fig. 1).

This site was examined during action of rescue excavations associated with motorway A2 construction. At
the area of 6,385 hectares 902 archaeological features were unearthed. Only 29 belonged to Przeworsk culture -
28 pits and 1 post hole (Fig. 2). During the excavations 10.852 of pottery sherds were discovered but only 142
were determined as Przeworsk culture pottery.

Hand-made pottery from described settlement at Beznazwa technological and morphological as well was
analogical to pottery inventories discovered at other contemporary settlements from Wielkopolska (Great Po-
land). The situation was recognised at the area of wheel-made pottery. These analogies allowed determine the
chronology of the pottery collection from Beznazwa from the end of Late Roman Period to late stadiums of
Migration Period (C2-D).

The examined area of site at Beznazwa was only the little part of economic zone of much larger settlement
which functioned at mentioned above chronological frames (stadium C-D).

Despite the fact that the number of archaeological features linked with the Przeworsk culture society was
relatively low and despite the fact that only the fragment of settlement was examined - Beznazwa settlement is
another important point on the map of Wielkopolska at Migration Period.

Translated by Daniel Zychliriski
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Przeslik czy paciorek?
Analiza traseologiczna szklanego znaleziska
ze stanowiska Beznazwa 9-1 (AUT 392-393)

MARTA KRZYZANOWSKA (Poznari)
MATEUSZ FRANKIEWICZ (Poznar)

Stanowisko wielokulturowe w Beznazwie zostalo odkryte w trakcie trwania ratowni-
czych badann wykopaliskowych na trasie autostrady A2. Badania w terenie prowadzil dr Justyn
Skowron. W wyniku prac wykopaliskowych rozpoznano rozlegta osade wielokulturowa (J. Zy-
chliniska, D. Zychliﬁski, D. Jankowska 2006). Szczeg6lng uwage zwrécono na obiekt okreslany jako
jama osadowa. W jego wypelnisku na spodzie jamy odnaleziony zostal szklany przedmiot, ktéry
zakwalifikowano jako paciorek, cho¢ morfologicznie mozna go klasyfikowac¢ jako przeslik. Obok
niego w jamie znajdowaly sie¢ dwa fragmenty ceramiki osadowej - grubej roboty, ktére ze wzgledu
na sposob wykonania (prawdopodobnie uksztaltowane za pomoca kota garncarskiego) okreslone
zostaly pierwotnie jako wczesnosredniowieczne. Te chronologie obiektu przyjeto we wstepnym
sprawozdaniu (Zychlifiska, Zychlifski, Jankowska 2006, s. 50). Analiza materialéw przeprowa-
dzona przez prof. Tadeusza Makiewicza wykazala, iz technologicznie obydwa fragmenty ceramiki
przynalezaly horyzontowi péznorzymskiemu - wedréwek ludow (informacja ustna: J. Skowron,
A. Michatowski). Materialy te miaty zosta¢ opracowane (w osobnej publikacji) przez autora badan
oraz prof. Tadeusza Makiewicza, jednak z powodu okolicznosci wynikajacych z probleméw zdro-
wotnych jednego ze wspoétautoréw nigdy nie doszlo to do skutku. Ze wzgledu na kontekst znale-
ziska proba okreslenia jego funkgji jest praktycznie niemozliwa bez szerszego i interdyscyplinar-
nego podejscia.

Wyglad artefaktu

Szklany przedmiot, lekko stozkowaty, o kolistej podstawie bez widocznych $ladow
technologicznych. Wymiary: wysokos¢ - 1,3 cm, $rednica - 3,1 cm, $rednica otworu - 1,2 cm, waga -
16 g. Wykonany zostal z przezroczystego, butelkowozielonego szkla. Nie ma on zadnych widocz-
nych gotym okiem pecherzykéw powietrza. Kanalik nie znajduje si¢ w osi symetrii przedmiotu.

W literaturze przedmiotu istnieje wiele teorii interpretacyjnych odnoszacych sie do tego typu
obiektow. Jedna z nich jest wykorzystywanie takich znalezisk jako magicznych zawieszek mieczo-
wych (Magische Schwertanhinger). Maja one najcze$ciej wielkos¢ od 5 do 7 cm, a $rednica ich otworéw
jest mniejsza niz 1 cm. Mozliwosci ich mocowania do miecza sg obszernie opisywane w literaturze
przedmiotu i potwierdzone znaleziskami archeologicznymi: np. przymocowano je za pomoca rze-
mienia do rekojesci miecza (Biborski, Kaczanowski 2013, s. 423-426; Olczak 1972, s. 177). Odkryty
w trakcie autostradowych badarn wykopaliskowych okaz ma znacznie mniejsza $rednice (3,1 cm)
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oraz duzo wigkszy kanalik (1,2 cm) niz znane z kontekstéw grobowych zawieszki mieczowe. Ksztatt
znaleziska (jego stozkowato$¢) sugeruje, ze mogt on by¢ wykorzystywany jako przeslik. Analogiczne
formy opisywane sg w literaturze jako rzymskie przesliki szklane. Réwnoczesnie podobne artefakty
odnajdywane byly na terenie Barbaricum, np. w Juellinge (Olczak 1972, s. 178, ryc. 5). Autorzy ze
wzgledu na wyglad przedmiotu, jego forme wraz z duzym kanalikiem, skianiajg si¢ do postawienia
hipotezy, ze opracowywany przedmiot moégt stuzy¢ jako przeslik.

Metodyka

W trakcie projektowania oraz wykonywania eksperymentu zastosowano schemat poste-
powania w archeologii eksperymentalnej zaproponowany przez J. Colesa (1977, 1997).

Eksperyment

Badania traseologiczne wykonywane na narzedziach z obsydianu pozwalaja na funkcjo-
nalng interpretacje okazu (Konenko, s. 9). Autorzy niniejszego opracowania postanowili przeprowa-
dzi¢ eksperyment archeologiczny i sprébowa¢ zaaplikowa¢ mozliwosci analiz mikroskopowych do
innych form szklanych. Hipoteza dotyczaca przeprowadzonych badan opierala si¢ na zalozeniu, ze
analogicznie jak przy szkle wulkanicznym na powierzchni szkta powstaja deformacje mogace wska-
zywac na funkcje oraz sposob wykorzystywania artefaktéw. W tym celu wykonano cztery repliki
paciorka/ przeslika ze szkla sodowego o podobnym kolorze do artefaktu.

Pierwsza replika zostala zamocowana na rzemieniu i noszona na nadgarstku przez tydzien -
w celu uzyskania $ladéw, jakie mogltyby powsta¢ w zwiazku z uzywaniem okazu jako amuletu/wi-
siorka przy rekojesci miecza.

Druga replika zostata przymocowana do kosci i przytwierdzona do paska - celem tych dziatan
byto uzyskanie sladéw, jakie mogly powsta¢ w trakcie noszenia paciorka przymocowanego do po-
chwy miecza.

Dwie kolejne repliki zostaly uzyte jako przesliki i wykorzystane do przedzenia nici z welny i Inu.
Welna pochodzita od owcy $winiarki, ktéra mimo przetworzenia i zgreplowana ciggle zawierata
duze ilosci lanoliny. Len z kolei nie zawieral substangji ttustych oraz byt przedzony , na sucho”, tzn.
w trakcie przedzenia nie zwilzano rak wodg, ktéra z reguty utatwia wycigganie widkien z czesanki.
Jedynie przy welnie mozna byto zalozy¢, ze slady moga by¢ mato inwazyjne ze wzgledu na obecnos¢
naturalnego smaru - lanoliny (G.M. LeMoine 1994, s. 324).

Analiza traseologiczna

Analiza mikroskopowa zostala przeprowadzona za pomocg mikroskopu metalograficz-
nego Nikon LV150, przystosowanego do pracy w $wietle odbitym (z mozliwoscia zamiany natezenia
Swiatla), pozwalajacego na uzyskanie powiekszenia od 50x do 500x oraz wyposazonego w aparat
fotograficzny umozliwiajacy dokumentacje zdjeciowa (M. Frankiewicz 2013, s. 27). Material ekspe-
rymentalny i artefakt zostaly odtluszczone poprzez przetarcie powierzchni wodnym roztworem
alkoholu etylowego o stezeniu 97% i pozostawione do odparowania cieczy.

Obserwacja mikroskopowa byla z poczatku utrudniona w zwiazku ze skraplaniem sie cieczy na
powierzchni paciorkéw/przeslikow. Dlatego smugi, ktore byly widoczne na powierzchni, mozna
byto mylnie odczytac jako slady uzytkowe.
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Replika 1 (ryc.1)

Obraz powierzchni przed przystapieniem do eksperymentu nie byt zdeformowany, powierzch-
nia gérna formy miala nieliczne zadrapania powierzchni (ryc. 1:B). Analogicznie obraz przedstawiat
sie na jej spodzie (ryc. 1:C).

Deformacje powstale na skutek kontaktu szkla z rzemieniem nie pozostawity §ladéw powierzch-
niowych. Widoczne sa pojedyncze liniowe bruzdy (ryc. 1:D, E). Slady nie sa dystynktywne, ani nie
majq zadnych innych obocznych deformacji.

| kil

A. Eksperymentalny przeslik/paciorek. 1 — gora, 2 — bok, 3 — spdd przeslika/paciorka

B. Obraz powierzchni przed eksperymentem C. Obraz powierzchni przed eksperymentem
(pow. x 100 ob. x 22) (pow. x 100 ob. x 22)

D. Obraz powierzchni po przeprowadzeniu E. Obraz powierzchni po przeprowadzeniu
eksperymentu eksperymentu
(pow. x 100 ob. x 22) (pow. x 100 ob. x 22)

Ryc. 1. Analiza mikroskopowa przeslika szklanego uzytkowanego jako amulet (zdjecia i opracowanie M. Frankiewicz)
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Replika 2 (ryc.2)

Powierzchnie gérna oraz dolna nie mialy zadnych §ladéw przed przystapieniem do eksperymen-
tu, widoczne na zdjeciu smugi sa pozostalosciami po tkaninie uzytej do odtluszczenia przedmiotu
(ryc. 2:B, C).

Po przeprowadzonym eksperymencie (noszeniu paciorka przymocowanego do kosci) na jego
spodniej czesci zaobserwowano liczne drobne przetarcia w formie chaotycznych bruzd pokrywaja-
cych czeéciowo powierzchnie paciorka (ryc. 2:D).

SR,

A. Eksperymentalny przgslik/paciorek. 1 — gora, 2 — bok, 3 — spod przeslika/paciorka

B. Obraz powierzchni przed eksperymentem C. Obraz powierzchni przed eksperymentem
(pow. x 100 ob. x 22) (pow. x 100 ob. x 22)

“ >
5

D. Obraz powierzchni po przeprowadzeniu eksperymentu (pow. x 100 ob. x 22)

Ryc. 2. Analiza mikroskopowa przeslika szklanego uzytkowanego jako amulet przymieczowy (zdjecia i opracowanie
M. Frankiewicz)
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Replika 3 (ryc.3)

Przed przystapieniem do eksperymentu nie zaobserwowano zadnych $ladéw na powierzchni
przeslika, poza kilkoma skazami widocznymi w jego gornej czeéci (ryc. 3:B).

Na krawedziach formy zaobserwowano punktowo pojawiajace sie gltebokie bruzdy, biegnace
prawie rownolegle do swojej osi (ryc. 3:D). Pozostata czes¢ powierzchni nie miata zadnych deforma-
qji. Okaz ten byt uzytkowany do przedzenia welny - i ni¢ zawsze dotykata krawedzi.

A. Eksperymentalny przeslik/paciorek. 1 — gora, 2 — bok, 3 — spdd przeslika/paciorka

X
ky
B. Obraz powierzchni przed eksperymentem C. Obraz powierzchni przed eksperymentem
(pow. x 100 ob. x 22) (pow. x 100 ob. x 22)

D. Obraz powierzchni po przeprowadzeniu eksperymentu (pow. x 100 ob. x 22)

Ryc. 3. Analiza mikroskopowa przeslika szklanego uzytkowanego do przedzenia welny (zdjecia i opracowanie M. Frankiewicz)
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Replika 4 (ryc.4)

Wykorzystywana byta do przedzenia Inu. Przed eksperymentem zaobserwowano na gornej i
spodniej stronie skazy szkla (ryc. 4:B, C).

Po przeprowadzeniu badan na powierzchni szkla w okolicach krawedzi przeslika widoczne sa
deformacje liniowe w postaci delikatnych bruzd ukladajacych sie rownolegle i prostopadle wzgle-
dem swojej osi (ryc. 4:D).

P

B. Obraz powierzchni przed eksperymentem C. Obraz powierzchni przed eksperymentem
(pow. x 100 ob. x 22) (pow. x 100 ob. x 22)

D. Obraz powierzchni po przeprowadzeniu eksperymentu (pow. x 100 ob. x 22)

Ryc. 4. Analiza mikroskopowa przeslika szklanego uzytkowanego do przedzenia Inu (zdjecia i opracowanie M. Frankiewicz)
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Artefakt (ryc.5)

Powierzchnia okazu odkrytego podczas badan autostradowych jest silnie skorodowana, dlatego
obserwacja mikroskopowa byla bardzo utrudniona, czesto niemozliwa. Jednak przy krawedzi pa-
ciorka widoczne sa delikatne linie/bruzdy ukladajace sie¢ réwnolegle wobec siebie. Mozna by je in-
terpretowac jako $lady powstale wskutek przedznia welny, jednakze nalezy zaznaczy¢, Ze na tym
etapie badarn jest to zbyt daleko idace wnioskowanie. Okaz byt poddany naciskowi sedymentu przez
kilka wiekéw, co mogto spowodowa¢é powstanie tego typu sladéw (M. Frankiewicz 2013, s. 40).

A. Przeélik/paciorek pozyskany w trakcie badan archeologicznych. 1 — gora, 2 — bok, 3 — spod
przgslika/paciorka

B. Obraz powierzchni zabytkowego przgslika/paciorka szklanego (pow. x 100 ob. x 22)

Ryc. 5. Analiza mikroskopowa szklanego znaleziska ze stanowiska Beznazwy 9-1 (AUT 392-393) (zdjecia i opracowanie
M. Frankiewicz)
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Whioski i zakonczenie

Badania eksperymentalne nie daly jednoznaczniej odpowiedzi na temat funkcji, jaka
mogt spelniaé szklany przedmiot znaleziony na stanowisku Beznazwa 9-1 (AUT 392-393). Mozna
wykluczy¢ jego uzytkowanie jako zawieszki przy rekojesci miecza czy jego przymocowanie do po-
chwy miecza - deformacje widoczne na powierzchni zabytku archeologicznego nie pokrywaja sie
z tymi eksperymentalnymi. Uzyskane wyniki wymagaja dalszej pracy analitycznej i eksperymental-
nej. Stworzenie wigkszej bazy zrédtowej pozwoli lepiej interpretowaé deformacje powstate na po-
wierzchni materialow szklanych.
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A SPINDLE WHORL OR A BEAD?
USE-WEAR ANALYSIS OF A GLASS FIND FROM THE BEZNAZWA 9-1 SITE
(AUT 392-393)

Summary

Our analysis focuses on the glass artifact discovered in the course of rescue works at the multi-
cultural site of Beznazwy 9-1 (AUT 392-393). The item was found at the bottom of a settlement pit with Late
Roman pottery - from the Migration Period. In the literature of the subject similar artifacts are referred to as
a spindle whorl, a bead, or a sword ornament/amulet. In order to analyze the artifact the researchers carried
out experimental and use-wear studies. Four reference pieces were made, which were then used as spindle
whorls for spinning wool and flax, a sword ornament (attached to a bone plate) and a pendant (on a leather
strap). The next step was carrying out use-wear analysis of the reference pieces and the original find. Markings
left by the leather strap were in the form of individual linear furrows (Figure 1:D, E). Deformations caused in
contact with the bone plate appear as chaotic linear abrasions (Figure 2:D). Markings from spinning combed
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wool and flax were visible only at the edge of the spindle whorl: deep parallel furrows in the case of wool (Fig-
ure 3:D) and linear parallel deformations in the case of flax (Figure 4:D). Due to the artifact’s deterioration, func-
tional analysis and interpretation of the find was hindered. Nevertheless, experimental studies have shown that
the artifact could not have been used as an amulet/sword ornament.
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MecTHBIE M UMIIOPTHBIE aHTUYHBIE CBETVIIBHUKM
n3 Xepconeca TaBpuueckoro:
TUIIOJIOTMSI VI XPOHOJIOTHA

ENEHA FO. KITEHMHA (Cesacrorions - TTosHarb)
AHJTXEV b. BEPHALIKU ([TosHar)

Xepconec TaBpruecknii pacriosioXeH B F0ro-3araiHovi 9acTy KpeIMcKoro rojyoctposa.
T'opon, GOvUT 3a10keH B V B. 10 H.3. KojloHMcTaMu u3 'epaxiten IToHTUIICKOT Ha MecTe MIJIETCKOV
SIKOPHOVI CTOSTHKVI VJTV SMITOpMs KoHIIa VI - mrepBont mtostoBuHs! V B. 110 H.3. (Puc. 1). BeirogHoe reo-
rpadpmdeckoe IoJIOKeHMe MO3BOJIWIIO XepCOHeCy Ha IPOTSDKeHUM UINTEJIbHOIO BpeMeHU UrpaTh
Ba)KHYIO POJIb B pervioHe.
B Teuenme Gostee uem 185 sieT micciienoBaHM Ha TEPPUTOPUN aHTVMIHOTO TOPOAMINA ObUT IIOJTy-
yeH OoraThli apxeoJIorMIecKu MaTepaJl, IIO3BOJISIONINI OITpe/ie/IUTh 0COOeHHOCTY TIOBCeTHEBHO
XV3HU TOpOJia, YPOBeHb PasBUTHS pPeMeCIIeHHOTO IPOM3BOJCTBA, a TakKXke HampasIeHus U 00beM

KBapran 55

vin

Puc. 1. ITman Xepconeca Taspudeckoro agTraHoro neprora (prcysok E.JO. Kirernrorn)
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TOPTOBBIX OTHOIIIEHWU B pervioHe. [IpeMeTs! ToMaItHero oomxoza SBJISIOTCS MAaCCOBBIMM HaXOII-
KaMV BO BpeMs PacKOIIOK. B IOBceHeBHOV XM3HM aHTMYHOIO Iropofa BaXXHas PoOJIb OTBOAWIIACH
OCBeTUTeJIbHBIM ITprOopam.

braromaps niccnemoBanyam kBapTasia Ne 55 ¢ IATUIICHMIHBIM XpaMOM B 3aIla/fHOV 4acTu Xepco-
Hecckoro ropoauiny, mposonusiymMcd B 2001-2003 romax B paMKax IOJIBCKO-YKPaVHCKOIo Hay4HO-
VICCIIeIOBaTeIIbCKOro IIpoekTa «Tomnorpadms Xepconeca Taspmueckoro»!, xosvrexmmst Harmonas-
HOro 3aroBeHMKa «XepcoHec TaBpuuecKmv» IIOIOJIHWIACH, HOBBIMU HaxoOKaMu. B pesysbraTe
PacKoIoK yhaiock obHapyxwuTh 1 memsir n 11 pparMeHTHMPOBaHHBIX CBETWIBHMKOB aHTUYHOTO
BpeMeHn. OHM OBUIM HavIeHbI ITPeMMYIIeCTBeHHO B 3achIIIsX ITOMeIIeHUVI aHTUYHOV T'OPOJICKOV
ycanp0pl. (Puc. 2) CBeTwIbHMKM ITpeficTaBiIeHbl IBYyMs IPYIIIIaMi: M3rOTOBJIeHHbIe Ha TOHYapHOM
Kpyre 1 B popme.

CBeTWIBHUKM, M3rOTOBJIEHHble Ha TOHYapHOM KpyTe, IpeCcTaB/IeHbl He3HAuYMUTeIbHbIM KOJIV-
4ecTBOM ¢parMeHTOB. B pesyibTaTe IpoBelleHHBIX VCCIIeOBAaHWUI BbIIEJIEHO HECKOJIbKO TUIIOB,
KOTOpble ObUIM IIOMYJIAPHBI B XepcoHece B aHTWYHBIN Hepuoid. B 3Ty rpymmy Bomum «IMH30-
BUAHbIe» cBeTwIbHUKM (Kysmanos 1992, c. 15, Tumn XI), omIMYnTe IbHON YepTOV KOTOPBIX SIBJISI€TCS
BOTHyTasl IIOBEPXHOCTb IIUTKA y OTBEPCTMS ISI Macjla aHJIOTMYHAs TOMY, KaK Yy COeJTaHHBIX
B dopMe CBeTWIBLHMKOB. BUKOHIMYecKoe TYJIOBO CO CKPYIJIeHHBIM peOpoM Ha MecTe Ilepexofa
BEpPXHEV YacT! B HVDKHIOK. [IHO mpodwimpoBaHO M BOTHYTO. POXXOK HIpumomHST BBepX. Pyduxy
VIMUTVIpYeT HeOoJIbIION BBRICTYIL. Bpems ObIToBaHMs maTtupyetcsi Bropont nososuson III - cepeny-
Hom1 II B. mo H.3. AHaJIOTM4YHBIe CBEeTWIBHMKI BCTpedaloTcs B ropogax 3amnagHoro IlpryepHoMopes
(Amoruronms IorTurickas, Kasapaa) (Kysmanos 1992, c. 15).

@parMeHT IMWUTKa TaKoro TWIla CBeTWJIbHMKa ObUI OOHapy>keH B 3achlllM IIOMeIlleHus A
IIATVATICVTHOTO XpaMa. MaJleHbKMy BOTHYTBIVI IIUTOK, B IIEHTPe KOTOPOTO HAXOAWTCS KpPyIJIoe
OTBepCTHe I Maciia araMeTpoM 1,2 cM, BblmesteH BeICOKMM BaymmkoM (Puc. 2/18, 3/8, 4/18). I'muna,
copieprKaBIIas 3HAYNTEIbHOE KOJIMUIECTBO MEJIKMX YaCTHUII CJIIOMIBL, B pe3ysIbTaTe o0Xknra nprolperna
CepbINl LIBET ¥3-3a HaApYIIeHMs TeMIIepaTypHOro pexmuma. IIoBepxHOCTh CBeTWIbHMKA ITOKPBITA
TYCKJIBIM JIAaKOM YepHOro Iiera Oe3 Oiecka. CoxpaHmBIIasicss BBICOTa cocTaBwia 2,5 cM. AHao-
IMYHOV (POPMBI CBeTWIBHVMKM M3rOTaBIMBaIMICh B MacTepckux Mastonr Asum 1o xonna Il B. mo H.3.
(Kysmanos 1992, c. 15, Ne 37).

Cirenyromiyro HeMHOTOUYMCIIEHHYIO TPYIILYy COCTaBWIV CBETWIBHMKM B dpopMme KybivHa. OHu
IpMHAayIeXaT K Hanboslee pacIpoCTpaHEeHHOMY THUITY OCBETUTEIIBHBIX MPMOOPOB, OBITOBABIINMX Ha
Bocdope III - Hauano I B. mo H.3. (Zuravlev 2012a, c. 367, Tvma 5). I'7tHa 3TMX CBETMIIBHMIKOB OOBIYHO
KpacHOTO WWIM KPacHO-KOPVYHEBOIO IIBeTa C IIPVMMEChIO M3BecTH. VIHOI[Ia IOBEpXHOCTh IIOKpPHITA
TOHKMUM cjloeM Oestoro aHroOa. Jlak orcyrctByeT. HecomHenHo, aToT Tnn npowmssogwics B [TanTn-
Karlee 11, BO3MOXHO, B OPyIuX HeHTpax bocmopckoro mapcrsa (Zuravlev 2012a, c. 365). Boepssle
ot Jiammbl Oputn BbigerieHel O. Bamrraypem (Waldhauer) B 1914 1., mosxke ObpuIM M3y4deHBI
W.T. Kpyrimxoson, V1.B. 3eecr, 11.B. Xypasiesbm (cm. 6ubnmorpaduro Zuravlev 2012a, c. 365). Onn
ObUIM pacIipocTpaHeHbI He TOJIBKO Ha bocriope, B wactHocT B [lanTHKamee, MupMekme, a Takxe
Tanance, OmpBun, Heanone Ckudpckom m mpyrmux ropomax (XKypasies, beikosckasi, 2Kenrmkosa
2010, c. 106-107; Zuravlev 2012a, c. 365). T.H. Kaumnosiu ormeTwuia, uro Bo Il B. 1o H.3. Y cBeTWIb-
HUKoB 13 OJIbBUM POXKM CTajiM OoJIbllle, a OTBepCTMs IS 3aJMBKM Macjla — Oosiee y3KMMU
(Kaumosra 1940, c. 144-146). Takag Xe TeHOEHIMS XapaKTepHa M I DOCIIOPCKIIX W3IEINIL.
B 11e;10M MOXXHO cUmMTaTh, UTO CBETWIBHMKM B pOopMe KyBIIMHa HogBwinck B bocdope B konrre IV -
Hauaste III B. mo H.3. 1 cymecTBOBa/M OO IepBbIX AecaTwietui I B. H.3. (Zuravlev 2012a, c. 365).
[TpoToTmioM It 3TMX CBETWIBHMKOB cTaimm, 1o MHeHMIo B.C. 3abermHOV, IPpOM3BOIVBIIIVIECS
B [lanTnKarnee Kysmmae! (3aberaon 1992, c. 306).

@parMeHT cBeTWIBHMKA B (POpMe KYBIIVHA C XapaKTePHBIM OVKOHWYECKMM TYJIOBOM OOHa-
Py’keH B 3achlly IoMelrieHus V msiTMancuaHoro xpama. CoxpaHwicss ¢dparMeHT IUieda C pydKoOIL.
[TpsimoyTronbHasI B ceueHMM pydKa IpUKpeIUIeHa K Iuledy ¥ IIPefCTaBiIseT coOOM BepTUKaIbHBIV

! PacKOIKy IIPOBOAVIINCH COBMECTHO YHUBepcuTeToM M. Anama Murikesnda B [Tosnanm (ITosbima) n Hanyonansaemm
3aroBefHMKOM «XepcoHec Taspuueckmii» (YkpauHa) mon pykosopcTtsoM f-pa A.B. Bepnankm u n-pa EJO. Kiennnor.
DuHaHCHMPOBaHME IIOJIEBBIX pabOT M MHTEPAVCUVITIHAPHBIX CCIIeIOBAHNI OCYIIECTBIIsUIOCh U3 cpericTs Pexropa YAM.
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Puc. 2. ApxurextypHbII IuIaH KBapTasla Ne 55 m Mecra oOHapyXeHWs CBeTWIBHMKOB (pucyHoK A.B. Bepnarikm,
E.JO. Kitennna, I1.B. I[TepecseToB)

BBICTYTI, cyXaromuvics Beepx (Puc. 2/19, 4/19). Otepctiie mis Maciia oOpamrser obomok. Cse-
TWIBHMK W3TOTOBJIEH W3 KpPacHO-KOPWMYHEBOTO IIBeTa TIJIVHBI, COJep)KaBIler MeJIKMI I1eCOK
¥ m3BecTh. IIoBepXHOCTh CBeTWIbHNMKA MMeeT IIBeT IMIMHBL. B XepcoHece aHaorm4HOM (POPMBI
ceeTwibHUKM AaTupytotcd Il B. mo H.3. (Chrzanovski, Zhuravlev 1998, c. 45, Ne 11).

KpyxasbHble cBeTWIBHMKM B KBapTasie Ne 55 mpesicTapiieHbl Takke OTKPBITOrO THUIIa COCydaMu
C BTYJIKOVI, KpaViHe pPe[IKO IIOSIBJISIONIMecs 3a IpefelaMy CBATWINI, VICTMUTICKOTO Ilepelrerika
(Broneer 1977, c. 37, Palaimonion Tum A4). OH OTHOCUTCS K KyJIbTOBBIM CBETWIbHMKaM cepenuHsbl 11 -
Hadasa I B. 1.5, (Broneer 1977, c. 37, 42-43; Gebhard et al. 1998, c. 445-446, 451, 453). CBeTVWIbHVKM
aToro Tuia HavyieHs! B ctosx Il B. H.2 B Kopunde B cesamvomiie [Temerpsr v Koper (Slane 1990, c. 11, 26).
OHu mpomsBomwinch B XepcoHece U OOHapyXKeHBI B CJIosix mepsovt mosiosuHbI III B. H.3 Ha
TeppuTopumu xopsl XepcoHeca (Kizernna 2004, c. 70). MecTHBIE CBETVMIIBHMKM CO CIIefIlaMI OTpyOeHvIs
dopmsl BcrpeuaroTcs B ctosax 1II-IV Be. H.3. (Peoxos 1986, c. 136; Copouan 1999, c. 107; 3onoTapes
u ap. 2013, c. 237).
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B xBapTaste Neo 55 eqmHCTBeHHBIT PparMeHT CBETWIBHMKA B BUJIEe MUCKM C BTYJIKOV, CJTy>KMBIIIEVI
pesepByapoM Il Macjla, OOHapy>KeH B 3achlly IToMerrieHms 23 antuunoro goma (Puc. 2/20, 4/20).
Brysika npakTiyeckn ytpadena. Itockoe 1HO Ha KoJIbIieBOM IOfJI0He. VI3roTOBJIeH CBeTWIBHUK U3
IJIVHBI KPAacHOTO IIBeTa, COIep)KaBIIeVl W3BECTb. BHEIIHSS IIOBEpXHOCTh O€XeBOro IIBeTa, JIaK
oTcyTcTByeT. [InameTp gHa cocTasirieT 6,4 cM, coxpaHMBIINecs BbIcOTa — 1,7 cM.

CBeTWIBPHMKM, W3TOTOBJIeHHBIe B (popMe, COCTaBWIM Hambosiee IpefCcTaBUTENIbHYIO TPYIILY,
B KOTOPYIO BOIIUIM HECKOJIBKO IIOIYJISPHBIX TWUIIOB, PacIpOCTpaHEHHBIX B PUMCKWUI U paHHe-
BU3AaHTUVICKU IT€PUOIBL.

Ceerwienuky Tira XVIII (Kysmanos 1992, c. 19) ¢ poxxoM, draHKMpOBaHHBIM BOJIIOTAMI.
DTOro TWIa CBETWIBHVKM WMeJIM KPYIHBI KPYIJIBINL IIIUTOK C BBITSHYTBIM POXKOM, ¢IiaH-
KVIPYEeMBIM C IBYX CTOPOH BaIfoTaml. Pydxy HeOOsIbIIVIe ITeT/IeBVTHBIE C BHEIITHEVI CTOPOHBI YacTo
npodwIvpoBaHbl ABYMsI HeriyOokumu kejjobkamm. Ilo dopme poxkka MOXHO BBIIEINUTH TPU
BapMaHTa 3TOTO THWIIA CBETWIBHWMKOB: C TYIIOYTOJIBHBIM, OKPYIJIBIM 3aBepIlleHVreM, a Takke
C OKPYIJIBIM 3aBepIlleHVeM, HO C yIIPOLIeHHBIMM BajoTaMiu. Ha mimTkax mpercrasiieHbI n3o0pa-
KeHMAMM C TpeMsi OCHOBHBIMM CIOKETHBIMM MOTMBaMU: MuU@oOsIornieckme obpasel, XKaHPOBbIE
CIIEHBI VI TeOMeTpUYecKiie MOTWMBBL DTOT TWUII CBETWIBHMKOB OBUI O4YeHb HOIyJsipeH B Vltamm
Y PUMCKUX HpOBMHIIMAX B KoHIle I B. 1o H.3. - I B.H.3. Borlee mosgHme oOpasibl yHpoOIeHHO
dopmon npomorrkator ObrToBaTh B IepBont mnososuHe II B. H.3. B I-II BB. H.3. OHM OBUIM HIVPOKO
pactpoctpanensl B Hiokaenr Mesun (Hosbr), @pakvm 1 Jakum (Kysmanos 1992, c. 19; Stawoska-
Jundzitt 2008, c. 102-106; Iconomu 1967: type XI). CBeTwIbHMKM 3TOrO THUIIA IOIYJIAPHBI ObUIM 3a
rpefiesiaMu MIiepum, Harrpumep, B Xepcorece (Chrzanovski, Zhuravlev 1998, c. 57).

B xome packomnok B xBapTasie Ne 55 oOHapyXeHBI Tpu ¢dparMeHTa 3TOTO THUIIa CBETMIBHUKOB.
OnuH 3 5K3eMIUISIPOB IpecTaB/IeH (parMeHTOM TYJIOBA C YAUIMHEHHBIM POXXKOM CO CKPYIJIEHHBIM
3aBepllleHreM, 00paMJIeHHBIM [ABYMs BaJIlOTaMM, ¥ IUTOCKVM JTHOM Ha HU3KOM KOJIbII€BOM ITOJIZIOHEe —
H3XT Ne 28/37390 (Puc. 2/2,3/2,4/2) B poxke nmMeetcst oTBepcTie st putiorg gyamerpoM 1,0 ey,
IIOBEPXHOCTb BOKPYT KOTOPOrO 3aKOIT4eHa. BHyTpeHHsS IIOBEpXHOCTb CBEeTWIbHMKA TaKXKe
3aKorueHa. Jlamma msrorossleHa ObUIa M3 IJIMHBI CEPOro IBeTa, cOfep Kalllell MeJIKMe YacTUIIbI
cmony. IloBepxHOCTh TOKpBITA JIakKOoM Oyporo 1pera. Bricora cpeTwibHUMKa coctasiger 1,9 o,
nmpuHa - 4,3 cM, a coxpaHMBIIabCA AIMHa - 5,6 cM. Takoro Tuma CBeTWJIBHUKY IIPOV3BOOMIINCH
B Mastont Asvm B KoH1Ie I B. o H.3. - I B. H.3. (Chrzanovski, Zhuravlev 1998, c. 58-60, Ne 17).

[pyrom CBeTWJIBHMK 3TOro THIIa, OOHApYXXeHHBINI BO BpeMs PacKOIOK, IIpelcTaBIeH
dparmentom poxka (Puc. 2/12, 3/3, 4/12). OrBepctne mis durwist auamerpoM 1,4 cM CWIBHO
3aKorraeHo. CBeTWIBHMK MMeJT 3aKPBITYI0 (POPMY C BOTHYTBIM OKPYIJIBIM IIUTKOM. [TpsiMble 1ieun
OT IIIMTKa BbIJIeJIeHbI TpeMs XeJlo0kaMu. I'JInHa cBeTiI0-0eXXeBoro 11BeTa, CoflepKUT He3HauMUTeIbHOe
KoymmaecTBo m3BecTn. IloBepxmHocTh 1Bera rnmHBL CoxpaHuMBINasicss BbicOTa cocTapiseT 1,0 cm.
AHaJIorMUHBle CBETWIBHVKY IIPOVM3BOOVUINCE B XepcoHece B cepennHe | - Hauaste Il B. H.3. (Chrza-
novski, Zhuravlev 1998, c. 62-63, Ne 20-21).

Cienmytomii cBeTWIBHUK IpercTasiieH pparmernToM mmTka - H3XT Ne 23/37355 (Puc. 2/17,
3/7,4/17). OH nMeIl 3aKpBITYIO KPYIIIYI0 (POPMY C BOTHYTBIM IIUTKOM, KOTOPBIVI BbIZIeJIeH JIBOVIHO
JIMHVEN XXeJI00KoB. B meHTpe BbIcOKOe perrpedHOe M300pakeHMe OOpOmaTOro MY)KUWMHBI, WIpa-
fortero Ha drtentre. OTBepcTre mid Macia (auamerp 0,4 cM) COBUMHYTO K Kparo IuTKa. [JmHa
POBHOTO 00XWTa, CBeTIIO-KOPUYHEBOTO I[BeTa, COAePKUT MeJIK/e YaCTWIIBI CIIIO/IBI ¥ He3HauuTelIb-
Hoe KommuecTBo n3BecTu. [ToBepxHoCTh 11BeTa minHbL. CoxpaHuBIMecs pasMeps! mmTKa 4,0 x 2,9 cM.
TounbIx aHaTormny He 0OHapy>keHO. MOXXHO MPeAIIOI0XNUTh, YTO STOT CBETWIBHUK OBUI Ipou3BerneH
okosio cepenauuel 1l B. H.3. B ogHOV M3 MacTepcknx 3anagHoro IIpudyeproMopes. EnvHcTBeHHBI
CBETWIBHUK C BBICOKMM peslbedpHbIM m3o0paxeHneM Obul oOHapyxkeH B XepcoHece (Chrzanovski,
Zhuravlev 1998, c. 101-102, Ne 52).

Hanbosiee MHOTrOUMCIEHHYIO TPYIIy cocTaBwIn cBeTwIbHMKM Tuma Loeschcke VIII (1919),
XapaKTepu3yIolyecs: KpyIyion popMoit, KOPOTKMM OKPYIJIBIM POXKKOM, OOJIBIIMM KPYIJIBIM, CJIeTKa
BOTHYTBIM, IIUTKOM, YacTO [AeKOPMPOBAaHHBIM peibepHBIMM M300pakeHMsIMM C  OoJIbImmM
pasHOODOpasyeM MOTVMBOB, TUIIOJIOIMS KOTOPBIX IIpeKpacHO paspaborana (Chrzanovski, Zhuravlev
1998, c. 79). Ilo cpaBHeHMIO CO CBeTWIbHMKaMM C BaJfOTaMM 3TOT TUII VIMeeT YIIPOIIeHHBIV
npodwib. braromapst momyssipHO dopMe 3T JIaMITbl IPOM3BOAWIVICH BO MHOTMX MacTepCKMX
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Pumckont mmniepun. EcTecTBeHHBIM 00pa3oM y 3TOro TwIla IOSIBWIOCH OIPOMHOE KOJIMYeCTBO
fleTaJierl, 9YTO COCTaBJIgeT TPYAHOCTD IJIsI COCTABJIEHVsI OOIIIer ero KilacCcudKaI.

CBeTWIBHMKM TaKoOV (pOPMBI CYIIeCTBOBaJIM JIOCTaTOYHO JINTe/IbHOe BpeMs. IlepBble sK3em-
IUIAPEL IOSIBJISIIOTCS BO BTOPOW 4eTBepTu | B. H.3. OMHOBpEeMEHHO CO CBETWIBHMKAMM C BaJIFOTaMU
VI CTAHOBATCS HOIyIsApHbIMY B KOoHIIe I m II B. H.3. K KoHITy 3TOro mepmoga CTaHOBUTCSA 3aMeTHBIM
merpamanyss popMbl: peribedpHBIe M300pakeHMs ObUIM Ooslee TPyOBIMM ¥ HEUeTKMMM, OOIINT
CWIY3T CBeTWIbHMKA IIprobpeTtaeT opasibHYI0 dpopmy (Kysmanos 1992, c. 22). 3apepiaroryio dasy
M3roToBJIeHNs npuxonutcs Ha Havasio IV B. H.3. (Chrzanovski, Zhuravlev 1998, c. 79). ITuk mormy-
JIIPHOCTY 3TVIX CBETVIIBHVIKOB BO Bcex ITpOoBUHIIMAX PrMckon nmmiepun npuxogutcs Ha [I-11I BB. H.3.
B xonme II B. H.3. mosiBIIsAeTC MHOXXECTBO IONTWIIOB, OTIMYAIONINecs CBOVIMM XapaKTepHBIMU
JepTaMy, KOTOpPbIe COOTBETCTBYIOT KOHKPeTHOMY MecTy mpowsBopctsa. B III B. H.3. moMuHmMpyroT
NPOBMHIIVaJIbHbIe BapWaHTBI C TUIWYHBIMK [JI1  OTHEIBHBIX PErvOHOB OCOOEHHOCTSIMIL.
CeetwipHukn m3 CesepHoro IIpuuepHOMOpPBS OTIMYAIOTCS HajlWdMeM PYy4YKM B OTIMYME OT
aHaJIOTMYHBIX CBeTWIbHMKOB M3 pas3/iMuHbIX pernoHos CpenymseMHoMopbs. Ha mmTkax MecTHBIX
CBETVWIBHVMKOB IIOSIBJISIIOTCSL  M300pa’keHMs, XapaKTepHble VCKITIOUNTEIbHO [IIS CBETVJIBHVKOB
C BOJIFOTaMM, KOTOpkIe OpuIN pactpocTpaHeHsl B CesepHoM Ilpraepromopse B I-11 B. H.5. B 3amnan-
HBIX PUMCKMX IPOBMHIVSAX TaK/e MOTWMBBI BCTPEUAIOTCS TOJIBKO Ha CBETWIBHWMKAX C BOJIFOTAMIL
Ynasock BBIIEIUTH HEKOTOpPble MacTepCKle, W3TOTOBJISABIINE CBETWIBHUKNM KpPYIJION OpMBbI
¢ pentbedpHBIM M300paxeHueM B III - Hauaste IV B. H.3. B Hiokneinn Mesun (Kysmanos 1992, c. 24).

B pesynbTate packomnok B kBapTasie Ne 55 ooHapyxeHo 10 dparmMeHTOB cBeTWIBHMKOB Tuta Lo-
eschcke VIII (1919). Bce cBeTWIBPHMKM IIPOMCXOMST M3 XepcoHeca WIIM MACTEPCKUX 3allaffHOTO
ITpyuepnomopba 1 gatupyrorca II-1II BB. H.3. XepcOHeCCKOro MpOwM3BOMACTBA CBETWILHVKM M3TO-
TOBJIEHBI M3 IJIVMHBI KPACHOTO 1IBeTa, Cofep Kalllell He3HaUNTeIbHOe KOJIMYeCTBO M3BeCT. BHemTHsIS
IIOBEPXHOCTh ITOKPHITa JIJAKOM KPacHOTO IIBeTa pa3InmyHbIX orTeHKoB (Puc. 2/3-4, 7,13, 15, 3/4, 4/3-4,
7, 13, 15). CeTwiIpHMKM M3 MacTepcKmx 3aragHoro IIprdepHOMOpPBS WM3TOTOBJIEHBI W3 IJIVMHBI
KpPacHO-XXeJITOTO IIBeTa, cofep’KaBlllell He3HauuTeJIbHOe KOJIM4ecTBO m3BecTu u cimonbl. Ilosepx-
HOCTB IIOKPBITA TaKXXe JIakoM KpacHoro 118eta (Puc. 2/5-6, 8-9, 16, 4/5-6, 8-9, 16).

B mospHeaHTVYHBI Ilepyof, IPOUCXOAWUT KapOMHaJIbHbIE M3MEHeHVs B TUIIOJIOIMM CBeTWIb-
HUKOB. CTaHOBSITCSI TOIYJISIPHBI OBaJIBHOV WUIV TPYIIEBVIHON (POPMBI CBETWIBHWKM, THE POXKOK
gBJIgeTCsl IPOAO/DKeHMeM TyjIoBa JIaMIIBl. B puMckum miepmon ObUIM IIOMyJISIPHBI KpPYIJIbIe
CBETVWIBHVKM C yIJIMHEHHBIM POKKOM, Ha CMeHY KOTOPBIM IIPUIIUIV KPYIJIble CBETMIbHUKM C OUYeHb
HeOosbIIMM  poXKoM. [Ipm paccMoTpenuy mo3gHeaHTUYHBIX (OPM  CBETUIBHUKOB ClleflyeT
OTMETUTh HEeKOTOPYIO ITpeeMCTBeHHOCTh TUIIOB. TaKylo IpeeMCTBEHHOCTb MOXXHO ITPOCJIe[INTh Ha
IpyMepe OIHOW M3 HamOosiee MOMYJISPHBIX (POPM MO3IHEAHTUMUHBIX CBETWIBHMKOB — Tmm XXVI
(Iconomu = XXI (3) mo I'. Ky3maHOB) mwim «py0Odarble» cBeTWIbHMKN. Hebornpmme cBeTWIIHHMKY
IpyIIEBMAHON (POPMBI C BOTHYTBIM IIMTKOM, IIVPOKMMM IIOKaTBIMU IUIeYaMV, yKpallleHHBIMU
XapaKTepHBIMM KeJIoOKaMM, HeOOJIBIINM, CJIeTKa MPUIIOIHSATEIM poxkoM. K mledy mpukpervieHa
YIUIOIIeHHO-OBa/IbHas IIMpOKasl pydKa. YIUIOIIeHHOe JHO YacTO YKpallleHO peslbedHOV MHOIO-
JIy4€BOVI 3BE3[10VA.

«PyOuaTele» CBEeTWIBHUMKI SBJIIeTCSI Hanbosiee pacpOCTpaHEHHBIMY OCBETUTEIBHBIMU IIPUO0-
pamm cpefiy MaTepHaIoB IIepBhIX BeKOB H.3. B XepcoHece 1 ero okpyru (bopucosa 1985, c. 198; 3ybaps,
Wenes, Yemnak 1990, c. 11; Kitermna 2004, c. 70-71). OHM ObUIM IIMPOKO MPENCTaBIeHN B TOpomax
Cesepnoro ITpuuepHomopss, B Tom uncite Mupmeknn, Vinypate, [Tantukanee n Onpsun (Chrza-
novski, Zhuravlev 1998, c. 134). Bcrpeuarorcs oHM Takke B ropopax 3amanHoro llprdepHoMOpES
n HyvoxHenynavickux mposuHIym (Iconomu 1967, c. 24-28; Kysmanos 1992, c. 24-28, 42-43).

[Inpoxoe pacmpocTpaHeHne pyOudaTeix cBeTWIbHUKOB B Cepepo-3amagHom ITpudaepHomMopbe
¥ OTCyTCTBUEe 3TOV (popMBl B Apyrux pamoHax Cpemy3eMHOMOPbs IIO3BOJISIET CUMUTATh, UYTO OHU
MIPOM3BOIVUIVICH B OJTHOM WUIV HeCKOJIBKVIX IIEHTPOB 3TOro pernoHa. HeOoribie pybuartble cBeTIb-
HUKV HadaJIi M3roTapimBaThes B MacTepckux Hioxuenn Mesun B Il - nauane IV B. n.3. (Ky3smaHoB
1992, c. 24, NoeNe 114, 120, 134, 135, 277-278). I'. Ky3aMaHOB OTHOCUT MX K THUITy KPYIJIBIX CBETWJIb-
HuKoB (= Loeschcke VIII). B IV-V BB. H.3. 0HI TpaHCHOPMUPYIOTCS II0JI BIIVSIHVEM ceBepoadpu-
KaHCKVIX VI MaJIOQ3UVICKMX TUIIOB B CBETWIBHIKY C IPYIIEBVIAHOV (POPMOT TYJIO0BA M PYUKOV B BUIe
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HeborpImoro Beictyna (Iconomu 1967, c. 28, T XXXI). Ommpasice Ha xepcoHecckme MaTepraiet C.B.
Copouan (1982, c. 43-49) BeImevul ABa BapraHTa 3TOTO THUIIA.

Bommpoc matwmpoBkm 3TOro TMIIa CBETWIBHWMKOB SIBJISIETCS ITPEIMETOB IIVPOKOV HVCKYCCUMN.
A.J1. llernioB maTupyeT X, onMpasich Ha MaTepuasibl, IIOJIydeHHbIe 13 apXeoJIorMUecKX KOMITIeK-
coB Xepcoreca, Bropon rniosiopuHout IV B. H.3. (ILlernos 1961, c. 51). Dta matnposka ObUIa Hopdep-
KaHa ApyruMm wmccienosarersiMmn (3eastecckast 1988, c. 237). OmHako mcciiefoBaHMs HEKPOIIOJIS
XepcoHeca MoOKasasIy, 4TO B IIOrpeOeHNMsSIX OHM IOsBIgeTcs yxXe Bo Bropom mososuHe III B. H.3.
(Copouan 1982, c. 49). B XepcoHece 3TOT TuIl BcTpeuaeTcsl IpeuMyIecTseHHO B ctosix III-IV BB. H.3.
(3ommorapes n gp. 2013, c. 236). Hanbostee panHMe 3K3eMIUISPHI pyOUYaThIX CBETWIBHMKOB 3aPUKCH-
posansl B [laHTHKaEe (Zuravlov 2012, c. 23-24). B Tanavice 0HM 4acTo BCTPEYAIOTCs B CJIOSIX ITIEPBOTA
nostoBuHb! III B. H.3. (ApcenbeBa, Haymenko 1992, c. 46). PyOuarbie cBeTwIbHUKM B Twupe,
CoCTaBJIgIOIIVie MHOTOuUMCIeHHyIo rpymmy, patupytorcs II/II-V Be. H.3. (Con, Copouan 1988,
c. 127). B Haxmm oHm mpencrasieHbl B cioax cepenmusl III-IV B. H.3. (Iconomu 1967, c. 24).
CyMmMmpyst maHHBIe, Hanboslee yOeqMTeIbHOV JAaTOV PacIpOCTPaHeHVIs 3TOV TPYIIIIBI CBETVIIBHIIKOB
sBirsieTcst mepuop, co Bropont yerBeptn Il mo xonma IV B. H.3. (Chrzanovski, Zhuravlev 1998, c. 134).

CeeTWwIbHUKY, OOHapy>keHHBIe B XepcoHece, YacTO MMEIOT OTTMCHYThIe Ha IIUTKe pesibedHbIe
rpeueckue Oyksbl XPY, a Ha gre - COY. HekoTopsle mccieioparey, CoequHsisl 00e HaICH B OTHO
a1oBo XPYCOY, cunraroT, 4TO 3TO MMs MacTepa win xo3suHa Macrepckont (Llerios 1961, c. 50).
Amnanorvim ¢ IlasrecTHBI TO3BOIVIIN TIPEAIIONIOXNTH, 9To Hagnmch XPY cBg3aHa ¢ 00IIen3BecTHOM
dopmyron «Ceer XprcTos custeT 111 Bcex». Ha cBeTmibHMKax 13 XepcoHeca nMs XpycTa IlepeiaHo
B BUJIe MOHOTPAaMMEBI, a CUsIHVe DOKeCTBeHHOro cBeTa — nukTorpadpmdeckn (3amecckas 1988, c. 237).
MoHorpaMma Ha [JHe TpPaAWMIIMOHHO $BJIsUlach KJIEIMOM MacTepa WIM MacTepcKol. DTOT
MNPUYEepHOMOPCKUII TUIT CBeTWJIBHMKOB, 10 MHeHMIo B.H. 3asiecckors, Mor ObITE OpurMHaIBHOV
KOIIVIeVI JIaMII-3BJIOIMV, IIPMBO3MMBIX IastoMHmKamm 13 Ilamectmasr (1988, c. 237). OgHako cupo-
TTaJIeCTVHCKYE CBeTVIBHVKY aHaJIOTMYHON pyOdaTort bOopMBI IOJTydaioT paclpocTpaHeHe TOJIBKO
B V-VIBB. H.3. (Zuravlev 2012, c. 24).

Bo Bpems packorok B kBapTasie Ne 55 66U 0OHapyXKeH ofAMH dparMeHT 3TOro THUIIa CBeTVIIbHMKA
MeCTHOIO MpOM3BOJCTBa, JaTupyeMbii Bropon nosiosusow II-IV B. wHa. (Puc. 2/14, 3/5, 4/14)
CoxpaHwicsi TOJIBKO (pparMeHT Iuleda C XapaKTepHbIMM HaceukaMmu. I'JimHa KpacHoro 1iseta 0es3
BUAVMBIX ITpuMecent. Jlak kpacHO-KopruHeBoro 1pera. CoxpaHMBIIasACs BbICOTa cocTasiseT 2,1 cm,
COXpaHMBIIIVecs pa3Mepsl INUTKa 4,3 x 2,7 cM.

B mosmHeamTmuHBI mepmon B XepcoHece IIPOM3BOAAT IOCTaTOYHO CAaMOOBITHBIE (POPMEI
CBETVWIbHVMKOB, KOTOpBle He MMEIOT aHaJIoTuil B Apyrux parvioHax ITpmuepHomopbs. CBeTMIIBHUKM
OTIINYAIOTCS HU3KMM YpoBHeM wusrotosieHus. Ilpocras rpymesugHas ¢dopMa cBeTWIbHMKa 0e3
JeKOpaTMBHBIX JIEMEHTOB IO3BOJISIeT CYMTATh, UTO 3TH JIAMIIbl OBUIM JOCTYIHBI M3-3a HeIIeBU3HbI
IIMPOKOMY KPYTy IOTpeOuTesIer Ha MecTe, HO He MOIJIV IIpOaBaThCs 3a IIpefiellaMy ropozia m3-3a
HW3KOTO KayecTBa. DTOTO CBETWIbHMKM M3BECTHBI VICKITIOUMTESILHO B XepcoHece. [IBe ITOJIOBVMHBI
CBETWIbHMKA COeOVHSUTNCh HeOpeXXHO, B pe3yIbTaTe Yero 4acTO IIPOVICXOOWIO CMellleHVe Ha
cThIKax. Pyukm mpepcrapisii coboit HeGosbImme BbICTymbL. Crlepl KOIOTHM Ha BHEITHeV IOBepX-
HOCTV ¥ BHYTPU CBeTWIBHMKOB CBUIETEJIbCTBYeT 00 VX MCIIOJIb30BaHWUM II0 HasHadeHuIo. [laTu-
pyroTcst oHM octaTouHo mmpoko III-IV BB. H.3. 1, BeposiTHO, OBITOBaIVI CMHXPOHHO C pyO4YaThIMM
CBETWIbHMKAMI. AHaJIOTWYHBIN CBETWIBHMK OOHapyXeH B XepcoHece BO BpeMsl PpacKOIIOK
K.K. Kocrromko-BamroxmamaeM (Chrzanovski, Zhuravlev 1998, c. 149-151, Ne 90).

B pesympraTe packomok B kBapTasle Ne 55 oOHapy>keH IIeIbIVi 3K3€MIUIIP BBIIIOJIHEHHOTO
B popMe CBeTWIbHMKA 3aKPBITOV IPYLIEBUIHON (POPMBI C MajleHbKMM BOTHYTBHIM IuTKoM (H3XT
Ne 27/37390) (Puc. 2/1, 3/1, 4/1). B neHTpe mmTKa Haxogutcs orBepcTie (mmamerp 0,8 cM) mis
Macyia. HeGospimoe orseperme mist dutrs (muamerp 0,7 cM) pacIioyioXeHO B BEpXHeN 4acTi POXKKa.
[7IMHa KpacHOTO IIBeTa, COIEepXWUT WM3BecTb. IloBepXHOCTH IBeTa IVIMHBI. BbIcOTa CBeTWIbHWMKA
coctamsula 2,1 cM, mmpuHa - 4,3 cM, myvHa - 6,9 cm.

B pannesmsanTHICKMTI TTepro] B OaccertHe YepHOro Mopsi Ha cMeHY HeOOJIbIIIM CBeTVIIbHMKAM
MO3THEAHTNYHOIO BpeMeHM IIPUXOAAT CBETWIBHUKM XapaKTepHOV IPYIIeBMAHON (POPMBI THUIIA
XXXVIII (Kysmanos 1992, c. 43) ¢ mmpoKuMM AeKOPMpPOBaHHBIMI IUIedaMy, HeOOJIBIION BepTu-
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Puc. 3. CBeTWIIPHMKY aHTMYHOTO VI paHHEBM3aHTUIICKOTro BpeMeHM 13 kBapTaia Ne 55 (doro K.B. XBaspkoBa)

KaJIbHOVI PYYKOVI, IJIMHHBIM POXKOM C IIMPOKMM KaHajioM. III1ToK gacTo mmeeT gBa OTBEpPCTAS [IJIsL
Macjla ¥ JIeKOpUpOBaH pebedHBIMI M300pakeHUsIMM C XPUCTMAHCKOV CUMBOJIMKOW. Brepsble
TaKOro TWIa CBeTWIBHWKM Hadaiau msrorasinvsath B CeBepHout Adpuke B IlepBoe gecsaTmieTvie
V B. H.3. (Chrzanovski, Zhuravlev 1998, c. 155). ITponukHoBeHue nomnyssipHovt dopmel B [IpudepHo-
MoOpbe ITO3BOJIVIIO HaJjlafAuTh codcTBeHHOe mponssopcTso. B [lakvm, Mesun Cekynma, @paxum 3ToT
Ty pacrpoctpases ¢ VI-VII 8. H.3. (Ky3manoB 1992, c. 43). [IpenmyIiiecTBeHHO 3T IpyIIeBUIHbIE
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18

Puc. 4. CBeTwWIbHMKM aHTWYHOIO M paHHEBU3aHTUIICKOro BpeMmeHM u3 KBapTasia Ne 55 (pucynkm IT.B. Ilepecseros,
E.IO. Kiternna)
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CBETWIBHVKM M3TOTaB/IVIBAJINCh B PEerVOHe 110 IIPMBO3HBIM obpasmam. ITpomssonusiecs B 3amnaz-
HoM [IpuyepHOMOpBE CBETWIBHMKN, BEpOSITHO, B KaudecTBe IIPOTOTHUIIA (POPMBI VCIIOIB30BAJIVL
nioctymnasive n3 KoncranTuromnosst oopasisl (Touesa 1953, c. 81-88; Kysmaros 1992, c. 43; Stawoska-
-Jundzitt 2008, c. 114).

B xBapTaste Ne 55 Gpit 06Hapy keHBI 71Ba ¢pparMeHTa TaKoro THUIla CBeTWIbHMKOB. ONMUH 13 HIUX
IIpeficTaBieH HeOOoIbIMM OOJIOMKOM IUIeYa M PYUKM B (POpMe YIUIONIeHHO-OBaJIbHOTO BBICTYIIA
C pesibe(pHBIM OpHaMeHTOM Ha JIMIIeBOVI CTOpOHe B Bujle majibMosoro ymcra (Puc. 2/10, 3/6, 4/10).
[7MHa HepoBHOTO O0XWra, KpacHOTO IIBeTa, CONEPXKWUT WM3BECTh M He3HaUUTeIbHOe KOJINMIEeCTBO
cmofbl. AHTODO CBETJIOrO KpacHO-KOPMYHEBOTO I1BeTa. AHaJIOTMYHbIe CBETVITBHVIKY IIPOV3BOIVUIVICH
B MacTepckux 3anagHoro IIpraepromopss B VI-VII BB. H.3. (Ky3manos 1992, c. 43, Ne 317).

[pyron s3K3eMIUIAp IIpefcTaBleH (PparMeHTOM IINTKA, IUIeYN YKpalleHbl IeOMeTPUYecKIM
OpHaMeHTOM, C oTBepcTueM Wit Maciia AnamerpoM 0,5 cm (Puc. 4/11). I''imHa HepoBHOTO O0XMWTra,
Ceporo " CBeTJIO-KOPUYHEBOI'O IIBeTa, COMEepPKUT MeJIKMe YacTUIIbl I1ecka, KpacHOro IaMoTa
u cmonbl. [TopepxHocTs 11BeTa mvHBL CoxpaHUBIIMECs pasMephl MnUTKa cocTasistoT 3,0 x 4,2 cMm,
BeicoTa - 1,0 cM. BepositHO, sBisieTca mMuramuen ceBepoadpukaHckoro obpasma (Chrzanovski,
Zhuravlev 1998, c. 159, Ne 97).

HecMoTpss Ha HpucyTcTBMe B XepcoHece pPaHHEBU3AHTUVICKMX CBETWIBHWMKOB IPYILEBMIHOM
dopMBI 3ar1aTHOIPUYEPHOMOPCKOTO IIPOM3BOICTBA, MECTHBIX 00paslloB HaM He y1aJIoCh BBISBUTE.
Opnako MBI He COMHeBaeMCsi B TOM, YTO TaKle CBeTWIbHUK IIPOM3BOAINCE Ha MecTe. ITonTsep-
XKIIeHVEM 3TOMY sBjIseTcs Haxomka dparmeHTa dpopma mmrka (H3XT Ne 29/37390), npennasHa-
YeHHOW /ISl I3TOTOBJIEHNSI KPYITHBIX CBETVIILHMKOB IPYIIEBUIHON (POPMBI ¢ HeOOIIBIIIM BOTHY THIM
IIUTKOM Oe3 OpHaMeHTa, IMMPOKMMM IUIOCKVMM IUIeYaMVi, BBIIEJIeHHBIMI OT OVICKa IBOVIHBIM
pebpom (Prc. 5). DTOT yHUKaIBHBEIV 3K3eMIUIAp ObUT OOHapy>keH B 3achlM IoMeleHus 21 aHTH-
4yHOro gomMa B kBapTasie Ne 55. dopmMa BBITIOJIHEHA M3 XePCOHECCKVM IJIMHBI KPacHOTO 1 KpacHO-
-KOpUYHeBOoro I11BeTa. BricoTa obHapykeHHOV popMBI cocTapiigeT 2,0 M, COXpaHMBIIIasICs IMVPUHA —
4,2 cMm 1 mmHa - 5,9 cM. B koywtekiuy XepcoHeccKoro 3aroBeJHMKa OTCYTCTBYIOT aHaJIOTMYHbIe
rpyIIeBUIHbIe CBETIIBHMKN C M300pakeHreM opsia. BeposiTHO, OHM M3rOTOBJISUINCH B OrpaHIYeH-
HOM KOJIVTYeCTBe VI He OBUIN ITMPOKO pacIpOCTpaHeHbI Take Ha MECTHOM PBIHKe. XOpoIIIasi CoXpaH-
HOCTb (pparMeHTa (POPMBI yKasblBaeT Ha HEIPOHAOJDKUTEIIbHOe BpeMsl e€ VICIIOIb30BaHMS B IIPO-
VI3BOJICTBEHHBIX IIeJISX.

Puc. 5. @opma 1yt msroTossteHMs ceeTvuTbHMKA (poTo A.b. bepnarikm, E.IO. Kirennna, pucynok I1.B. ITepecBeTos)
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Tab6sma 1. CBeTIIIBHMKY M3 pacKoIok KBapTasia Ne 55 B XepcoHece

Ne Ty Hatvposka Mecto npomssopcTBa Ne pucynka
1 Kysmanos XI 2/2111-1/2 11 BB. 110 H.3. Mastas Asus 4,18
2 Zuravlev 5 III-1 BB. 10 H.5. Bocnopckoe apcrso 4,19
3 Palaimonion A4 2/211-1/2 11 B. H.3. XepcoHec 4,20
4 Ky3smanos XVIII IB.mow.>. -1B. HO. Marstast Asvst 4,2
5 Kysmanos XVIII IB.moH.5>. -1B.HO. Xepconec 4,12
6 Kysmanos XVIII I-1/2 1 B. H.. 3amnangHoe [TpruepHoMoOpbe 4,17
7 Loeschcke VIII I-1II BB. H.5. 3amnagHoe [TpruepHomMopbe 4,5
8 Loeschcke VIII I-11I BB. H.5. 3amagaoe [IpraepHOMOpPBE 4,6
9 Loeschcke VIII I-1I BB. H.5. 3anagHoe [IpraeproMopbe 4,8

10 Loeschcke VIII I-1II BB. H.5. 3amnanHoe [TpruepHOMOpbE 4,9

11 Loeschcke VIII I-1II BB. H.5. 3amnanHoe [TpruepHOMOpbE 4,16

12 Loeschcke VIII [-1II BB. H.5. Xepcorec 4,3

13 Loeschcke VIII I-III BB. H.5. Xepconec 4,4

14 Loeschcke VIII I-11I BB. H.5. XepcoHec 4,7

15 Loeschcke VIII I-11I BB. H.5. XepcoHec 4,13

16 Loeschcke VIII I-11I BB. H.5. XepcoHec 4,15

17 | Kysmanos XXI(3) HI-1V BB. H.3. Xepconec 4,14

18 III-1V BB. H.53. XepcoHec 4,1

19 Kysmanos XXXVIII VI-VII BB. H.3. 3amanHoe [TpruepHOMOpDbE 4,10

20 Ky3smanos XXXVIII VI-VII BB. H.5. 3amagaoe [TpraepHOMOpPBE 4,11

[Mvpokne 1wIedn cBeTWIbHMKA yKpallleHbl M300paXkeHVeM opajla - CHMMBOJI MMIIepaTOPCKOV
BJIaCTV VI OpPHAMEHTOM B (popMe TpeyroibHUKOB. V300pakeHne opiia ¢ pacKpBITBIMW KPBUIbSIMM
¥ TIaJIbMOVI BeTBbIO B KJIIOBE YacCTO BCTpedaeTcsi Ha cBeTwwibHMKax I-III BB. H.3. IIpOBMHIIMAIBHBIX
MaCTepPCKMX, ITOCTABJIABIINX IIPOAYKIIMIO JIETMOHepaM WIN B TOpofa, Tae xwm BeTepassl (Kysma-
HOB 1992, c. 25). OguH 13 TaKuX IIPOMU3BOACTBEHHBIX IIEHTPOB HaXOOWUTCA BOJIV3M COBPEMEHHOTO
ropona ITaBmmkenn (Cesepnast bomrapms) (Brmamkosa 2011, c. 110, 123). V300pakeHme opra Ha
XePCOHECCKOM CBETVUJIBHVIKM BBIIIOJTHEHO OoJlee cxeMaTMYHO, YeM Ha HVDKHeMe3WUVCKMX oOpasmax,
O[IHAKO CTWIMCTUKA ITOJIHOCTBIO coxpaHeHa. Ha mmpokux 1wiedax cepepoadpUKaHCKMX CBETVIIb-
HVKOB V B. H.3. BCTpedaeTcs 1300pakeHme roiyoert — cesitoro myxa (Bonifay 2004, c. 395).

I'pymeBuaHO POPMBI CBETMJIBHUKM 3TOTO THUIIAa BCTPEUYAIOTCS PENKO W SIBJISIOTCS «HVDKHe-
Me3UVICKIIM» BapVaHTOM ceBepoadprKaHCKMx o0pasnos. OHu nogsisorces B IV - Hagarre V B. H.3.
B CeBepHOV AdpriKe 1 Cpasy II0JTyYarOT IIMPOKYIO IOMYJIIPHOCTh BO MHOTOM Oj1arofmapsi XpucTraH-
ckomt cumBonmke (Bonifay 2004, c. 358). VIMuTamum 3TuX CBETWIBHWMKOB OBUIM IIMPOKO pPacIpo-
crpaHeHs! B [lakvm 1 @pakny, a Taxke Mesvm I B V B. H.3. (Ky3manos 1992, c. 41-42, Ne 304-305).

Huarpamma 1. KonaecTBeHHOe COOTHOILIEHVIE CBETVIIBHVKOB 13 KBapTasia Ne 55

B Zuravlev 5

M Palaimonion A4
m Loeschcke VIII

m KyamaHos X|

m KyamaHog XVIII
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CraTmcTiraecknil aHaIM3 MoKasal, uTo 53% ¢parMeHTOB CBETWIBHMKOB 13 KBapTasla Ne 55 oT1-
Hocutes K Tiity Loeschcke VIII, oTirgasIiics Kpyriion ¢popMon pesepByapa 11 Macjia, HeOOJIbITIOoN
TIEeTJIEBVTHOVI PYUKOV ¥ pesibedpHBIM M300paXkeHreM Ha IUTKe (ayarpamMMa 1, tabmiia 2). CBeTmie-
Hyky Tvna Kysmanos XVII ¢ KpyIHBIM KpyTyIbIM ITUTKOM M POXXKKOM, (pJIlaHKMPOBAaHHBIM BOJIFOTaMI
coctaBwin 16% oT oOIlero KoymdecTsa OOHapyKeHHBIX PparMeHTOB. DTU THUIIbI, CMeHsisl OfVH [IpY-
roro, 6pum monyssipHel B I-1I1 BB. H.3. B XepcoHece m IIpOM3BOAIIINICE Ha MeCTe VIV B OIHOM W3
ropopos 3anagHoro ITpraepHOMOpPBS, ¢ KOTOPEIMYM XepCOHeC TIOfiepKBaJl TeCHbIe KOHTAKTBHI.

Tabsmria 2. COOTHOIIEHVISI MECT IIPOM3BOJICTBA CBETVIIBHMKOB 13 KBapTasia Ne 55

Ne Tun Kosmraectso

Zuravlev 5 1 5%

5%

Loeschcke VIII 10 53%
5%

16%
5%

11%

—_

Palaimonion A4

Kysmanos XI
Ky3zmanos XVIII
Kysmanos XXI(3)
Kysmanos XXXVIII

N|ojuls|w|[Nn|e
N|= ||~

Crenyrolyro IpyIy, cocTaBuBIIyio 11%, MpeacTapssioT CBeTWIBHUKM XapaKTepHOV IpyIIeBy-
aHom popmer Tmma Kysmanos XXXVIII co mmTKoM, HeKOpMpOBaHHBIM peibedpHBIMM M300pake-
HUSIMY C XPUCTMAHCKOVI CIMBOJIVIKOVI paHHEBM3aHTUIICKOTO BpeMeH, IIpoV3BeieHHble B 3arlaHOM
[TpuaepromMopre. OcTaibHBIE UeTbIpe TuIa, AaTupylomiuecs rnepvogoMm c Il B. 1o H.3. o IV B. H.3,,
IIpeJicTaBIIeHbl eVHUYHBIMY (dparMeHTaMu, cocTapybIve B cymme 20%.

MecTHOrO IpPOM3BOACTBA CBETWIBHMKN COCTaBWIN 45%, IIpousBeieHHble B ropojax 3aragHoro
[TpuaeprOMOpPBS - 40%, Mastoasuvickye v OOCIIOpPCKIe CBETWIBHMKM coOoTBeTcTBeHHO 10% 1 5%.
VIMmopTHBIe CBeTWIBHVKMI B OCHOBHOM OTHOCSATCSI K SJUIMHWUCTUYECKOMY W pPaHHEPUMCKOMY
BpeMeHM (Ouarpamma 2).

Huarpamma 2. CooTHOIIIeHVe MeCT ITPOV3BOJICTBA CBeTWILHMKOB 13 KBapTasia Ne 55

Bocnopckoe
UapcTeo
5%

— ————_ Manasn Azuna
10%
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LOCAL AND IMPORTED ANCIENT OIL LAMPS FROM TAURIC CHERSONESOS:
TYPOLOGY AND CHRONOLOGY

Summary

Tauric Chersonesos situated in the south-western part of the Crimean Peninsula was founded by
colonists from Heraclea Pontica in the 5th century BC. Investigations of the ancient site conducted for more than
185 years gave rich archaeological material.

In 2001-2003, during the excavations of the quarter No. 55 in the western part of Chersonesos realized in
the frame of the Polish-Ukrainian research project “Topography of Tauric Chersonesos” we revealed an intact
lamp and 11 lamp fragments of the ancient time. Predominantly, they were found in fillings of rooms of the
ancient house. The lamps are divided in two groups: wheel-made and mould-made ones. They belong to the
Hellenistic, Roman, and Early Byzantine periods. The wheel-made samples fall into the type XI (by Kuzmanov
1992), or “lenticular” lamps, manufactured in the workshops of Asia Minor. This type dates back to the second
half of the 3 - mid-2"d century BC. Similar lamps are known in the cities of the West Pontic region (Apollonia
Pontica, Kavarna). The next group consists of few jug-shaped lamps made on Bosporus in the 3" - early 1t
century BC. They were spread in Panticapaeum, Myrmekion, Tanais, Olbia, Scythian Neapolis, and other cities
of the North Pontic region. Among the wheel-made lamps from the quarter No. 55, there are also open vessels
with a plug which are extremely rare finds beyond the sanctuaries of the Isthmus of Corinth in Greece. These
are cult lamps of the mid-2nd - early 34 century AD that occur in the sanctuary of Demeter and Kore at Corinth
in layers of the 3t century AD. Production of such vessels was also arranged in Chersonesos in the first half of
the 3t century AD. Evidently, they had already lost their sacral functions by that time.

The mould-made lamps constituted the most representative group consisting of several popular types
spread in the Roman and Early Byzantine periods. Lamps of the type XVIII (by Kuzmanov 1992: 19), with noz-
zle flanked by volutes, bear images of three main motives on their discuses: mythological compositions, genre
scenes, and geometrical patterns. This type was very common in Italy and Roman provinces in the late 15t cen-
tury BC - 15t century AD. Later samples of simplified shapes still existed in the first half of the 24 century AD.
They were widespread in Lower Moesia, Thrace and Dacia as well as in Chersonesos in the 1st-2nd centuries
AD. The most numerous group is represented by lamps of the type Loeschcke VIII that are round-shaped ves-
sels with short rounded nozzle and big round slightly concaved discus frequently decorated with relief pictures
of varied motives. Their typology is perfectly developed. They were manufactured in many workshops of the
Roman Empire. The first samples appeared in the second quarter of the 1t century AD and gained popularity in
the late 15t and 2nd centuries AD. The peak of popularity fell on the 2nd-3d centuries AD, and the final phase of
production, on the early 4t century AD. Provincial variants with characteristics typical for each region domi-
nate in the 34 century AD. Presence of a handle distinguishes lamps from the North Black Sea region among
similar samples from other Mediterranean regions. Some workshops manufacturing round-shaped lamps with
relief decoration in the 2nd - early 4t centuries AD have been discriminated in Lower Moesia as well as in Cher-
sonesos.

In the Late Ancient period, typology of oil lamps underwent profound transformation. However, there was
certain succession of types that can be exemplified by one of the most popular shapes of the Late Antiquity -
lamps of the type XXI (3) (by Ky3smanos 1992), or “ribbed” lamps. These are small pear-shaped vessels with
concave discus, broad sloping shoulders decorated with typical ribs, and small slightly raised nozzle. Such
lamps are the commonest illumination tools among the materials of the first centuries AD in Chersonesos and
its vicinity. They were widespread in the cities of the North Pontic region including Myrmekion, Ilurat, Panti-
capaeum, and Olbia. They also occur in cities of the West Pontic region and provinces of the Lower Danube in
the 3rd - early 4t century AD. The lamps existed from the second quarter of the 3 until the late 4th century AD.

In Chersonesos, lamps of quite original shapes which had no analogies in the other Black Sea regions were
produced in the Late Ancient period. Simple pear-shaped lamps without decoration were available to a wide
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range of local customers because of their cheapness, but could not be sold beyond the city being of poor quality.
They are dated back to the broad time span of the 3rd-4th centuries AD and probably existed simultaneously
with ribbed lamps.

In the Early Byzantine period, small lamps of the Late Ancient time in the Black Sea basin were replaced by
pear-shaped ones of the type XXXVIII (by Kuzmanov 1992: 43) with broad decorated shoulders, small upright
handle, and long nozzle with broad channel. Discus frequently has two pouring holes and relief decoration
with Christian symbols. This type was spread from the 6th-7th centuries AD in Dacia, Moesia Secunda, and
Thrace. Generally, pear-shaped lamps were manufactured in the region after imported patterns.

During the excavations, we found a fragment of a mould for making discus of big pear-shaped lamps with
small concave discus without ornamentation and broad flat shoulders separated from discus by double rib. The
shoulders are decorated with an image of eagle symbolizing Emperor’s power, and triangle ornament. The
eagle on the lamp from Chersonesos is executed more schematically than on the samples from Lower Moesia,
the style remaining the same. Illumination tools of this type appeared in the 4t - early 5t century AD in the
North Africa and quickly gained wide popularity, mainly due to the Christian symbols. Imitations of these
lamps were very common in Dacia and Thrace as well as in Moesia Secunda in the 5t century AD.

Statistical analysis showed that 53% of lamp fragments from the quarter No. 55 belong to the type
Loeschcke VIII characterized by round-shaped oil reservoir, small looped handle, and relief decoration on dis-
cus. Lamps of the type Kysmanos XVIII with big round discus and nozzle flanked by two volutes made up 16%
from the total amount of fragments. These types one after the other became popular in Chersonesos in the 1st-
3rd centuries AD. They were manufactured in the local workshops or in one of the West Pontic cities which
maintained close contacts with Chersonesos. The next group making 11% is represented by pear-shaped lamps
of the type Kysmanos XXXVIII of the Early Byzantine period with discus with relief decoration in the form of
Christian symbols produced in the West Black Sea region. The other four types dated back to the time span
from the 3 century BC to the 4t century AD are presented by singular fragments amounting to 20%.

Workshops of Chersonesos manufactured 45% of the lamps, 40% were produced in the West Pontic cities,
the samples from Asia Minor and Bosporus made up 10% and 5% respectively. Most of imported lamps belong
to the Hellenistic and Early Roman periods.

Translated by Anna S. Namoilik

LOKALNE I IMPORTOWANE ANTYCZNE LAMPY OLIWNE
Z CHERSONEZU TAURYDZKIEGO: TYPOLOGIA I CHRONOLOGIA

Streszczenie

Chersonez Taurydzki, polozony w potudniowo-zachodniej czeéci Pélwyspu Krymskiego, zalozo-
ny zostal w V w. p.n.e. przez kolonistow z Heraklea Pontica. W ciagu ponad 185 lat badar archeologicznych
antycznego miasta odkryto bogaty materiat Zréodtowy. W trakcie badan kwartalu 55 w zachodniej czesci an-
tycznego miasta, przeprowadzonych w latach 2001-2003 w ramach polsko-ukrairiskiego projektu naukowo-
-badawczego ,Topografia Chersonezu Taurydzkiego”, odkryto jedna calg lampe oraz 11 fragmentéw antycz-
nych, glinianych lamp oliwnych. Zostaly one znalezione gléwnie w zasypiskach pomieszczeni antycznego do-
mostwa. Lampy tworza dwie grupy: wykonanych na kole garncarskim i wytworzonych w formie. Datowane sg
na okres hellenistyczny, rzymski i wczesnobizantyjski. Lampy wykonane na kole garncarskim reprezentuja typ
XI (wg Kuzmanov 1992) lub tzw. soczewkowe lampy produkowane w warsztatach Azji Mniejszej. Datowane sg
one na okres drugiej potowy III - potowe Il w. p.n.e. Analogiczne lampy spotykane sa w miastach zachodniego
Nadczarnomorza (Apollonia Pontyjska, Kavarna). Kolejna, niezbyt liczna grupe stanowia lampy w formie
dzbanka, wykonywane na Bosforze w okresie od III w. do poczatku I w. p.n.e. Byly one rozprzestrzenione
w Pantikapaion, Mirmeki, Tanais, Olbii, Neapolu Scytyjskim i w innych miastach péinocnego Nadczarnomorza.
W kwartale 55 znaleziono lampy wykonane na kole garncarskim w formie otwartego zbiornika z tuleja. Ten typ
jest bardzo rzadki poza terenem sanktuariéw Przesmyku Korynckiego. Odnosi sie on do kultowych lamp
z potowy II - poczatkéw III w. n.e. i spotykany jest w warstwach III w. n.e. w sanktuarium Demeter i Kory
w Koryncie. W Chersonezie ten typ lamp wytwarzano w pierwszej potowie III w. n.e., kiedy najprawdopodob-
niej stracily one juz swoje pierwotne funkcje sakralne.
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Lampy wykonywane w formach stanowily najbardziej reprezentacyjna grupe, w sklad ktérej wchodzito
kilka popularnych typéw wystepujacych w okresie rzymskim i wczesnobizantyjskim. Lampy typu XVIII
(wg Kuzmanov 1992, s. 19) z duzym okraglym dyskiem i palnikiem flankowanym wolutami stanowia 16%
calkowitej ilosci fragmentéw lamp znalezienych w kwartale 55 Chersonezu Taurydzkiego. Na dyskach
widoczne sg przestawienia trzech gléwnych watkéw fabularnych: obrazy mitologiczne, sceny rodzajowe i mo-
tywy geometryczne. Ten typ lamp byt bardzo popularny w Italii i prowincjach rzymskich w okresie I w. p.n.e. -
I w. n.e. Pézniejsze przyklady uproszczonej wersji lampy pochodza z pierwszej potowy II w. n.e. Sa one
szeroko rozprzestrzenione na terenie Mezji Dolnej, Tracji i Dacji, jak réwniez na obszarze Chersonezu Taurydz-
kiego w I-II w. n.e. Najliczniejsza grupe stanowig lampy typu Loeschcke VIII (1919), charakteryzujace sie okra-
gla forma zbiornika, okragtym palnikiem oraz lekko wklestym dyskiem, czesto ozdobionym reliefowa dekora-
cja z duza réznorodnoscia motywoéw, ktérych typologia jest dobrze opracowana. Wykonywane byly one
w wielu warsztatach Cesarstwa Rzymskiego. Pierwsze egzemplarze pojawiaja sie w drugiej ¢wiartce I w. n.e.
i staja sie coraz bardziej popularne pod koniec I i w II w. n.e. Korficowa faza ich produkcji datowana jest na
poczatek IV w. n.e. Szczyt popularnoéci tych lamp nastapit w II-III w. n.e. W III w. n.e. dominuja ich pro-
wincjonalne warianty z elementami typowymi dla poszczegélnych terenéw. Lampy z péinocnego Nad-
czarnomorza wyréznia obecnoé¢ imadta w poréwnaniu z analogicznymi przyktadami pochodzacymi z innych
rejonéw Srédziemnomorza. Udalo si¢ zidentyfikowaé niektére warsztaty produkujace lampy o formie okragtej
z reliefowymi przedstawieniami na dyskach - z okresu od II do IV w. n.e. w Mezji Dolnej, jak réwniez Cherso-
nezie Taurydzkim.

W odniesieniu do okresu péZnoantycznego obserwujemy istotne zmiany w typologii lamp. Podczas analizy
form péznoantycznych lamp oliwnych wyraZnie zauwazalna jest kontynuacja pewnych typéw. Mozna to prze-
Sledzi¢ na przykladzie jednej z najbardziej popularnych péznoantycznych lamp oliwnych typu XXI (3)
(wg Kuzmanov 1992) lub ,Zzebrowanych”. To niewielkie lampy o gruszkowatej formie z wklestem dyskiem,
szerokimi pochytymi ramionami, dekorowane charakterystycznymi zebrami z malym, lekko podwyzszonym
palnikiem. W Chersonezie i jego najblizszych okolicach te wtasnie lampy sa najbardziej rozprzestrzenionymi
przedmiotami o$wietleniowymi w pierwszych wiekach n.e. Byly one réwniez powszechnie wykorzystywane
w miastach péinocnego Nadczarnomorza, m.in. w Mirmeki, Ilurate, Pantikapaion i w Olbii. Wystepuja réwniez
w miastach zachodniego Nadczarnomorza i prowincjach rzymskich nad Dolnym Dunajem. Niewielkie , Zebro-
wane” lampy rozpoczeto produkowaé w warsztatach w Mezji Dolnej w III w. i na poczatku IV w. n.e. Lampy
tego rodzaju istnialy na terenie Chersonezu Taurydzkiego od drugiej ¢wiartki III do korica IV w. n.e.

W Chersonezie w okresie péZnoantycznym produkowane byly charakterystyczne formy lamp, ktére nie
maja analogii w innych rejonach Nadczarnomorza. Prosta gruszkowata forma lamp bez elementéw dekoracyj-
nych pozwala przypuszczad, iz byly one, z powodu niskiej ceny, dostepne dla szerokiego kregu miejscowych
uzytkownikéw, przy czym ze wzgledu na poziom wykonawstwa nie mogly by¢ rozprowadzane poza terenem
miasta. Datowane s one dosy¢ szeroko, na III-IV w. n.e. - i prawdopodobnie funkcjonowaly réwnoczesnie
z lampami ,, Zebrowanymi”.

W okresie wczesnobizantyjskim w basenie Morza Czarnego w miejsce niewielkich péZnoantycznych lamp
oliwnych wchodzi charakterystyczna lampa gruszkowata typu XXXVIII (wg Kuzmanov 1992, s. 43) z szerokimi
dekorowanymi ramionami, niewielkim wertykalnym uchwytem i dtugim palnikiem z szerokim kanalem. Dysk
lampy ma czesto dwa otwory dla oliwy oraz dekorowany jest plastycznymi wyobrazeniami o symbolice chrze-
Scijaniskiej. W Dacji, Mezji Secunda i Tracji ten typ lamp jest datowany na VI-VII w. n.e., gdzie wykonywany
byl na podstawie wzoréw pochodzacych z importu.

W trakcie badan archeologicznych w Chersonezie Taurydzkim udato sie odkry¢ fragment formy do pro-
dukcji dysku, lampy gruszkowatej z niewielkim wkleslym dyskiem, bez dekoracji, z szerokimi ptaskimi ramio-
nami, odizolowanymi od dysku podwoéjnym zZebrem. Szerokie ramiona sa dekorowane wizerunkiem orfa -
symbolu wiladzy cesarskiej - i ornamentem w formie tréjkatow. Posta¢ orta na chersonezkiej lampie jest bar-
dziej schematyczna niz na egzemplarzach dolnomezyjskich, jednakze przy w pelni zachowanej jego stylistyce.
Tego typu lampy pojawialy sie w IV w. i na poczatku V w. n.e. w péinocnej Afryce - i od razu zyskaly duza
popularnoéé¢ gléwnie ze wzgledu na chrzeécijariska symbolike. Imitacje tych lamp byty szeroko rozpowszech-
nione w prowincjach: Dacji, Tracji i Mezji Secunda w V w. n.e.

Przeprowadzona analiza statystyczna wskazuje, ze 53% fragmentéw lamp odkrytych w kwartale 55 zabu-
dowy miejskiej Chersonezu nalezy do typu Loeschcke VIII, charakteryzujacego sie okraglym zbiornikiem na
oliwe, niewielkim tasmowatym uchwytem i dekoracja reliefowa na dysku. Lampy typu Kuzmanov XVIII
z duzym okraglym dyskiem i palnikiem, flankowanym wolutami stanowily 16% ogdlnej liczby znalezionych
tam fragmentéw. Te typy byly popularne w Chersonezie Taurydzkim w I-III w. n.e. Produkowano je na miej-
scu lub w jednym z miast zachodniego Nadczarnomorza, z ktérymi Chersonez utrzymywat $cisle kontakty
handlowe. Kolejna grupe, stanowiaca 11% odkrytych fragmentéw, tworzg gruszkowate lampy typu Kuzmanov
XXXVIII z dyskiem dekorowanym plastyczng, wczesnobizantyjska symbolika chrzescijariskg, produkowane na
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terenach zachodniego Nadczarnomorza. Pozostate cztery typy lamp, datowane na okres od IIIl w. p.n.e. do
IV w. n.e,, reprezentowane sg przez pojedyncze fragmenty i stanowig ogétem 20% odkrytych tego rodzaju ma-
teriatéw archeologicznych.

W warsztatach chersonezkich wytwarzano 45% wszystkich lamp znalezionych w kwartale 55 Chersonezu
Taurydzkiego. 40% stanowiag lampy z miast zachodniego Nadczarnomorza, natomiast wyroby matoazjatyckie
i bosforskie to odpowiednio 10% i 5% catosci. Pod wzgledem chronologicznym egzemplarze lamp importowa-
nych odnosza sie gtéwnie do okresu hellenistycznego i wczesnorzymskiego.

Ttumaczyt Andrzej B. Biernacki

Adresy autoréow:

dr Elena Ju. Klenina

GBUK, Nacjonalnyj Zapovednik «Chersones Tavri¢eskij»
ul. Drevnajal, Krym 299045, Sevastopol,

Wydziat Historyczny UAM, Instytut Historii,

ul. Umultowska 89D, PL61-614 Poznan,

e-mail: olekle@amu.edu.pl

dr Andrzej B. Biernacki

Wydziat Historyczny UAM, Instytut Historii,
ul. Umultowska 89D, PL61-614 Poznan,
e-mail: biernack@amu.edu.pl



W kwestii pochodzenia ceramiki wykonanej
na kole garncarskim w kulturze przeworskiej

HALINA DOBRZANSKA (Krakéw)

Poglady na geneze ceramiki wykonanej na kole w kulturze przeworskiej maja juz swoja
historie w literaturze archeologicznej. Ceramike te charakteryzuje duza ré6znorodnos¢ morfologiczna
i technologiczna. Dotyczy ona réwniez konstrukcji piecéw, a takze form organizacyjnych jej wytwor-
czoséci. Za tymi cechami kryje sie ztozona problematyka pochodzenia tej ceramiki. Niniejszy artykul
poswiecony jest wybranym zagadnieniom zwigzanym z produkcja naczyn na kole na ziemiach
Polski.

Na terenie srodkowoeuropejskiego Barbaricum mozna wyrézni¢ strefe z pracowniami garn-
carskimi, ktéra rozciagga sie od przedpola Dacji w péinocno-zachodniej Rumunii przez pétnocno-
-wschodnie Wegry i przylegly, zachodnia czes¢ Ukrainy zakarpackiej, przez wschodnia Stowacje, do
terytoriow kultury przeworskiej nad gérng Wisla - i dalej w rejon dorzecza Warty, do srodkowej
Polski (Dobrzariska 2008, s. 198). W péinocnej czesci tej strefy, na stanowiskach kultury przeworskiej,
na ktérych produkowano ceramike wykonana na kole, odnotowano duze podobieristwo jej tech-
nologii i morfologii do materialéw pochodzacych z gérnego dorzecza Cisy. Te obserwacje mozna
odnies¢ takze do niektérych naczyn lepionych recznie (por. Dobrzanska 1990, s. 29 i n.).

Z kolei materialy kultury przeworskiej odkryto na stanowiskach produkcyjnych w poludniowej
czeéci wyrédznionej strefy, np. w Blazicach, na wschodniej Stowacji (Jurecko 1982) czy tez w Lazuri
i Mediesul Aurit, w péinocno-zachodniej Rumunii (Stanciu 1995).

Nowe odkrycia i opracowania ujawnily Zrédla archeologiczne, ktore moga wskazywac na koeg-
zystencje ludnosci kultury przeworskiej i tzw. wolnych Dakéw w poétnocno-zachodniej Rumunii.
Odnotowano wspétwystepowanie w zespotach z osad ceramiki lepionej obu tych kultur, ktérym
towarzysza wykonane na kole naczynia szare szorstkie i gladkie oraz importy rzymskie. Zespoty
osadowe z materialami kultury przeworskiej mozna datowa¢ na okres od II w. do drugiej
polowy III w. (Gindele 2000-2004, s. 75, 79). Wolni Dakowie wspétegzystujacy z ludnoscig kultury
przeworskiej w poblizu rzymskiego limesu ulegali silnym wplywom kultury prowincjonalnorzym-
skiej. Przypuszczalnie w tych warunkach doszlo do rozwoju wykonywanej przez Dakéw, od czasow
przedrzymskich, ceramiki szarej, gladkiej, zdobionej motywami wyswiecanymi oraz do adaptacji
technologii naczyn szorstkich, typowych dla kultury rzymskiej. Podobnie jak ceramike gtadka wypa-
lano je w warunkach redukcyjnych. W pracowniach garncarskich w rejonie Krakowa analogiczne
naczynia wytwarzano juz na poczatku III w. (Dobrzariska 1990 s. 107; 2000, s. 47; 2008, s. 188).

Na prawdopodobienistwo przejecia przez ludnosé kultury przeworskiej technologii ceramiki sza-
rej, wykonanej na kole, ze srodowiska dackiego, z obszar6w pétnocno-zachodniej Rumunii, zwrécit
uwage Kazimierz Godlowski (1976, s. 25). W wyniku dalszych badan prowadzonych przez autorke
niniejszego artykulu podkre$lono duze znaczenie ceramiki szorstkiej w poznaniu oma-
wianego zjawiska oraz to, ze garncarstwo postugujace sie kolem na obszarze kultury przeworskiej
pojawilo sie w formie rozwinietej. Stwierdzono woéwczas, ze ,0 ile ceramika gladka odzwierciedla
tradycje celtyckie i dackie, siegajace korzeniami do szarej ceramiki miast greckich, produkowanej



284 HALINA DOBRZANSKA

zwlaszcza w strefie pontyjskiej, o tyle ceramika szorstka jest efektem oddzialywan kultury prowin-
cjonalnorzymskiej” (Dobrzanska 1982, s 93; 2008, s. 198).

Nalezy zwroci¢ uwage na ztozonos¢ sytuacji kulturowej, w jakiej powstawato garncarstwo po-
stugujace sie kolem na omawianym tu obszarze, ksztaltowane zaréwno przez tradycje dackie, jak
i przez oddzialtywania kultury rzymskiej. Wprawdzie nie ma watpliwosci, ze technika wykonywania
na kole naczyn gtadkich, wraz z ich ornamentyka i sposobem opracowywania powierzchni, zblizona
jest do ceramiki dackiej z okresu przedrzymskiego, ale spoéréd form naczyn tylko nieliczne nawia-
zuja do tego okresu. Nalezy podkresli¢, ze w poétnocno-zachodniej Rumunii w II w. powstal nowy
zesp6l kulturowy, ktéry tworzyli tzw. wolni Dakowie oraz przybyla z péinocy ludnosé
kultury przeworskiej. Zespot ten ulegal procesowi romanizacji z pobliskiej prowincji Dacji (Dobrzan-
ska 2008, s. 198-199).

Obecnos¢ ludnosci kultury przeworskiej w tym rejonie mogla mie¢ zwigzek z powstaniem
prowingji Dacji i budowa jej waznego osrodka w Porolissum. Przypuszczalnie ludnosé ta, wspdlnie
z Dakami, tworzyla zaplecze gospodarcze dla rozwijajacej sie prowincji (Dobrzariska 2013). Nalezy
podkresli¢, ze obecnoé¢ ludnosci kultury przeworskiej w poblizu prowingji Dacji nie musiata mie¢ bez-
posredniego zwiazku z wydarzeniami wojen narkomarskich, z ktérymi powszechnie jest faczona.

Zaréwno podobienistwo form naczyn, jak i ich grup technologicznych wskazuje na prawdopodo-
bienstwo przejecia omawianego tu garncarstwa przez ludnosé kultury przeworskiej z pédtnocno-
-zachodniej Rumunii. Nastagpilo to na obszarze zachodniej Malopolski i czesciowo Srodkowej
Polski. Zwlaszcza w dolinie Wisly, na wschod od Krakowa, gdzie omawiane garncarstwo datowane jest
na poczatek III w. lub nawet na schytek II w. - i gdzie pojawito sie ono juz w formie rozwinietej. Oprocz
naczyn gladkich produkowano naczynia szorstkie, ktére dominowaly, oraz naczynia zasobowe.

5cm

3 /

Ryc. 1. Igolomia, stan. 1, woj. matopolskie. Ceramika zdobiona stempelkiem i ornamentem wyswiecanym: 1, 2 - materiaty
luzne z osady, 3 - obiekt 10/11 (z badar K. Tuni)
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Ryc. 2. Lisowice, pow. Legnica. Piec garncarski 1

1 - brunatna préchnica z piaskiem, 2 - ciemnobrunatna piaszczysta prochnica przemieszana z polepa, 3 - rumosz wypalonej gliny barwy

brunatno-czerwonej, 4 - piaszczysta préchnica przemieszana z rozdrobnionym weglem drzewnym. 5 - surowa glina barwy szaro-zottej,

6 - glina przepalona barwy ciemnoczerwonej, 7 - piasek przemieszany z kawatkami wegla drzewnego, 8 - przepalony piasek calcowy,
9 - piasek brunatny, 10 - zweglone prety konstrukgji kopuly, 11 - kamienie
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Na obszarze potnocno-zachodniej Rumunii lepiona recznie ceramika kultury przeworskiej
wspolwystepuje w zespolach z ceramika szara, dekorowang stempelkiem , typ Porolissum”, grupy I
i II wyréznione przez Roberta Gindele (2000-2004, s. 75, 79). Nalezy jednak podkresli¢, ze
w pracowniach kultury przeworskiej w dorzeczu goérnej Wisty niezwykle rzadki motyw stempelka,
w formie galazki czy rozetki, nawigzujacy do dekoracji naczyn z Porolissum, pojawia si¢ obok orna-
mentu wyswiecanego (Dobrzanska 1990, s. 52) (ryc. 1).

Inny charakter miata produkcja ceramiki na Slasku, w dorzeczu Odry, ktéra rézni sie od wy-
tworczosci z Malopolski i sSrodkowej Polski zarowno pod wzgledem odmiennosci produkowanych
form naczyn, jak i konstrukeji piecow oraz form organizacyjnych garncarstwa, na co wskazywat juz
Stanistaw Pazda (1976, s. 198; 2008; 2010).

W literaturze archeologicznej czesto dyskutowana jest problematyka naczyn szorstkich o cechach
nawigzujacych do ceramiki schytku kultury prowincjonalnorzymskiej, ktérej pierwszych odkry¢
dokonano na Slasku. Chodzi tu o tak zwana grupe Boegego i ceramike , pseudosredniowieczng”,
okreslong przez Bolko von Richthofena. Stanistaw Pazda wyréznit ja jako grupe III (2010, tam
literatura). Tadeusz Makiewicz nazwat ja ceramika péZnoantyczng (2005 a; 2005b, s. 26, tam litera-
tura). W pracach wymienionych autoréw mozna znalez¢ réwniez poglady innych badaczy, takze na
temat chronologii tej ceramiki, omawianej czesto w kontekscie schytkowej fazy kultury przeworskiej.
W kwestii jej obecnosci na Slasku wypowiadali sie takze Grzegorz Domariski (2005) oraz Marcin
Bohr (2008).

Do niezwyklych odkry¢ potwierdzajacych duza ré6znorodnos¢ w obrebie wytworczosci ceramiki
wykonanej na kole garncarskim na obszarze Slaska naleza dwa piece garncarskie, 1 i 2, odkryte
w Lisowicach, gm. Legnica (Pazda 2008; 2010, tam literatura). Pod wzgledem konstrukgji i wielkosci
wyrézniajg sie¢ one na tle form piecow popularnych w $rodkowo- i wschodnioeuropejskim
Barbaricum. W obu przypadkach gliniana podpora rusztu w rzucie poziomym miata forme nieregu-
larnie owalna (ryc. 2), a duza érednica rusztu, ok. 2, 2 m w przypadku obiektu 1, daje mu pozycje
jednego z najwiekszych piecow na obszarze Europy barbarzyriskiej.

5cm

2
Ryc. 3. Lisowice, woj. dolnoslaskie. Ceramika z piecéw garncarskich, grupa Il (wg S. Pazdy 2008)
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Odpady produkcyjne, pochodzace z wymienionych wyzej obiektéw, to przede wszystkim cera-
mika wykonana na kole garncarskim (Pazda 2008, ryc. 4-11; 2010, ryc. 6-7), gléwnie szorstka, cha-
rakteryzujaca sie bardzo dobrym wypalem w dominujacej atmosferze utleniajacej (barwa zoéttawa
i pomaraficzowa z odcieniem szarym). W zdobnictwie przewaza ornament linii falistych i prostych,
wykonanych grzebieniem, rzadziej stosowano radetko lub stempelek. Dominuja formy garnkowate
(ryc. 3:2; 4:1), odkryto takze naczynia typu Kraussengefiss. Sa tez fragmenty mis (ryc. 4:2) i naczy-
nia flaszowatego (ryc. 4:3). Ogolnie wytwarzane tam naczynia charakteryzuja si¢ duzymi rozmia-
rami. Do wyjatkowych odkry¢ naleza podstawki do naczyn (ryc. 3:1), wykonane z masy garncarskiej
podobnej do tej, ktérej uzyto do produkcji naczyn szorstkich. Maja forme ,rurowatych naczyn bez
den” o jednym brzegu zaokraglonym, drugim plasko écietym. Wedlug opinii S. Pazdy stuzyty one
do suszenia i wypalania ceramiki (2010, s. 64, ryc. 6:7; 7:1). Zarejestrowano takze nieliczne fragmenty
naczyn gladkich, gléwnie szarych, zdobionych ornamentem wyswiecanym (ibidem, ryc. 6:8-11,
7:30-32), oraz utamkéw ceramiki lepionej recznie.

Ryc. 4. Lisowice, woj. dolnoslaskie. Ceramika z piecéw garncarskich, grupa Il (wg S. Pazdy 2008)
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Stanislaw Pazda zwraca uwage na enigmatyczny charakter osadnictwa, ktére mozna wigzac
z piecami z Lisowic. Autor sklania si¢ do datowania tych obiektéw na wczesna faze okresu wedro-
wek ludéw, na co wskazuje obecno$¢ pionowego kanelowania Scianki naczynia gladkiego
i zwielokrotnionej ,,drobnej” linii falistej zdobigcej naczynia szorstkie (2010, s. 64).

Jak wspomniano wyzej, naczynia szorstkie z Lisowic zostaly zaliczone do grupy III, wyréznionej
przez S. Pazde, ktéra w swej stylistyce nawigzuje do , p6Znego antyku” (2008, s. 284). Autor ten pod-
kresla jednak: ,Jak dotad nie udato sie¢ powigzaé zespolu lisowickiego z jakims okreslonym srodowi-
skiem kulturowym w strefie prowincjonalnej lub postprowincjonalnej” (2010, s. 65).

W odniesieniu do powyzszych uwag warto podjac¢ probe wyjasnienia pochodzenia tego interesu-
jacego zespolu ceramiki. Wazne informacje uzyskano w wyniku analizy konstrukcji pieca.
Piec garncarski z podpora rusztu, w formie wolno stojacej $cianki (nazywanej takze stupem), o planie
zblizonym do owalu, ma analogie w antycznym centrum produkcji ceramiki w Olbii nad Morzem
Czarnym, gdzie datowany jest ogdlnie na pierwsze wieki naszej ery (Kozub 1966, s. 23, tab. 1:5). Ta
forma pieca znana jest takze z szeSciu stanowisk na terenie kultury czernichowskiej na Ukrainie
(Bobrinskij 1991, rys. 77:5a-6, rys. 80:v), ktére mozna datowac ogoélnie na IV w. Obiekt z tak skon-
struowang podpora rusztu pochodzi z osady w Ksizevo 19, polozonej w dorzeczu gérnego Donu
(Zemcov 2004, s. 67-68, rys. 117:2). Datowana jest ona na okres hunski przypadajacy na koniec
IV i V w. Wypalana w nim ceramika to naczynia szare, szorstkie i gladkie, wykonane na kole, wy-
rézniajace sie¢ dobrym poziomem technologicznym (garnki, dzbany). Wsréd naczyn szorstkich zwra-
caja uwage formy duzych rozmiaréw. Wedlug Andreja Oblomskiego zaréwno konstrukcja pieca,
jego znaczne rozmiary (Srednica u podstawy ponad 2 m) odrézniajace go od obiektéw kultury czer-
nichowskiej, jak i zwigzany z nim asortyment naczyn (faktura i ornamentyka) maja Zrodto
w péznoantycznym garncarstwie pontyjskim. Osadnictwo dorzecza gérnego Donu interpretowane
jest jako pozostatos¢ wladztwa Hunow, ktorzy przetrwali na tym obszarze po rozgromieniu ich
siedzib na zachodzie (Oblomski 2014, s. 300-306).

Istotng cecha wytworczosci garncarskiej w Lisowicach jest obecno$é¢ wymienionych wyzej pod-
stawek ceramicznych. Rézne ich formy znane sa w kregu kultury greckiej, w centrach pétnocnopon-
tyjskich juz od V w. p.n.e., gdzie stosowane byly przy produkcji amfor (Baumann 1997, s. 52, tam
literatura). Z tego samego obszaru pochodza podstawki zwigzane z wytwarzaniem amfor, ale dato-
wane na czasy rzymskie. Odkryto je miedzy innymi w Olbii, w piecu 9, ktéry moégt funkcjonowac
miedzy koricem I a poczatkiem III w. n.e. (Kozub 1966, s. 11, 23, tabl. 27:1, 2), a takze z Gorgippii,
gdzie znalezione zostaly w piecu 2, datowanym na II do poczatku III w. n.e. (Cvetajeva 1966, s. 21,
tabl. 27: 5). Cylindryczne podstawki zdobione grupami poziomych rytych linii pochodza z centrum
produkcji w Chersonezie, funkcjonujacym od okresu hellenistycznego do rzymskiego (Borisova 1966,
tabl. 27:3-4). Niestety nie maja one dokladnej chronologii. W zachodniej czesci basenu Morza Czar-
nego obecnoé¢ podstawek zauwazono w pracowniach prowincjonalnorzymskich o charakterze wiej-
skim, na stanowisku Valea Morilor, polozonym na potudniowy zachéd od miejscowosci Telita,
powiat Tulcea, w poblizu delty Dunaju, ktére datowane sa na IV w. (Baumann 1997, s. 51-52,
tabl. XIV). Narzedzia garncarskie - a mozna do nich zaliczy¢ podstawki - uzywane byty najczesciej
w pracowniach, w ktérych produkowano naczynia o waskich wylewach czy tez niestabilnych dnach,
bez ptaskich powierzchni. Stuzyty niekiedy do formowania naczyn na kole, ale przede wszystkim
uzywano ich w fazie suszenia i wypalania ceramiki.

Zaréwno forma pieca garncarskiego, jak i obecno$¢ podstawek jak dotad nie byly znane w $ro-
dowisku ludnosci kultury przeworskiej. Najblizsze analogie znajdujemy w garncarstwie antycznym
o silnych tradycjach hellenistycznych, ktére rozwijalo sie¢ w basenie Morza Czarnego.

Prébujac odpowiedzie¢ na pytanie, skad pochodzit garncarz (garncarze?) produkujacy ceramike
w Lisowicach, nalezy wzia¢ pod uwage wlasnie obszar pontyjski.

Z tego samego kregu kulturowego wywodzit sie wytworca ceramiki pracujacy dla srodowiska
z silnymi komponentami hunskimi, na osadzie w Ksizevo 19, nad gérnym Donem. Jak juz wspo-
mniano, w obu wymienionych pracowniach wytwarzano naczynia o duzej pojemnosci. Wyko-
nana na kole ceramika duzych rozmiaréw charakterystyczna jest dla Hunéw z obszaru Syberii. Przy-
toczone wyzej dane moga by¢ podstawa sformutowania hipotezy, ze pracownie w Lisowicach
wytwarzaly naczynia na potrzeby srodowiska Hunéw, co mogto mie¢ miejsce w pierwszej polo-
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wie V w. Ich obecnoéé na obszarze Dolnego Slaska dokumentuje zesp6t zabytkéw huriskich
z Jedrzychowic, ktéry mial charakter ofiarny (Kaczanowski, Rodziriska 2012, s. 325, tam literatura).
Stanowisko w Lisowicach polozone jest ok. 60 km na pétnocny zachéd od Jedrzychowic.
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QUESTION OF ORIGIN OF THE WHEEL-MADE POTTERY OF THE PRZEWORSK
CULTURE

Summary

Wheel made pottery in the milieu of the Przeworsk culture is distinctive by its morphological and
technological diversity, a range of types of pottery kilns, and of various forms of pottery production. In the
background of that there is a complex question of the origin of pottery of that kind in the Przeworsk culture.
The paper discusses some issues related to that problem.

In the 2nd century we found in northwestern Romania a new cultural identity, linked with Free Dacians and
immigrants of the Przeworsk culture from the north, subjected to the Romanization process from the neighbor-
ing province of Dacia. The presence of the Przeworsk people might have been linked with the rise of this prov-
ince and its important center - Porolissum. Together with Dacians they could support the economic basis of
that part of the Empire.

On the ground of similarities in technological groups and in vessel forms it is possible to draw genetic links
between the wheel-made pottery in northwestern Romania and pottery workshops in Lesser Poland, but also
some of them in central Poland. Especially important was the area of the Vistula River valley to east of Cracow
where production of that kind began in the early 39, or possible at the end of the 2n century. It appeared there
already in its advanced form and encompassed, apart from fine vessels, also coarse pottery (dominating) and
storage vessels.

Among unusual finds confirming diversity of production of the wheel-made pottery on territories of Silesia
there are two kilns (nos. 1 and 2) from Lisowice, Legnica commune. Detailed analyses of these objects indicate
links with the Black Sea areas. It can be assumed that the Lisowice workshop produced pottery for Huns in the
first half of the 5% century.
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Ponowna refleksja nad przyczynami wystepowania
niewielkiej ilosci ludzkich szczatkow kostnych

w grobach kultury przeworskiej z mlodszego

i p6Znego okresu rzymskiego

oraz z wczesnej fazy okresu wedrowek ludow

RENATA MADYDA-LEGUTKO (Krakéw)
JUDYTA RODZINSKA-NOWAK (Krakéw)

JOANNA ZAGORSKA-TELEGA (Krakéw)

Wsréd réznorodnych zainteresowan badawczych Profesora Tadeusza Makiewicza nale-
zy odnotowac problematyke przemian zachodzacych w obrzedowosci pogrzebowej ludnosci kultury
przeworskiej w mlodszym i péZnym okresie rzymskim oraz we wczesnej fazie okresu wedréwek
ludéw. Asumpt do podjecia wspomnianej problematyki dato niespodziewane odkrycie na osadzie tej
kultury w Konarzewie, stan. 3, pow. poznarski ziemski, woj. wielkopolskie, przepalonych ludzkich
szczatkoéw kostnych, ktére wraz z utamkami ceramiki i innymi, drobnymi przedmiotami znajdowaty
sie¢ w wypelnisku studni, datowanej metoda dendrochronologiczng na IV w. po Chr. (Makiewicz
et al. 2008). Podejmujac probe interpretacji tego znaleziska, Profesor T. Makiewicz zwrécit uwage, iz
w pochéwkach ludnosci kultury przeworskiej, pochodzacych z péznych faz jej istnienia, glownie
jamowych, ale niekiedy takze popielnicowych, bardzo czesto odkrywana jest niewielka ilos¢ przepa-
lonych kosci, stanowiaca jedynie nieznaczng czes$¢ wagi kompletnego, skremowanego szkieletu (Ma-
kiewicz 2008; 2009). Podobne obserwacje w odniesieniu do pochéwkoéw ludnosci kultury przewor-
skiej, datowanych na pézZne fazy jej rozwoju, zostaly poczynione juz wczesniej przez niektérych
badaczy. Jako pierwszy zwrécil na to uwage K. Tackenberg (1925), analizujgc stanowiska sepul-
kralne, okresélane przez niego jako wandalskie, znane mu z terenu Dolnego Slqska. W élad za nim
kwestie te poruszali polscy badacze aktywni juz w okresie powojennym, m.in. J. Szydlowski w opra-
cowaniu poswieconym zwyczajom pogrzebowym kultury przeworskiej na Goérnym Slasku
(Szydtowski 1964; 1965) oraz K. Godlowski, ktéry podjal pierwsza, i jak dotad jedyna w pol-
skiej literaturze archeologicznej, probe syntezy przemian obrzedowosci funeralnej ludnosci wspo-
mnianej kultury na calym obszarze objetym jej zasiegiem, we wszystkich fazach jej istnienia
(Godtowski 1981).

Obecnos¢ w grobach jedynie niewielkiej czesci ludzkich szczatkéw rodzi oczywiste pytanie
o przyczyny takiego stanu rzeczy. Czy decydujacy wplyw miaty nan czynniki podepozycyjne, tafo-
nomiczne, czy moze skladanie do grobu tylko czesci szczatkéw wigzalo sie z intencjonalnym dziata-
niem podyktowanym wyobrazeniami eschatologicznymi, tj. z praktykowaniem przez spolecznosci
kultury przeworskiej pewnych zachowan rytualnych? Nalezy takze zada¢ kolejne pytanie: gdzie
moze znajdowac sie pozostala, tzn. brakujaca czes¢ przepalonych kosci?

Wyniki badan eksperymentalnych wskazuja, Ze masa spopielonego szkieletu mezczyzny wynosi
ok. 2000-3500 g, a szkieletu kobiety ok. 1800-2500 g (por. Piontek 1976; 2002; Makiewicz 2008, s. 290,
291; 2009, s. 186, tam dalsza literatura), podczas gdy w grobach ludnosci kultury przeworskiej
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w miodszym i péznym okresie rzymskim i we wczesnej fazie okresu wedrowek ludoéw znajduje sie
zwykle kilkadziesigt lub kilkanascie, a niekiedy nawet zaledwie kilka gramoéw kosci (Szydtowski
1964; Godlowski 1981; Zagorska-Telega 2009; 2013). Warto w tym miejscu nadmieni¢, ze rezultaty
wspomnianych eksperymentéw dowiodly ponadto, ze wybieranie z pogorzeliska nawet bardzo
drobnych fragmentéw kostnych nie nastrecza trudnosci (Piontek 1976, s. 261; 2002, s. 97), nie nalezy
zatem nimi ttumaczy¢ odkrywania w grobach niewielkiej ilosci ludzkich szczatkéw.

Niektérzy badacze wypowiadajacy sie na ten temat sklonni sa przypuszczad, ze na ilos¢ kosci
znajdujacych sie¢ w grobie cialopalnym, zaréwno popielnicowym, jak i jamowym, w istotnym stop-
niu wplywaja ré6znorodne czynniki podepozycyjne, gtéwnie o charakterze naturalnym (por. Piontek
2002; Iwanek et al. 2007), natomiast zdaniem innych autoréw opisywang sytuacje powoduje zbyt
silne przepalenie ludzkich szczatkéw w trakcie procesu kremacji, rzutujace negatywnie na moz-
liwosci ich zachowania i pdZniejszej identyfikacji w trakcie badart wykopaliskowych (Nieweglowski
1981, s. 123-124; Blazejewski 1998, s. 174).

Inni badacze upatrywali przyczyn omawianego zjawiska w specyfice praktyk rytualnych ludno-
ci kultury przeworskiej. Uwazali oni, ze bardzo dokladne wybieranie wszystkich przepalonych
szczatkéw zmarlego z pogorzeliska, by nastepnie zlozy¢ je w grobie, nie bylo konieczne ze wzgle-
doéw religijnych. Uwaga ta zdaje sie dotyczy¢ szczegodlnie obiektow datowanych na mtodszy i pézny
okres rzymski oraz wczesng faze okresu wedréwek ludéw (Tackenberg 1925; Szydtowski 1963, s. 40;
Godlowski 1981). Wysuwano przypuszczenie, ze dla ludnosci kultury przeworskiej istotne mogto
by¢ woéwczas zebranie tylko czesci kosci i symboliczne zlozenie ich w grobie wedtug zasady pars
pro toto (Szydlowski 1974, s. 74)1. Ta sama zasada miala by¢ stosowana takze wobec elementéw wy-
posazenia skladanych wraz ze zmarlym w grobie (Szydtowski 1964, s. 57; Zoll-Adamikowa 1979,
s. 249-250; Madyda-Legutko et al. 2005, s. 184). Nalezy sadzi¢, ze przynajmniej cze$¢ tych elementow
ulegala catkowitemu zniszczeniu w trakcie procesu kremacji, jak dowodza tego wyniki badan ekspe-
rymentalnych (Becker et al. 2003), natomiast drobne fragmenty przepalonych przedmiotéw byly po-
zostawiane w miejscu cialopalenia. Fakt okazalszego wyposazania grobéw popielnicowych nalezy
prawdopodobnie ttumaczy¢ zastosowaniem staranniejszej formy pochéwku, w ktérym istotne byto
doktadne wybranie ze stosu zaréwno kosci zmartego, jak i elementéw jego wyposazenia, a nastepnie
skrupulatne ztozenie ich do grobu. Z kolei w odniesieniu do grobéw jamowych spotyka sie poglad,
wedlug ktérego czes¢ kosci, jak rowniez elementéw wyposazenia, mogta by¢ pozostawiona w miej-
scu cialopalenia (Godtowski 1969, s. 135; Godlowski, Szadkowska 1972, s. 162).

W dotychczasowej literaturze pojawialy sie juz sugestie, ze obrzadek pogrzebowy w kulturze
przeworskiej ewoluowal w kierunku jedynie symbolicznego pochéwku, zgodnie ze wspomniang
wyzej zasada pars pro toto. Na tej samej zasadzie do grobu trafiala takze tylko niewielka cze$¢ wypo-
sazenia (Godlowski 1981; Madyda-Legutko et al. 2005). Wskazywano, ze sam akt cialopalenia mogt
stanowi¢ kulminacyjny punkt ceremonii pogrzebowej, majacy szczegélne znaczenie w wyobraze-
niach religijnych. W swietle tej koncepcji, w trakcie spalania zwlok dusza odrywata sie od ciata zmar-
tego, ulatujac w zaswiaty, a forma pochéwku nie miata juz istotnego znaczenia dla jej dalszych loséw
(Niewegtowski 1981, s. 124-125).

Wielokrotnie stawiano takze, przytoczone réwniez na wstepie, pytanie, gdzie trafialy pozostale
szczatki zmarlego oraz reszta wyposazenia grobowego (ostatnio na ten temat: Makiewicz 2008; 2009
- tam starsza literatura). Zdaniem ]. Szydtowskiego i K. Godlowskiego pewna ilos¢ przepalonych
szczatkow oraz fragmentéw wyposazenia mogla by¢ rozpraszana na powierzchni nekropoli
w miejscu kremacji, co mialo stanowi¢ o specyfice tzw. cmentarzysk typu dobrodzienskiego (Szy-
dtowski 1964; 1977; Godlowski 1981).

Wedtlug innych badaczy nalezy wzia¢ pod uwage prawdopodobieristwo przechowywania przez
czlonkéw rodziny czesci szczatkéw zmarlego w domu, gubienie ich lub wsypywanie do wody
(Niewegtowski 1981, s. 126; Gorzkowska 2004, s. 130). W $wietle najnowszych odkry¢ warto rozwa-
zy¢ zwlaszcza te ostatnia ewentualnosé. Uwaga ta dotyczy znalezisk szczatkow ludzkich na stanowi-

1 W literaturze przedmiotu spotyka sie réwniez opinie, ze obiekty zawierajace niewielka ilos¢ kosci nalezy interpreto-
wac jako pochéwki symboliczne lub czgstkowe, a niekiedy nawet jako przejaw specyficznych praktyk, np. kanibalizmu
(Malinowski 1962, s. 108-110; 1969, s. 150; Gladykowska-Rzeczycka 1971, s. 65).
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skach osadowych w Konarzewie (Makiewicz et al. 2008) oraz ModIniczce, pow. krakowski, woj. ma-
topolskie (Byrska-Fudali, Przybyta 2010). W przypadku stanowiska w Konarzewie przepalone kosci
ludzkie znajdowaly sig, jak juz wyzej wspomniano, w studni (obiekt 1535), w warstwie na glebokosci
210-255 cm, gdzie stwierdzono takze bardzo liczne, nieprzepalone fragmenty ceramiki, ok. 300 pa-
ciorkéw szklanych i ich fragmentéw oraz ulamki grzebieni. Warstwa ta nie miata jednolitego cha-
rakteru, w jej obrebie znajdowaly sie¢ bowiem liczne skupiska materialu zabytkowego. W trakcie
eksploracji obiektu zaobserwowano, ze zalegajace we wspomnianej warstwie szczatki tworzyly ro-
dzaj pakietéw, co nasuwa przypuszczenie, ze byly one deponowane w pojemnikach wykonanych
z surowcow organicznych, dodatkowo obcigzanych fragmentami ceramiki (Makiewicz et al. 2008,
s. 304, 327-328).

Mozna przypuszczaé, ze ze zblizong sytuacjs mamy do czynienia w przypadku stanowiska
w Modlniczce. Na osadzie kultury przeworskiej odkryto tam obiekt, oznaczony numerem 2537, sta-
nowiacy nieregularne, jak sie wydaje, naturalne zagtebienie o wymiarach 2050 x 1000 cm i gtebokosci
60 cm. Wypelnisko obiektu zawierato bardzo duza ilos¢ przepalonych fragmentéw ceramiki, ok. 230
utamkow szkla, 12 paciorkéw kamiennych, pojedyncze zabytki innego rodzaju oraz az 23280 g
przepalonych kosci ludzkich. W swietle wynikéw przeprowadzonej analizy antropologicznej wspo-
mniane szczatki pochodza od co najmniej 55 oséb, w tym 11 w wieku infans (Szczepanek 2010,
s. 501). Na powierzchni obiektu odkryto rodzaj platformy o regularnym, czworokatnym zarysie
i wymiarach 650 x 400 cm, zbudowanej z surowca organicznego, prawdopodobnie drewna (Byrska-
-Fudali, Przybyta 2010, s. 473-474). Wydaje sig, iz obiekt 2537 mial charakter naturalnego, zabagnio-
nego zbiornika. Autorzy opracowania przypuszczajy, iz zapelnienie bagienka nastapito na skutek
jednorazowego aktu. Ma na to wskazywac¢ przede wszystkim dystrybucja materiatu zabytkowego
znalezionego w obrebie tego obiektu. Ponadto zaobserwowano, ze zlokalizowane ponizej tego obiek-
tu koryto starorzecza zawieralo wylacznie duze fragmenty nieprzepalonych naczyn, datowanych na
mlodszy okres rzymski, podczas gdy w wypelnisku obiektu 2537 znajdowaly sie bardzo drobne
utamki przepalonej ceramiki, datowanej na okres zawarty miedzy faza A, mlodszego okresu prze-
drzymskiego a mlodszym okresem rzymskim. Autorzy opracowania wskazujg na mozliwosc¢
przechowywania przepalonych szczatkéw ludzkich w ,domach zmartych”, a nastepnie jednorazo-
wego zdeponowania przechowywanych kosci w bagienku, w momencie opuszczania osady (Byrska-
-Fudali, Przybyta 2010, s. 481-482, 487).

Istnienie obiektéw opisanego wyzej typu zdaje sie thumaczy¢ brak czesci cialopalenia w grobach
ludnosci kultury przeworskiej z mlodszego i poéZnego okresu rzymskiego oraz wczesnej fazy okresu
wedréwek ludow. W obydwu wspomnianych przypadkach nalezy sie liczy¢ takze z symbolicznym
»,zamknieciem” obiektu, tj. z przykryciem bagienka drewnianym pomostem i zasypaniem studni
ziemia (Byrska-Fudali, Przybyla 2010, s. 486-487).

Zaréwno w przypadku studni z Konarzewa, jak i bagienka z Modlniczki mamy do czynienia
z celowym umieszczeniem czesci cialopalenia w Srodowisku wodnym?. Wydaje sie, ze w obydwu
tych przypadkach nalezy sie liczy¢ z odkryciem ,brakujacych” w grobach kosci, ktérych nie pozo-
stawiono jednak w miejscu ciatlopalenia, lecz zebrano w trakcie czyszczenia ustryn, przed nastepna
kremacja, a nastepnie zdeponowano w wodzie (por. Gorzkowska 2004, s. 130; Makiewicz 2009,
s. 187). Niewykluczone, ze kolejnym $wiadectwem praktykowania w okresie rzymskim, jednakze we
wczedniejszym odcinku chronologicznym, zwyczaju umieszczania pozostatosci ciatopalenia w wo-
dzie moze by¢ odkrycie kosci ludzkich w niewielkim oczku wodnym w sasiedztwie cmentarzyska
ludnosci kultury wielbarskiej w Odrach, pow. chojnicki, woj. pomorskie (Grabarczyk 1996, s. 126).
Autor opracowania sugeruje, co prawda, ofiarny charakter tego znaleziska, ale wydaje sig, iz mozna
bra¢ pod uwage takze wspomniang wyzej ewentualnos¢ (por. takze Maczyriska 2000; por. Makiewicz
2009, s. 203).

Przestanke pozwalajaca na wnioskowanie, ze w podobny sposob traktowano czesé¢ cialopalenia
rowniez na cmentarzyskach prowincjonalnorzymskich, moga stanowi¢ rozlegle jamy wypelnione
szczatkami pokremacyjnymi, pozyskanymi w trakcie czyszczenia wyeksponowanego miejsca cialo-

2 Obiekt o podobnych charakterze mial zosta¢ odkryty takze podczas badan na stanowisku w Eekach-Majatku, pow.
kutnowski (Byrska-Fudali, Przybyta 2010, s. 485).
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palenia, odkryte na stanowisku Septfontaines-Déckt w Luksemburgu, zlokalizowane w niewielkiej
odlegtosci od ustryny, przy czym zaréwno ustryna, jak i wspomniane jamy znajdowaly sie w pew-
nym oddaleniu od grobéw (Polfer 1993; 1996, 2000).

Nalezy obecnie stwierdzi¢, ze ponowna analiza réznorodnych form obiektéw sepulkralnych od-
krytych na nekropolach ludnosci kultury przeworskiej, potozonych w dorzeczu Liswarty, dostar-
czyla argumentéw na poparcie hipotez formulowanych wczesniej przez K. Tackenberga,
J. Szydlowskiego i K. Godlowskiego, odnoszacych sie do przyczyn wystepowania niewielkiej ilosci
szczatkéw kostnych w pochéwkach ludnosci tej kultury z mtodszego i poéznego okresu rzymskiego
i z wczesnej fazy okresu wedréowek ludéw (Tackenberg 1925, s. 74; Szydiowski 1964, s. 39-41; 1977,
s. 76; Godlowski 1969, s. 135). Wyniki wspomnianej analizy zdaja sie bowiem jednoznacznie prze-
mawiaé za stwierdzeniem, ze wiekszos¢ przepalonych szczatkéw ludzkich wraz z wyposazeniem
grobowym mogla by¢ pozostawiona w miejscu cialopalenia, a obserwowane na cmentarzyskach
kompleksy wspotwystepujacych ze soba obiektéw kremacyjnych: rowkowych, warstwowych oraz
warstw cialopalenia, sa jedynie $wiadectwem takiego ,porzucania” niezebranych (w celu zlozenia
do grobu) szczatkéw pokremacyjnych (por. Madyda-Legutko et al. 2002; Zagorska-Telega 2009;
2013). Na poparcie tego stwierdzenia mozna podaé¢ przyktad obiektéw rowkowych oznaczonych
numerami 24 i 30 z cmentarzyska w Zabiericu (obecnie Czestochowa), woj. $laskie. W obiekcie 30
facznie zarejestrowano az 8472,5 g kosci, przy czym analiza antropologiczna wykazala obecnos¢
szczatkéw co najmniej dziewieciu dorostych, dwojki dzieci w wieku infans II oraz jednego dziecka
w wieku infans I. Natomiast w obiekcie 24 znaleziono 2505 g kosci, wsréd ktérych zidentyfi-
kowano szczatki co najmniej siedmiu oséb dorostych oraz dziecka w wieku infans I (Zagorska-
-Telega 2013).

Nalezy sadzi¢, ze tego rodzaju obiekty, wielokrotnie uzytkowane jako place kremacyjne, nie mo-
gly by¢ jednoczesnie traktowane jako miejsce pochowku. W pewnym stopniu potwierdzeniem tej
tezy moga by¢ wzmianki zawarte w rzymskich zZrédiach pisanych, odnoszace sie do sposobu po-
strzegania miejsc cialopalenia przez spotecznosci starozytne (Cicero II-58).

ZRODLO

M. TULLIUS CICERO (CICERON), O prawach, ksiega I, [w:] O paristwie, o prawach, przet. 1. Z6ttowska, Kety 2013.
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The Przeworsk culture cremation burials dated to the Younger and Late Roman Period or
the early phase of Migrations Period usually contain only a small number of human bones. This observation
raises obvious questions: was it due to post-deposition factors or the result of ritual behaviour, and where are
the remaining (missing) bones? The most recent analysis of various sepulchral features known from the Prze-
worsk culture cemeteries from the Liswarta River basin clearly suggests that the majority of human remains,
along with some percentage of the grave goods, were intentionally left in the place of cremation, within the
complexes of cremation features recorded in these cemeteries.

Translated by Piotr Godlewski

Adresy autorek:

prof. dr hab. Renata Madyda-Legutko

Instytut Archeologii Uniwersytetu Jagielloniskiego,
ul. Gotebia 11, 31-007 Krakéw

e-mail: rmlegutko@o2.pl

dr hab. Judyta Rodziriska-Nowak

Instytut Archeologii Uniwersytetu Jagielloriskiego,
ul. Gotebia 11, 31-007 Krakéw

e-mail: rodzinska@interia.pl

dr Joanna Zagoérska-Telega

Instytut Archeologii Uniwersytetu Jagielloniskiego,
ul. Gotebia 11, 31-007 Krakéw

e-mail: zagorskaster@gmail.com



Mossynoikoi.
Zroédla i historia badan (1876-2014)

ANNA KOTLOWSKA (Poznar)

Wsréd wielu niemal zapomnianych, niepokaznych ludéw $wiata antycznego Mossy-
nojkowie zastuguja na szczegélna uwage. Zostali upamietnieni nie ze wzgledu na jakie$ osiagniecia
polityczne, militarne czy kulturalne, lecz z powodu wlasnego etnonimu, ktéry budzil zaciekawienie
juz u starozytnych. Jest on §wiadectwem pradawnego obyczaju, do niedawna jeszcze Zywego na
Kaukazie. Niniejszy artykul prezentuje obecny, uaktualniony stan wiedzy na temat tego plemienia,
przeglad zrédet oraz historie badan z wyczerpujaca bibliografia.

Uczeni nowozytni nie poswiecili Mossynojkom osobnych studiéw, poza hastami encyklope-
dycznymi, w zasadzie zawierajacymi jedynie dane starozytnych. Na przyklad Albert Forbiger (1798-
1878) w wielkiej syntezie pt. Handbuch der alten Geographie przytacza bez komentarza informacje
Hekatajosa i Herodota!. Reimer Hansen (1853-1926) w rozprawie o ludnosci wybrzeza pontyjskiego
jako pierwszy rozpoczal refleksje nad zrédlami dotyczacymi Mossynojkéw2 Waznym etapem byt
komentarz Richarda Walthera do Argonautyk Apolloniosa, w ktérym na kilku stronach zebrat i sko-
mentowal Zrédla greckie dotyczace Mossynojkéws. Jego ustalenia zostaly zastapione przez znako-
mity, analityczny artykut Ulricha Hoefera z 1904 r.* oraz haslo w Realencyclopidie autorstwa Fritza
Schachermayra z 1933 r.5. Te dwie prace do dzi$ pozostaja najbardziej kompletnym opracowaniem
zagadnienia. Aktualne pozostaja wszak stowa czeskiego badacza, Vaclava Machka, sprzed blisko
70 lat: , Posteri fortasse de syns et péooov vocabulis plura invenient”e.

Najwczesniejszym autorem greckim, ktéry wspomnial o Mossynojkach, byt Hekatajos z Miletu
(ok. 560-480). Informacje te sa tez zresztg najwazniejsze, gdyz wielu pézniejszych, takze chrzescijan-
skich autoréow jedynie je powtarza bez glebszej refleksji czy analizy. Dla Herodiana czy Hipolita sa
Mossynojkowie jedynie przykladem wschodniej egzotyki’. Nasza wiedza o Mossynojkach w dziele
Hekatajosa jest wszakze ulomna, albowiem trzy fragmenty zostaly przekazane przez Stefana

1 A. Forbiger, Handbuch der alten Geographie, 2 ed., Hamburg 1877, t. 1, s. 55; w tomie drugim wymienia Mossynojkéw
wsréd ludéw imperium perskiego na podstawie Herodota.

2R. Hansen, De gentibus in Ponto orientali inde a Thermodonte ad Phasim usque habitantibus, Kiel 1876.

3 R. Walther, De Apollonii Rhodii Argonauticorum rebus geographicis, Halle 1891, s. 70-76.

4 U. Hoefer, Pontosvoelker, Ephoros und Apollonios von Rhodos, Rheinisches Museum fiir Philologie, 59 (1904), s. 542-564.
Nietrafionym pomystem Walthera, ktéry zostal milczaco zignorowany przez pézniejszych badaczy, bylo wskazanie na etno-
nim ,Masnaka” obecny w Zrodtach asyryjskich (De Apollonii..., s. 74).

5 RE 31 (1933), kol. 377-379. Nalezy bowiem zauwazy¢, iz hasta dotyczace opisywanych w tej pracy ludéw pontyjskich
autorstwa Iris von Bredow i Eckarta Olshausena, zawarte w nowszej przeciez Der Neue Pauly, s bardzo powierzchowne, nie
wnosza nowych informacji, a nawet sg sprzeczne.

6 V. Machek, Graeco-slavica, Listy Filologické, 72 (1948), s. 76.

7 Herodianus, De prosodia catholica 80, przytacza doslownie fragment 185 Hekatajosa: August Lentz, Grammatici Graeci
3:1, s. 151; Hipolit za§ w swojej kronice wymienia Mossynojkow wsréd ludéw Jafeta, mieszkajacych na péinocny zachéd od
Medii wéréd Tibarenéw, Chalybéw, Sarmatéw, Sauromatéw i Meotow.
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z Bizancjum, gléwnie ze wzgledu na ciekawostke onomastyczna®. Jest to o tyle istotne, o ile - jak
wynika z cytowania Stefana - informacje o Mossynojkach znajdowaly sie¢ w dwéch osobnych ksie-
gach, czyli ich wlasciwe usytuowanie na wspélnych rubiezach Europy i Azji (sklon zachodniego
Kaukazu, péinocno-wschodni Pont) musiato by¢ istotne dla mapy Hekatajosa i rzutowato na roz-
mieszczenie innych ludéw tego obszaru:
- fragment 185, ed. Jacoby: Meldyyrowor £6vog ZxvBwoév. Exatoiog Evpommt kékinutor d’ "V
@opodotv. o Tranpolyol mapd 1o T0G immovg apélyely kol Mooouvolkol mapd. TG OiK1GELS.
- fragment 204, ed. Jacoby: Xopadeg métg Mooovvoikwv. ‘Exataiog Actoar Tifapnvoict 8¢ mpog fikov
avioyovto Mooohvoikot 6povpgvovot’ &v &’ avtoict Xotpddeg ToMG.
- fragment 205, ed. Jacoby: Mapec' &€8vog mpooexng toig Moosovvoikoic. ‘Exataiog Acio
Powyzsze fragmenty przynosza odmienne informacje. W pierwszym z nich cytowana jest ksiega
pt. Europa, w ktorej Hekatajos zajmowat sie takze opisem ludow scytyjskich. Wsréd nich znajdowato
sie¢ plemie Hippemolgéw, nazwanych tak ze wzgledu na obyczaj picia koniskiego mleka (,inmovg
apédyerv”). Mossynojkow za$ Hekatajos wymienia jako przyklad tego, ze czesto nazwy ludéw bar-
barzynskich pochodza od ich specyficznego trybu zycia, i kasus Hippemolgéw nie jest niczym wy-
jatkowym. W przypadku Mossynojkéw wskazuje, iz nazwe przejeli od rodzaju domostw, w ktérych
zamieszkuja (,MocciOvowor mapa tag oiknoels”). Niezwykle istotna jest informacja z drugiego frag-
mentu, z ksiegi pt. Azja, wskazuje bowiem jedyny znany osrodek osadniczy Mossynojkéw: Choira-
des. Co wazne, toponim ten nie jest czesto cytowany. Jedynym niezaleznym od Hekatajosa Zrédlem
jest Ps. Skylaks (86), ktéry wszakze w zaden sposéb nie precyzuje polozenia miasta, wymieniajac je
po prostu w ramach wybrzeza pontyjskiego, i dodatkowo komplikuje sprawe okresleniem ‘miasto
greckie”: “Xopadeg mohg ‘EAMnvic’. Rozwigzaniem tej sprzecznosci jest bardzo prawdopodobne zalo-
zenie, ze Choirades bylo nadbrzezng kolonia grecka na ziemi Mossynojkéw. Wskazywalaby na to
zaréwno grecka nazwa osérodka, jak i termin polis, nieadekwatny do stylu zycia Mossynojkow (zob.
nizej). Ze wzgledu na brak Zrédel pytanie o metropolie i czas fundacji pozostaje czysta spekulacja.
Natomiast niedawno zostal opublikowany artykul Manolisa Manoledakisa, poswiecony geografii
historycznej okolic Kerasous (dzis. Giresun)®. Autor prébuje precyzyjniej lokalizowa¢ Choirades na
poinocny wschéd od Kerasous, w Gedikkaya (w obrebie dzisiejszego Giresun)!0. Jest to uszczegoéto-
wienie wczesniejszych pogladéw zgodnych co do tego, iz Choirades musiato leze¢ pomiedzy Kera-
sous a Trapezuntem!! lub bylo toZsame z pierwszym z tych miast. Trzeci fragment precyzuje poto-
zenie Mossynojkow, wskazujac, iz sgsiadowali z plemieniem Maréw. Inne Zrédla pozwalaja na
wskazanie kierunku sasiedztwa: lezalo ono na wschéd od Mossynojkéw, albowiem Marowie za-
mieszkiwali tereny na zachéd od Kolchidy, a zatem na samym sklonie wybrzeza pontyjskiego. Jesli
dodamy do tego dane z drugiego fragmentu, iz Mossynojkowie byli wschodnimi sasiadami Tibare-
noéw, to uzyskujemy dosé dokladny obraz wzglednego polozenia wszystkich trzech plemion.
Mossynojkéw wspominat tez (za Hekatajosem) w swym Opisie ziemi Eudoksos z Knidos (ok. 395-
342)12, Informacje o tym przekazal Stefan z Bizancjum, dla ktoérego istotne bylo jedynie przekazanie
formy derywatu: ,, 10 kmmtikov Mocovvorkikog”13, ktéry moglby by¢ przydatny dla bizantynskich eru-
dytow. Nie jest zatem mozliwe okreslenie, w jakim stopniu Eudoksos zmienil badZ poszerzyl dane,
ktére znalazt u Hekatajosa.
Herodot (ok. 485 - ok. 420) informuje o Mossynojkach dwukrotnie, zawsze w kontekscie struk-
tury panstwa perskiego:
-3.94: Mooyoiot 6¢ kai Tifapnvoict kol Makpwor koi Mooouvvoikolst kol Mapoi tpmkdcio téiavta
TPOEIPNTO”
- 7.78: Tpapnvol 8¢ kol Makpoves kol Mooovvoikot katd tep MOGyotl E6KEVAGUEVOL EGTPATEDOVTO.

8 Stefan z Bizancjum, Ethnika, p. 441, p. 694, p. 432, ed. Meineke.

9 M. Manoledakis, Choirades, Kerasous, Pharnakeia: Observations on the three ancient Place-Names in the Southern Black Sea,
Ancient West and East, 9 (2010), s. 135-153. Artykul jest poswiecony gléwnie wieloznacznosci toponimu Kerasous, ktérym
w starozytnosci okreslano, czasami przez pomytke, kilka osrodkéw w regionie.

10 Jbidem, s. 141-142.

11 Na przyktad U. Hoefer, Pontosvoelker, s. 544. Zupelnie nie pisze nic na ten temat F. Schachermayr, ktéry dodatkowo
popelnia blad, zbywajac kwestie lokalizacji Mossynojkéw stowami ,na zachéd od Kerasous”.

12F. Lasserre, Die Fragmente des Eudoxos von Knidos, Berlin 1966, fragment 281.

13 Stefan z Bizancjum, Ethnika, p. 466, ed. Meineke.
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Pierwszy fragment podaje liste ludéw péinocno-wschodniej Anatolii, przynalezacych do XIX
satrapii i placacych trzysta talentéow podatkow!4; drugi zas wymienia ludy z tejze satrapii, biorace
udzial w wyprawie Kserksesa. Z biezacej perspektywy istotny jest fakt, iz obie listy wymieniaja Mos-
synojkéw w tej samej kolejnosci, co pozwala stwierdzi¢, iz Zroédlo Herodota mialo charakter
techniczny i - dla potrzeb administracji - precyzyjnie ilustrowalo geograficzne, wzajemne polozenie
poszczegblnych plemion. Réwniez wzajemne relacje Tibarenéw, Mossynojkéw i Maréw odpo-
wiadaja informacjom ustalonym na podstawie opiséw Hekatajosa.

Zrodia tacinskie sa w tym przypadku wtérnel5, nie przynosza nowych jakosciowo informadji,
w najlepszym razie potwierdzaja stalos¢ danych uzyskanych z lektury Herodota czy popularnego
Apolloniosa z Rodos’®, jak np. Ammian Marcellinus, ktéry przyznaje sie¢ do niewiedzy:

22.8, ed. Seyfarth: ...et Tibareni et Mossynoeci et Macrones et Philyres, populi nulla nobis assue-
tudine cogniti.

Uwzgledniajac zatem wszystkie powyzsze dane Zrédlowe, mozna z duzym prawdopodo-
bieristwem wskazac siedziby Mossynojkéw wzdtuz wybrzeza na wschéd od Kerasous, majacych na
zachodzie za sasiadéw Tibarenéw, na wschodzie zas, w rejonie Trapezuntu - Makronéw i Maréw,
wreszcie na poludniowym zachodzie: Chalybéw, wedlug Ksenofonta podporzadkowanych Mossy-
nojkom: ,, ovTol OAiyot Te foav Kai VImKoot TV Mooovvoikwmv”17.

Antycznych i bizantyniskich uczonych fascynowata nazwa Mossynojkow, ktéra wskazywata na
niezwykle obyczaje mieszkalne. Apollonios z Rodos (ur. 300/295 r. p.n.e.) przedstawia ich do-
mostwa jako wysokie, drewniane wieze, od ktérych wzieli swa nazwe!8; Dionizjusz z Halikarnasu
(ok. 60 1. p.n.e. - ok. 8 r. p.n.e.) pisze podobniel?, iz mieszkaja oni ,£€nt &uAivolg ®omepdv mHpyolg
vynloilg otavpdpact poéccvvag avtd kakodvteg”. Bizantynski leksykograf, Hezychiusz, napisat
komentarz do sformulowania Arystotelesa ,Mooovvika palovopeia”?; sugeruje w nim, iz Mossy-
nojkowie korzystali ze specjalnych stolnic, w ktérych przygotowywano make na ciasto. Przystowie
to wzielo sie prawdopodobnie stad, iz skoro Mossynojkowie mieszkali w drewnianych wiezach, to
wszystkie sprzety takze byly drewniane (np. 16zka, o czym pisat Apollonios). Z wiezami zwigzana
jest tez dziwna informacja Nikolaosa z Damaszku, iz Mossynojkowie zamykali w nich swego kréla,
ktérego tatwo mogli zabi¢, nie dostarczajac jedzenia?!. Zrédlem Nikolaosa mégl by¢ Apollonios
(2.1026-1029) badz Efor2.

Etnonim ‘Mossynoikoi” sktada sie z dwéch czesci: terminu pooovv i greckiego czasownika oikéw:
‘mieszkac’?. Jest to zatem zlozenie odczasownikowe rozumiane jako ,ci, ktorzy mieszkaja
w drewnianych wiezach”. Mimo jasnosci znaczenia pierwszego czlonu nazwy, toczy sie dyskusja
dotyczaca jego pochodzenia. Z pewnoscig jest ono niegreckie, o czym pisal juz Walther?, jakkolwiek
wybitny uczony, Tuomo Pekkanen, omawiajac zupelnie inny problem, wiaczy! - raczej mimowolnie
- Mossynojkéw w grupe , Greek names of barbarian tribes and peoples”?. Autorzy stownikéw ety-

14 Por. Machteld J. Mellink, Anatolia, [w:] Cambridge Ancient History, 4 (1988), s. 214-215.

15 Chociazby Valerius Flaccus, autor taciniskiej wersji Argonautyk Apolloniosa: 5.150-151; Pomponius Mela 1.106.

16 Apollonios z Rodos, Argonautica 2.766.

17 Ksenofont, Anab. 5.5.1-2.

18 Ibidem, 2.381nn.

19 Dionizjusz z Halikarnasu, AR 1.26.

20 Hezychiusz, Lexicon, 1705-1706, ed. K. Latte.

21 Informacje zachowat Stobajos, Anth. 4.2.25, ed. C. Wachsmuth, O. Hense.

20 tym, ze Efor z Kyme (i mniej znany Nymfodor) pisat o Mossynojkach, wspomina wprost scholion do Apolloniosa,
ad 2.1029. Artykut Hoefera poswiecony jest gtéwnie wlasnie kwestii identyfikacji wplywu Efora w relacji Apolloniosa
i innych autoréw epoki hellenistycznej odnosnie do plemion wybrzeza pontyjskiego. Bogactwo przedstawionych w nim
probleméw wykracza poza ramy niniejszej pracy.

B Jest kompletnie niezrozumiale, dlaczego W.R. Halliday odrzuca takie rozumienie drugiej czesci compositum, sugeru-
jac, ze jest to ,Pontic ethnicon and has nothimg to do with oikog” (zob. W.R. Halliday, Mossynos and Mossynoikoi, Classical
Review, 37 (1923), s. 105-107).

24 Walther, De Apollonii..., s. 73.

25 T. Pekkanen, The ethnic origin of the AOYAOXTIOPOI (Arctos. Acta Philologica Fennica. Suppl. I), Helsinki 1968, s. 137.
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mologicznych, Pierre Chantraine?, Hjalmar Frisk?, Robert Beekes?, czy autorzy fundamen-
talnych gramatyk, jak np. Eduard Schwyzer?, jednomyslnie akceptuja hipoteze indoirariska, zreszta
zgodng z wiedza starozytnych (zob. wyzej oméwienie Hekatajosa, Apolloniosa, Dionizjusza
i Hezychiusza)®. Wskazuje ona na osetyjski termin ‘meesyg’/’meesug’. Pierwszy - wedlug wiedzy
autorki artykutu - zaproponowat ja Evald Lidén w 1922 r.31, jakkolwiek szczegétowo przedstawit
wybitny jezykoznawca Bacwmi V. AGaeB w swoim opus magnum: Vcmopuko-emumosoeuteckutl
ca08apy ocemumckoeo A3bika’2. Termin ten oznacza wieze obronne budowane powszechnie nie tylko
w Osetii, lecz takze w pewnych regionach Gruzji (Swanetia) czy Inguszetii. Czesto stuzyly one za
schronienie dla catych rodzin. Obszernie poswiadcza o nich literatura etnograficzna3?, do dzi$ mozna
je - zamieszkate - spotka¢ w Swanetii. Badacz watpi wszakze w osetyjska (a nawet szerzej: irariska)
geneze stowa, sugerujac z wahaniem prawdopodobienistwo Zrédtostowu tracko-frygijskiego. Za ta
hipoteza przemawia istnienie toponimu ‘Mossyna’” we Frygii®* oraz ‘Mosynopolis'3, ‘Mossynos’36
w Tracji¥’.

Amnacracum [I3. llaraes poswiadcza istnienie wspodlczesnego toponimu: a mianowicie pola
w Osetii péinocnej, nalezacego do wsi Wierchnyj Kani®. Wie$ ta lezy w poblizu miejscowosci Kar-
medon, ok. 20 km na potludniowy zachéd od Wiladykaukazu. Wedlug danych ostatniego ro-
syjskiego spisu powszechnego z 2010 r. zamieszkiwato jg 57 oséb. Brakuje widocznych pozostatosci
po wiezy.

Badacze gruzinscy3® juz dawno temu zwrdécili uwage na, wzmiankowane m.in. przez Ksenofonta
i Diodora, plemie Skytenéw (“Zxvbnvoi’)4, ktére zamieszkiwato teren na poludnie od Trapezuntu.
Ksenofonta cytowatl w tej kwestii takze Stefan z Bizancjum?!:

YxvOnvoi: €6vog o0 mOPp® TV MokpdVOV, OG EEVOQDV €V AVaPACENS TETAPT.
[Skyteni: lud niedaleko Makronéw, jak [podaje] Ksenofont w czwartej ksiedze Anabasis].

Nie nalezy ich myli¢ ze Scytami, ktéry to btad popelnito wielu antycznych autoréw. Racje ma na-
tomiast Strabon, tlumaczac ich nazwe jako “Emntakopfitar’: ‘o siedmiu wsiach’. Mianowicie
w jezyku lazyjskim liczebnik ‘siedem’ brzmiat: ‘Skviti” (dzis. gruz. ‘Svidi"). Greckie ‘Skytenoi” zatem
jest deformacja nazwy wlasnej. Do tej konstatacji powrécil niedawno wybitny wegierski hetytolog
i indoeuropeista, Zsolt Simon, sugerujac utozsamienie tychze Skytenéw z Mossynojkami na podsta-
wie nakladania sie siedzib obu ludéw oraz obyczaju mieszkania w drewnianych wiezach#?,
0 czym zresztg wprost pisat Strabon (12.3.18).

26 P. Chantraine, Dictionnaire étymologique de la langue grecque, Paris 1968, s. 71.

27 H. Frisk, Griechisches Etymologisches Worterbuch, t. 2, Heidelberg 1960, s. 258-259.

2 R. Beekes, Etymological Dictionary of Greek, Leiden 2010, s. 970.

2 E. Schwyzer, Griechische Grammatik, Miinchen 1939, s. 488.

30 Do nielicznych przeciwnikéw indoeuropejskiej proweniencji terminu ‘mossyn’ nalezal P. Kretschmer. Trzeba wszakze
podkresli¢, iz jego opinia zostata opublikowana przed rozprawa Abajewa: Nordische Lehnwdrter im Altgriechischen, Glotta 22
(1934), 5. 100-122, zwtl. s. 112: pochodzenie substratowe, tzw. staroeuropejskie.

31 E. Lidén, Folknamet Mosynoiker, [w:] Festskrift tillignad Prof. Per Persson, Uppsala 1922, s. 393-396.

32 Bacvuit V1. Abaes, Mcmopuxo-emumonoeudeckuii caobaps ocemumckoeo asvika, t. 2, Jlenunrpap, [dzis. Sankt Petersburg]
1973, s. 104-107.

3 Ibidem; Walther, De Apollonii..., s. 73, przyp. 3i4.

34 Plin. 5.3.33; 6.126, por. W.M. Ramsay, The Historical Geography of Asia Minor, London 1890, s. 135; idem, The Cities and
Bishoprics of Phrygia, t. 1, Oxford 1895, s. 143-145. Halliday odrzuca mozliwos¢ istnienia jakichkolwiek zwigzkéw opowiesci
z Atenajosa (8.35=345e) o wolach z Mossynos w Tracji, jedzacych ryby, z Mossynojkami - i w tym wypadku jego argu-
mentacja wydaje sie stuszna (zob. Mossynos and Mossynoikoi..., s. 105). Chociaz zdaje sie ja akceptowa¢ E. Oberhummer,
Mossynos. RE 31 (1933), kol. 379.

3 Toponim bizantyniski, por. Alexias 6.2.3.1-2; dawniejsze Maksimianoupolis.

36 Athen. 8.35=345e.

37 Nie utrzymala sie hipoteza, aby laczy¢ termin ‘meesyg’/'meesug’ z nazwa dawnej stolicy Gruzji: Mcxeta, jak chcieli
F. Altheim, R. Stiehl, Die aramdische Sprache unter den Achaimeniden, t. 3, Frankfurt am Main 1963, s. 256.

3 Amacracum [13. Llaraes, Tononumus cebeproit Ocemuu. Opmpxonvkuze [dzis. Wiadykaukaz] 1975, t. 2, s. 35.

39 G.A. Melikisvili, K ucmopuu opebneir I'pysuu, Tudprmc [dzis. Thilisi] 1959, s. 80-81, 100.

40 Xenoph., Anab. 4.7.18; 4.8.1; Diodor 14.29.2.

4 Ethnika, p. 578, ed. Meineke.

42 7. Simon, Tabal und die Tibarener, Altorientalische Forschungen, 41:1 (2014), s. 125-134.
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Ciekawg, acz kontrowersyjng propozycje przedstawil wspomniany juz Vaclav Machek, ktéry su-
geruje, iz istniejace w jezyku prastowianiskim stlowo ‘syms’ (Codex Suprasliensis) / ‘sums’ (staro--
cerkiewno-stowianski.) [por. pol. ‘sypa¢” (A. Kotlowska)], nalezy uzna¢ za spokrewnione®. Staba
strong tej hipotezy jest brak wskazania mozliwych drég zapozyczenia. Wydaje sie, ze dotychczas
zaden inny badacz nie podjal sie¢ wyjasnienia tej kwestii.

Z Mossynojkami wiaze si¢ jeszcze jedna ciekawostka, ktéra z upodobaniem podaja zrédia
antyczne. Jest nig praktykowany podobno obyczaj publicznego wspéizycia seksualnego oraz wspo6l-
nos¢ kobiet. Pierwszy podaje taka informacje Ksenofont#, powtarza za$ Apollonios#. Nie potrafimy
wypadku mechanizm amplifikacji. Skoro Mossynojkowie wydawali sie juz dos¢ egzotyczni dla
Grekow ze wzgledu na swoje domy, to mozna byto im przypisa¢ inne, uwazane za ekscentryczne,
obyczaje. Za tym przypuszczeniem przemawia uzyty przez Ksenofonta przymiotnik BapPapdtartot
(podobnie u Ps. Skymnosa, w. 900-901: ,Moobvvokot... €Beot vopoig Epyorg te BapPapdtartor”, ktéry
wszak zalezy tutaj od Ksenofonta%).

Podsumowujgc: w I w. p.n.e. na obszarze pomiedzy Kerasous a Trapezuntem mieszkato plemie
Mossynojkéw. Gléwnym, jesli nie jedynym, osrodkiem miejskim na ich ziemi byla grecka kolonia
Choirades, polozona w Gedikkaya kilka kilometréw na wschéd od dawnego Kerasous. Z pewnoscia
nie byt to lud grecki ani anatolijski. Etymologia etnonimu i obyczaj mieszkalny sugeruja powiazania
kaukaskie, jakkolwiek $ciSlejsze sprecyzowanie odno$nie do grupy irariskiej (dzis. osetyjski) badz
kartwelskiej (ant. lazyjski, dzis. gruzinski) pozostaje postulatem badawczym.
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MOSSYNOIKOI THE SOURCE AND HISTORY OF RESEARCH
(1876-2014)

Summary

Among many nearly forgotten, not numerous peoples of the ancient world, Mossynoikoi deserve
special attention, since they were memorized not because of their political, military or cultural achievements,
but due to their own ethnonym, which aroused curiosity among the ancients. It bears a testimony of an ancient
custom of living in wooden towers, a custom, which until recently was still occurring in the Caucasus, to some
extent. This article presents a current, updated state of knowledge on this tribe, review of the sources and the
history of the research, along with the comprehensive bibliography.

In the first millennium BC, the Mossynoikoi tribe was living in the area between the Kerasous and Trabzon.
The main, if not the only, urban center on their land was a Greek colony Choirades, located in Gedikkaya, few
kilometers east of the Kerasous. Certainly, Mossynoikoi were no Greek or Anatolian. Both the etymology of
their ethnonym and their residential custom, suggests their connection with Caucasus, however a more closer
clarification regarding the Iranian group (todays Ossetian) or the Kartvelian language family (todays Laz,
Georgian) remains only a research postulate.

Translated by Anna Kottowska

Adpres autorki:

dr hab. Anna Kotlowska
Wydziat Historyczny UAM, Instytut Historii,
ul. Umultowska 89D, PL61-614 Poznari



Przemiany kultury funeralne;j

na ziemiach dorzecza Warty w okresie formowania sie
panstwa Piastow w Swietle nowszych ustalen
archeologii

MICHAEL KARA (Poznar)

Przedstawiona ponizej zwiezla charakterystyka nurtéw funeralnych jest rezultatem
ukoniczonych przed kilku laty studiéw archeologicznych nad przemianami spoteczno-kulturowymi
w dorzeczu Warty, jakie towarzyszyly powstaniu na tym obszarze (tozsamym z obecng Wielkopol-
skq) najstarszego panstwa Piastow (Kurnatowska 2008; Kara 2009).

W drugiej polowie X w. w Wielkopolsce - kolebce wspomnianego regnum - nastapily istotne
przeobrazenia kultury funeralnej. Zamiast stopniowo zarzucanego obrzadku cialopalnego, o rytuale
niemozliwym do ustalenia metodami archeologicznymi, zaczeto stosowaé prestizowa inhumacje
zwigzang z plaskim pochoéwkiem jamowym w ukladzie pararzedowym (ryc. 1), ktéry w literaturze
jest zazwyczaj okredlany nieprecyzyjnie jako uktad rzedowy, typowy dla merowirisko-karoliriskiego
oraz ottoniskiego kregu kulturowego. Zmarlych grzebano poza granicami osad (takze grodéw), na
zboczach wzgdérz polozonych w poblizu cieku lub zbiornika wodnego (ryc. 2). Wspomniana prakty-
ka podyktowana byta wierzeniami eschatologicznymi oraz podzialem przestrzeni na profanum (strefe
chaotyczng) i sacrum (strefe uporzadkowana), w ktérym osiedle, zwlaszcza rytualnie wytyczony
grod, odseparowane byly symbolicznie (m.in. zbiornikiem lub ciekiem wodnym) od strefy sepul-
kralnej naznaczonej zmaza $mierci (Kara 2004, s. 273).

Jak dotad nie odkryto na ziemiach polskich pochodzacych z tego okresu nekropoli przykosciel-
nych, popularnych w Wielkomorawskiej Rzeszy czy cesarstwie Ottonéw. Najstarsze tego rodzaju
obiekty, znalezione w Wielkopolsce (Gniezno-Géra Lecha, stan. 5; Ostréow Lednicki, stan. 1; Kalisz-
-Zawodzie [?]), datuje sie na circa polowe XI - druga potowe XI w. (Janiak 2009; Lastowiecki 1989,
s. 31; Baranowski 1998, s. 52-53). Z otoczenia gléwnych grodow wczesnopiastowskich (np. Poznania,
Ostrowa Lednickiego, Giecza) znane sg natomiast wspotczesne im cmentarze paraprzykoscielne usy-
tuowane wzdluz przyblizonej osi kosciola grodowego, zawsze na wyniesieniu zwykle odcietym wo-
da (Wrzesiniscy 1993, s. 180 [Dziekanowice pod Ostrowem Lednickim, stan. 22]; Krysztofiak 2009,
s. 131-133 [Giecz, stan. 4]; Pawlak 2005, s. 62-68, 71-73, 75-77 [Poznar’l—Srédka; Poznan, ul. P. Tomic-
kiego; Poznan, ul. Wodna]; E. Pawlak, P. Pawlak 2015, s. 49-86 [Poznaﬁ-Srédka]). Cmentarze te wy-
znaczaly zapewne realne granice opieki duszpasterskiej w okresie chrystianizacji paristwa Piastéw,
ktoéra realizowano dzieki grodowym placéwkom misyjnym skupionym w centrum monarchii (zie-
mia gnieZnieniska z najblizsza peryferig).

! Niniejszy tekst powstat na podstawie rozdzialu nr 24 mego autorstwa, zamieszczonego w monografii zbiorowej pt.
Bodzia. A Late Viking-Age Elite Cemetery in Central Poland (Leiden-Boston 2015), przygotowanej pod redakcja naukowa
Andrzeja Buko.
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Ryec. 1. Plan plaskiego cmentarzyska szkieletowego z czwartej ¢wierci X - pierwszej polowy XII w. z Sowinek, stan. 23A,
gm. Mosina, woj. wielkopolskie (wg: Krzyszowski 1995, ryc. 1)

Na podstawie pochéwkoéw odstonietych na ptaskim cmentarzysku w Poznaniu-Sotaczu (Hensel,
Hilczer-Kurnatowska 1980, s. 238-240, tab. 13, ryc. 116, 124-125; Kurnatowska, Kara 2005), datowa-
nych na druga polowe X w. (jedna z najstarszych nekropoli szkieletowych w Wielkopolsce; odkryto
tam réwniez groby mlodsze - z XI w.)2, mozna sadzi¢, ze praktykowany woéwczas rytuat pogrzebo-
wy nie wyksztalcit sie ,ewolucyjnie” w wyniku przeobrazen kultury rodzimej (chodzi o kulture lud-
nosci miedzyrzecza srodkowej Odry i Wisty), lecz zostal adaptowany niemal w calosci od Stowian
zamieszkujacych potudniowo-zachodnia czes¢ strefy naddunajskiej, gdzie zwigzany byl z akcepto-
wang przez Kosciél bawarski chrzeécijariska kulturg funeralng (ryc. 2, 3). Nalezy podkresli¢, ze
wspomniany rytual - pod wzgledem genezy zwigzany z modelem péznej kultury karoliiskiej, uwa-
runkowany w pewnym zakresie nakazami Kosciola, ktére negowaly tradycyjny obyczaj bogatego
wyposazania grobéw - szerzyt sie w strefie naddunajskiej wraz z politycznymi wplywami cesarstwa
Karolingéw, przy czym adaptacji wzorcow sprzyjaly z pewnoscia wzgledy prestizowe. Charakterem
r6znil sie on od stwierdzonego na Rusi oraz w Europie Pétnocnej modelu praktyk funeralnych, ktéry

2W pracy Z. Kurnatowskiej i M. Kara (2005, s. 12) pojawila sie bledna informacja o datowaniu metoda 14C AMS kosci
ludzkich z grobéw nr VIII i IX. Wiek radioweglowy ustalono jedynie dla szkieletu z grobu nr VIII (Poznarskie Laboratorium
Radioweglowe, nr pracy 75/02, nr lab. Poz-1158, kalibracja daty radioweglowej wykonana powtérnie 22.06.2015 r.). Uzyska-
no nastepujace wyniki: wiek 14C: 1080+/-30 B.P.; wiek kalibrowany: A.D. 901-921 (prawdopodobienstwo 68,2%, na pozio-
mie ufnosci 20,1%); A.D. 951-996 (prawdopodobieristwo 68,2%, na poziomie ufnosci 48,1%); A.D. 894-930 (prawdopodo-
bienstwo 95,4%, na poziomie ufnosci 27,2%); 938-1018 (prawdopodobieristwo 95,4%, na poziomie ufnosci 68,2%).
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Ryc. 2. Lokalizacja plaskich cmentarzysk szkieletowych z drugiej potowy X do XI lub X/XI-XII w. odkrytych w okolicy

grodu w Poznaniu, na tle analogicznie datowanych tzw. osad otwartych oraz najstarszych koscioléw aglomeracji

poznariskiej: 1 - Poznan-Debiec (dawniej Lubon), stan. D; 2 - Poznan-katedra; 3 - Poznani-Komandoria, ul. P. Tomickiego;

4 - Poznani-Solacz, ul. Géralska nr 7; 5 - Poznan-Srédka, Rynek; 6 - Poznan, ul. Wodna; 7 - Skérzewo, stan. 4, gm. Dopiewo;

8 - Wierzenica, stan. 1, gm. Swarzedz; I - katedra p.w. éw. Piotra; II - kaplica patacowa p.w. NPM; III - kosciét p.w.

$w. Michala (w obrebie osady przygrodowej na terenie obecnego Poznania-Komandorii; zwiazek Swiatyni z okresem
wczesnopiastowskim jest hipotetyczny) (wg: Kara 2009, ryc. 98, z modyfikacja)

Legenda: A - plaskie cmentarzysko szkieletowe; B - wewnatrzkoscielne cmentarzysko szkieletowe; C - zarys walow zespotu grodowego na
poznanskim Ostrowie z czwartej ¢wierci X-XII w.; D - tzw. osada otwarta; E - preromariski kosciét lub kaplica; F - lokalizacja orientacyjna;
G - ciek wodny; H - datowanie metodg 14C AMS (Poznanskie Laboratorium Radioweglowe) kosci ludzkich z cmentarzysk oraz wegli
drzewnych z osady przygrodowej, wraz z procentowym prawdopodobieristwem przedzialu kalibrowanego wieku kalendarzowego (w Anno
Domini) i poziomem jego ufnosci: Poznan-Debiec, stan. D, grob nr 4/1937: 980+/-30 BP, calAD 1000-1050 (68,2%/31,8%); Poznan-
Komandoria, cmentarzysko przy ul. P. Tomickiego, gréb nr III: 960+/-30 BP, calAD 1010-1160 (95,4%); Poznan-Komandoria, osada (stan. I):
jama B: 1110+/-30 BP, calAD 940-980 (68,2%/40,4%); jama II: 1100+/-30 BP, calAD 940-985 (68,2% /41,3%); Poznan-Sotacz, ul. Géralska 7,
grob nr VIII/1936: 1080+/-30 BP, cal AD 951-996 (68,2% /48,1%)

czlonkow elity, zwlaszcza mezczyzn, nakazywal grzebac¢ z wyjatkowq ostentacja (m.in. z luksuso-
wym uzbrojeniem, oporzadzeniem jezdzieckim, bizuteria tudziez tzw. przyborami kupieckimi
i ekwiwalentami wymiany), nierzadko w obszernych grobach, tzw. komorowych, o nadbudowanej
czesci naziemnej - substytucie domu (por. Arbman 1940-1943; Miiller-Wille 1976, 1978; Gréaslund
1980; Iversen, Ndasman, Vellev [red.] 1991; Duczko 2004; Eisenschmidt 2004; Liwoch, Miiller-Wille
2012). Do tego nurtu kultury sepulkralnej mozna zaliczy¢ nieliczne (!) na ziemiach polskich pochow-
ki w typie komorowym z konica X - poczatku XI w. lub podobnie datowane, ztozone w obszernych
jamach zawierajacych okute skrzynie trumienne, ktére odkryto na tzw. plaskich, szkieletowych
cmentarzyskach z doby wczesnopiastowskiej badz w Wielkopolsce (Bodzia pod Wloctawkiem, stan. 1;
Dziekanowice koto Ostrowa Lednickiego, stan. 22; Sowinki pod Poznaniem, stan. 23A), badZ na
Pomorzu Wschodnim (Pieri, stan. 9; Kaldus, stan. 4; Cieple, stan. 6) (Miiller-Wille 2015, s. 479-510,
tam tez dalsza literatura; zob. takze Krzyszowski 1995 i 1997 [Sowinki]; Buko et al. 2013 [Bodzia];
Ratajczyk 2013 [Ciepte]).
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Ryc. 3. Plan (1) i wyposazenie grobéw (2-6) z cmentarzyska wczesnosredniowiecznego z Poznania-Solacza, ul. Goralska 7
(wg: Kurnatowska, Kara 2005, ryc. 3, z modyfikacja)

Uwaga o dominujacym w panistwie pierwszych Piastow tzw. naddunajskim nurcie kultury fune-
ralnej wydaje sie istotna, zwlaszcza w kontekscie dyskutowanego wsréd historykéw (takze obecnie)
kierunku przejecia przez dwor ksiecia Mieszka (pierwszego historycznego wiadce z rodu Piastow)
wzorcow organizacyjnych kultu chrzescijariskiego, ktére wdrazano w panstwie. Z wyborem kon-
kretnego osrodka koscielnego wiagzaty sie bowiem nie tylko okreslone uwarunkowania strukturalno-
-polityczne w ramach 6wczesnego ,universum Ottonéw”, lecz réwniez naplyw wzorcéw cywili-
zacyjno-kulturowych, ktére z czasem zadecydowaly o politycznym awansie paristwa Piastow.
Przypomnijmy, ze rozwazane sa dwie giéwne drogi naptywu nowych idei: kolorisko-leodyjska
i czesko-bawarska, przy czym w dawniejszej literaturze mediewistycznej sugerowano tez kontakty
z lokalnymi centrami klasztornymi: Nowa Korbeja, Fulda czy Ratyzbona. W odniesieniu do , drogi
kolorisko-leodyjskiej” wskazuje sie na cesarza Ottona I jako patrona chrystianizacji kraju Mieszka
(Eowmianski 1948, 1973, s. 575 i n.). Z kolei rzecznicy misji bawarsko-czeskiej typuja w tym charakte-
rze Stolice Apostolska, przy czym istotny udzial w akcji chrystianizacyjnej, podjetej ok. 966 r., bada-
cze przypisuja duchowienistwu bawarskiemu z diecezji ratyzboriskiej - macierzystej dla Czech
(Gieysztor 1988; Labuda 1988, 2002, s. 87 i n.; Kiirbis 2000, s. 40 i n.). Jest to poglad ugruntowany,
aczkolwiek podejmowane sa ostatnio préby negacji tzw. czeskiej drogi naptywu chrzescijaristwa do
Polski, jak rowniez kluczowej roli Stolicy Apostolskiej w organizacji misji chrystianizacyjnej paristwa
Mieszka (Sikorski 2006, 2011).

W kontekscie toczonej dyskusji warto zatem zwrdéci¢ uwage na rysujace sie¢ w znaleziskach ar-
cheologicznych podobieristwa cmentarzysk wczesnopiastowskich (ryc. 1, 3, 4) z datowanymi na X w.
szkieletowymi cmentarzyskami z obszaru Czech i Stowacji, a zwlaszcza z ziemi nitrzarnskiej. Analo-
gie przejawiaja sie w formie grobu (tzw. plaskie, zwykle z niezbyt obszerna jama funeralng), w sto-
sowaniu konstrukcji quasi-trumiennych oraz w sposobie utozenia zwlok, zwlaszcza w respektowaniu
orientacji wschod-zachéd (por. Slama 1977, 1990; Sasse 1982; Hanuliak 1994; Rejholcova 1995a,
1995b; Hanuliak, Rejholcova 1999; Koutfil [red.] 2005; Tomkova 2005; Tomkova et al. 2012; Profantova
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et al. 2010). Podobienistwa widoczne sg rowniez w inwentarzu grobowym sprowadzonym zazwyczaj
do glinianych naczyn, elementéw stroju (m.in. zelaznych krzesiw i nozy niejednokrotnie przytroczo-
nych do pasa) oraz charakterystycznych ozdob reki, szyi lub glowy (chodzi o pierécionki, paciorki ze
srebra, szkla lub poéliszlachetnych kamieni, niewielkie esowate kablgczki skroniowe, ozdobne za-
wieszki z metalu oraz tzw. kaptorgi torebkowate wzglednie ich rurkowate surogaty - por. Slama
1977, 1990; Hanuliak 1994; Rejholcova 1995a, 1995b; Hanuliak, Rejholcova 1999; Profantova et al.
2010; Tomkova, Kosta 2015). Nalezy podkresli¢, ze rytuat zaobserwowany na cmentarzysku w Pozna-
niu-Sotaczu wyznacza zespot praktyk pogrzebowych (takze nurtu elitarnego) stosowany w miedzy-
rzeczu Srodkowej Odry i Wisty do drugiej polowy XII w., czyli do momentu wprowadzenia na zie-
miach polskich obowigzku chowania zmarlych na przykoscielnych cmentarzach parafialnych,
z czym wigzala si¢ zmiana dotychczasowych praktyk pogrzebowych. Dodajmy, ze stwierdzone
w granicach wyzej wymienionego regionu pochowki wojownikéw grzebanych wylacznie z ostro-
ga/ostrogami, czasami réwniez z mieczem, datowane orientacyjnie na drugg polowe X - pierwsza
polowe XI w. (Kara 1991 [1992], s. 113-117), maja tez bliskie analogie w Czechach. Tamtejsze groby,
wyraznie wpisujace sie¢ w nurt karolinskich wzorcéow elitarnej kultury funeralnej (Kara 1992 [1993],
s. 44), synchronizuje sie z przedzialem IX/X-X/XI w. (przyklady zob.: Slama 1977, ryc. 8:10-11,
21:24, 26:21-22, 33:12-13, 34:14-15, 18-19, 42:9; Maiik 2009, tabl. 13-14, 37-38, 58-59, 65:6-7; Tomkova
et al. 2012, s. 49-50, ryc. 39, s. 52-53, ryc. 41, s. 210-211, ryc. 138-139). Zwazywszy na naddunajska
geneze wzorca organizacyjno-panstwowego, jaki zostal zastosowany w Wielkopolsce (Kara 2000,
2009; Kurnatowska 2002), nie uznajemy wspomnianych okolicznosci za przypadkowe. W tym zakre-
sie podzielamy poglad A. Gieysztora (1988), iz wazne dla formujacego sie paristwa Piastéw wzorce
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@ @@08056
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Ryc. 4. Gréb nr 4 z zarysem drewnianej trumny, resztka obstawy kamiennej (?) i wyposazeniem (1 - zelazny néz z drew-

niang rekojescig inkrustowang srebrem; 2 - kolia paciorkéw ze szkla, bursztynu i chalcedonu; ponadto nieuwidocznione na

rycinie po 2 kablgczki skroniowe z obu stron czaszki), odkryty na wczesnosredniowiecznym cmentarzysku w Santoku, stan. 2,

gm. loco, woj. lubuskie (oprac. M. Kara na podstawie Hensel, Hilczer-Kurnatowska 1987, s. 31-33, oraz danych z archiwum
IAE PAN w Poznaniu; przerysowala M. Sniedziewska-Lerczak)
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Oltarz Swietego Krzyza

Legenda

Ryc. 5. Rekonstrukcja zarysow fundamentéw przedromariskiej (1, 2) i romanskiej (3) bazyliki na Ostrowie Tumskim

w Poznaniu z lokalizacja wziemnego grobu nr 180 (pochéwek ksieznej Dobrawy [?]) oraz kamiennych grobowcéw nr 186

(ksiecia Mieszka I [?]) i 187 (krdla Bolestawa Chrobrego [?]) na tle zarysu katedry gotyckiej (oprac. M. Kara na podstawie
Jézefowiczéwna 1963; rys. J. Sawicka)

cywilizacyjno-kulturowe, ktére zadecydowaty o zmianie mentalnosci zbiorowej, zwlaszcza elity spo-
tecznej, naptywaly z kierunku potudniowego oraz potudniowo-zachodniego, i niejednokrotnie miaty
proweniencje karoliriska.

Potwierdzaja to rowniez obserwacje pochowkoéw elity wladzy. Cztonkom dynastii przystugiwato
bowiem prawo do zaszczytnych pochowart w murowanych grobowcach (tzw. tumbach) lokalizowa-
nych we wnetrzu kosciola, a ponadto w okutych skrzyniach trumiennych czasami zaopatrzonych
w antaby ulatwiajace ich translacje. W tym przypadku praktykowano rytual funeralny, ktéry w Eu-
ropie taciniskiej od czaséw péznomerowinisko-karoliriskich zawarowany byt dla swietych tudziez dla
przedstawicieli najwyzszej elity wladzy $wieckiej i duchownej. W tej formie stosowany byt réwniez
w cesarstwie Ottonow, a takze w Czechach, gdzie znaczaca role w jego zaistnieniu odegraly z pew-
noécia wzorce wielkomorawskie (Schulze-Dorrlamm 1993 [1995]; Borgolte 2000; Pianowski 2001;
Koutil [red.] 2005; Frolik 2008). Prawdopodobnie z monarchii Przemyslidéw, wraz ze znajomoscia
religii chrzescijaniskiej oraz obowigzujacymi w kregu ottoriskim kryteriami splendoru najwyzszej
wladzy $wieckiej i koécielnej, wspomniana idea trafita na dwoér Piastéw. Zrédlem inspiracji mogly
by¢ réwniez memoria Karola Wielkiego (zm. 814) w Akwizgranie oraz memoria cesarza Ottona II
(zm. 983) w bazylice §w. Piotra w Rzymie. Znamienne, iz tego rodzaju groby - mimo wciaz zglasza-
nych watpliwosci, trafnie naszym zdaniem interpretowane jako $lady memorii pierwszych histo-
rycznych, a zarazem chrzescijafiskich wladcow piastowskich (ksiecia Mieszka I, zm. 992, oraz kréla
Bolestawa Chrobrego, zm. 1025) - zostaly odkryte w centralnej czesci gléwnej nawy preromarskiej
bazyliki w Poznaniu, noszacej wezwanie $w. Piotra oraz wyrazne pietno architektury ottoriskiej
(w tym inwestycji cesarskich) z potudniowo-wschodnich rejonéw Krélestwa Niemieckiego, powsta-
tej w ostatnich trzydziestu latach X w. (Bukowska 2009, 2013) (ryc. 5)3. Przestanki stratygraficzne

3 O znalezionych na Ostrowie Tumskim w Poznaniu domniemanych pochéwkach pierwszych historycznych Piastéw,
z perspektywy archeologicznej, zob. Kurnatowska 1989-1990; Janiak 2003; Kurnatowska, Kara 2004. Ostatnio P. Urbanczyk
(2012a, 2012b, s. 387-420) zanegowat zwigzek grobowca nr 186 z ksieciem Mieszkiem, uznajac wspomniany grob za miejsce
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wskazuja tez na wczesng metryke wziemnego grobu nr 180 z obrebu potudniowej nawy wspomnia-
nej bazyliki, ktéry miescil najprawdopodobniej zwloki zamoznej kobiety, co mozna przypuszczaé na
podstawie zachowanych resztek stroju osoby zmartej (Jozefowiczéwna 1963, s. 205, przyp. 112; Kara
2004, s. 278, przyp. 83). Sformutowano domyst (Kara 2009, s. 270-271), ze moégl to by¢ wtoérnie prze-
niesiony w to miejsce grob Dabrowki (Dobrawy, zm. 977) - chrzescijariskiej zony Mieszka I, corki
czeskiego ksiecia, Bolestawa I Srogiego, mimo tradycji utrwalonej Zrédlowo w XV w. o pogrzebaniu
ksieznej w GniezZnie, w ufundowanym przez nia kosciele. Wymienione groby, wraz z odstonietym
w 2010 r. po péinocnej stronie obecnej katedry gnieZnieriskiej pochéwkiem mezczyzny w monumen-
talnym, kamiennym grobowcu preromanskim, pozbawionym wyposazenia i datowanym orientacyj-
nie na pierwsza potowe XI w. (Janiak 2012, s. 31) - to najstarsze $lady pochéwkoéw stwierdzone
w grodach wczesnopiastowskich z terenu Wielkopolski. Nie odkryto do tej pory grobu biskupa Jordana
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Ryc. 6. Wielkopolskie cmentarzyska datowane na poczatkowe fazy mtodszego podokresu wczesnego sredniowiecza, na tle
osrodkéw koscielnych z tego czasu (za: Kara 2002, ryc. 1)
Legenda: 1 - cmentarzysko kurhanowe szkieletowe lub groby szkieletowe wkopane w pradziejowy kurhan; 2 - cmentarzysko kurhanowe
birytualne lub cialopalne z miodszymi pochéwkami szkieletowymi; 3 - cmentarzysko plaskie cialopalne; 4 - cmentarzysko plaskie
birytualne; 5 - cmentarzysko kurhanowe ze szkieletowymi pochéwkami w obstawie kamiennej; 6 - cmentarzysko plaskie szkieletowe,
pozakoécielne; 7 - cmentarzysko plaskie szkieletowe, pozakoscielne, z pochéwkiem/pochéwkami wojownikéw; 8 - cmentarzysko ptaskie
szkieletowe, przykoscielne; 9 - stolica arcybiskupstwa lub biskupstwa; 10 - inny osrodek koscielny (kosciét, klasztor) powstaly na pewno lub
prawdopodobnie przed 1050 r.; 11 - oérodek koscielny powstaly po 1050 r.

spoczynku Jordana, pierwszego biskupa Polski (968 - okoto 982/984). Wedtug P. Urbariczyka $wiadczy o tym obecnos¢ we
wnetrzu grobowca fragmentu ptytki gabro, ktora zinterpretowat jako pozostatosé portatylu przenosnego ottarza - paramen-
tu biskupa. Koncepcja nie spotkata sie z powszechnym uznaniem. Krytycznie wypowiedziala si¢ o niej m.in. A. Bukowska
(2013, s. 77, przyp. 104), historyk sztuki, badaczka najstarszej katedry w Poznaniu. Z rezerwg do koncepcji odniést si¢ réw-
niez historyk mediewista M.R. Pauk (2014, s. 272, przyp. 238). Jakkolwiek pogladu P. Urbariczyka nie podzielamy, to jednak
sama prébe sformulowania nowatorskiej hipotezy uwazamy za inicjatywe wazng, bo skutkujacg wznowieniem po wielu
latach naukowej dyskusji wokét problematyki tzw. monarszych poznariskich grobowcéw.
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(zob. przyp. 3). Najstarszy grob interpretowany jako biskupi pochodzi z katedry gnieZnieriskiej.
Uznawany jest za pierwotne miejsce ztozenia zwtok arcybiskupa Radzima-Gaudentego (Kurnatow-
ska 2002, s. 138).

Na koniec warto odnotowaé, ze w drugiej polowie X lub na przetomie X i XI w. na zachodniej,
poéinocno-wschodniej, poludniowej i potudniowo-wschodniej rubiezy rdzennej Wielkopolski poja-
wily sie cialopalne, birytualne oraz szkieletowe cmentarzyska o $cistych analogiach na Pomorzu
i pétnocnym Potabiu z X-XI stulecia. Rozpoznano m.in. kurhany typu Orzeszkowo oraz groby typu
Alt-Kédbelich (Kara 2002; Pawlak 2013, zwlaszcza s. 200 i n. - tu m.in. zestawienie cmentarzysk
typu Alt-Kébelich z terenu Wielkopolski). Kremacja zwlok wskazuje, ze pochowana w nich ludnos¢,
w przeciwienistwie do grobéw opisanych powyzej, reprezentowala poganski system wierzerr (Kara
2002).

W rezultacie przeprowadzonych studiow ustalono, iz w drugiej potowie X - pierwszej potowie
XI w. zaistnialo na ziemiach dorzecza Warty zjawisko stopniowego (!) zastepowania ciatopalnych
praktyk pogrzebowych, niemozliwych do ustalenia metodami archeologicznymi, przez obrzadek
szkieletowy z wziemna forma grobu i pochéwkiem uwzgledniajacym obecnos¢ okreslonych przed-
miotéw w jamie grobowej. Byt to obrzadek uznawany przez dwczesny Kosciét rzymski, zgodny
z chrzescijariska wizja eschatologii tych czaséw. Odtworzona kultura funeralna miata charakter eks-
kluzywny i pojawila sie¢ w parnistwie Mieszka oraz Bolestawa Chrobrego wraz z chrystianizacja mo-
narchii (Kara, Kurnatowska 2000), stanowigc adaptacje praktyk stosowanych w panstwie czeskim,
typowych dla Kosciola bawarskiego w IX-X/XI w. Wsréd elit panstwa wczesnopiastowskiego
wspomniana kultura funeralna szerzyla sie nie tylko z przyczyn religijnych, lecz réwniez ze wzgle-
déw prestizowych. Odnotowane na obrzezach patrimonium Piastéw (ziemie srodkowego dorzecza
Warty - ryc. 6) nieliczne i odosobnione kurhanowe cmentarzyska cialopalne i szkieletowe lub ptaskie
cialopalne, datowane na X - pierwsza potowe XI w., mozna w $wietle analogii uzna¢ za nekropole
ludnosci wywodzacej sie z obszaréw péinocno-wschodniego Polabia (terytorium Wieletow) i/lub
Pomorza, ktora na obszar obecnej Wielkopolski zostala przesiedlona z nakazu Piastow quasi-
-dobrowolnie lub pod przymusem militarnym w celu wzmocnienia potencjalu osadniczo-gospo-
darczego ich parnistwa (Kara 2002).
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THE CHANGES IN FUNERARY CULTURE IN THE AREAS OF THE RIVER'S WARTA
BASIN AT THE PERIOD OF THE FORMATION OF PIAST’S STATE IN THE CONTEXT
OF RECENT ARCHAEOLOGICAL STUDY

Summary

In the second half of the 10t century in Greater Poland (the cradle of Piast’s state) several signifi-
cant changes of funeral traditions have taken place. Instead of decreasing rate of cremation, which is impossible
for the archeological measures to assume, the prestigious inhumation rites connected with flat pit burials has
been introduced. The deceaseds have been buried beyond the borders settlements and strongholds, at the
slopes of hills next to the rivers or lakes. There are a lot of resemblances between early Piast cemeteries with the
burial grounds from Bohemia and Slovakia especially the Nitra Land, dated to the 10t century.
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Ceramiczny nozyk garncarski
z osady wczesnoSredniowiecznej w Stepocinie,
gm. Nekla, woj. wielkopolskie

ZBIGNIEW WOZNIAK (Nakto nad Notecia)

Odkrycie przedmiotu omawianego w tym drobnym przyczynku zostalo juz wcze$niej
odnotowane w literaturze (Z. Wozniak 2007, s. 180). Tutaj chcialbym dokladniej oméwic jego forme
oraz w wiekszym stopniu uwzgledni¢ istotny w moim odczuciu kontekst osadniczy i chronologicz-
ny. Nozyki garncarskie sa w literaturze okreslane takze jako ,szablony-gtadziki” (ta nazwa zdecy-
dowanie lepiej oddaje charakter ich uzytkowania). W dalszej czesci opisu bede stosowaé obydwie
przyjete nazwy.

Prace badawcze na stanowisku nr 33/34 w Stepocinie byly prowadzone w 1998 oraz 2000 roku
przez Zespot Badar Archeologicznych Instytutu Prahistorii UAM, kierowany woéwczas przez prof.
Tadeusza Makiewicza i dzialajacy w ramach Centrum Badan Archeologicznych przy Fundacji UAM
w Poznaniu. Pracami w terenie kierowal autor niniejszego tekstu. Na zbadanym obszarze ponad 4 ha
odkryto ok. 700 obiektéw. Dominante kulturowa stanowito na nim osadnictwo kultury przeworskiej
z péznego okresu wplywow rzymskich oraz poczatkowych faz wczesnego sredniowiecza. Nielicznie
reprezentowane bylo osadnictwo starsze (kultury pucharéw lejkowatych, kultury amfor kulistych,
okresu wczesnego brazu, kultury tuzyckiej, kultury pomorskiej), jak i mtodsze (p6Zne sredniowiecze,
czasy nowozytne). Miejsce to bylto czescia zespotu osadniczego, do ktérego nalezalo tez przylegajace
od zachodu bardzo bogate, rozlegte stanowisko Dzierznica 35. Obiekty byly w znacznym stopniu
zniszczone intensywna orka, a czes¢ z nich przed podjeciem badar zostala bezpowrotnie utracona
z powodu powstania wybierzyska piasku. W trakcie badan pozyskano stosunkowo niewielki zbiér
zabytkow ruchomych, obejmujacy prawie 2000 fragmentéw ceramiki, i nieliczny zbiér zabytkow
wydzielonych. Ten drobny zestaw artefaktéw zawieral kilka intrygujacych pozostalosci material-
nych. Dla okresu wplywoéw rzymskich byly to fragmenty naczyn zasobowych typu ,Krausengefas-
se” i tzw. ceramiki ,pdézZnoantycznej”, a z wczesnego sredniowiecza dobrze zachowany czerpak
drewniany, ciekawa grupa precyzyjnie obtaczanej ceramiki oraz omawiany tutaj nozyk garncarski.

Osiem obiektéw datowanych na okres wczesnego Sredniowiecza byto skoncentrowanych we
wschodniej czeéci stanowiska. Wyrézniono wséréd nich dwa paleniska, dwie jamy gospodarcze,
studnie oraz trzy obiekty mieszkalne. To wlasnie w jednym z obiektéw tej ostatniej grupy (obiekt 124
- ryc. 1:1) odkryto gliniany nozyk garncarski (ryc. 1:2) oraz zbiér 347 fragmentéw ceramiki (ryc. 1:3-5).
Nozyk miat ksztalt zblizony do pieciokata o maksymalnej wysokosci 3,8 cm i maksymalnej szeroko-
§ci 3,5 cm. Jego grubos¢ wynosita 0,8 cm. Mial wyraznie starte powierzchnie boczne oraz powierzch-
nie¢ wewnetrzng. Kazdy starty bok jest nieco inaczej profilowany i nachylony w stosunku do jego
powierzchni zewnetrznej i wewnetrznej. Jego powierzchnia wewnetrzna jest wygtadzona, natomiast
powierzchnia zewnetrzna nieréwna i gruzlowata z powodu duzej ilosci grubych ziaren domieszki
mineralnej. Mialo to znaczenie funkcjonalne, poniewaz powierzchnia taka dobrze przylegala
do opuszkéw palcéw. Narzedzie tutaj omawiane bylo uzywane przez garncarza do formowania
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Ryc. 1. Stepocin, gm. Nekla, pow. wrzesifiski, woj. wielkopolskie, stan. 33/34 - rzut poziomy i profil obiektu 124; 2 - cera-
miczny nozyk garncarski ; 3-5 - fragmenty naczyn z obiektu 124 (rys. I. Helminiak (1), M. Zotkiewski (2-5))
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i wygladzania brzuscéw (stad starta, gtadka powierzchnia wewnetrzna) oraz wylewéw (starte $cian-
ki boczne).

W pracach poswieconych éredniowiecznemu garncarstwu, a Scilej: aspektowi technicznemu
produkcji naczyn, jedynie sporadycznie pojawiaja sie informacje o wyposazeniu warsztatu garncar-
skiego, o narzedziach uzywanych do produkcji naczyn, a funkcja artefaktow tak interpretowanych
jest czesto dyskusyjna (Kara, Wrzesiriski 1996, s. 155 - tam dalsza literatura). Chcac zapelni¢ te luke,
badacze odwotuja sie czesto do danych etnograficznych - i dotyczy to zaréwno badan nad ceramika
$redniowieczng, jak i pradziejowa (Dobrzariska 1990, s. 19). W tej sytuacji istotne staje sie¢ wydostanie
na $wiatto dzienne kazdego, cho¢by drobnego faktu materialnego mogacego ten stan rzeczy nieco
zmieni¢. Ceramiczne nozyki garncarskie stosunkowo niedawno pojawily sie w obiegu naukowym.
Weczesniej w dyskusjach na temat narzedzi uzywanych do formowania bryly naczynia i jego precy-
zyjnego wykariczania zwracano uwage na przedmioty z kosci, drewna i poroza (Kara, Wrzesiriski
1996, s. 156). Ceramiczne szablony - gtadziki - pojawily sie najpierw w opisach zespotéw zabytkéw
z Czech, datowanych na X-XV w. (Justova 1981a, s. 277-280; 1981b, s. 46, ryc. 56:4-5; Kouftil 1994,
s. 142). Pierwszym przedstawionym w literaturze polskiej ceramicznym nozykiem garncarskim byt
okaz z grodziska na Ostrowie Lednickim z warstw datowanych na XII/XIII w. (Kara, Wrzesifiski
1996, s. 157-159, ryc. 3:5), o cechach formalnych i metrycznych bardzo zblizonych do egzemplarzy
czeskich (Kara, Wrzesinski 1996, s. 159, ryc. 3). Autorzy artykulu opisujacego nozyk z Ostrowa Led-
nickiego zwrdcili uwage na obecnos¢ na tym stanowisku innych pozostalosci potwierdzajacych miej-
scowq produkcje ceramiki: drewnianej tarczy kota garncarskiego i drewnianej skrzyni wypetnionej
gling. Z analogiczng sytuacja mamy do czynienia w wypadku zabytku ze Stepocina - i to zaréwno
w zakresie formy i wielkosci samego zabytku, jak i jego kontekstu osadniczego. Obiekt 124, w kt6-
rym znaleziono nozyk, wymiarami, ksztaltem i charakterem wypelniska wskazywat na swéj miesz-
kalny charakter. To z niego pochodzila ponad polowa zbioru fragmentéw naczyn wczesnosred-
niowiecznych (347 spoérod ogoélnej liczby 634 utamkow naczyn). Pochodzaca stamtad ceramika
charakteryzowala sie¢ znacznym udzialem fragmentéw bardzo dokladnie obtaczanych, majacych
gladkie brzusce, podciete i poziomo Sciete wylewy. Towarzyszacy im szablon-gladzik posiadat star-
cia powierzchni zewnetrznej i bocznej, ktére mogly powsta¢ wlasnie podczas formowania takiego
typu ceramiki. Nadto w pewnym oddaleniu od obiektu 124 odkryto intrygujacy w tym kontekscie
obiekt oznaczony numerem 46. Byla to owalna, nieckowata w profilu jama szczelnie wypeltniona
gling. Jak wiadomo z danych etnograficznych, sktadowanie gliny w wykopanych wczeéniej dotach
jest jednym z dziatani, ktére maja zmieni¢ strukture surowca przed jego dalsza obrébka (Reinfuss
1955, s. 23). Wydaje sie bardzo prawdopodobne, ze na obszarze osady w Stepocinie podobnie jak
w Ostrowie Lednickim istniala wyspecjalizowana pracownia garncarska.

Oproécz wspomnianych szablonéw-gtadzikéw z literatury przedmiotu znany jest tez pochodzacy
z drewnianego domostwa datowanego na potowe XIII do polowy XIV w. siedmiokatny nozyk z Zar,
gm. loco, woj. lubuskie (Dziedzic 2002, s. 187, ryc.10:2), oraz pochodzacy z potowy XII do potowy XIII
w. kolisty egzemplarz z Koninka, gm. Kérnik, woj. wielkopolskie (Pawlak 2014, ryc. 36:9, fot. 87:1).
Jak wida¢ z tego zestawienia, trzy sposréd czterech zabytkéw zwigzane sa z miodszymi fazami
wczesnego $redniowiecza, z ceramika calkowicie obtaczang. Egzemplarz ze Stepocina ma wcze$niej-
sza metryke. Dane chronologiczne wynikajace z analizy formalnej i technologicznej naczyn zostaty
tutaj wsparte wynikami analizy dendrochronologicznej i seria dat C14. Analizie dendrochronolo-
gicznej poddano dranice ze studni (obiekt 235), ktére wydatowano na 813 r. (M. Krapiec 2004).
W odniesieniu do czterech obiektéw Sredniowiecznych uzyskano serie dat C14 zawartych w prze-
dziale 730-893 AD. Odnoénie do interesujacego nas obiektu 124 okreslono za$ nastepujaca serie dat
kalibrowanych: 781, 792, 805 AD (Grootes 2004). Ceramiczny nozyk garncarski ze Stepocina jest za-
tem w zestawie tego typu najstarszym zabytkiem z dotychczas zarejestrowanych w ramach zespo-
t6w wczesnosredniowiecznych - i jedynym wystepujacym w kontekscie ceramiki czesciowo obta-
czanej z najstarszych faz wczesnego Sredniowiecza.

Zabytki tego typu od niedawna funkcjonuja w literaturze przedmiotu. Badacze zainteresowani
garncarstwem majg do dyspozycji jedynie kilka wskazanych wyzej przedmiotéw tak sklasyfikowa-
nych. Moim zdaniem istnieje potrzeba dokladniejszej analizy tzw. krazkéw ceramicznych, zabytkow
dosc¢ czesto pojawiajacych sie w zespotach zaréwno Sredniowiecznych, jak i pradziejowych, i zwro-
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cenia uwagi na szczegély ich morfologii (ewentualne starcia i wySwiecenia powierzchni) oraz ich
kontekst materialny (formy towarzyszacej ceramiki). Sadze, ze upowszechnienie wiedzy na temat
analizowanych w tym przyczynku zabytkéw i cech formalnych definiujacych ich funkcje utatwi wy-
odrebnienie przez badaczy kolejnych szablonéw-gtadzikéw wsréd wspomnianych krazkéw cera-
micznych - i w ciggu najblizszych lat wzroénie liczba zabytkéw tak interpretowanych.
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CERAMIC POTTERY KNIFE FROM THE EARLY MEDIEVAL SETTLEMENT
IN STEPOCIN, NEKLA MUNICIPALITY, WIELKOPOLSKIE VOIVODSHIP

Summary

The article is about a ceramic pottery knife discovered while studying an early medieval settle-
ment belonging to the multicultural site of Stepocin 33/34, municipality of Nekla, wielkopolskie voivodship.
Ceramic pottery knives, also known as “polishers”, were tools used by potters to polish and mold vessel bellies
and rims. Ceramic tools of the type have only recently appeared in the literature of the subject, with only a few
existing examples. The find from Stepocin is dated to between the middle of the 8th and the middle of the 9th
century, whereas analogous artifacts indicated in the text are much earlier than that - dated to between the 12th
and 14th century. Another unique feature of this particular artifact is that it was found among remains of par-
tially wheel-shaped pottery instead of fully wheel-shaped pottery. The fact that it was discovered in the fill of
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a residential feature, which also contained a large number of precise wheel-shaped pottery items, and the exist-
ence of a nearby pit used for seasoning of clay, suggests that there was a potter’s workshop in the settlement.
This artifact is an important contribution to the study of pottery techniques of the early middle ages, particular-
ly with regards to the typical equipment of a pottery workshop.
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,Ziemia ich nie zna zelaza.”
Glosa do Historiae V1.2 Teofylakta Simokatty

JAN PROSTKO-PROSTYNSKI (Poznar)

W znanej relacji Teofylakta Simokatty o Stowianach ,na krarcu oceanu zachodniego”
przestuchiwani przez cesarza Maurycego trzej jericy stowiafiscy opowiedzieli, ze ,niosg kitary, gdyz
nie jest u nich przyjete zaklada¢ pancerzy. Ziemia ich nie zna zelaza; stad zycie ich uptywa pokojowo
i zgodnie. Graja na lirach, nie wiedzac, jak grzmia traby bojowe”.

M. Woloszyn uwaza, ze ,trudno dostownie rozumie¢ wypowiedz Teofilakta, zdanie[m] ktérego
opisywanym przezeni Stowianom zelazo miato by¢ czym$ zupelnie nieznanym”?, argumentujac, iz
nieznajomos$¢ zelaza pelni u bizantyjskiego autora role kliszy literackiej (najczesciej i bardzo nie-
stusznie nazywanej toposem), majacej dowodzi¢ prymitywnych warunkéw zycia tego ludus.

Przeciwko przedstawionej w relacji bizantyjskiego historyka ,stowiariskiej sielance” podnosity
sie od dawna rozmaicie formutowane stowa krytyki. G. Labuda byl zdania, ze ,wystarczy zreszta
przeciwstawic jej obraz stowiariskiej wojowniczosci przedstawiony we wspélczesnym dziele tzw.
Pseudo-Maurycego, azeby wykaza¢ niestusznosé¢ takiego jej przedstawienia”4. Jednak przeciw jego
sugestii nalezy podnies¢, ze uwagi Pseudo-Maurycego dotycza Stowian zadunajskich/, dackich”, od
kilkudziesieciu lat zdolnych do atakowania terytorium Rzymian, niewykluczone, iz o wiele lepiej
zaopatrzonych w bron metalowa od Stowian z innych rejonéw rozleglej Stowiafiszczyzny, w tym
i od tych z péinocnych jej kreséw, wiec o niczym nie przesadzaja. Inny natomiast szczegét nakazuje
pewien sceptycyzm wobec opowiesci o zupelnej niewojowniczosci plemienia/plemion, z ktérych
pochodzili trzej Stowianie, a mianowicie taki, Ze oto awarski kagan wystal do nich swych postéw
i obdarowat ich naczelnikéw wielkimi darami, ktére oni przyjeli>. Czy byloby z jego strony racjonal-
ne rozdawac dary plemionom pozbawionym jakiejkolwiek wartosci bojowej? Idea militarnego soju-
szu przeciw Bizancjum musiala opiera¢ sie na przekonaniu, ze plemiona stowianiskie na odlegtej
poinocy zdolne sa do walki i warto o ich wsparcie zabiegac.

Dane archeologiczne wskazuja jednak na niewielka liczbe przedmiotéw z zelaza znanych z tere-
néw Stowianiszczyzny tej epoki, co juz G. Labuda wykorzystywal dla wzmocnienia wiarygodnosci
opowiesci Teofylakta®. Liczba metalowych przedmiotéw z terenéw wschodnich Niemiec, Polski,
Czech, Stowagji, a wéréd nich broni, nadal nie jest imponujaca’. Dane te sa wprawdzie prowizorycz-

1 Theophylacti Simocattae historiae, ed. P. Wirth, Stuttgart 1972, VI. 2, s. 224, linia 4. Rzeczownik 0i61pog oznacza w jezyku
greckim takze bron zelazna.

2 M. Woloszyn, Teofilakt Simokatta i Stowianie znad brzegu Oceanu Zachodniego - najstarsze Swiadectwo obecnosci Stowian nad
Battykiem, Krakow 2014, s. 151 [praca w jezykach niemieckim i polskim].

3 Ibidem, s. 152-153. Jest to czeé¢ szerszej argumentacji autora idacej w kierunku pozbawienia relacji Teofylakta (Hist. VI. 2)
wartoéci swiadectwa historycznego.

4 G. Labuda, Fragmenty dziejow Stowiatiszczyzny zachodniej (= PTPN, Wznowienia, t. 11), t. 1, Poznar 2002, s. 117 [123].

5 Theoph. Sim. Hist. V1.2.

¢ G. Labuda, op. cit., 1, s. 117 [123], przyp. 134.

7M. Parczewski, Najstarsza faza kultury wczesnostowiariskiej w Polsce, Krakow 1988, s. 36-47; M. Kazanski, L’armement
Slave du Haut Moyen-age (Ve-VIle siécles). A propos des chefs militaires et des guerriers professionnels chez les anciens
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ne, ale archeologia zawsze bedzie dostarcza¢ wylacznie prowizorycznych danych w tym zakresie.
Brak wiekszej ilosci znalezisk grobowych ,[...] w istotny i negatywny sposéb wplywa na nasze wy-
obrazenia o kulturze wczesnostowianskiej [...]” - wyjasnia ten stan rzeczy M. Woloszyns. Jesli do-
brze go rozumiem, stan badan, brak wtasciwych stanowisk archeologicznych powoduja lub moga
powodowad, ze pewne zabytki nie sa dostatecznie reprezentowane lub wystepuja bardzo rzadko
w kulturze wczesnostowianskiej (,Fakt ten nie oznacza jednak, ze podobnie bylo we wczesnym $re-
dniowieczu!)”?, uznajac, ze wiadomos¢ Teofylakta nie powinna by¢ interpretowana dostownie, lecz
»symbolicznie”. Stowianie péinocni mieli dysponowac broniq metalowa w czasach Teofylakta, cho-
ciaz nie potwierdzaja tego - jak zauwaza wspomniany autor - ani archeologia, ani Zrédla pisane.

Zrédta antyczne i $redniowieczne, gléwnie lacifiskojezyczne, pisane najczesciej z perspektywy
ziem Imperium Romanum, niejednokrotnie dostrzegaty stabe zaopatrzenie w ,bron’” ludéw Barbari-
cum. Tacyt zauwazal, ze Germanom brakowalo zelaza (ne ferrum quidem superest, sicut ex genere telo-
rum colligitur)19, mieczy, dtuzszych wiéczni (rari gladiis aut maioribus lanceis utuntur); nieliczni posia-
dali pancerze, rzadko ktéry miat helm metalowy lub skérzany (paucis loricae, vix uni alterive cassis aut
galea)l1. Szyk bojowy Germanéw nie przedstawial sie¢ imponujgco: tylko pierwszy szereg dyspono-
wal wtéczniami, wojownicy w dalszych szeregach mieli pociski z ostrzami opalonymi w ogniu
(a wiec drewniane!) lub tez krétkie pociski (primam utcumgque aciem hastatam, ceteris praeusta aut brevia
tela)12. Ten sam autor napomyka, ze Germanowie rozpoczynali bitwe od rzucania kamieni, kul i in-
nych pociskéw (saxis glandibusque et ceteris missilibus proelium incipitur)'3. Tekst Tacyta nie dostarcza
przestanek do ustalenia, czym bytly ceterae missiles, ale Ammian Marcellinus w IV w. informuje, ze
Goci rzucali we wroga opalonymi maczugami (barbarique ut reparabiles semper et celeres, ingentes clavas
in nostros coinicientes ambustas)'* - nie inaczej nalezy zapewne interpretowac ceterae missiles Tacyta. Te
informacje uwidaczniajq, jak formowata sie nobilitas u Germanéw, a zapewne i gdzie indziej: tworzy-
li ja najlepiej uzbrojeni (w bron metalowg, do ktérej zaliczam tez framee) wojownicy pierwszego
szeregu, ponoszacy najwiekszy ciezar wojennego wysiltku i najpewniej takze i straty, a ustawieni
tam, gdyz mieli brori metalowa.

Tacyt lub jego informatorzy, co ostatecznie niczego nie zmienia, zauwazyli, ze walczacym Ger-
manom brakuje zelaza, a wlasciwa brori metalowa byta dostepna tylko czeéci ich wojownikéw, pod-
czas gdy inni postugiwali sie¢ kamiennymi lub drewnianymi pociskami.

Rowniez wzmianki o braku broni zelaznej u innych ludéw towcy toposéw sklonni sa kwalifikowac
jako literackie klisze starozytnych autoréw. U Estéw, powszechnie identyfikowanych jako ludy battyj-
skie, Tacyt dostrzegt rzadki uzytek czyniony z zelaza, czestszy z kijow (rarus ferri, frequens fustium
usus)15. Termin fustis musial oznacza¢ jakis$ rodzaj patek przeznaczonych do walki, stowo , maczuga”
(clava) tu bowiem nie pada. Badania archeologiczne usiluja zweryfikowaé pierwsza czes¢ przekazu
rarus ferri [...] usus, wykazujac, ze w grobach kultur baltyjskich pojawiaja sie topory bojowe, sztylety,
rzadko mieczel¢. Uznano tedy, ze Tacytowi zalezato na podkresleniu prymitywizmu Estéw?’, a zatem
jego informacja ma charakter symboliczny (literacka klisza). Nie bardzo rozumiem, dlaczego Tacy-

Slaves, Prehled vyzkumii, 39, 1995-1996 (wyd. 1999), s. 197-236 i ryc. 5 (mapa). Nie ma ani jednego tekstu Zrédlowego po-
twierdzajgcego istnienie ,zawodowych wojownikow” u Slowian we wczesniejszym $redniowieczu. Spotykamy sie zatem
z pozbawionym oparcia domystem.

8 M. Woloszyn, op. cit., s. 152.

9 Ibidem, s. 152.

10 Tac. Germ. 6. W edycji polskiej, Publiusz Korneliusz Tacyt, Germania, przel. T. Ptéciennik, wstep i komentarz J. Kolen-
do, Poznan 2008, s. 67, wyrazenie sicut ex genere telorum colligitur jest przettumaczone: ,jak mozna wnosi¢ z rodzaju broni”.
Telum oznacza jednak nie ,bron” sensu stricto, lecz tylko kazdy rodzaj pocisku, Ae. Forcellini, Lexicon totius latinitatis, 4,
Patavium 1940, s. 677, sv. - i dlatego przektadam te fraze nastepujaco: ,jak mozna wnosi¢ z rodzajéw pociskow”.

11 Tac. Germ. 6

12 Tac. Ann. I 14.

13 Tac. Hist. V 17.

14 Amm. Marc. XXXI 7, 12.

15 Tac. Germ. 45, 3.

16 W. Nowakowski, Die Krieger ohne Schwerter-Die Bewaffung der Aestii in der Romischen Kaiserzeit, [w:] Beitrige zu
romischer und barbarischer Bewaffung in den ersten vier nachchristlichen Jahrhunderten, hrsg. C. v. Carnap-Bornheim, Veriffentli-
chungen des Vorgeschichtlichen Seminars Marburg, Sonderband, 8, Lublin-Marburg 1994, s. 379-391; idem, Wojownicy bez
mieczow, Z Otchtani Wiekow, 61, 1-2, 2006, s. 71-76.

17 Publiusz Korneliusz Tacyt, Germania..., s. 179.
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towi mialoby zaleze¢ akurat na podkresleniu prymitywizmu Estéw? Czy dlatego, ze w wyobraze-
niach antycznej etnografii ludy péinocy powinny by¢ obligatoryjnie prymitywne? Dlaczego zatem
opis réwnie pétnocnych, skandynawskich Suiones wypadl inaczej? Jesli opis Estow jest literacka
klisza, to rzecz jasna ogranicza to wiarygodnos¢ Tacytowej relacji. Czy jednak archeologiczna wery-
fikacja stow Tacyta jest poprawna metodycznie? Dane iloSciowe dostarczane przez archeologie sa
przeciez prowizoryczne, ale nawet gdyby pewnego razu rozkopano wszystko, to i tak nie byloby
przeciez wiadomo, ile tej broni w taki czy inny sposéb zniknelo z terytorium battyjskiego i jaki byt
stosunek kwantytatywny tych, ktérzy zostawili po sobie jaki$ §lad w formie grobu i ztozonej tam
broni, do tych, ktorzy takiego $ladu nie zostawili, albo postugiwali sie , bronig” drewniang. Tacyt nie
negowal przeciez wystepowania broni zelaznej u Estéw, niezaleznie od tego, czy byly to miecze,
topory, czy inne jej rodzaje. Okreslil tylko proporcje stosunku broni metalowej do drewnianej. Wyni-
ka z nich, ze wiekszos¢ jego Estow postugiwala sie bronig drewniana.

Wiadomosé¢ Tacyta znajduje potwierdzenie nawet w o wiele poézniejszych zroédlach, ktérych
J. Kolendo nie uwzglednil. Na podstawie niematej liczby wzmianek tekstowych z X-XIV w., doty-
czacych sztuki wojennej ludéw battyjskich, wida¢ wyraznie, ze jeszcze w XIII w. dominowala tam
nadal prymitywna bron niemetalowal®. Nie ma podstaw, aby tym tekstom przypisywac literackie
klisze. Odzwierciedlaja one obiektywny stan rzeczy, tak jak i wczeéniej relacja Tacyta.

Zelaza uzywali nie tylko wojownicy, lecz takze rolnicy. W XVI w. Zygmunt Herberstain, bystry
i spostrzegawczy poset cesarski, zanotowat u Zmudzinéw uprawe roli za pomoca ptugéw drewnia-
nych (Sie ackern ihr Erdreich nicht mit Pflugeisen, sondern mit Holtz; der Mann nimmt viele dazu hergerich-
tete Holzer mit sich auf Acker, damit er, wenn eins bricht, gleich ein andres aufsetzen kann. Dabei haben sie
ein zihes, [...] Erdreich. Einer der ihnen vorgesetzen Starosta brachte Pflugeisen in das Land, es begab sich,
daf$ zwei oder drei Jahre danach das Getreide mifiriet; da gaben sie den Eisen die Schuld und brauchten wiede-
rum das Holtz. Der Starosta mufite es geschehen lassen, er fiirchtete einen Aufruhr)!. Liczne plugi drew-
niane poswiadcza si¢ w odniesieniu do rolnictwa Prus jeszcze przed rokiem 1698%.

Tym mniej przekonuje (postulowane) zastosowanie przez Tacyta literackiej kliszy przy opisie
broni Fennéw, ktérzy nie maja ani oreza, ani koni, ani domowego ogniska. Jedyna nadzieje poktada-
ja w strzalach, ktérych groty - z braku zelaza - wykonuja z kosci?!. I ten opis zostal zakwalifikowany
jako ,topos literacki”?2. Wielu badaczy, zwlaszcza firiskich, uznaje, ze opis dotyczy nie ,Finéw” wila-
sciwych, lecz Laporiczykéw, ale wtedy trzeba przyjaé, ze Tacyt w ogéle pominal ludy ugrofiriskie
(nie wchodze tutaj w te kontrowersje). Jesli ,,Fenni” to Laporiczycy, to opis ich uzbrojenia: ,strzaly
z grotami wykonywanymi z kosci”, odpowiada przeciez rzeczywistosci do tego stopnia, ze nie ma
nawet powodu cytowania exempla.

Zroédta dostrzegty réwniez stabe zaopatrzenie réznych plemion Stowian w bron wiasciwa. Pisza-
cy w 551 r. Jordanes (na podstawie napisanego ante 533 dzieta Kasjodora) méwi o marnej broni (armis
despecti) u Stowian w kontekscie ich wojen z Gotami w IV w. i ,mnéstwie niewojowniczych” (multi-
tudo inbellium)®. Termin inbellium oznacza¢ musi nie tyle ,niewojowniczych”, ile ,zle uzbrojonych”,
gdyz ten sam autor wspomniat o klesce, ktéra ponidst krél gocki Vinitharius w pierwszym starciu
ze stowianiskimi Antami?%. To znaczy, ze Antom nie brakowato wojennego animuszu. Ciekawe, ze
takze tzw. Gothi minores, zyjacy jeszcze w czasach Jordanesa na terenie rzymskiej prowincji Mezji II,
zostali przez niego okresleni jako ,lud duzy, ale ubogi i niewojowniczy” (gens multa, sed paupera et

18 H. Lowmianiski, Studia nad poczqtkami spoleczeristwa i paristwa litewskiego, t. 2, Wilno 1932, s. 229 i n.; idem, Stosunki pol-
sko-pruskie, Przeglgd Historyczny, 40, 1950, s. 157, odrézniajacy brori zelazna w rekach nobiles i kamienie, patki, maczugi
w rekach pospélstwa.

19 S. von Herberstain, Moscovia der Hauptstadt in Reissen, Hrsg. von F. Berger, Wien 1557, Weimar, b.d., s. 146. Koricowy
fragment opisu moze sugerowad, ze na uzywanie drewnianych ptugéw (4. z drewnianymi czesciami pracujacymi) miaty
wplyw jakies przesady Zmudzinéw. Tak czy inaczej zelazne plugi zostaly okresowo sprowadzone spoza kraju.

20 M. Pratorius, Deliciae Prussicae oder Preussische Schaubiihne. Im wdrtlichen Auszuge aus dem Manuscript, Hrsg. v. W. Pier-
son, Berlin 1871, s. 117: ” Ackerbau. Sie gebrauchen Ochsen-und Pferdepflug. Oft haben sie einen Ochsen allein, ein Pferd in
dem Pfluge; an manchem Ort gebrauchen sie keine Eisen, sondern nur Holtz”.

21 Tac. Germ., 46.

22 Publiusz Korneliusz Tacyt, Germania, s. 198-199.

2 Jordanis Romana et Getica, rec. Th. Mommsen, MGH AA 5,1, Berolini 1882 (Get. XXIII, 119).

2 Jord. Get. XLVIII 247.
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inbellis)®. Uchwycony zostal tutaj zwiazek miedzy ubéstwem a niewojowniczoscig, czyli w istocie
widocznym dla kazdego zewnetrznego obserwatora brakiem wlasciwego uzbrojenia. Ani Th. Mom-
msen, ani L. Traube, opracowujacy indeks leksykalny do dziet Jordanesa, nie zajeli sie jednak termi-
nem inbellis.

Piszacy kilkaset lat pdzniej cesarz Konstantyn Porfirogeneta uzyl wyrazenia ,bezbronne ludy
Sklawinéw”26, co mozna interpretowac w tym kierunku, ze te ludy slowiariskie, ktére miat na mysli,
nie byly uzbrojone w sensie bizantyjskiego rozumienia tego stowa. Historyk Pawet Diakon informuje,
ze w bitwie z Longobardami Slowianie ,stawali meznie”, ale bardziej razili przeciwnika kamieniami
i siekierami niz bronig (Videntes itaque Sclavi eos per devexa loca super se venire, praeparaverunt
se viriliter et magis lapidibus ac securibus quam armis contra eos pugnantes, penes omnes deiectos equis
perimerunt. Sicque victoriam non viribus sed casu adepti sunt)?’. Skoro Pawel Diakon odrézniat siekiery od
broni (arma), siekier tych nie mozemy chyba identyfikowac z toporami bojowymi. Jednak zapis sugeru-
je, ze Stowianie uzyli w tej bitwie réwniez wilasciwej broni, tyle Ze byto jej mniej niz kamiennych poci-
skow (miotanych z proc?) i siekier. I tutaj pokazuje si¢ zréznicowanie uzbrojenia u Slowian: czes¢
z nich byla uzbrojona licho, mimo ze byla to grupa (latrones), ktéra wtargneta w celach tupiezczych do
potnocno-wschodniej Italii (sam koniec VII, ewentualnie sam poczatek VIII w.). Wybrani wojownicy
byli uzbrojeni lepiej, co potwierdza wzmianka Prokopiusza z Cezarei, informujacego, ze Slowianie
walczg uzbrojeni w mata tarcze i dzide, ale nigdy nie nakladaja pancerza?. Prokopiusz pisat ok. poto-
wy VI w. i bezposrednio widywat Zolnierzy stowiariskich stuzacych w armii Justyniana, a zatem wy-
branych wojownikéw. Pare dziesigtkow lat pézniej Pseudo Maurycy w traktacie wojskowym (co ma
dla nas szczeg6lne znaczenie, gdyz chodzito o Stowian, z ktérymi Bizancjum prowadzilo diugoletnie
uporczywe wojny na Batkanach i na péinoc od Dunaju) pisal, ze sa oni uzbrojeni w dwie dzi-
dy/oszczepy, czasami w duze tarcze, tuki i male, zatrute strzaly?. I tutaj nie odnotowuje sie mieczy,
pancerzy i helméw. Zatem nawet i tym Stowianom musiat dokucza¢ niedostatek zelaza.

My nie wiemy, do ilu plemion stowiariskich kagan awarski wyslal w tym samym czasie swoich
postéw z propozycja sojuszu militarnego przeciw Bizancjum. Nie mozemy wykluczy¢, ze plemiona
stowianskie ,na kraficu oceanu zachodniego” nie byty jedynymi adresatami jego akcji dyplomatycz-
nej. Skoro siegal po pomoc Stowian tak odlegltych od centrum jego paristwa w Pannoni, nie pominat
zapewne Stowian mieszkajacych blizej, np. na obszarze Polski srodkowej i poludniowej. O tym, rzecz
jasna, nie ma zadnej wzmianki w relacji Teofylakta, ale nie mozemy eliminowaé w krytyce tego
przekazu elementéw geografii wynikajacych z zasad logiki.

Stowianie mieszkajacy najdalej od centréw cywilizacji rzymskiej mogli by¢ uzbrojeni znacznie
gorzej w bron zelazna niz ich pobratymcy z potudnia, walczacy juz od pétwiecza z Bizancjum. Mo-
gli, ale nie musieli. Obyczaje funeralne VI w. utrudniaja ocene tej sytuacji w odniesieniu do ziem
polskich czy w ogole w odniesieniu do pétnocnej Stowianszczyzny.

Pytanie jednak, czy tekst Teofylakta musi by¢ interpretowany tak, jak to czyni M. Woloszyn i in-
ni. Sciéle interpretowane zrédto nie méwi o tym, iz trzej postowie stowianscy twierdzili, ze ich
wspolziomkom zelazo miato by¢ czyms$ zupelnie nieznanym, lecz Ze , ziemia (ywpa) ich nie zna zela-
za”, jak niewatpliwie poprawnie przektada A. Kotlowska i inni translatorzy przed nig®. Jesli zwa-
zymy nie na stan posiadania broni zelaznej, ani narzedzi zelaznych, ktére mogly by¢ importowane
(kupione lub zdobyte), lecz na znajomosé wytopu i produkgji zelaza, to informacja tych Stowian od-
powiada prawdzie. Jak ustalono, nie znajdujemy wyraznych §ladéw , hutnictwa” Zelaza na ziemiach
stowianskich az do VIII w., w tym na ziemiach polskich3!. Chociaz rudy darniowe, podstawowy su-

% Jord. Get. LI 267.

2 Constantine Porphyrogenitus, De administrando imperio. Greek Text ed. by G. Moravcsik, English Translation by
R.J.H. Jenkins, New, Revised Edition, Washington DC 1967, c. 29, s. 122, 17.

27 Pauli ,,Historia Langobardorum”. In usum scholarum ex monumentis Germaniae historicis recusa, Hannoverae 1878, VI, 24, s. 233.

28 Procopius, Opera omnia, recog. J. Haury-G. Wirth, Lipsiae 1963, VII 14, s. 25-26.

2 Das Strategikon des Maurikios, Einfiihrung, Edtition und Indices von G. T. Dennis, Ubersetzung von E. Gamillscheg (CFHB 17,
Series Vindobonensis), Wien 1981, IX 4, s. 11.

30 M. Woloszyn, op. cit., s. 176; Testimonia najdawniejszych dziejow Stowian. Seria grecka, Zeszyt 2: Pisarze z V-X wieku, wyd.
A. Brzostowska, W. Swoboda, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Eo6dz-Gdansk 1989, s. 259.

31 R. Pleiner, Staré evropské kovdrstvi-stav metalografického vyzkumu, Praha 1962, s. 130-189; L. Rauhut, Studia i materialy
do historii starozytnego i wczesnosredniowiecznego hutnictwa zelaza w Polsce, [w:] Studia z dziejow gornictwa i hutnictwa,
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rowiec starozytnego hutnictwa, wystepuja na réznych terenach Polski®? i byly eksploatowane we
wczesniejszych okresach3?. Dopiero w VIII-IX w. natrafiamy na piece hutnicze w réznych rejonach
Stowianszczyzny34. Réwniez eksploatacja rodzimych poktadéw rud miedzi nie jest poSwiadczona we
wczeéniejszym Sredniowieczu (VI-XI w.)%.

Terytorium szczegélnym pod tym wzgledem wydaje sie¢ Pomorze. Mapa L. Rauhuta, ilustrujaca
miejsca hutnictwa zelaza z okresu wptywoéw rzymskich, z wlaczeniem , stosunkowo zreszta nielicz-
nych materialéw” z okresu wedréwek ludéw (w jego ujeciu IV-V w.), pokazuje tylko jedno stanowi-
sko w postaci zuzlu niepewnie datowanego (w poblizu rzeki Brdy)3.

Oczywiscie relacja Teofylakta nie daje wyraznej wskazowki do écistego okreslenia stowiariskiego
terytorium nad Baltykiem?’, i nie ma pewnosci, czy w tym czasie przekroczyli juz dolna Odre,
a jesli tak, to jak daleko posuneli si¢ w kierunku zachodnim?38, ale ich pobyt w VI w. na Pomorzu
polskim koresponduje z danymi archeologicznymi?.

Brak zatem jakichkolwiek form hutnictwa Zelaza na Pomorzu w najwczeséniejszym Sredniowie-
czu dowodzi, ze poslowie stowianiscy mogli opowiedzie¢ cesarzowi Maurycemu prawde, méwiac, ze
ich ziemia nie zna zelaza. Natomiast mozliwe, ze przesadnie (,falszywie”) podkreslali zupelnie pa-
cyfistyczny, niewojowniczy charakter swego ludu, z czym kontrastuje przeciez sam fakt wystania do
nich postéw przez awarskiego kagana z prosba o militarng pomoc.

“THEIR LAND IS NOT FAMILIAR WITH IRON.”
GLOSS TO HISTORIAE V1.2 OF THEOPHYLACT SIMOCATTA

Summary

The author analyzes a fragment of a well-known account by Theophylact Simocatta (Hist. V1.2) re-
garding the Slavs living “at the end of the western Ocean”. According to the author of the article the infor-

t. 1, Wroctaw, etc. 1957, s. 224 (luka materiatowa: [V-VII?]w.); H. Lowmiariski, Poczgtki Polski, t. 3, Warszawa 1967, s. 266;
M. Parczewski, Poczgtki kultury wczesnostowiariskiej w Polsce. Krytyka i datowanie Zrédet archeologicznych (Polska Akademia
Nauk - Oddzial w Krakowie, Prace Komisji Archeologicznej, nr 27), Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdarisk-£odz 1988,
s. 92-93, bez ostatecznego datowania pozostawia gliniane formy odlewnicze z Zuchowic, Dziedzic i (prawdopodobne)
z Nowin. Jego zdaniem mogg one by¢ réwnie dobrze Sladem aktywnosci hutniczej z doby starozytnej lub z XI-XII w.
W Kaszowie koto Milicza (woj. dolnoslaskie) ,ze starszych faz wczesnego sredniowiecza pochodzi tylko jedno stanowisko,
gdzie przypuszczalnie prowadzono dziatalnos¢ hutniczg (Garuszki, stan. ,£”) [...]” - ustalaja B. i M. Dzieduszyccy, Metalur-
giczne zaplecze wczesnosredniowiecznego grodu w Kaszowie koto Milicza, [w:] Kraje stowiariskie w wiekach Srednich. Profa-
num i sacrum, H. Ké¢ka-Krenz, W. Losiniski (red.), Poznan 1998, s. 222. Sformutowanie ,starsze fazy wczesnego sredniowie-
cza” niewiele mowi.

32 L. Rauhut, op. cit., s. 190-191.

3 Nie wchodze tutaj w dyskusje, czy wykorzystywanie ognisk dymarskich do wytopu zelaza w poczatkach wczesnego
$redniowiecza (J. Piaskowski, O wytapianiu zelaza w ogniskach dymarskich na ziemiach polskich, Kwartalnik Historii Kultury
Materialnej, 18, 1970, s. 37-52) jest wynikiem dyskontynuacji , proceséw rozwojowych” (tak J. Piaskowski, Zagadnienie cia-
glosci rozwoju hutnictwa zelaza na ziemiach polskich w starozytnosci i we wczesnym $redniowieczu, Roczniki Dziejow Spo-
tecznych i Gospodarczych, 32, 1971, s. 1-29). Przeczy temu H. Mamzer, Problem rozwoju metalurgii zelaza w Europie srodko-
wej u schyltku starozytnosci, Przeglgd Archeologiczny, 32,1984, s. 69-103 (zwlaszcza s. 90 i n.).

3 H. Lowmianski, Poczgtki Polski, t. 3, s. 266-267, objasniajacy ten stan rzeczy niedoskonaloéciag metod badawczych lub
ewentualnie nizszym popytem na zelazo w tym okresie.

3% A. Zbierski, Stan badan nad dziejami gérnictwa i hutnictwa w Polsce, [w:] Studia z dziejow gornictwa..., s. 27.

36 L. Rauhut, op. cit., mapa przy s. 224. Nawet w dobie rozwinietego Sredniowiecza (ibidem, mapa przy s. 264) stan rzeczy
nie odmienil sie diametralnie. Kilka znalezisk niepewnie datowanego zuzlu znajduje si¢ na terenie grodéw, gléwnie na
Pomorzu Gdanskim.

37 G. Labuda, op. cit., s. 117 [123].

38 H. Lowmiarniski, Poczqgtki Polski, t. 2, Warszawa 1964, s. 316 i przyp. 966; K. Godlowski, Problem chronologii poczatkéw
osadnictwa stowianiskiego na ziemiach potabskich w $wietle archeologii, [w:] Stowiariszczyzna potabska miedzy Niemcami
a Polskg, ]J. Strzelczyk (red.), Poznan 1981, s. 35-50 = K. Godtowski, Pierwotne siedziby Stowian. Wybér pism, pod redakcja
M. Parczewskiego, Krakéw 2000, s. 212, przyznaje, ze trudno , precyzyjnie okresli¢”, kiedy Slowianie zajeli obszar miedzy
dolng Odra a dolna Laba.

3 K. Godlowski, Okres wedréwek ludéw na Pomorzu, Pomorania Antiqua, 10, 1981, s. 118-119.



326 JAN PROSTKO-PROSTYNSKI

mation provided by the three Slav prisoners questioned by emperor Maurice, namely that “their land is not
familiar with iron”, does not have to be treated as a lie or a literary cliché (topos) employed by Theophylact
himself. Lack of any traces of any type of iron smelting in Pomerania dated to early middle ages proves that the
captured Slavs could have told the truth; their land was, in fact, devoid of iron. Obviously, it is possible that
they overly (“falsely”) emphasized the pacifist, non-belligerent character of their countrymen, as evidenced by
the fact that they received envoys from the Avar Khagan, asking for military support.

Translated by Jan Prostko-Prostyriski

Adpres autora:

dr hab. Jan Prostko-Prostyniski, prof. UAM
Wydziat Historyczny UAM, Instytut Historii,
ul. Umultowska 89D, PL61-614 Poznan



Das Schwertgrab E864/I aus dem frithen
11. Jahrhundert von Bodzia, Kujawien

MICHAEL MULLER-WILLE (Kiel)

Einleitung

Vor einigen Jahren hat Tadeusz Makiewicz zusammen mit Marian Glosek einen Beitrag
tiber zwei Schwerter des hohen Mittelalters verfasst, die in einem See unweit der Ortschaft Zbaszyn
in GrofSpolen gefunden wurden (Glosek, Makiewicz 2007). Beide Schwerter weisen auf ihren Klingen
Einlagen in Form einer langen Inschrift bzw. heraldischer Zeichen auf. Mehr als hundert lter als
diese beiden prachtvoll verzierten Schwerter ist ein ebenfalls mit Einlagen verziertes Schwert aus
einer Bestattung des Korpergraberfeldes von Bodzia in Kujawien, das mitsamt seinen Parallelen im
Mittelpunkt dieses Beitrages stehen soll. Dankbar erinnere ich mich an viele Begegnungen mit dem
Jubilar, der als Humboldtstipendiat an den Universitdten Gottingen und Kiel tdtig war und im Win-
tersemester 1990/91 die Professur fiir Ur- und Frithgeschichte an der Christian-Albrechts-Universitat
zu Kiel wéhrend meiner Rektoratszeit vertreten hat. Unvergessen ist eine gemeinsame Fahrt von
Poznan nach Toruni im Jahre 1993 durch Kujawien, mit dessen kulturellem Erbe, besonders der
Eisenzeit, sich der Jubilar vielfach beschiftigt hat.

Das Schwert von Bodzia

Das einzige zweischneidige Schwert, das im Gréberfeld von Bodzia angetroffen wurde,
stammt aus Grab E864/1 (= Grab 51). Knaufkrone sowie Knauf- und Parierstange sind mit Silberein-
lagen verziert (Buko et alii 2013, 430 Abb. 6,1; Kara 2014, 183 Abb. 9.3,1). Es wurde auf der rechten
Seite eines nord-stidlich ausgerichteten méannlichen Toten (adultus, 20-30 Jahre alt) gefunden, der
offenbar eines gewaltsamen Todes gestorben und tiber einem Grab eines weiblichen Individuums
(Grab E864/1I) bestattet war (Buko et alii 2013, 431 Abb. 7; Sobkowiak-Tabaka 2014, 134 Abb. 5.20;
Beschreibung der beiden Grabanlagen und der zugehorigen Beigaben: ebenda 126-130).

Im folgenden sei die Beschreibung des Schwertes von Michat Kara tibernommen:

The sword, originally of a total length of ca. 0.9-1m and a weight (after conservation) of 855 g, was
a luxury product, probably a ceremonial weapon, which also may have been used for combat. The cer-
emonial nature of the sword is suggested by the good state of preservation of the parts of the artifact
which are made of iron, including the blade as well as the form and decoration of the sword which, de-
spite some analogies, are of unique character. The scarcity of analogies suggests that the sword may
have been made to a specific order. - Particularly interesting are the traces of the complex and perfectly
executed silver inlay on the hilt. They were found on the surface of the downwardly curved cross-
guard with a a preserved length of 11.6 and a height of 2.6 cm with a triangular extension in the center.
Some remains of inlay were also found on the lobed pommel; 8.5 cm wide at the base, with a total
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Abb. 1. Schwert von Bengtsarvet, Sollers, Dalarna, Schweden, Seite A. Nach Serning 1966, Taf. 62

height of 4.3 and maximum thickness of 2.3 cm. This is composed of an upwardly curved base and
a five-part profiled applied piece with a raised central part. The ornament has linear bordures (their
remains are visible on the central extension of the cross-guard and in the central part of the base of the
pommel) and consists of geometric motifs, a multi-partite interlace and scrolls, probably filled with dots
(Kara 2014, 182).

Der Beschreibung folgt eine formenkundliche und chronologische Einordnung. Ihr zufolge ge-
hort das Schwert von Bodzia zur Gruppe der Schwerter vom Typ Z nach Jan Petersen, die in Mittel-
und Nordeuropa dem spaten 10. sowie der ersten Halfte und Mitte des 11. Jahrhunderts und im Bal-
tikum dem 11. bis 13. Jahrhundert zuzuweisen sind. Enge Parallelen zum Exemplar von Bodzia stel-
len Schwerter mit Verzierung in Form von Silbereinlagen dar, die an weit voneinander entfernten
Pldtzen in Schweden, Norwegen und Polen tiberliefert sind (Kara 2014, 184 ff.; vgl. auch Buko et alii
2013, 430f.). Hier seien die beiden skandinavischen Schwerter ndher vorgestellt, unter denen das
schwedische Exemplar eine verbliiffende Ahnlichkeit mit dem von Bodzia aufweist, wie die zeichne-
rische Gegentiberstellung zeigt (Buko et alii 2013, 430 Abb. 6,1.3; Kara 2014, 183 Abb. 9.3,1.3). Leider
ist die Verzierung auf den Griffteilen des Schwertes von Bodzia nur stellenweise erhalten, sodass
eine Rekonstruktion der Ziermuster schwierig ist.

Das Schwert von Bengtsarvet

Auf dem Gréaberfeld von Bengtsarvet, Sollerd, Dalarnas lan, fand sich unter den Beiga-
ben der Grabanlage 1, die auf eine Doppelbestattung einer Frau und eines Mannes in Brandgrabern
hinweisen, ein Schwert mit flaichendeckenden Silbereinlagen auf den Griffteilen (Serning 1966, 184,
Taf. 61,6; 62-63). Inga Serning beschreibt das Schwert wie folgt:

Schwert, zweischneidig, Parierstange nach unten gebogen, mit verbreiterten Enden und mit von Rillen
begrenzter Mittelpartie, Knaufstange dhnlich, jedoch nach oben gebogen, Knaufkrone niedrig, fiinfge-
teilt, mit einem nach jeder Seite von einer hoheren Mittelpartie gerichteten Tierkopf. Zwischen
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Abb. 2. Schwert von Bengtsarvet, Soller6, Dalarna, Schweden, Seite B. Nach Serning 1966, Taf. 63; Androshchuk 2014, Taf. 134

Mittelpartie und den Tierkopfen ein Bronzeband. Einlage von Silber auf den Querstangen und der
Kaufkrone in Form von Runensteinschlingen mit punktiertem Hintergrund. Zwischen Knaufstange und
Knaufkrone Geflecht von diinnen Silberdridhten und um die (untere) Griffstange Ring aus geflochtenen
Silberdrihten. Gesamtlinge des Schwertes 88 cm. Knaufstange, Lange 10,5 cm, Hohe 2,2 cm, Parier-
stange, Lange 12,2 cm, Hohe 2,2-2,7 cm. Abstand zwischen den Querstangen 8,1 cm. Klinge, grofste
Breite 5,3 cm (Ubersetzung des Verfassers aus dem Schwedischen nach Serning 1966, 184).

Das Schwert ist erneut ausfiihrlich im kiirzlich verdffentlichten Katalog wikingerzeitlicher
Schwerter Schwedens beschrieben und dokumentiert (Androshchuk 2014, 290 Dr 12; Taf. 134). Die
beiden Ansichten der Griffpartien werden hier als Seiten A und B bezeichnet (Abb. 1-2).

Die Grabanlage wurde mitsamt zehn weiteren Grabhitigeln 1928 und 1929 von Gustaf Hallstrom
inmitten des tiber 120 Anlagen umfassenden Gréberfeldes von Bengtsarvet auf der im nordlichen
Teil des Siljansees gelegenen Insel Soller6 untersucht. Es ist das grofite Graberfeld der Eisenzeit in
Dalarna (Serning 1966, Abb. 64 gegentiber S. 184). Der Fundplatz liegt an der nordlichen Peripherie
der Hauptverbreitung von Schwertern der Wikingerzeit in Schweden - insgesamt sind etwa 750
Exemplare tiberliefert (Androshchuk 2014, 182) - mit Schwerpunkten in Uppland, Géstrikland und
auf Gotland (Abb. 3). In dieses Bild fuigt sich auch die Verbreitung von Schwertern des Typs Z in
Schweden ein (Androshchuk 2014, Liste S. 259). Unter den 22 Exemplaren dieser Gruppe weist nur
die aus Geweih gearbeitete Parierstange von Sigtuna, Quartier Handelsmannen, eine flachendecken-
de und qualitdtvolle Schnitzornamentik im Mammenstil auf, die an die Verzierung der Schreine von
Bamberg und Cammin erinnert (Jansson 1991, 279f. Abb. 13; Androshchuk 2014, 87 Abb. 38A-b;
427 Up 163).

Nach Auffassung der Bearbeiterin des wikingerzeitlichen Fundmateriales von Dalarna sind die
Schwertteile aus Grab 1 von Bengtsarvet, Soller6 (Statens Historiska Museum Stockholm Inv. 22293)
im ,Runensteinstil” verziert; dementsprechend schldgt sie eine Datierung in die erste Halfte des
11. Jahrhunderts vor (Serning 1966, 38). Ein Vergleich mit Gegenstinden, die Verzierungen im
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Abb. 3. Verbreitung wikingerzeitlicher Schwerter in Schweden. Nach Androshchuk 2014, 184 Abb. 95

Mammenstil aufweisen, zeigt jedoch, dass das Schwert die typische Ornamentik dieses Stils tragt
(Fuglsang 1991) Die Ahnlichkeiten mit der namengebenden Axt aus dem Kammergrab von Mam-
men, dessen Eckpfosten im Winter 970/71 gefdllt wurden, sind unverkennbar (Vellev 1991 mit
Abb. 1-16; Fuglsang 1991, 92 Abb. 23). Weitere dendrochronologische Daten sowie die archdologi-
sche und historische Uberlieferung sprechen fiir eine Bliitezeit des Mammenstils in der zweiten
Halfte des 10. Jahrhunderts (Miiller-Wille 2001, 244f. Abb. 21-24; Maixner 2010, 76f. Abb. 83).
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Abb. 4. Schwert von Altevatn, fylke Troms, Norwegen. Nach Simonsen 1959, 16 Abb. 8; Sjgvold 1974, 163 Taf. 69

Das Schwert von Altevatn

Das norwegische Exemplar wurde im Jahre 1952 unweit des nordlichen Uferbereiches
des Altevatn (Alddesjarvi), fylke Troms, vor Aufdimmung des im norwegisch- schwedischen
Grenzbereich gelegenen Binnensees gefunden (Simonsen 1959, 15f. Abb. 8; Sjgvold 1974, 163 Taf. 69).
Die Fundstelle des Einzelfundes in Indre Troms befindet sich etwa in Hohe der Lofoten (Sommerseth
2013, 22 Abb. 3; vgl. Storli 2007, 76 Abb.1). Inga Serning bezeichnet es als ,exaktes Gegenstiick zum
Soller6-Schwert” (Serning 1966, 38).

Das Schwert ist im Inventarverzeichnis des Universititsmuseums Tromsg unter der Nummer Ts
4807 folgendermafien beschrieben (vgl. Abb. 4):

Zweischneidiges Schwert der spaten Wikingerzeit (Typ Jan Petersen Z), Gesamtlinge 93 cm, Spitze be-
schiddigt. Die Klinge ist 75,3 cm lang, 5,1 cm breit, mit breiter Rille. Die Parierstange ist an den Enden
nach unten gebogen und hat eine Ausweitung nach unten hin zur Klingenmitte. Die Knaufstange ist
hingegen an beiden Enden nach oben gebogen. Die Knaufkrone ist fiinfgeteilt, jedoch als Gesamtstiick
gegossen. Die Griffstange ist (im Querschnitt) viereckig. Auf der Knaufkrone befindet sich eine duflere
recht ungeschickt ausgefiihrte Zier aus Bronzedrédhten. Beide Querstangen und Knaufkrone weisen Sil-
bereinlagen auf, die stellenweise durch die Verrostung zu erkennen sind. Der Bewahrungszustand ist
im tibrigen gut. Gefunden bei Altevatn, Bardu h., Malselv prestegjeld, Troms. Die Fundstelle liegt auf
der Nordseite des Sees, [...], bei einer Hiitte, deren Besitzer der Finder ist, Kaufmann Reidar Stensland,
Narvik. Das Schwert lag 20 cm unter der Erdoberfléache (Ubersetzung des Verfassers aus dem Norwegi-
schen: http:/ /www.unimus.no/artefacts/tmu/search/?0ld=8253&museumsnr=Ts4807 &f=html; ein-
gesehen am 4. April 2015).
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Abb. 5. Fundstelle des Schwertes von Altevatn und weitere Fundstellen der Eisenzeit und anderer Perioden in Indre Troms,
Norwegen. Nach Sommerseth 2013, 22 Abb. 3

Das Schwert von Altevatn gehort zu einer kleinen Fundgruppe von aus Eisen gearbeiteten Ge-
genstdnden (Axt, Pfeilspitzen, Messer), die teilweise mit dem Aufenthalt von Personen aus dem
norwegischen Siedlungsgebiet in Verbindung gebracht werden kénnen, moglicherweise im Zusam-
menhang mit Jagd und Handel (Abb. 5). Der grofiere Teil der archédologischen Hinterlassenschaften
im ndheren und weiteren Umfeld von Altevatn, so Fallgruben, Opferplitze und Siedlungsstellen
(sog. stalotomter), belegt hingegen die Prasenz einer samischen Bevolkerung (Abb. 5).

Weitere Schwerter

Die jiingste Analyse wikingerzeitlicher Schwerter Schwedens bestitigt die spate Zeitstel-
lung des Typs Z nach Jan Petersen; der zeitliche Rahmen wird mit 975-1050 angegeben, in dem
Schwerter vom Typ L, N, R/S, T, X und Z/ & gefertigt wurden (Androshchuk 2014, 172).

Silbereinlagen auf den Griffteilen weisen auch zwei Schwerter vom Typ Z auf, die aus einem
Graberfeld von Ciepte, woj. pomorskie, stammen: ein Altfund von 1900, dessen Verzierung aller-
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dings keine Elemente des Mammenstils aufweist (Kara 1998, 508 Abb. 2), und ein Neufund des
Jahres 2008, der sich zur Zeit in Bearbeitung befindet (Bogucki 2014, 24 Abb. 1.7; Kara 2014, 186 Anm.
22). Unverziert hingegen ist ein Schwert vom Typ Z aus dem Griaberfeld von Brzes¢ Kujawski,
woj. kujawsko-pomorskie (Bogucki 2014, 17 Abb. 1.4).

Die Datierung der oben beschriebenen Schwerter mit Verzierung im Mammenstil in die Zeit vom
spaten 10. bis zur ersten Hilfte des 11. Jahrhunderts findet eine Stiitze im Beigabengut des unter dem
Schwertgrab von Bodzia gelegenen Frauengrabes E864/1l, das unter anderem vierzehn Miinzen mit
Pragedaten des spaten 10. und frithen 11. Jahrhunderts enthielt (Sobkowiak-Tabaka 2014, 129f.; Sucho-
dolski 2014, 3191f.). Beide Graber gehoren zur Reihe III des in vier Reihen angelegten Korperfriedhofes,
der offenbar in der Zeit von 970/980 bis 1030 belegt worden ist, wobei Reihe I wohl in einer frithen
Phase entstand, Reihen II-IV hingegen jiinger sein diirften (Buko 2014, 524ff. mit Abb. 25.2).

In die gleiche Zeit wie das Graberfeld von Bodzia werden auch die beiden Prachtschwerter vom
Typ Z datiert, deren silberne Griffteile reiche Zier im angelsdchsischen Winchesterstil aufweisen;
diese Exemplare von Dybéck und Vrangabiack in Schonen - es handelt sich um einen Moorfund und
vermutlich um einen Grabfund - sind bislang singuldr und es wird diskutiert, ob sie aus einer engli-
schen oder stidskandinavischen Werkstatt stammen (Stromberg 1961, 1, 138ff.; II, 21, 66f., Taf. 65,1-2;
Graham-Campbell 1980, 70 f. Nr. 250 mit Abb.; Pedersen 2014, 166f. mit Abb. 5.10; vgl. auch Andros-
hchuk 2003, 39f. Abb. 7-8). Eine ausfiihrliche Dokumentation der beiden Prachtfunde liegt jetzt
im Katalog wikingerzeitlicher Schwerter Schwedens vor (Androshchuk 2014, 364f. Sk 13 und 17;
92 Abb. 43).

Unter den Schwertern, die in Mitteleuropa offenbar als Herrschaftszeichen verwendet worden
und als Bestandteile von Kirchenschitzen erhalten sind, steht das ,Schwert des hl. Stephan 1.” im
Prager Domschatz dem Schwert von Bodzia am ndchsten. Mechthild Schulze-Dérrlamm hat jiingst in
einem umfangreichen Beitrag zu Schwertern des 10. Jahrhunderts als Herrschaftszeichen der Otto-
nen dem Schwert aus dem Prager Domschatz einen Exkurs gewidmet. Einleitend schreibt sie:

Dieses , Wikingerschwert” vom Typ T (nach J. Petersen), das eine Klinge mit imitierter Inschrift der
VLFBERHT-Werkstatt sowie stark abgenutzte Griffteile aus Walrosszahn mit geschnitzter Tierorna-
mentik besitzt, stammt aus der Zeit um 1000. Da seine Parierstange mit verschlungenen Tieren im so-
genannten Mammenstil verziert ist, wird es in Ddnemark, also wohl zur Regierungszeit von Konig
Sven Gabelbart (986-1014) hergestellt worden sein (Schulze-Dorrlamm 2012, 629).

Im folgenden begriindet die Autorin die Annahme, dass es sich bei dem Exemplar um das Kro-
nungsschwert des ersten ungarischen Konigs Stephan 1. (997-1038) aus dem Jahre 1000 handeln
konnte, ldsst es sich doch in diese Zeit datieren und stellt es mit seinen massiven Griffteilen aus un-
gewohnlichem Material eher eine Waffe fiir Repréasentationszwecke als fiir den Kampf dar (Schulze-
Dorrlamm 2012, 629f. mit Abb. 16; vgl. auch Roesdahl 2010a, 154ff. mit Abb. 5 und 6.). Allerdings ist
das Schwert erst 1355 als Teil des Schatzes der St. Veits-Kathedrale in Prag bezeugt; vermutlich ist es
aufgrund von Erbschaftsregelungen und Vertrdgen, zusammen mit weiteren Kronungsinsignien,
1270 oder erst 1304 von Buda nach Prag gekommen.

Bislang stellte das Prager Schwert die einzige Prachtwaffe der Zeit um 1000 aus einem Kirchen-
schatz dar. Zwei bislang unbeobachtete historische Abbildungen sind jedoch Belege dafiir, dass
die Kaiser Otto I. und Otto II. prunkvolle Schwerter des 10. Jahrhunderts als Herrschaftszeichen
nutzten. Otto 1. (936-973) scheint ein Schwert vom Typ V besessen zu haben, das er wohl in seinem
Todesjahr dem hl. Mauritius des Magdeburger Domes gewidmet hat. Eine Federzeichnung im
Aschaffenburger Pergamentkodex des Halleschen Heiltums (um 1526/1527) ldsst das Schwert in
seiner Fassung aus der Friihrenaissance, zugleich auch Reste der urspriinglichen Verzierung der
Griffteile in Form von Metalltauschierungen erkennen (Schulze-Dérrlamm 2012, 611 Abb. 1). Otto II.
(973-983) trug offenbar ein Prachtschwert vom Typ S, so nach der Kronungsminiatur des Beneventa-
ner Rotulus (Schriftrolle) von 985-987 (Schulze-Dérrlamm 2012, 624 Abb.11; 628 Abb. 15,1). Zierlos
hingegen war die zu spéterer Zeit als Prunkschwert umgearbeitete Waffe vom Typ X im Domschatz
von Essen, die als Herrschaftszeichen Kaiser Ottos III. (983-1002) gedeutet wird (Schulze-Dérrlamm
2012, 632 Abb. 17).
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Gegenstinde mit Zier im Mammenstil

Im Zusammenhang mit Kirchenschétzen lassen sich neben dem Prager Schwert noch
drei weitere Gegenstdnde anfiihren, die im Mammenstil verziert sind und demzufolge , Viking art in
European churches” darstellen: , All are made of antler or walrus ivory and are top-quality examples
of the Mammen style; stylistically, therefore, they must have been produced in Scandinavia or by
Scandinavian artists elsewhere at the end the 10t century” (Roesdahl 2010a, 149). Die Schreine aus
der Stephanskirche von Bamberg und dem Dom von Cammin (Kamieri Pomorski) sowie der kleine
becherartige Behdlter aus der Kollegiatskirche San Isidoro von Leén im nordlichen Spanien werden
als konigliche Gaben gedeutet: , aristocratic gifts from Scandinavian royalty - probably Harald Blue-
tooth or perhaps Svein Forkbeard - to European princes, kings and emperors, their Christian con-
temporaries” (Roesdahl 2010b, 358). Der Behilter von Leén diirfte zur Aufbewahrung von Reliquien
gedient haben; seine Verzierung weist offenbar keine christlichen Elemente auf (Roesdahl 2010b,
356f. mit Abb. 33.4-6).

Die reiche Verzierung der Schreine von Bamberg und Cammin gibt hinsichtlich ihrer Deutung
immer noch Ritsel auf (Roesdahl 2010a, 150ff. mit Abb. 1-4). Kiirzlich hat Jorn Staecker (2008 /2009)
den Versuch unternommen, die Bilderwelt der Kédstchen im Rahmen einer christlichen Ikonographie
mit Darstellungen der Evangelistensymbole zu entrétseln. Zusammenfassend schreibt er:

Wenn die ...Interpretation richtig ist und die Bildprogramme der zwei Schreine auf eine christliche
Ikonographie hinweisen, dann ist anzunehmen, dass die Gegenstiande in einem christlich gepragten
skandinavischen Handwerkerkreis hergestellt wurden. Unter Berticksichtigung der Datierung kommt
hierbei vor allem Danemark in Betracht, hier fand der Religionswechsel in der zweiten Hilfte des
10. Jahrhunderts statt. Als Aufbewahrungsort kdmen somit die frithen Kirchen oder ein adeliges Milieu
im dénischen Raum in Frage. Die Zusammenstellung des ikonographischen Programms kénnte dann
sowohl einen Hinweis auf die Funktion, d. h. beim Bamberger Schrein auf ein Evangelienbuch und
beim Camminer Schrein auf einen Reliquienbehdlter als auch auf den Weihezweck geben. Insbesondere
der Reliquienbehilter konnte im Zusammenhang mit der Einweihung von Kirchen, deren Bau durch
den Adel oder sogar dem Konigshaus veranlasst worden war, stehen (Staecker 2014, 342).

Im Zusammenhang mit dem Schrein von Cammin sei auf einen Neufund aus dem unweit des
Bischofssitzes gelegenen Wollin verwiesen. Es handelt sich um einen kleinen Knochenzylinder mit
Schnitzzier im Mammenstil (Stanislawski 2003; Sindbeaek 2014, 171f. Abb. 4).

Schluss

Nochmals komme ich auf Bodzia zurtick. Der Schwerttrager in Grab E864/1 von Bodzia
war mit einem Glirtel ausgestattet, unter dessen Metallteilen und -beschldgen ein langrechteckiger
Endbeschlag auf einer Seite mehrere Zeichen aufwies (Buko et alii 2013, 432 Abb. 8A; Duczko 2014,
216 Abb.10.15). Eines dieser Zeichen - ein mit einem Kreuz versehener ,Zweizack” (engl. bident) -
ist mit der Emblematik der Rurikiden zu verkniipfen, in diesem Fall, so der Vorschlag, mit Grof3-
prinz Svjatopolk dem Verfluchten (1015-1019), Sohn Vladimirs und Gatte einer Tochter Bolestaws (I)
Chrobry - Boleslaws des Tapferen (992-1019). Miinzen Svjatopolks tragen dieses Emblem, allerdings
mit einem Kreuz auf dem linken ,,Zacken” (Gajdukov, Kalinin 2012, 423f. Abb. 16-17; Duczko 2014,
217 Abb. 10.16). Es fuigt sich ein in eine Vielzahl der von den Rurikiden und ihrer Gefolgschaft ver-
wendeten und {iiberlieferten Zeichen (Mol¢anov 2012). In diesem Zusammenhang sei auf zwei neuere
Studien zu einer Axt aus einer Grabanlage von Sek$ovo bei Susdal’ (Makarov, Zaj¢eva, Krasnikova
2013) und einem Anhénger aus einem Kammergrab von Pskov (Kovalev 2012) verwiesen.

Der auf dem Graberfeld von Bodzia bestattete Schwerttrager war vermutlich Mitglied der Ge-
folgschaft (druZina) Boleslaws des Tapferen, der im Jahre 1018 von seinem Kiever Feldzug nach Polen
zurtickgekehrt ist. In seiner Zusammenfassung der Untersuchungen zum Graberfeld von Bodzia
zieht Andrzej Buko abschliefend folgendes Fazit: ,The young warrior (E864/I) was probably
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connected with the milieu of Prince Sviatopolk: Bolestaw the Brave’s son-in-law. He undoubtedly
had a high rank which is clearly indicated by the [...] belt as well as the luxury ceremonial sword
encrusted with silver” (Buko 2014, 546). Hinsichtlich des Gréberfeldes von Bodzia stellt er sich auf
dem Hintergrund der Beigabenkombination des Grabes E864/1 die Frage: ,Is this a burial place of
the Varangian-Ruthenian members of Boleslavs the Brave’s retinue, whom he brought from his Kiev
expedition of 1018 and gave special assignments in the new place of settlement: the Bodzia of to-
day?” (Buko et al. 2013, 439). Erst die vollstindige Dokumentation der Grabinventare und ihre Ana-
lyse wird die notwendige Grundlage fiir eine Beantwortung dieser Frage bieten.

Die in diesem Beitrag ausfiihrlich vorgestellten Schwerter von Bengtsarvet, Sollerd, Schweden,
und Altevatn, Norwegen, mit Zier im Mammenstil stellen enge Parallelen zum Schwert aus Grab
E864/1 von Bodzia dar, dessen Verzierungen leider nur unvollstandig erhalten sind. Sie weisen auf
eine Herkunft des Schwertes von Bodzia aus Skandinavien. Angesichts der grofen Ubereinstim-
mung der Zier zwischen dem Schwert von Bengtsarvet und der Axt von Mammen kénnte man ver-
sucht sein, eine Herkunft der im Mammenstil verzierten Schwerter aus dem dinischen Herrschafts-
bereich zu erwégen, mit dessen hofischem Milieu dieser kunstvolle Stil in Verbindung gebracht
wird. Die weite Verbreitung von im Mammenstil verzierten Gegenstdanden ldsst jedoch Zweifel an
eine engere rdaumliche Zuweisung aufkommen (zuletzt Androshchuk 2014, 133).
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THE SWORD GRAVE E864/1 FROM THE EARLY 11TH CENTURY OF BODZIA,
KUYAVIA

Summary

The swords from Bengtsarvet, Sollerd, Dalarnas ldn (Sweden), and Altevatn, fylke Troms (Nor-
way), are narrow parallels to the sword from grave E864/1 in Bodzia, woj. kujawsko-pomorskie. They indicate
that the sword of Bodzia has been manufactured in Scandinavia. The ornamentation of the silver incrusted hilt
of the sword from Bengtsarvet can be connected with the Mammen style, which flourished during the second
part of the tenth century. The warrior of Bodzia probably was a member of the retinue of Boleslaw the Brave,
who returned to Poland from his Kiev expedition in 1018.

Translated by Michael Miiller-Wille
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XVII-wieczny pochéwek zbiorowy z ktédka
z cmentarzyska w Skokach,

pow. wagrowiecki, woj. wielkopolskie.
Proba interpretacji
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ANDRZE] SIKORSKI (Poznar)
ANNA WRZESINSKA (Dziekanowice)

Wstep

W 2014 r. podczas ratowniczych badan archeologicznych w Skokach, pow. wagrowiecki,
woj. wielkopolskie, rozpoznano fragment cmentarzyska szkieletowego!. Nowo odkryta nekropolia
polozona jest ok. 170 m na pétnocny wschéd od historycznego uktadu miasta Skoki, po zachodniej
stronie ulicy Wagrowieckiej (ryc. 1). Pierwotnie znajdowato si¢ tam niewielkie wyniesienie, stromo
opadajace od zachodu ku dolinie Malej Welny. W miejscu tym do niedawna znajdowat sie duzy drew-
niany krzyz, upamietniajacy, zdaniem starszych skoczan, cmentarz choleryczny. W 2013 r. podczas
prac przygotowawczych pod budowe budynku ustugowo-mieszkalnego krzyz przeniesiono ok. 150 m
na péinocny wschoéd i ustawiono przy skrzyzowaniu ulic: Wagrowieckiej i Zamkowej. Teren cmenta-
rza zniwelowano wéwczas za pomoca sprzetu ciezkiego, miejscami odstaniajac strop gliniastego calca?.

Badaniami wyprzedzajacymi objeto obszar ok. 1,5 ara i zarejestrowano 106 pochéwkow. W czesci
zachodniej badanego terenu odnotowano najwieksze zageszczenie grobéw zalegajacych na 4 pozio-
mach3. Wszystkie jamy grobowe zorientowane byly na osi wschéd-zachod, a wszyscy zmarli zwré-
ceni byli glowami na zachéd. Najstarszy horyzont reprezentuja pochéwki XV-wieczne, najmtodsze
za$ mozna datowac na XVIII w., ewentualnie poczatki kolejnego stulecia*. Na cmentarzysku domi-
nowaly groby pojedyncze, wydzielono réwniez kilka jam zawierajacych wieksza liczbe osobnikéw.
Précz grobu zbiorowego z pochéwkami 8, 16 i 17, bedacego przedmiotem niniejszego opracowania,
odstonieto tez grob dwoch os6b ze splecionymi dtorimi (pochéwek 57 i 58). W przypadku pochéw-
kow 49, 50, 51, 52, 53, 54, najprawdopodobniej zolnierzy rosyjskich zmartych w XVIII w., mamy do
czynienia z indywidualnymi, lecz jednoczasowymi wkopami®.

1 Stanowisko otrzymalo numer 69 (AZP 47-30/124).

2 Prace ziemne prowadzone byly bez uzgodnienia ze stuzbami konserwatorskimi i bez obecnosci archeologow. W efek-
cie zniszczono pewna czes¢ plycej zalegajacych grobéw (Krzepkowski 2014a, s. 2014b).

3 W czesci tej obserwowano czeste przypadki naruszania starszych pochéwkow przez mtodsze wkopy grobowe. W cze-
§ci wschodniej przebadanego fragmentu cmentarza - przy drodze - pochéwki wystepowaly z reguly w jednym, rzadziej
w dwoch poziomach.

4 Na przebadanej czesci cmentarzyska odnotowano 6 grobow zawierajgcych monety; najstarsze z nich to emisje z cza-
sow panowania Wiadystawa Warnericzyka, najmlodsze - Jana Kazimierza. Numizmaty wystepowaly najczesciej w okolicy
zuchwy, przy czaszkach zmartych, w jednym przypadku na wysokosci mostka. Wyjatkowy jest grob 94, w ktérym pomie-
dzy kos¢mi udowymi zmarlego odkryto 16 boratynek z zachowanymi pozostalo$ciami tkaniny. Z powierzchni cmentarza
pochodzi réwniez 5 numizmatéw, z ktérych przynajmniej czes¢ mogta pierwotnie wystepowac w grobach.

5 Jamy te wykopano w jednym rzedzie, a odleglo$¢ miedzy nimi rzadko przekraczata 10 cm. Groby te beda przedmio-
tem osobnego opracowania.
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Ryc. 1. Skoki, gm. loco, pow. wagrowiecki, stan. 69. Lokalizacja cmentarza na mapie agronomicznej z 1900 r.
(za: http:/ /mapy.amzp.pl/)

Podczas badan nie odkryto zadnych dewocjonaliéw précz krzyzyka prawoslawnego (tielnika)
w grobie jednego z Zolnierzy rosyjskich. Przyjmujemy jednak, Ze cmentarz byl uzytkowany przez
ludnos¢ chrzescijariska - zapewne ubozszych mieszkaricow Skokéw i ich najblizszych okolic. Naj-
prawdopodobniej chowano tu takze ofiary epidemii, czego $lad przetrwal w postaci pamieci o ,,cho-
lerniku”.

Gro6b zbiorowy ze Skokow

Gréb odstonieto w zachodniej, najintensywniej uzytkowanej czesci skockiej nekropolii.
Z tego tez wzgledu wkop grobowy, z wypelniskiem w postaci szarobrunatnej préchnicy, nie byt zbyt
dobrze widoczny w partii stropowej (ryc. 2, 3). Na glebokosci ok. 30 cm od zastanego poziomu grun-
tu odstonieto pochéwek 8, a bezposrednio pod nim pochéwki 16 i 17. Niewielkie odstepy pomiedzy
poziomami zalegania poszczegdlnych osobnikéw, z zachowaniem ukladu anatomicznego ich koséca
wskazuja, Ze zmartych umieszczono w jamie grobowej rownoczesnie lub tez dokladano ich w krot-
kim odstepie czasu. Zwtoki zlozono bezposrednio do ziemi, w obrebie jamy grobowej nie odnoto-
wano $ladow mogacych $wiadczy¢ o uzyciu trumien. Wkop grobowy z pochéwkami 8, 16 i 17 naru-
szyl jame grobu 18, sam jednak zostal przeciety od strony potudniowej przez mlodszy wkop grobu
19 (ryc. 2, 4, 5). Analiza relacji stratyfikacyjnych pozwala taczy¢ omawiany gréb zbiorowy z drugim
poziomem uzytkowania tej czesci nekropolii, datowanym wstepnie na druga potowe XVI - pierwsza
polowe XVII w. (ryc. 6).

Pochowek 8

Zmarly zostal pochowany na wznak, z lewa reka lekko ugieta w tokciu i ulozona
na miednicy (ryc. 2, 3). Prawa strona szkieletu zostala zniszczona przez wkop grobu 19, nie zachowa-
ty sie tez kosci podudzi. Wydzielono bardzo silnie uszkodzong czaszke, caly kosciec lewej strony
szkieletu, a z prawej strony tylko kosci pasa barkowego, pasa miednicznego i fragment trzonu kosci

6 Podczas wstepnej kwerendy archiwalnej nie natrafiono na zadne informacje o tej nekropolii.
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GROB 10

GROB 19

POZIOM I POZIOM 1T

Ryc. 2. Gréb zbiorowy z pochéwkami 8, 16 i 17 na réznych poziomach eksploracji (rys. M. Krzepkowski)

SKOKI
DZ.1688
GROB 8 9
22052014

Ryc. 3. Gérny poziom grobu zbiorowego - czesciowo zniszczony pochowek 8 z ktédka zelazng i monetg (fot. M. Krzepkowski)
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udowej’. Duzy wplyw na stan zachowania miata delikatna budowa i rzeZzba szkieletu pochowanego
tu osobnika. Na siekaczach i klach zarejestrowano stabe linie hypoplazji szkliwas.

Analiza wykazala, ze sa to kosci osobnika mlodocianego, zmarlego w wieku Juvenis, czyli
ok. 17.-19. roku zycia, plci zenskiej.

W okolicy prawej topatki zmarlej zarejestrowano zelazng kiédke (ryc. 2). Okaz charakteryzuje
sie kulistym korpusem o Srednicy 4,4-4,5 cm i zamknietym uksztaltnym kablgkiem o rozpietosci
(szerokosci) 5,1 cm i wysokosci 4,1 cm. Element ten wykonano z preta o prostokatnym przekroju
(1 x 0,8 cm). W korpusie kiédki widoczny jest otwoér na klucz, w ksztalcie kolby, z grubszym obry-
sem na gorze. Wysokos$¢ otworu wynosi 1,2 cm; szerokos¢ mierzona w czesci goérnej (okraglej)
- 0,65 cm; u dotu - 0,4 cm. W gérnej czedci widoczny jest okragly zelazny trzpien o $rednicy 0,5 cm.
Mozna zatem przyjaé, ze klodka otwierana byta kluczem z plaskim pidrem, rozszerzajacym sie
u gory w rurke.

Typ kiédki z nekropolii skockiej nie nalezy do zbyt popularnych, nie jest tez czuly chronologicz-
nie. Dwa egzemplarze kuliste datowane na XVI-XVII w. pochodza z badan na Starym Miescie
w Elblagu (http://staremiastoelblag-mah.blogspot.com/2013_12_01_archive.html [dostep: 20.02.
2015 r.]). Jeden okaz znany jest ze starego cmentarza zydowskiego w Lublinie, zaloZonego najpraw-
dopodobniej w pierwszej potowie XVI w. i uzytkowanego do 1830 r. (Fijatkowski 1989, s. 27, 28).
Wsrod 42 ktédek z cmentarza w Sanoku wyrézniono tylko jedna o kulistym korpusie (Komski, Ku-
rasinski, Skoéra 2014, s. 56, 57, ryc. 7:f). Nieokreslona liczba tego typu kiédek pochodzi z kirkutu
w Lutomiersku, zatozonego w XVIII w.%; produkcje klédek kulistych jeszcze w drugiej potowie tego
stulecia potwierdzaja réwniez Zrédla ikonograficzne (ryc. 7). Na podstawie przytoczonych obser-
wacji omawiang kategorie zabytkow nalezy umieszcza¢é w szerokich ramach chronologicznych
(XVI-XVII w.).

Na ktédce pochodzacej z cmentarzyska w Skokach zachowaly sie dwie warstwy zmineralizowa-
nej tkaniny, wykonanej w tym samym splocie (i gestosci nici), ktére zachodza na siebie pod katem
50-55° (nie mozna wykluczy¢ zagiecia). Wyroéb Scisle przylegal do wypuklosci i zaglebiefi na
2/3 pokrytej rdza powierzchni zabytkul?.

Szmatke przygotowano prawdopodobnie z selekcjonowanych widkien Inu, o grubosci
0,013-0,020 mm (Srednia: 0,016 mm). Przedza osnowy (O) i watku (W) zostala skrecona w prawo
(Z2Z). Do tkania uzyto nici o zréznicowanej grubosci: O - srednia: 0,49 mm, W - érednia: 0,88 mm
(tab. 1)11. Wyréb wykonany w splocie ptéciennym 1/1, dosé gruby gatunku III, mozna datowaé na
XVII-XVIII w.

Uzyskanie dane mozna poréwnaé¢ z wynikami oznaczeri materialow wldkienniczych ze stano-
wisk (takze funeralnych) wczesno- i péznosredniowiecznych (Nahlik 1958, s. 182-186; Maik 1988,
s. 57-63; Sikorski, Wrzesiniska, Wrzesinski 2005, s. 155-161; Krzyszowski, Sikorski 2010, s. 117-120;
Sikorski 2010, s. 159, tam dalsza literatura) oraz wczesnonowozytnych (pomiary laboratoryjne wy-
konywane sa rzadziej) - na rynku pojawiaja sie bowiem wyroby zaréwno z miejskich, jak i wiejskich
osrodkéw ptécienniczych z Wielkopolski, Slaska i Matopolski (Wyrobisz 1978, s. 181-183; Turnau
1987, s. 40-43).

Na podstawie obserwacji mozna przyjaé, ze ktédka zostata doktadnie owinieta tkaning, by¢ moze
nawet w niej zaszyta (Malinowski 2004, s. 157). Niewykluczone, ze zabytek wsunat sie¢ w fatdy stroju
zmarlej albo przylgnat do calunu (Fijatkowski 2003, s. 363, 364; Puch 2003, s. 191).

7 Ze wzgledu na ograniczong objetos¢ artykutu wyniki analizy antropologicznej przytoczono w wersji skréconej (peina
wersja opracowania: por. Wrzesiriska 2014).

8 Hypoplazje wywoluje niedozywienie w trakcie formowania sie szkliwa. Zmiany te to wynik stresu wywolywanego
okresowymi brakami w prawidlowym zywieniu i przebytymi chorobami w dzieciristwie (Krenz, Piontek 1996).

9 Wedtug P. Fijatkowskiego poczatki cmentarza siegaja potowy XVIII w. (Fijatkowski 1989, s. 29). Zdaniem innych auto-
réw nekropola byta uzytkowana juz od poczatku tego stulecia (http:/ /www.sztetl.org.pl/pl/article/lutomiersk/12, cmenta
rze/18451,cmentarz-przy-ul-mickiewicza [dostep: 9.02.2015 r.]). Z tego cmentarza pochodzi niemalze 400 okazéw klédek,
ktore postuzyty P. Fijatkowskiemu do opracowania ich typologii w oparciu o sposéb uksztaltowania korpusu. Autor wy-
dzielil w sumie 29 typ6w, a ktodki o kulistym korpusie reprezentuja typ 28 (Fijatkowski 1989, s. 30, 31, 35, ryc. 1-3).

10 Powierzchnia prébki wynosi okolo 29 cm?; odcieri ,naturalny” (brazowy i zéttawo-brazowy - 10YR 5/3, 5/4 - Mun-
sell 1973).

11 Zaobserwowano jedna nitke osnowowg, wypruta na odcinku 0,9 cm, o grubosci 0,74 mm.
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Tabela. 1. Skoki, gm. loco, pow. wagrowiecki. Wyniki pomiaréw tkaniny z ktédki (oprac. A. Sikorski)

Osnowa-watek Gestosé Grubosc przedzy Skret Surowiec
(mm) (mm)
Osnowa 12 nici/1 cm 0,41-0,61 Z len; 0,013- 0,020
$rednio: 0,49 kat 26-30° $rednio: 0,016
.. 0,82-0,98 Z len; 0,013-0,020
Watek 10 nici/1em $rednio: 0,88 kat 30° $rednio: 0,016

Podczas doczyszczania czaszki z sedymentu odstonieto srebrng monete, pierwotnie wlozona do
ust zmartego. Na wewnetrznej powierzchni trzonu Zzuchwy widoczne byly élady silnego zazielenie-
nia tlenkami miedzi. Silnie skorodowang monete o srednicy 21 mm zidentyfikowano jako grosz ko-
ronny Zygmunta III Wazy (ryc. 2).

W polu awersu widnieje profil kréla w kryzie, a w otoku napis: SIG IIIl DG REX PO[...]. W polu
rewersu widoczny jest orzel z tarcza herbowa ze Snopkiem Wazéw; ponizej, w owalu, herb Lewart
Jana Firleja - podskarbiego koronnego (lata 1590-1609). W otoku umieszczono cze$ciowo czytelny
napis: [...JROSSUS]...]JG POLON 16]...]. Czas emisji monety mozna zatem zamkna¢ w dos¢ waskim
przedziale lat 1600-1609, wyznacza on terminus post quem powstania grobu zbiorowego.

Pochowek 16

Bezposrednio pod szkieletem 8 wyrézniono bardzo stabo zachowany, niekompletny
szkielet osobnika dorostego, ztozonego na wznak z lewa reka wyciagnieta wzdtuz tulowia (ryc. 2, 4, 5).
Na wysokosci prawej topatki (pod klodka) zalegal ptaski kamiert o wymiarach ok. 20 cm. Zachowato
sie silnie uszkodzone sklepienie czaszki oraz kosciec lewej strony szkieletu postkranialnego (brak
kosci fokciowej i obu kosci podudzia).

Czaszka. Budowa masywna, czaszka duza i ciezka. W ujeciu z przodu: bardzo silna glabella, wi-
doczne waly nadoczodolowe (wybitne), a oczodoty duze o watowatej krawedzi. Wyrostki sutkowate
duze i masywne, a potylica silnie urzezbiona. Gléwne szwy czaszkowe stabo i czesciowo zoblitero-
wane. Brak kosci szczeki i zuchwy, brak luznych zebow.

Szkielet postkranialny. Na trzonie kosci ramiennej lewej stwierdzono silnie rozwinieta guzowa-
tos¢ naramienng, zwigzang z przyczepami grup mieéni odwodzacych i przywodzacych reki. Nie
stwierdzono zmian zwyrodnieniowych odcinka kregostupowego, jak i zmian w stawach. Budowa
kosci ramiennej i udowej byla silna, przyczepy miesniowe byly wybitnie czytelne, a kosci miaty bu-
dowe typowa dla kosci meskich.

To szkielet dorostego osobnika, zmartego w wieku Adultus, czyli ok. 30. roku zycia, plci me-
skiej. Przypuszczalna przyzyciowa wysokos¢ ciala mezczyzny wedtug M. Trotter i G. Gleser wyno-
sita ok. 169,2 cm, a wedlug L. Manouvriera ok. 167,7 cm (Strzatko 1971; Piontek 1999). Mezczyzna byt
co najmniej sredniego wzrostu.

Pochowek 17

Szkielet niekompletny, ulozony na wznak na spagu jamy grobowej, z lewa reka utozona
wzdluz tulowia. Zachowaly sie kosci czaszki i lewego odcinka szkieletu postkranialnego. Kosci cza-
szki budowy typowo meskiej: silny wal nadoczodotowy, wybitna glabella, czolo pochylone, kos¢ ma-
sywna i bardzo gruba, zuchwa masywna, wysoka, silnie urzezbiona. W lewym oczodole zaobser-
wowano stabe zmiany przerostowe - cribra orbitalia'? (prawy oczodét uszkodzony). Gléwne szwy
czaszkowe znacznie juz zobliterowane. W szczece i zuchwie uzebienie kompletne, state. Starcie
zebow mierne i silne. Na przednich zebach widoczne sa linie hypoplazji szkliwa. Przyczepy i rzezba

12 Zmiany te sg wynikiem m.in. robaczycy wystepujacej wéréd ubogiej ludnosci zyjacej w zlych warunkach higienicz-
nych (Gladykowska-Rzeczycka 1989).
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Ryc. 4. Fragment p6znosredniowiecznego i nowozytnego cmentarza z pochéwkami 16 i 17 (fot. M. Krzepkowski)

miesniowa trzonéw lewej kosci ramiennej i lewej kosci udowej jest wybitna (nasady sa uszkodzone).
Kosci sa masywne, ciezkie i silne. Budowa lewej kosci promieniowej silna, a w budowie lewej kosci
tokciowej stwierdzono istotne zmiany. W miejscu guzowatosci lokciowej i wyrostka dziobiastego (ko-
niec blizszy kosci) kos¢ jest silnie zdeformowana w wyniku toczacych sie zmian chorobowych (wyro-
stek fokciowy byt juz ukruszony - co uniemozliwia petng ocene tych zmian). Kos¢ jest silnie obrzmiata
i rozdeta w wyniku stanu zapalnego tego odcinka. Zarejestrowano takze znaczne zmiany w budowie
kosci lewego obojczyka - jego koniec mostkowy jest zdeformowany silnym obrzmieniem. W szkielecie
osiowym stwierdzono juz zmiany degeneracyjne, zwlaszcza w odcinku piersiowym. Z materiatu luz-
nego, z jamy grobu 19 (wkopanego w prawa strone wszystkich szkieletéw z analizowanego grobu
zbiorowego) wydzielono trzon prawej kosci ramiennej, ktéry potaczono z grobem 17.
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Ryc. 5. Pochéwki 16 i 17 wraz otaczajacymi je mtodszymi i starszymi grobami (fot. M. Krzepkowski)

To szkielet dojrzatego osobnika, zmarlego w wieku Maturus, czyli ok. 40.-50. roku zycia, plci
meskiej. Wysokoé¢ ciala pozwala zaklasyfikowaé mezczyzne do osobnikéw co najmniej wzrostu
wysokiego, tj. od 171 do 175 cm.

Odkrycia grobow z ktédkami z ziem polskich

Wystepowanie kiédek w grobach najczesciej wigzane jest z obrzadkiem pogrzebowym
ludnosci zydowskiej. Stan badar nad nekropolami zydowskimi nie pozwala jednak na okreélenie
momentu pojawienia si¢ i upowszechnienia tego zwyczaju. Przyjmuje sig, ze pojawil si¢ on u Zydéw
polskich w XVI w. i zwiazany byt z szerzeniem sie kabaly praktycznej, a co za tym idzie: wiary
w magie i demony (Piotrowski 1987, s. 235-240; Komski, Kurasinski, Skora 2014, s. 60). W okresie
miedzywojennym wkladanie klédek do grobéw praktykowano juz tylko w prowincjonalnych gmi-
nach zydowskich (Fijatkowski 1989, s. 34-36). Kirkuty, na ktérych odnotowano dotychczas ten zwy-
czaj, zlokalizowane w trzech wyraznych skupiskach: zachodniopolskim, srodkowopolskim i potu-
dniowo-wschodnim (ryc. 8).

Niezwykle rzadko zabytki tego typu sa odkrywane w grobach ludnosci chrzescijanskiej. Jak do-
tad na ziemiach polskich odnotowano jedynie dwa przypadki umieszczenia ktédek w grobach wcze-
snosredniowiecznych. Pierwszy z nich odnotowano na cmentarzysku w Pyzdrach, pow. wrzesiriski
(stan. 11), datowanym na druga potowe X do XII/XIII (?) w. (Jagielska 2010, s. 132-134, 141, 145).
Cylindryczng ktédke zarejestrowano na kosciach prawego przedramienia kobiety zmartej w wieku
ok. 20 lat, pochowanej w grobie 17. Dodatkowo na miednicy zmarlej znajdowata sie kolista sprzaczka



346 MARCIN KRZEPKOWSKI, ANDRZE]J SIKORSKI, ANNA WRZESINSKA

GROB 9

GROB 19

GROB 17

GROB 18 |———-| GROB 10

Ryc. 6. Relacje stratyfikacyjne grobu zbiorowego z pochéwkami 8, 16 i 17 (oprac. M. Krzepkowski)

Ryc. 7. Kulista kl6dka i jej przekréj na rycinie z drugiej potowy XVIII w. (za: Duhamel du Monceau 1767)

do pasa wykonana ze stopu miedzi. Pochéwek wyrézniat sie nietypowaq dla tej nekropolii orientacja
(W-E), a zmarta pochowano glowa na zach6d'3. Na tusce lewej kosci czotowej odnotowano owalny
otwor o ostrych krawedziach, bedacy $ladem po urazie (Jagielska 2010, s. 133).

13 W odréznieniu od wiekszosci szkieletowych cmentarzysk szkieletowych na nekropolii w Pyzdrach dominowat uktad
jam grobowych na osi N-S; odnotowano tylko 2 groby zorientowane wzdtuz osi W-E (Jagielska 2010, s. 132, 133).



XVII-wieczny pochéwek zbiorowy w Skokach 347

Grob z ktédka odkryto réwniez na cmentarzysku wezesnoéredniowiecznym w Poznaniu-Srédce
(grob 170). W grobie kobiety zmarlej w wieku 25-35 lat, pochowanej w drewnianej skrzyni okutej
zelaznymi sztabami, znajdowala si¢ zelazna kiédka ze zdobionym korpusem (Pawlak, Pawlak 2015,
s. 74-75, ryc. 75). Zabytek zalegal przy Srodkowym okuciu dluzszego boku skrzyni drewnianej
i (zdaniem E. i P. Pawlakoéw) stanowil jej symboliczne zamkniecie. Warto tez odnotowad, ze gréb 170
z nekropolii srédeckiej odznacza sie wyjatkowo bogatym wyposazeniem?!4.

Nieco wiecej pochéwkow z ktédkami znanych jest z cmentarzysk péznosredniowiecznych i no-
wozytnych.

Jedno z takich znalezisk pochodzi z cmentarzyska w Pniu, pow. bydgoski (Drozd, Janowski 2007,
s. 355 -358.). W grobie 3, za stopami zmartego dziecka ztozono kl6édke Zzelazng. Ponadto pod zuchwa,
w okolicy prawego obojczyka, zarejestrowano potgrosz koronny Jana Olbrachta, ktérego czas emisji
okreslono na lata 1492-1498 (Musiatowski 2006, s. 98, ryc. 4.)15. Charakterystyczna, tréjkatna forma
kiodki (typ 13 wg P. Fijatkowskiego), sktonita jednak badaczy do znacznie pdézniejszego datowania
pochéwku, na XVI/XVII-XVII w.16,

Kolejny przypadek umieszczenia kiédek przy zmartym odnotowano na cmentarzysku w Smotl-
dzinie, pow. stupski (,Rowokoét” - stan. 4). Nekropolia ta zostala zalozona w pierwszej ¢wierci
XV w. przy wzniesionej niewiele wczesniej murowanej kaplicy, zapewne na przetomie XIV i XV w.,
a moze jeszcze u schytku XIV stulecia (Malinowski 2004, s. 155-160). Gréb 15, kryjacy pochéwek
dziecka w wieku 8-14 lat, zawieral az dwie kt6édki réznych typéw (cylindryczng i prostokatna),
XV-wieczny denar pomorski, szpilke, oraz (na zlozu wtérnym) fragment naczynia wczesnosrednio-
wiecznego. Zamkniete kl6dki, zblizone do typow 3 i 18 w klasyfikacji P. Fijatkowskiego (Fijatkowski
1989, s. 30, 31 ryc. 1:3, 2:18), zdeponowano w okolicy prawego tokcia dziecka. Zdaniem T. Malinow-
skiego Sslady widoczne na warstwie rdzy $wiadcza o zawinieciu obu egzemplarzy w blizej nieokre-
§lona tkanine.

Kolejny ze znanych nam grobéw wyposazonych w prostokatna klodke z zachowanym kluczem
zadokumentowano na potudnie od absydy prezbiterium kolegiaty pw. Sw. Piotra i Pawla w Krusz-
wicy, pow. inowroctawski. Pochéwek G2/98 z klédka umieszczong po prawej stronie czaszki zmar-
tego jest datowany ogdlnie na okres p6Znego Sredniowiecza i czasy nowozytnel”.

Najbardziej wysuniety na wschéd pochéwek z kiédka umieszczong przy czaszce zmartego od-
kryto w Lublinie na cmentarzysku w Ogrodzie Saskim, (Wlodarczyk 2012, s. 207). Nekropolia ta
wiazana jest z kosciolem pw. Sw. Krzyza; funkcjonowata zapewne od XVI do XVIII w., przed przeje-
ciem $wiatyni przez zakon dominikanéw (Wlodarczyk 2012, s. 208)18.

Nielicznie publikowane znaleziska groboéw chrzeécijariskich z kt6dkami nie pozwalajg na formu-
towanie daleko posunietych wnioskéw, niemniej jednak mozna zarysowa¢ pewne prawidlowosci.
Najstarsze znane pochéwki tego typu pochodza z Wielkopolski (Poznani-Srédka, Pyzdry). W péz-
nym S$redniowieczu i w czasach nowozytnych, a wiec w czasach interesujacych nas najbardziej,
omawiany fenomen rejestrowany jest na dos¢ zwartym terenie obejmujacym péinocna Wielkopolske,
Kujawy i zachodnia czes¢ ziemi chelminskiej (ryc. 8). Najbardziej oddalone od tego terytorium sa

14 W sklad wyposazenia grobu datowanego na droga potowe XI do XI/XII w. wchodzily dwa kablaczki skroniowe
z przedstawieniami zwierzat, dwa pierscionki srebrne, takiz taricuch, wiadro i przedmiot okreslony wstepnie jako widelec.
Zachowaly sie tez fragmenty jedwabnej tkaniny (Pawlak, Pawlak 2015, s. 76-79).

15 W jamie grobowej odnotowano tez obecnos¢ gwozdzi i okué trumiennych. Przy stopach innego dziecka, pochowane-
go w grobie 22, wystapil tez fragment klucza Zelaznego (Drozd, Janowski 2007, s. 355).

16 Wiekszoé¢ rozpoznanych wykopaliskowo grobéw z Pnia (poziomy I-III) zwigzana jest z péznosredniowiecz-
nym/nowozytnym cmentarzyskiem datowanym na XVI-XIX (?) w. Zdaniem autoréw brak dewocjonaliéw w grobach moze
$wiadczy¢ o tym, ze nekropolia byla uzytkowana przez ludnos¢ wyznania ewangelickiego. Pochéwki z poziomu IV zwigza-
ne s3 z cmentarzyskiem péznosredniowiecznym (Drozd, Janowski, Poliniski 2009, s. 366, 367, 370).

7 Powotujemy sie tu na informacje dra hab. Marcina Wiewiory. Dzigki niemu mieliSmy mozliwoé¢ zapoznania sie z do-
kumentacja z wykopu XIX/98, w ktérym odstonieto fragmentarycznie opisywany gréb. Natomiast wzmianka w publikacji
poswieconej cmentarzysku w Pniu sugeruje, ze pochéwek znajdowal sie we wnetrzu kolegiaty, a nie w obrebie cmentarzy-
ska przykoscielnego. Niezbyt fortunnie okreslono tez lokalizacje samej kt6dki - , okoto 5-10 cm ponad barkiem” (Drozd,
Janowski 2007, s. 358).

18 Pochowek z ktodka zalegatl w starszej warstwie cmentarnej, uzytkowanej przed nadsypaniem kolejnej warstwy ziemi.
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Ryc. 8. Znaleziska grobéw z ktédkami z terenu Polski. Cmentarzyska wczesnoéredniowieczne: 1 - Poznani-Srédka; 2 - Py-
zdry, pow. wrzesifiski, stan. 11. Groby z klédkami z cmentarzysk péznosredniowiecznych i nowozytnych: 3 - Skoki, pow.
wagrowiecki, stan. 69; 4 - Kruszwica, pow. inowroctawski (kolegiata); 5 - Pieri, pow. bydgoski, stan. 9; 6 - Smoldzino, pow.
stupski, stan. 4; 7 - Lublin-Ogrdd Saski, pow. loco. Cmentarzyska zydowskie ze znaleziskami kiédek: 8 - Rogozno, pow.
obornicki; 9 - Srem, pow. loco; 10 - Pyzdry, pow. wrzesifiski; 11 - Pniewy, pow. szamotulski; 12 - Szamotuty, pow. loco;
13 - Cedynia, pow. gryfinski; 14 - Osieczna, pow. leszczynski; 15 - Leszno, pow. loco; 16 - Dobrzyn n. Wisla, pow. lipnowski;
17 - Wyszogrod, pow. plocki; 18 - Plorisk, pow. loco; 19 - Brzes¢ Kujawski, pow. wloctawski; 20 - Lutomiersk, pow. pabia-
nicki; 21 - Zgierz, pow. loco; 22 - Lublin, pow. loco; 23 - Piaski, pow. $widnicki; 24 - Olkusz, pow. loco; 25 - Potaniec, pow.
staszowski; 26 - Bilgoraj, pow. loco; 27 - Sanok, pow. loco; 28 - Rzeszéw, pow. loco (oprac. M. Krzepkowski na podstawie:
Komski, Kurasiriski, Skéra 2014, s. 58, ryc. 8)

znaleziska z Pomorza Zachodniego (Smoldzino) i Lubelszczyzny (Lublin)'®. Co niezwykle interesu-
jace, taki zasieg zjawiska niemal idealnie pokrywa sie z obszarem, na ktérym odkryto klodki w gro-

bach zydowskich.

19 Oczywiscie taki obraz moze wynika¢ ze zr6Zznicowanego stanu badari poszczegoélnych regionéw. Nie bez znaczenia
pozostaje nadal swoista nieche¢ do podejmowania badari cmentarzysk péznosredniowiecznych i nowozytnych, a tym bar-

dziej: do publikowania wynikéw tych badan.
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Pochéwki zaopatrzone w kiédki wystepowaly pojedynczo na cmentarzyskach przykoscielnych
(Smotdzino, Kruszwica, Lublin), nekropolach niezwigzanych ze $wiatyniami (Pieri, Skoki); do tej
pory nie odnotowano ich wewnatrz kosciotéw. Groby zaopatrzone w te specyficzng kategorie zabyt-
kow zawieraly szczatki dzieci (Smoldzino, Pieri), czesciej jednak oséb dorostych (Skoki, Kruszwica,
Lublin; z wczesnosredniowiecznych tez Poznan-Srodka i Pyzdry). Wéréd tych ostatnich rozpoznano
dotychczas wylacznie szczatki mlodych kobiet (Pyzdry, Skoki, Poznan-Srédka). Niestety brak analiz
pochowkéw z Kruszwicy i z Lublina ogranicza mozliwos¢ naszych obserwacji.

Zmarlych zaopatrywano zazwyczaj w jedna kiédke; wyjatkiem jest grob dziecka ze Smotdzina,
zawierajacy az dwa okazy. Notowana jest spora réznorodnosé¢ lokalizacji klédek w stosunku do
szczatkow zmartego. Ktédki, zawsze zamkniete, skladano za stopami zmartego (dziecko z Pnia),
w okolicy prawego Iokcia i nad ko$¢mi prawego przedramienia (smotdzifiski ,Rowokoét”, Pyzdry),
przy czaszce (Lublin, Kruszwica) i w okolicy prawej topatki (Kruszwica, Skoki)?. Zestawienie to
wskazuje wyraznie, ze preferowana byta prawa strona ciala zmartego. W pochéwkach zydowskich
kiodki s ulozone z reguly nad czaszka lub w jej poblizu, rzadziej na miednicy lub rejonie kosci
udowych, sporadycznie w rejonie tulowia lub st6p?2!.

Klédka - przedmiot magiczny

Kiédka to przedmiot o wyjatkowym znaczeniu, zajmujacy specjalne miejsce w obrze-
dach i praktykach magicznych. Jej uzycie mialo na celu gléwnie uczynienie ochronnego zamkniecia -
magicznego wezla (Ciszewski 1911, s. 21; Moszynski 1967, s. 286, 291, 323). Ktédki zamykano, by
zapobiec niechcianej ciazy, otwierano za$, by ulatwi¢ poréd (Ciszewski 1911, s. 22, 23). Zamykanie
kitodki stosowano przy pierwszym wypedzie bydla na pastwiska, aby ,zamknaé” paszcze wilkowi
na okres letni (Moszyniski 1967, s. 291), oraz gdy zagineto ktore$ ze zwierzat (Ciszewski 1911, s. 23).
Niektore spotecznosdci wykorzystywaly tez ochronne witasciwosci klédek do zapobiegania rozprze-
strzeniania si¢ pomoru wéréd bydla. Tak postepowali Tatarzy, ktérzy wkladali kiédke w paszcze
pierwszemu padiemu zwierzeciu (Ciszewski 1911, s. 25).

Ktédka bywata tez stosowana w obrzedowosci pogrzebowej. Badania prowadzone przez P. Fijal-
kowskiego wsréd spotecznosci zydowskiej wykazaty, ze pierwotne, glebsze znaczenie tego zwyczaju
uleglo zatarciu (Fijalkowski 1989, s. 36). Wedlug opinii respondentéw klédka miata zapobiec mo-
wieniu przez zmarlego ztych rzeczy lub by ,na tamtym S§wiecie nie méwil, co sie tutaj dzieje”. We-
dlug M. Piotrowskiego zwyczaj ten mogl symbolizowaé¢ zamkniecie zycia doczesnego i przejécie
w $wiat niematerialnej i nieSmiertelnej duszy (Piotrowski 1987, s. 235). Zmarly bowiem odszed!
z tego Swiata i jest on juz dla niego nieosiggalny - zamkniety na zawsze. Niewykluczone, ze umiesz-
czanie ktédek w grobach mialo zwigzek z przeswiadczeniem o nienaruszalnoéci i wiecznosci grobu
zydowskiego - jako znak zamkniecia po wieczne czasy (Fijatkowski 1989, s. 36).

Wedtug danych etnograficznych zaopatrzenie nieboszczyka w klédke miato na celu uniemozli-
wienie dostepu $mierci do pozostatych przy zyciu cztonkéw rodziny. W tym wtasnie celu Poleszucy,
zamieszkujacy tereny dawnej guberni minskiej, wrzucali te przedmioty swym bliskim do grobu
(Ciszewski 1911, s. 24, 25). W przypadku duzej $miertelnosci dzieci w rodzinie zamknieta kt6dke
umieszczano zmarlemu dziecku pod plecami, co mialo zapobiec kolejnym zgonom potomstwa
(Ciszewski 1911, s. 25). Zdaniem S. Ciszewskiego, ktéry nie dysponowal bezposrednimi danymi na
ten temat, kt6dka mogta stuzy¢ jako srodek zapobiegajacy szerzeniu sie zarazy wséréd ludzi - tak tez
zinterpretowal on przypadek odkrycia czaszek z ktédkami z Prencova na Stowacji (Ciszewski 1911).
Badacz ten zwracal tez uwage na mozliwos¢ stosowania tego zabiegu w przypadku zmarlych podej-
rzewanych o szkodliwe oddzialywanie na zywych.

20 Ewenementem jest przypadek z poznanskiej Srodki, gdzie klédke uznano za element zamknigcia skrzyni ze zmarla.
21 Pewnym wyijatkiem jest cmentarz lubelski, gdzie ki6dki sktadano z reguly na miednicy i w rejonie kosci udowych,
a tylko w dwéch przypadkach przy czaszce (Fijatkowski 1989, s. 27, 28).
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Proba interpretacji

Podejmujac probe okreslenia przyczyn umieszczenia klédki w grobie odkrytym na
cmentarzysku w Skokach, nalezy przede wszystkim zwréci¢ uwage na jego specyficzny charakter,
odbiegajacy od dotychczas analizowanych przypadkéw. Péznosredniowieczne i nowozytne groby
zbiorowe, zawierajace szczatki wiecej niz dwéch osoéb, zazwyczaj wigzane sa przez badaczy z gwat-
townymi wydarzeniami - epidemiami, kleskami glodu czy dzialaniami wojennymi. Niekiedy sa
interpretowane jako pochéwki os6b ubogich, np. pensjonariuszy szpitali czy przytutkéw (Lubocka,
Wojcieszak 2007, s. 406-409; Wojcieszak 2012, s. 87-91). Osoby zmarle w wyniku epidemii grzebano
najczesciej na specjalnych cmentarzach zakladanych w pewnym oddaleniu od miasta czy innego
osiedla, niekiedy tez na juz istniejacych cmentarzach przedmiejskich?2.

Zmarli gwaltowng, przedwczesng $miercia (np. samobodjcy czy zabici) byli czesto posadzani
o szkodliwe oddzialywanie na zywych (Fischer 1921, s. 354-364; Dzieduszycki 2008, s. 12-13; Wyrwa
2008, s. 48). Za szczegolnie niebezpieczne uznawano ofiary zarazy, podejrzewane czesto o wywoltywa-
nie kolejnych fal pomoréw (Moszyniski 1967, s. 656, Miechowicz 2008; Duma 2012, s. 194). ,Odsuwa-
nie” miejsc grzebalnych ofiar epidemii od skupisk ludzkich wynikalo wiec nie tylko ze wzgledoéw sani-
tarnych, lecz takze z checi odciecia sie od niebezpiecznych zmartych (Miechowicz 2007a, s. 366-367).
Poza tym uciekano sie do réznorodnych zabiegéw apotropeicznych, czego doskonatym przyktadem
wydaje sie grob zbiorowy ze skockiej nekropolii. Zelazna ktédka umieszczona nad ostatnia z pocho-
wanych tu oséb zapewne miala za zadanie zamknigecie magiczne jamy grobowej i uniemozliwienie
opuszczenia jej przez zmarlych. Niewykluczone, ze umieszczono ja w celu ,,zamkniecia” panujacej
zarazy - uniemozliwienia dostepu $mierci do pozostalych jeszcze przy zyciu?. Dziatanie tego érodka
apotropeicznego potegowato umieszczenie srebrnej monety w jamie ustnej kobiety ztozonej w najwyz-
szym poziomie grobu. Ten rozmaicie interpretowany przez badaczy zabieg mozna w omawianym
przypadku uzna¢ za przejaw praktyk zmierzajacych do neutralizacji szkodliwego dzialania zmartego
(Dzik 2007, s. 86-87; Miechowicz 2007b; Wyrwa 2006, s. 92-97; 2008, s. 50, 55-56). Za jeszcze jeden
srodek apotropeiczny nalezy uznaé intencjonalne umieszczenie niewielkiego kamienia nad pochéw-
kiem 16. Zabieg ten mial za zadanie przyciéniecie ciala zmarlego i co za tym idzie: uniemozliwienie
opuszczenia przez niego grobu (Moszytiski 1967, s. 656; Wyrwa 2006, s. 92, 97-99).

Podsumowanie

Grob zbiorowy odkryty na cmentarzysku w Skokach nalezy wigzaé¢ z gwattownym wy-
darzeniem, jakie nawiedzilo to miasto - najprawdopodobniej z jedna z XVII-wiecznych epidemii.
Opisany przypadek stanowi interesujacy przyczynek do poznania nowozytnych zabobonéw fune-
ralnych mieszkaricéw péinocnej Wielkopolski.
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A 17-CENTURY COLLECTIVE BURIAL WITH PADLOCK FROM THE CEMETERY
IN CITY OF SKOKI, DISTRICT OF WAGROWIEC, PROVINCE OF WIELKOPOLSKA.
AN ATTEMPT OF INTERPRETATION

Summary
During the emergency archaeological excavations, undertaken in 2014 in the city of Skoki, a part

of skeleton burial ground was founded. This was so far totally unknown cemetery, located ca. 170 m NE from
the historical center of the city of Skoki, on a little hill, ornately dropping down towards the valley of the River
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of Mata Wetlna. The area of ca. 0,1 hectare was archaeologically researched, where some 106 burials were found,
sometimes located in four layers. All burial holes were orientated according the axis East - West and heads of
all dead were faced westward. The earliest group was composed of the burials from the 15t century, and the
latest ones can be dated back to the end of the 18t century or beginning of the 19th century. Most of the burials
represented individual graves, however in few cases the burial holes contained more than one skeleton.

A partly destroyed collective burial was excavated in the most often occupied section of the cemetery in
Skoki, which included the relicts of three persons buried one above another (burials nos. 8, 16, 17).

The burial no. 8, located in the upper layer of the burial hole, included skeleton of a woman in the age of
17-19 years. One could find an iron round-shaped padlock near the right blade-bone of this women. Above and
around this padlock there were some rests of mineralized fabric made of canvas, most probably of flax. A silver
coin was also found during the cleaning of the skull, which originally was put on the mouth of the dead. It was
recognized as a crown Grosch issued by King Sigismund III of Vasa (between 1600-1609). Beneath it was
a skeleton of an adult man, who died in the ago of ca 30 (burial no. 16). A little plane stone was placed above
the blade-bone of the dead. The lowest skeleton (burial no. 17) belonged to a mature man (matures), who was
ca. 40-50 years of his age.

The appearance of padlocks, found in graves, is usually combined with burials of Jewish population.
Padlocks can be located in the Christian graves very seldom. In fact, there are only two cases, known so far,
when a padlock was found in early Christian graves (in Pyzdry and Poznafi-Srédka) and few more in late
medieval and early modern graves (Pien,, Smoldzino, Kruszwica, Lublin).

A padlock paid a special role in magical ceremonies and rituals. It was usually used to indicate a protective
closure of magical tie. It meant to block an access of mystical death to the other, living, members of a family. In
the case of a child burial, a padlock was placed to protect other family kids from death. There are also some
historical reports that a local population placed padlocks in the graves during the spread of pestilent diseases
(including farm animals).

The collective burials are most often connected with military operations, epidemic or hunger disasters and
another tragic events. Positioning of a padlock above a dead body of the first person, as well as positioning of
coin and stone, should be interpreted as a form of rituals aiming at the effective close-up of a grave. It should be
certainly connected with a protection of the surviving members of family or close friends from successive
deaths, caused by one of the 17"-Century epidemics. The ritual observed in cemetery in Skoki could also mean
to prevent before negative results of violent death.

Translated by Rafat Witkowski

Adresy autoréow:

mgr Marcin Krzepkowski

Muzeum Regionalne w Wagrowcu,
ul. Opacka 15, PL62-100 Wagrowiec,
e-mail: mkrzepkowski@op.pl

mgr Andrzej Sikorski

Wydziat Historyczny UAM, Instytut Prahistorii,
ul. Umultowska 89D, PL61-614 Poznan,

e-mail: ands@amu.edu.pl

mgr Anna Wrzesifiska

Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy,
Dziekanowice 32, PL62-261 Lednogoéra,
e-mail: przyroda.aw@lednica.pl






Hierofanie chrzescijanskie w blogoslawiefistwach
i formulach magicznych stosowanych
na Pomorzu Zachodnim w XIX w. i na poczatku XX w.

MONIKA POMIAN (Rzesz6w)

Zaglebiajac sie w przeszlos¢, historie, kulture czlowieka, niezaleznie od epoki i zaintere-
sowan badacza w ktérym$ momencie zawsze natrafia on na to, co w szerokim znaczeniu okre$la sie
mianem magii. Dla archeologa beda to artefakty Swiadczace o stosowaniu takich zabiegéw. Antropo-
log by¢ moze zetknie sie z zywa opowiescia, bedzie mial okazje bezposrednio uczestniczy¢é w obrze-
dach szamariskich czy obserwowac magiczne rytuaty. Archiwa za$ dostarcza historykowi niezliczo-
nych dokumentéw, aktéw proceséw sadowych, w ktérych w imie prawa usilowano potozy¢ kres
takim praktykom.

Zastanawiajace jest, ze chrzescijanin czesto wobec grozby $mierci i kary wiecznego potepienia nie
tylko wierzyl w skutecznos¢ magii, ale takze praktykowat ja. Istniato co$, co przesadzalo o tym, ze de-
cydowat sie na taki krok i zaczynat korzysta¢ z czaréw, poddawat sie magicznym zabiegom, stosowat
techniki, dzieki ktérym spodziewat sie osiggna¢ pozadane przez siebie zmiany w otaczajacym go Swie-
ciel. Prawdopodobnie z tych samych powodéw decydowat sie wykonywac tego rodzaju ustugi innym.

Bronistaw Malinowski uwazal, ze: ,magia, jako szczegdélna umiejetnos¢ osiggania szczegélnych
celow, we wszystkich swoich przejawach stala sie kiedy$ wlasnoscig cztowieka i musiata by¢ prze-
kazywana bezposrednio z pokolenia na pokolenie. Dlatego tez od najdawniejszych czaséw pozostaje
w rekach specjalistéw, a pierwsza profesja rodzaju ludzkiego jest zawod czarownika lub czarowni-
cy2 Nie ma w tym wiec niczego osobliwego, ze réwniez na Pomorzu Zachodnim mozna bylo spo-
tkac¢ osoby parajace sie takim zajeciem. Zaskakuje jednak liczniejsza niz w innych miejscach grupa
ludzi trudnigcych sie uprawianiem czaré6w zawodowo. Urlich Jahn podaje, iz w niektérych pomor-
skich miejscowosciach liczacych po trzystu, czterystu mieszkancow zylo nawet pieciu lub szesciu
takich zaklinaczy, a kazdy z nich, nawet jezeli jego czary nie okazywaly sie skuteczne, i tak nie mu-
sial zmienia¢ swojego zawodu, bo wciaz miat liczne rzesze klientow?. Zjawisko to byto na tyle po-
wszechne, ze utrwalil sie zwyczaj méwienia, iz: ,zadna wioska nie jest na tyle mala, by nie bylo
w niej czarownicy”4. Trudno w tym momencie oprze¢ si¢ wrazeniu, ze profesja maga oraz wszelkich
innych cudotwoércéw i uzdrowicieli w XIX w. nie miata juz charakteru tak elitarnego jak w czasach
wczedniejszych. W pewnym sensie stracita swoja hermetycznos¢ i nimb tajemniczosci. Nie byla juz
specjalnoscia tylko dla wybranych. Mégt ja uprawiac kazdy, kto byt w stanie sie jej nauczy¢. Bardziej
przypominata wiec rzemiosto niz powotanie. Mimo to nadal funkcjonowato przekonanie, ze sku-
teczniejszy jest czar wykonany przez osobe posiadajaca wrodzone do tego predyspozycje. Czarow-
nictwo nie bylo juz zarezerwowane wylacznie dla kobiet tak jak w przeszlosci. Ple¢ przestata mie¢

1 P. Kowalski, Leksykon. Znaki swiata. Omen, przesqd, znaczenie, Warszawa-Wroclaw 1998, s. 295.

2 B. Malinowski, Mit, magia, religia, Warszawa 1990, s. 443.

3 U. Jahn, Hexewesen und Zaubereri in Pommern, Baltische Studien, R. XXXV /XXXVI, 1886, Alte Folge, s. 206.
4 Tamze, s. 205-206.
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jakiekolwiek znaczenie. Wazne byly pewne uwarunkowania®. Na Pomorzu Zachodnim za jeden
z wyznacznikéw tego typu umiejetnosci, na jaki zwracano baczna uwage, byl moment, w ktérym
urodzito sie¢ dziecko. Panowalo przekonanie, Ze najlepszg pora byta noc w czwartek lub niedziele od
godz. 23 do 24¢.

Znaczny wplyw na rozpowszechnienie znajomosci magii i sposobéw czarowania w tym regionie
w XIX w. mialo niewatpliwie pojawienie si¢ drukowanych ksigzek czaréw, ktére kolportowane we
wsiach przez akwizytoréw w szybkim czasie zyskaly duza popularnosé. Ten latwy dostep w pew-
nym sensie przyczynil sie do spopularyzowania wiedzy uwazanej dotad za tajemna i zarezerwowa-
nej jedynie dla wybranych.

Oproécz ksigg drukowanych funkcjonowaty w dalszym ciggu te przepisywane recznie. To wiasnie
te ksiegi traktowano z wieksza estyma, uwazajac, ze ich skuteczno$¢ przewyzsza wszystkie inne.
W zasadzie byly one rodzajem bardzo starannie przepisanych zeszytéw” pieczotowicie przechowy-
wanych. Trzymano je w tajemnicy w domach, by skry¢ przed niepowotanym wzrokiem mogacym
pozby¢ je czarodziejskiej mocy. Byly rodzajem rodzinnego sekretu, niejednokrotnie przekazywanego
z pokolenia na pokolenie. W niektérych z zachowanych egzemplarzy dawato si¢ nierzadko zauwa-
zy¢ dopiski poczynione réznym charakterem pisma, czasami nazwisko wlasciciela lub tylko jego
inicjaly, rzadziej wykonywany przez niego zawod.

Najwieksza jednak wartos$¢ i moc sprawczg Pomorzanie zachodni przypisywali przekazowi ust-
nemu. Proces ten przebiegal scisle wedlug wskazéwek doswiadczonego czarodzieja lub czarownicy.
Wykladanie wiedzy odbywalo si¢ na zasadzie intymnosci przekazu, czesto szeptanego wprost do
ucha adepta. Dzieki temu wytwarzana byla wyjatkowa wiez, gleboka relacja pomiedzy mistrzem
a uczniem. W XIX w., co podkres$la Urlich Jahn, ten rodzaj nauki stat si¢ niestety mocno zapomniany.
Cho¢ najbardziej efektywny ze wszystkich, zostal wyparty przez nauke z ksiag8.

W $wiadomosci ludowej Pomorzan, o czym nalezy wspomnieé, funkcjonowalo przekonanie
o istnieniu jeszcze jednego, szczegolnego rodzaju ksiag czaréw wzbudzajacych powszechny strach.
Do nich miata nalezeé¢ Das sechste und siebente Buch Mose [Sz6sta i Siodma Ksiega Mojzesza]. Lekano
si¢ ich ztego dziatania. O tym, co znajduje si¢ wewnatrz tych lektur, opowiadano przerazajace histo-
rie. Utrzymywano, ze nie sa one dostepne przecietnemu czlowiekowi. Sadzono, jakoby postugiwac
sie nimi mieli nie tylko magowie, ale i stynacy z ré6znych niecnych uczynkéw widéczedzy?. Z1a stawa
tych ksiag przyczynila sie do tego, iz staly sie one tematem licznych podart Pomorza Zachodniego©.
Obawiano sie, ze juz samo otwarcie takiej ksiegi czaréw przywoluje zte moce i diabelskie zjawy.
Wierzono, ze z tego tez powodu, cho¢ ukrywane bywaja takze w starych kosciotach, musza by¢
przykute taricuchami, by nikt niepowotany nie miat do nich dostepu.

Sposrod ksigg drukowanych, pochodzacych niejednokrotnie z innych terenéw na Pomorzu Za-
chodnim, najwieksza popularnos¢ zyskaly: znana w catych Niemczech Albertus Magnus bewdihrte und
approbirte, sympathetische und natiirliche eqyptysche Geheimnisse fiir Menschen und Vieh oraz dwie inne,

5 Nie byto jednego sposobu rozpoznawania oséb posiadajacych szczegdlnie silny dar do czarowania. Na Pomorzu Za-
chodnim przyjmowano caly wachlarz cech, ktére mogty wskazywac¢ na to, kto posiada najwieksza moc czarodziejska.
W réznych czesciach regionu wygladato to zupelnie inaczej. Zwracano uwage na catkowicie odmienne cechy. Raz wazny byt
moment chrztu, innym razem za$ kolejnos¢ urodzenia si¢ dziecka w rodzinie; uwzgledniano przy tym jego plec.

¢ A. Haas, Ein Hellsehender erkennt den Tod seines Freundes im voraus, Pommersche Sagen, Lipsk 1926, s. 9-10; méwi o tym
réwniez U. Jahn, dz. cyt., s. 198.

7 Przepisywanie ksiag czaréw odbywato si¢ zgodnie ze §ciéle okreslonymi zasadami. Obwarowane bylo licznymi zaka-
zami i nakazami, ktére mogly sie rézni¢ w zaleznosci od miejscowosci, w jakiej byty znane. Georg Horn podaje, ze w Boboli-
cach uwazano, iz dzialaly tylko te zaklecia, ktére zostaly przepisane przez dziewczyne zyjaca w czystosci (G. Horn, Sitten,
Gebriuche und Aberglauben aus dem Lande Bublitz, Unser Pommerland, R. XX, nr 3/4, 1935, s. 140). Szczeg6lna za$ uwage
zwracano jednak na to, by nie kopiowac ksiag zbyt czesto, gdyz przez to tracily swoja magiczng moc.

8 U. Jahn, dz. cyt., s. 200.

9 Wibczegom przypisywano wyjatkowo silne zdolnoéci magiczne i moc sprawcza. Przybycie takich oséb do wsi wywo-
tywato zaniepokojenie, a nawet strach. Uwazano ich za czarnoksieznikéw. Posadzano o uprawianie czarnej magii oraz celo-
we, czesto zlosliwe sprowadzanie tragedii na innych ludzi. Wierzono, ze potrafia panowac nad zwierzetami, przywolywac je
ku sobie i odwolywa¢ za pomoca gry na instrumencie nawet z najodleglejszych zakatkéw lasu. Z powodu tych podejrzen
nazywani byli na Pomorzu Zachodnim réwniez pachotkami diabta.

10 Szosta i Siodma ksiega MojzZesza jest m.in. tematem podari: Das Zeuberbuch in der Kirche oraz Das sechste und siebente Buch
Mose, odnotowanego przez Alfreda Hassa (A. Haas, dz. cyt., s. 72).
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miejscowej proweniencji: Das Zauberbuch aus Rackow im Kreise Neustettin [Ksiega Czaréw z Rakowa
w powiecie szczecineckim] i Riigenwalder Zauberbuch [Darlowska Ksiega Czarow]!1.

To wlasnie ksiegi, zar6wno przepisywane recznie, jak i drukowane dostarczaja nieocenionej wie-
dzy na temat czaréw, sposobu ich uprawiania oraz pragnieri ludzi szukajacych poprzez nie pomocy.
To takze zrédto informacji na temat samych formul magicznych i blogostawieristw, jakimi postugiwano
sie, liczac na to, ze dzieki ich zastosowaniu zostanie osiggniety zamierzony skutek w Swiecie realnym.

Mimo ze treé¢ formul magicznych i blogostawieristw bywa rozmaita, wiele z nich obfituje w licz-
ne odwolania do najwiekszych swietosci chrzescijariskiej religii czy tez scen znanych z Biblii. Za po-
moca owych chrzescijariskich hierofanii czarownik zwracajac sie do §wietych Kosciota, wzywat ich,
by pomogli w zazegnaniu nieszczescia, z jakim boryka sie potrzebujacy, bez wzgledu na to, czy byl
nim cztowiek czy zwierze. Niejednokrotnie w ich fabule wplatano takze znane z liturgii modlitwy,
bedace wszakze istota religijnego aktu, by za ich posrednictwem wybltaga¢ taski.

Analizujac formuly i blogostawiefistwa magiczne, mozna zauwazy¢, ze najczesciej odwolywano
sie do wstawiennictwa Boga Ojca, Jezusa Chrystusa i Ducha Swietego. Wiele présb o wsparcie adre-
sowano rowniez do Matki Boskiej oraz swietych: Piotra, Jana czy Jozefa, a takze do anioléw, wymie-
nianych w réznych konfiguracjach zaleznie od rytuatu. Tym samym angazowano ich moce w celu
zintensyfikowania sily czynionych zaklec.

Do zobrazowania tego, jak wygladato na Pomorzu Zachodnim czarowanie za pomoca rytuatu
z wykorzystaniem formuly magicznej oraz tego, w jaki sposéb przeplataly sie w nich chrzescijariskie
watki sakralne, moze postuzy¢ szczegdtowy opis zamawiania zlamanej koficzyny u zwierzecia, przy-
toczony przez Urlicha Jahna, ktéry badacz zaczerpnat z Albertus Magnus bewdihrte und approbirte, sym-
pathetische und natiirliche egyptysche Geheimnisse fiir Menschen und Vieh:

Trzeba koniczyne odpowiednio ustawié, a jezeli nie jest akurat przy zwichnieciu, trzeba wzigé¢ krzesto,
nazwac zwierze i wypowiedzie¢ nazwisko wlasciciela bydta. Nastepnie nalezy wziaé¢ do reki lub zawi-
nac¢ odpowiednia noge od krzesta (tg, ktéra odpowiada zlamanej nodze u zwierzecia) i mowic:

Nogo, lecze cie w Imie Ojca i Syna i Ducha Sw.

Kto w to wierzy i o tym mysli, wyleczy to szybko. Trzy razy Ojcze nasz i trzy razy Wierze i do tego trzy
razy zaklecie. Pomoze'2,

Odwotywaniem sie do Imienia Boga koriczylo sie takze zamawianie go$éca, o ktérym wspomina
Karl Rosenow:

Gosciec i nerki,

Ktére w moim ciele rzadza,

Powinny przez krzyz Chrystusa opuéci¢ (mnie),
W imie Boga Ojca'®.

W przypadku gdy kto$ miat rane cieta, w Swinoujsciu stosowano na nia opatrunek, chtodzono
octem i wodg, méwiac:

Krwi zycia, zatrzymaj sig,

Jak stat Chrystus na podstawie krzyza,
Zatrzymaj sie krwi w zylach,

Bo Chrystus stal na podstawie krzyza'4.

Nieskomplikowany zabieg stosowano w przypadku brodawek. W tym celu wystarczylo posma-
rowa¢ zainfekowane miejsce czarnym $limakiem i wypowiedziec:

W imig Ojca i Syna i Ducha Swigtego. Amen?s.

11 Co ciekawe, w formie drukowanej ukazala sie¢ réwniez owiana zla stawa, wspomniana juz: Das sechste und siebente
Buch Mose.

121. Jahn, dz. cyt., s. 284-285; ttum. - M. P. (oraz pozostale cytaty z tekstow zrédiowych).

13 K. Rosenow, Das Riigenwalder Amt. Sagen, Sitten und Gebriuche, Aus der Heimat. Ernstes und Heiteres Aus Vergan-
genheit und Gegenwart, nr 4, 1912, s. 1.

14 U. Jahn, dz. cyt., s. 233.

15 A. Archut, Aberglaube und Brauch aus den Biitow und Lauenburg, Blétter fir Pommersche Volkskunde, R. I, nr 5, 1893, s. 66.
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Mozna odnie$¢ wrazenie, ze w mysl powiedzenia, iz wiara czyni cuda, takich cudéw oczekuje
zar6wno czarownik, jak i nieszczesnik, ktérego dosiegnal dopust bozy. Wspierajac sie pomoca swie-
tych i Swietosci, usiluje niejako potegowac moc owego zaklinania. Zapewne stad tez wynika tak roz-
budowany zbiér religijnych odwotar. W kregu tym poczytne miejsce zajmuja zaklecia, w ktérych
uciekano sie do pomocy Matki Boskiej. Ona to wspomagac miala przede wszystkim leczenie rozmai-
tych choréb zaréwno ludzi, jak i zwierzat, ale rowniez ulatwia¢ odzyskiwanie skradzionych rzeczy
czy poskramiaé zywioly.

W Grammendorf wypowiadajac osobliwa formule skierowana do Marii, nalezato jednoczesnie
pociera¢ chore miejsce kamieniem wzietym z miejsca, do ktérego nie dochodzi ani $wiatlo storica, ani
ksiezyca, a po zakoniczeniu rytualu kamienn 6w odlozy¢ dokladnie tam, skad zostal wziety. Tres¢
formuty brzmi nastepujaco:

Matka Maria podrézowala przez kraj
Znalazta dloni zmarlego
Chciata nig poglaskac oparzenie’®.

W Strachocinie, pow. Szadzko, cierpigcy na podagre musial w catkowitym milczeniu wywierci¢
dziure w $wierku, potem obja¢ drzewo i wychucha¢ w nie nastepujace stowa:

Swierku

Uskarzam ci sie na podagre
A jesli nie chcesz mi pomoc
Naskarze Matce Boskiej”.

Oprocz zgorzeli i podagry za pomoca podobnych odwotan usifowano réwniez wyleczy¢ z roba-
kow w ciele, bél brzucha, réze, zazegnywac rwy u ludzi i bydta, a nawet ukaszenia gadéw. Krotka
magiczng formule pochodzgca ze Szczecina, uzywang do czarowania bez odprawiania przy tym
ceremonialnego rytuatu, tym razem pomagajaca w ugaszeniu pozaru, odnotowat Alfred Haas:

Maria, Maria,
Pozar sie pali;
Jozefie zgas go!'8

Na Pomorzu Zachodnim uzywano wielu zakle¢ zwigzanych z wydarzeniami biblijnymi. W tego
typu formutach i blogostawieristwach Richard Kieckhefer doszukal sie bezposrednich analogii do
procesu leczniczego czy tez sytuacji, w jakiej znalazl sie chory. Najbardziej obrazowym tego przy-
kladem jest zaklecie na Jordan, rzeke, w ktérej ochrzczony zostat Jezus. Poprzez bliskie skojarzenie
plynacej wody w $wietym miejscu dopatrze¢ sie mozna archetypu krwi, a powstrzymywanie wody
symbolizuje jej krzepnieciel®. Wiele formul i blogostawienistw uzywanych w czarach na Pomorzu
Zachodnim, odwotujacych sie do Jordanu, dotyczy wlasnie powstrzymywania krwawienia. W okoli-
cach Polchow, pow. Randow, zatrzymaniu krwi stuzyto wypowiedzenie stow:

Krwi st6j, jak woda w Jordanie
Gdy Chrystus byl ochrzczony?.

Z wyspy Uznam za$ pochodzi podobna formula; ta jednak stanowi czes¢ osobliwego rytuatu,
ktory trzeba bylo wykona¢, aby zaklecie zadziatato. Nalezalo mianowicie wzig¢ klin ze szczebla dra-
biny, potrze¢ go krwia, po czym odlozy¢ na miejsce. W trakcie tej czynnosci wypowiedziec:

Stari krwi
Bo Jordan stat?!.

16 U. Jahn, dz. cyt., s. 249.

17 Tamze, s. 267.

18 A. Haas, Feiersege, Blitter fiir Pommersche Volkskunde, R. III, nr 2, 1894, s. 27.
19 R. Kieckhefer, Magia w Sredniowieczu, Krakow 2011, s. 114.

20U. Jahn, dz. cyt., s. 240.

21 Tamze, s. 238.
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Analogia ta na Pomorzu Zachodnim stuzyta réwniez powstrzymywaniu wszelkiego innego typu
dziatan, nie tylko tych zwigzanych ze zranieniem i krwig, lecz takze z zatrzymaniem czegos, co jest
niepozadane w ogole. Postugiwano sie wiec nimi, kiedy chciano ztapac¢ zlodzieja czy tez powstrzy-
mac rozwdj znamienia na oku. Formuly takie znane sa zaréwno z Garz na Rugii, Grammendorf, Py-
rzyc czy Bytowa. Robert Holsten, znawca pomorskiej kultury ludowej, domniemywat za$, ze ze
wzgledu na to, iz rzeka Jordan plynie w Ziemi Swietej, prawdopodobnie najlepiej chroni przed zlymi
mocami?? - i stad tez miata wynika¢ tak ogromna jej popularno$¢ w czarowaniu.

W podobny sposoéb do celéw magicznych postuzono sie analogia Trzech Kréli, zwanych wszakze
w tradycji chrzescijaniskiej rowniez Trzema Magami, ktérzy, wg Ewangelii sw. Mateusza, podazajac
za znakiem Gwiazdy Betlejemskiej, przybyli do nowo narodzonego Jezusa, by zlozy¢ mu pokton
i dary. Watek przejscia, owej drogi, ktéra przemierzali, wykorzystano w zamawianiach zwigzanych
z poruszaniem sie réznych gatunkéw zwierzat, zaréwno domowych, jak i dzikich. Ksiega czaréw
z Rakowa zawiera odpowiednig formute majacg sprawié, ze bydlo bedzie postusznie szlo za swoim
wlascicielem?. Aby tak sie stalo, nalezalo wypowiedzie¢ do prawego ucha zwierzecia nastepujace
stowa:

Kacper, on cie widzi!
Baltazar, on cig¢ zwiaze!
Melchior, on cie poprowadzi!

Tego typu zaklecie o zblizonej tresci formuly mozna bylo stosowac¢ réwniez do koni oraz pséw,
a takze przywolywac bydlo, ktére zbieglo wtascicielowi. Niekiedy zalecano, aby w trakcie wyma-
wiania stow przy kazdym wersie wykonywac znak krzyza lub koniczy¢ w ten sposéb caty rytuat.

Przygladajac sie formulom magicznym i blogostawieristwom pod katem wszczepiania w nie tre-
§ci pochodzacych z chrzescijaniskiej sfery sakralnej, nie sposéb nie zauwazy¢, ze znaczna grupe sta-
nowia te, ktérych wyrecytowanie koriczy sie podobnie jak modlitwa poprzez uroczyste wypowie-
dzenie formuly Amen. Stowo Amen jest swego rodzaju pieczecig, ktéra zatwierdza akt sprawczy.
Poteguje tym samym wiare osoby dotknietej nieszczesciem. Tak ma sie sta¢. Chory zostaje uleczony,
zaczarowany, odczarowany, co podpalone, nie plonie. Utwierdza go to w przekonaniu, iz nie tylko
istnieje mozliwoé¢ odwrécenia niedoli, ale Ze to sie naprawde wydarzy. Wypowiedzenie Amen nieja-
ko ucina wszelkie spekulacje. Nie pozostawia pola do dowolnego, przypadkowego wyniku kuracji.

Innego rodzaju zabiegiem magicznym jest nakaz wypowiadania po trzykro¢ fragmentéw mo-
dlitw wplecionych w blogostawienistwo lub formule, czy tez trzykrotnego powtarzania danej czyn-
nosci, gestu w rytuale. Z zaleceniem takim mozna sie spotka¢ m.in. w jednym ze sposobow stuza-
cych zamawianiu ran umieszczonym w Das Zauberbuch aus Rackow im Kreise Neustettin. Aby
obrazenia te szybko i pewnie si¢ wyleczyly, ksiega czaréw zaleca:

[...] wyméw trzy razy nastepujace stowa, w Imie Boga Ojca, Syna i Ducha Swigtego, i potrzyj rane trzy
razy plaska reka wykonujac nig znak krzyza.

Zdrowa jest rana,
Zdrowa jest ta godzina,
Zdrowy jest ten dzien,
Poniewaz to sig stato?.

Taka sama ceremonie, polaczong z koniecznoscig trzykrotnego wypowiedzenia Imienia Boga
Ojca, Syna i Ducha Swietego, nalezato przeprowadzi¢ w przypadku innego zamawiania znanego
z Greifswaldu. Tutaj formula przybiera jednak zupelnie inng, bardziej rozbudowana forme stowna:

Wasz Pan Jezus Chrystus mial wiele guzéw i ran,
I Zadna z nich nie byla opatrzona,
One sie nie psuja,

2 R. Holsten, Vom den Flurnamen des Kreises Naugard, Unser Pommerland, R. XXI, nr 7/8, 1936, s. 306.
2 U. Jahn. dz. cyt., s. 313
24 1. Jahn, dz. cyt., s. 235.
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Nie puchna,

Nie wyptywa z nich z61¢ -

Jonasz Byt élepy,

Powiedziatem - ja niebieskie dziecko,
Tak jak $wietych ran byto pobitych,
Nie psuja sie,

Nie puchna,

Biore z nich wode i krew,

Jest to dobre na wszystkie rany i krzywdy,
Swiety jest ten cztowiek,

Ktoéry umie wyleczy¢ wszystkie rany?.

Odnosi sie wrazenie, ze trzykrotne powtérzenie modlitwy ma na celu wzmocnienie zaklinania
i spotegowanie dzialania czaru. Ponadto poprzez zastosowanie takiego srodka réwnoczeénie zostaje
podkreélona determinacja maga w osiggnieciu zamierzonego efektu leczniczego i spelnieniu sie
intencji.

Richard Kieckhefer przyjal, Ze zrozumiale jest, iz zabieg ten, poprzez uzycie liczby trzy oznacza
réwniez Trojce Swi@ta}, gdyz, jak uzasadnia: ,w leczeniu, jak i liturgii, trzykrotne powtérzenie modli-
twy moze by¢ oznaka czci dla Tréjcy”20. Tym samym wzmocniona zostaje jednoczesnie sakralna
i magiczna wymowa formuly oraz wykonywanego w ten sposéb rytuatu.

Niezwykle osobliwg forma magii, bedaca w zasadzie rodzajem egzorcyzméw, byty na Pomorzu
Zachodnim Himmelsbriefe [Listy do nieba]. Cho¢ ich tres¢ bywata rézna, a pisano je w rozmaitych
intencjach, ich wspdlnym celem byto ochronienie osoby przed wszelkim nieszczesciem. Wierzono, ze
taki list strzeze tego, kto nosi go przy sobie. Dzieki Himmelsbriefe spodziewano sie osiggnaé spokdj
ducha, zabezpieczy¢ przed pokusami. Powstrzymywaly one przed popelnieniem grzechu, zlym lo-
sem i innymi niepowodzeniami, na jakie moze by¢ narazony czlowiek wierzacy. Alfred Haas odno-
towal, ze chociaz Himmelsbriefe nie byty tak liczne na Pomorzu Zachodnim jak formuly magiczne
i zamawiania, to wlaénie im przypisywano o wiele wieksza moc. Z tego tez wzgledu stosowane byly
w przypadku najpowazniejszych zagrozen, a zatem w czasie epidemii, podczas operacji, a nawet
w trakcie wypraw wojennych?’. Ich konstrukcja czesto byta bardzo skomplikowana, pelna licznych
powtérzen i rozpoczynania nowych, jakoby niezwigzanych ze soba watkéw, zapetleri, i ponownego
wracania do poprzedniej mysli. Panuje w nich swego rodzaju dysharmonia wypowiedzi. Cecha
wspolna taczacq Listy do nieba jest ton, w jakim zostaly napisane, oraz liczne, podobnie jak w przy-
padku formut i blogostawienistw, odwotania do znanych z liturgii chrzescijaniskiej Swietych. One
réwniez rozpoczynaly sie i zazwyczaj koniczyly réznego rodzaju formutami sakralnymi potwierdzo-
nymi uroczystym wypowiedzeniem Amen, co nadawalo im jeszcze bardziej podniosty i religijny
charakter.

Postrzelenie byto jednym z nieszczes¢, przed ktorym Himmelsbriefe gwarantowaly zabezpiecze-
nie. Za przyklad tego rodzaju ochrony moga postuzy¢ fragmenty obszernego egzorcyzmu z Hinrich-
shagen koto Greifswaldu, zatytulowanego List, w ktérym czytamy m.in.:

[...] kto nosi przy sobie to odpisane w blogoslawienstwie, tego nie dosiegnie natadowana bron, ponie-
waz sg to dzieta, ktére umacniaja boscy, i ktérych nie nalezy sie ba¢. Ten list chroni przed kazda bronia,
kradziezg, wrogami i ucigzliwoéciami. [...] Kto nie chce wierzy¢ w te stowa, moze je napisa¢ na kartce,
powiesi¢ je psu na szyje, potem do niego strzeli¢ i nie trafi go w Imie Jezusa, tak prawdziwie, jak to, co
stoi tu napisane, tak prawdziwe, jak zmartwychwstal Chrystus. Zaklinam wszystkie szable i bron
w Imie Boga Zywego, Ojca i Syna i Ducha Swietego, jak i imie Wszystkich Swietych, aby mnie nie zabi-
la i nie zranita zadna bron. Badzcie ze mna Boze Ojcze, Boze Synu i Boze Duchu Swiety i wszyscy Anio-
towie [...] Blogostawiony bedzie ten, kto nosi te modlitwe od domu do domu, a kto z niej kpi, bedzie
przeklety. Dom, w ktérym ona sie znajduje, nie bedzie dotkniety burza?.

25 Tamze, s. 136.

2 R. Kieckhefer, dz. cyt., s. 112.

27 A. Haas, Zwei neue Himmelsbriefe, Blétter fiir Pommersche Volkskunde, R. 1, nr 2, 1892, s. 24.
2 U. Jahn, dz. cyt., s. 209-210.
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W podobnym tonie i intencji skonstruowano inny egzorcyzm noszacy tytul List domowy i list
zelazny, pochodzacy z Koniewa nieopodal Kamienia Pomorskiego, rozpoczynajacy sie od stow:

W Imie Boga Ojca i Syna i Ducha Swigtego. Tak jak Chrystus cicho stat w Ogrodzie Oliwnym, tak cicho
sta¢ ma wszelka bron. Kto nosi ten list przy sobie, temu nic nie zaszkodzi i Zzadna bro1 go nie trafi. Jego
bron zas bedzie chronil B6g. Nic go nie skrzywdzi, nawet pistolety. Wszelka broni bedzie cicho, wszelka
brori widoczna i niewidoczna, na rozkaz Aniota Michala. W Imie Boga, Ojca, Syna i Ducha Swietego.
Boze badz z nami. Amen.

Kto nosi ten list przeciw wrogowi, ten uchroniony bedzie od wszelkiej broni. Kto nie chce w to wierzy¢,
niech go odpisze, powiesi psu na szyje i strzeli; wtedy zobaczy, Ze to prawda. Kto ma ten list przy so-
bie, nie zostanie powieszony ani skaleczony bronig wroga. Jest to taka prawda, jak to, Ze narodzit sie
Chrystus i ze wstapit do nieba [...].

Zaklinam wszelka bron [...] Prosze w Imie Krwi Jezusa Chrystusa, aby mnie nie trafila zadna kula, ani
srebrna, ani zlota czy olowiana; Bég w niebie od wszystkiego mnie uwolni [...] Méwie wam, Ze Jezus
Chrystus sam napisal ten list. Kto temu zaprzecza, jest opuszczony i nie otrzyma pomocy. Kto ma ten
list i nie rozpowszechnia go, jest przeklety przez kosciét chrzescijariski. Jeden drugiemu powinien da¢
przepisac ten list. A jesli popelniliscie tyle grzechéw, ile piasku w morzu i lidci na drzewie, réwniez one
beda przebaczone. Kto wierzy, jest pewien, ze go szanuje; kto jednak nie wierzy, powinien umrze¢.
Nawrddcie sie, w przeciwnym razie bedziecie ukarani na wieki [...]. Kto ma ten list w domu, nie uderzy
w niego piorun. Postepujcie wedlug moich przykazan, ktére przestatem wam przez Aniota. W Imie Je-
zusa. Amen?.

Przez Archaniota Michata za§ miat by¢ przekazany ludziom od Pana Boga List, ktérego tres¢
w Blitter fiir Pommersche Volkskunde opublikowat Alfred Haas. Nakazywano w nim zachowywanie
niedzieli wolnej od pracy, uczestniczenie w nabozeristwach, szczeroé¢ wobec bliZnich oraz méwienie
prawdy. Temu zas, kto:

[...] ten list ma w domu lub nosi przy sobie, temu nie bedzie szkodzit piorun, a bedziecie jeszcze chro-
nieni przed ogniem i woda. Ta kobieta, ktéra ten list nosi przy sobie, bedzie wydawata na $wiat chwa-
lebny owoc i pogodne spojrzenie na ten $wiat. Dotrzymujcie moich przykazan, ktére zeslalem przez
mojego aniota Michata. Ja. Jezus, Chrystus. Amen?.

Nieco inaczej zakoniczony zostal wspomniany juz List z Hinrichshagen, w ktérym po Amen na-
stepuje trzykrotnie powtérzony ciag tych samych liter:

JWIWJW

Ich sens i znaczenie nie jest zrozumiate. Gdyby nie powielenie, mozna by przypuszczad, iz s to
inicjaly autora tekstu badz wtasciciela Listu. Nie wiadomo, w jakim celu zostaly zapisane, poniewaz
tekst nie zawiera zadnego wyjasnienia. Trudno si¢ oprze¢ wrazeniu, ze mamy tutaj po raz kolejny do
czynienia z podobng kombinacja liter, w ktore takze obfituja formuly magiczne i blogostawieristwa
znane ze wspomnianych juz ksiag magicznych. Cho¢ sam ich sens nie jest zrozumialy, to wkompo-
nowanie ich w konkretne miejsce tekstu $wiadczy o tym, ze litery z pozoru bezsensowne petnia jed-
nak funkcje amuletu3!. Przypuszczenie to moze potwierdza¢ rowniez sama tres¢ owego listu, w ktoéra
wpleciono polaczenie stéw majace przyczynic sie do zatamowania krwi:

Komu krwawi nos lub jest inaczej ranny, powinien polozy¢ ten list, a krew zaraz si¢ zatrzyma; a kto nie
chce w to wierzy¢, niech napisze nastepujace stowa na nozu, ukluje nim zwierza, a ono na pewno nie
bedzie krwawito:

Bom x Westus x Battus x

29 Tamze, s. 214-216.

30 A. Haas, Zwei neue Himmelsbriefe..., s. 25.

31 P. Kowalski podaje taka oto definicje amuletu: ,[...] kazda rzecz, jaka powiesi sie na szyi, zalozy jako bransolete czy
pierscieny, badz w inny sposob zwiaze z cztowiekiem, i o ktorej sadzi sie, ze zapewni mu ochronne przed choroba lub innym
ztem, jest wlasnie amuletem. Nawet zaklecie: formula stowna i towarzyszacy jej czesto gest, w istocie maja takie samo zna-
czenie ochronne jak amulet” (P. Kowalski, dz. cyt., s. 20).
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Oeman x Letusch x Cuchanet x

Jesses x Hasd x Joseph x

Ta silna i leczaca wszystkich ludzi modlitwa zostala odnaleziona w 1805 roku na grobie naszego
Zbawiciela.

Inny za$ List domowy i zelazny3? znaleziony w Nemitz koto Randow dla odmiany rozpoczyna sie
niejasng kombinacja liter umieszczong bezposrednio po stowach skierowanych do Boga i Ducha
Swietego:

L. J.F. K. H.B.K.N. K.

W tym przypadku tuz pod nimi, w nastepnej linii tekstu umieszczono zapis, iz sg to ,Litery
taski”. Tak zatem przypuszczalnie nalezy traktowac ten zlepek pozornie nonsensownych znakoéw,
jezeli rozpatruje sie je pod katem rozumienia ich znaczenia. Jest to swego rodzaju czarodziejska sen-
tencja majaca wyjednac¢ przychylnosc sily sprawczej, czyli tej Swietosci, do ktérej kierowane sa owe
magiczne znaki, hierofanii przywolywanej w formule.

Najstynniejsza bodaj formulg, znana juz w I w. n.e., z upodobaniem stosowana do celé6w magicz-
nych w éredniowiecznej Europie®, jest magiczny kwadrat, ktéry mozna czyta¢ we wszystkich kie-
runkach:

SATOR
AREPO
TENET
OPERA
ROTAS

Mimo ze nie udalo sie ustali¢ jego pochodzenia, przyjmuje sie, ze jest on anagramem pierwszych
stow modlitwy Pariskiej w jezyku lacifiskim34.

W wspomnianej juz Ksigdze czarow z Rakowa uzywanie tego amuletu zalecano w celu ugaszenia
ognia. Z taka intencja nalezato narysowac go na kazdej stronie talerza, a nastepnie wrzuci¢ go W Imie
Boga w ogien, by ten natychmiast zgast. Urlich Jahn podaje ponadto, ze figury tej mozna byto po
uprzednim napisaniu na kartce papieru i powieszeniu na szyi chorego uzywac jako srodka przeciw
gosécowi i chorobie kiszek. Umieszczony za$ na tablicy i powieszony w stajni chronit bydto od szkod
i zaczarowania®. Warto zwréci¢ uwage na fakt, ze kwadratu magicznego SATOR AREPO uzywano
takze w znieksztalconej formie wynikajacej prawdopodobnie z niedokladnego przepisania wzoru,
by¢ moze wynikajacej z nierozumienia znaczenia jego wielostronnej konstrukcji lub tez z odpisywa-
nia go ze starszego egzemplarza ksiegi, w ktorej zatart sie jego wizerunek. Z taka zmiang mozna sie
spotka¢ w formule pochodzacej z okolic Stargardu3, stuzacej do leczenia wscieklizny. Zalecano
w niej, by osobie ugryzionej przez chorego psa poda¢ do zjedzenia kawalek chleba posmarowanego
mastem, na ktérym patyczkiem napisano:

SATOR
AREPO
TEwet
Rotas

Mimo ze praktyki magiczne zwigzane sa z kultura czlowieka od zarania jego dziejéw, to wcigz
trudno sformutowad¢ magie jednoznacznie. Istnieje wiele jej definicji. Wciaz takze powstaja no-
we. Nieustannie réwniez trwaja dyskusje na jej temat, poniewaz, jak zauwazyt John Middleton

%2U. Jahn, dz. cyt., s. 211.

33 Aby wspomoéc pordd, napisang na tkaninie formule kladziono na brzuch rodzacej kobiety; noszenie go przy sobie
zapewnialo faskawos¢ od wszystkich napotkanych oséb (G. Storms, Anglo-Saxoon Magic, Nijhoff, The Hague 1948, s. 281;
cyt. za: R. Kieckhefer, dz. cyt., s. 123).

34 R. Kieckhefer, dz. cyt., s. 122.

% U. Jahn, dz. cyt., s. 228.

3 Tamze, s. 301.
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w The Encyclopedia of Religion: ,stowo magia ma tyle definicji, ile o niej napisano”3”. Tym bardziej
trudno byloby wyznaczy¢ granice pomiedzy tym, co mozna uznaé za magiczne, a tym, co uwaza sie
za religijne. Trudno réwniez precyzyjnie okresli¢, kiedy pewne dziatania, rytualy przyjmuje sie za
czynienie czaréw, a kiedy za modlitwe w intencji spelnienia prosby. Stusznie zatem zdaje sie stwier-
dzit Clyde Kluckhohn, méwiac, ze: ,kazdy moze stworzy¢ definicje, ktéra odrézni magie od religii,
ale nikt dotad nie stworzyt takiej, ktéra inni uczeni by zaakceptowali: zawartos¢ tresciowa tych pojec
po prostu za bardzo sie r6zni”38.

Tym bardziej wiec odwolywanie sie w czarach do chrzescijariskich hierofanii czy wplatanie w nie
fragmentéw znanych z liturgii nie moze jeszcze Swiadczy¢ o Sciéle religijnym znaczeniu obrzadku,
do ktérego zostaly wykorzystane. Z cala pewnoscia wskazuje to na ogromny wplyw, jaki religia
chrzescijariska wywierala na zycie Pomorzan. Na stan ich $wiadomosci i wrazliwosci zarazem.
Swiadczy to o przenikaniu religii do $wiata uwazanego za §wiecki, ziemski, i wrastaniu w niego.
W tym obszarze zatracaja si¢ granice sfer. Charakterystyczna pltynnos¢ sprzyja jednoczesnie przedo-
stawaniu si¢ elementéw wiary do sfery czaréw i magii towarzyszacej czlowiekowi. Wcigz jednak
pozostaje tym rodzajem manifestacji Swietosci, o ktérym moéwi Mircea Eliade, przywolywanym za
pomoca hierofanii. W tym wypadku réwniez tych najwazniejszych dla chrzescijanina, jakimi sg Bog
i Jezus Chrystus®.

Pokazuje to, jakimi warto$ciami kierowali sie ci, ktorzy rytualom magicznym sie poddawali,
a takze ci, ktérzy je wykonywali. W co wierzyli, co stanowito dla nich najwieksza swietos¢, u kogo
szukano ostatecznego ratunku, kiedy inne dostepne érodki zawiodly. Do niej wszakze si¢ odwoty-
wali, jakoby oczekujac charyzmatu. , Czlowiek religijny nieustannie zabiega o zycie w $wietym uni-
wersum i ze w konsekwencji cale jego przezywanie jest innego rodzaju niz przezywanie czlowieka
pozbawionego uczu¢ religijnych, cztowieka zyjacego w $wiecie zdesakralizowanym”4. Nie moze to
by¢ zatem dzielo przypadku. W takim znaczeniu owo sacrum przebija nijako zza woalu, przysloniete
wieloma warstwami innej materii. Nalezy wszak pamieta¢, ze formula magiczna stanowita zaledwie
jeden z elementéw wspoéttworzacych magiczny rytual, wspéttworzyla catos¢ praktyki. Nie wszystkie
tez formuly stosowane na Pomorzu Zachodnim zawieraly odwotania do chrzescijariskich $wietosci
czy religijnej symboliki. A wreszcie i to, ze nie kazdy rytual magiczny wspomagany byt formuta czy
blogostawieristwem. Istniala wszakze liczna grupa czaréw, ktére odprawiano zupelnie bez ich uzy-
cia, niejednokrotnie wrecz nakazywano zachowywac¢ catkowite milczenie w trakcie odprawiania
ceremonii.

Wiara, z jaka czarownice i czarodzieje wypowiadali stowa formuly, ich modlitewny charakter
sprawiaja, ze jeszcze trudniej wychwycié¢ granice pomiedzy tym, co magiczne, a tym, co religijne. Za
pomoca licznych hierofanii, ktérych nie sposéb bylo przytoczy¢ tutaj wszystkich w kontekscie orygi-
nalnie brzmigcych formut i blogostawieristw, miato by¢ czynione dobro. W imie krwi Jezusa, krzyza
Jezusa Chrystusa, grobu Panskiego, Ciata Bozego, Matki Boskiej, poprzez Archaniota Michala, swietg
Ewangelie, Swietego Piotra, Jana, Franciszka i innych Swietych zazegnywano nieszczescia, po-
wstrzymywano zywioly, walczono z kataklizmami i leczono choroby. Urlich Jahn zarzucal nawet, ze
w odwolywaniu sie do chrzescijariskich $wietosci lud znajduje usprawiedliwienie dla czarowania,
ktére sprzeczne jest z zasadami tej wiary, stosujac wygodna dla siebie wymoéwke: ,w moich zakle-
ciach zawsze wszystko odbywa sie w imie Tréjcy Swietej; wystepuja réwniez $wieci Apostolowie
i dziewica Maria”4!. Czeste wykonywanie znakéw krzyza podczas rytualéw zdaje sie dodatkowo
potwierdzaé to przekonanie. Jednoczesnie za$ jest gestem, ktory staje sie czescia ceremonii magicz-
nej, jednym z wielu innych czynnosci towarzyszacych odprawianiu rytuatu, a one z cala pewnoscia
do kregu religii chrzescijariskiej nie naleza.

37 . Middleton, Magic. Theories of magic, [w:] M. Eliade (red.), The Encyclopedia of Religion, New York-London 1987, s. 82;
cyt. za: A. Engelking, Kigtwa. Rzecz o ludowej magii stowa, Wroctaw 2000, s. 29.

38 M. and R. Wax, The notion of magic, Current Antropology, t. 4, nr 5, 1963, s. 497; cyt. za: A. Engelking, dz. cyt., s. 29.

39 M. Eliade, Sacrum a profanum, Warszawa 2008, s. 7-8.

40 Tamze, s. 10.

4 U. Jahn, dz. cyt., s. 207.
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CHRISTIAN HIEROPHANIES IN CHARMS AND MAGIC FORMULAS USED
IN WESTERN POMERANIA IN 19TH AND IN EARLY 20TH CENTURIES

Summary

Male and female adepts of witchcraft operating in Western Pomerania in the 19th century derived
their knowledge from oral tradition and sorcery tomes. Nowadays, these serve as sources of information on
how witchcraft was practiced in that time, on the magical rituals, formulas and charms, as well as protective
exorcisms knows as Himmelsbriefe.

Despite many variations in content and form, a lot of these include direct references to Christian hieropha-
nies; the highest sanctities: God the Father, Jesus Christ and the Holy Trinity, were invoked most frequently to
render aid. Also, these incantations often called upon the Virgin Mary, numerous saints and angels, as their
assistance was supposed to increase the power of the incantation. Some of the charms contain descriptions of
biblical events and fragments of liturgical prayers. By analogy between an archetype of an illness or a problem
and the description of a scene from the bible the adepts of witchcraft would attempt to prevent similar things
from happening to people or animals. And the inclusion of a formal phrase Amen, which in the Christian sa-
crum usually marked the end of a prayer, indicated the completion of the incantation.

All these efforts clearly show how much of an impact religion had on the lives and minds of the residents of
Western Pomerania, and how religious values freely filtered into the sphere of magic. It also makes it impossi-
ble to mark a clear line between these two, admittedly very different, areas.

Translated by Krzysztof Chorzewski
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