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Abstract. The purpose of this paper is to paraphrase in notion apparatus of non-Marxian
historical materialism the theory of revolution elaborated by Theda Skocpol. In successive
chapters the notions of modernization, the nature of state power, society of agrarian bureau-
cracy and mechanism of victorious revolution are paraphrased. This paraphrase allows to
distinguish two kinds of agrarian bureaucracies resulting in two different outcome of social
revolution. In case of the agrarian bureaucracy of economical type the victorious revolution
led to successful modernization but in case of agrarian bureaucracy of economical type, the
victorious revolution led to unsuccessful modernization.
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Wstep

Niniejszy artykul stanowi probe parafrazy koncepcji Thedy Skocpol, autorki
pracy States and Social Revolutions, wydanej w 1979 r., w aparaturze pojecio-
wej nie-Marksowskiego materializmu historycznego (n-Mmbh), teorii historio-
zoficznej sformutowanej przez Leszka Nowaka; pierwsza praca z zakresu tej

! Praca nad tym artykutem byta mozliwa dzigki stypendium Fundacji Ko$ciuszkowskiej,
ktore w 2000 r. pozwolito mi na pobyt w University of Illinois w Chicago. Dzigkuje prof.
Krzysztofowi Lastowskiemu za uwagi do wczesniejszej wersji artykutu.
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teorii U podstaw teorii procesu historycznego wyszta rowniez w 1979 r., lecz
dostepna byta wowczas jedynie w wydaniu samizdatowym.

Obie teorie, cho¢ w r6znym stopniu, ujmujg problem modernizacji spote-
czenstw. Aby scharakteryzowac te dwa ujecia teoretyczne, proponuj¢ nastepuja-
cg klasyfikacje teorii modernizacji, opierajac si¢ na dwoch pytaniach-kryteriach.
Pierwsze kryterium pyta o sposob modernizacji danego spoleczenstwa, ktore
moze przebiega¢ w sposob rewolucyjny lub ewolucyjny. Drugie kryterium
pyta o typ czynnikow stymulujacych modernizacje spoteczenstwa. Moga by¢
one wewnetrzne lub zewnetrzne wobec modernizujgcego si¢ spoteczenstwa.
Krzyzujac te dwa kryteria, otrzymujemy cztery typy teorii modernizacji:

— ewolucjonistyczno-endogenny, ktory utrzymuje, ze modernizacja jest
procesem wewnatrzspotecznym, prowadzacym do stopniowych przeksztatcen
struktury spotecznej i gospodarczej;

— ewolucjonistyczno-egzogenny, wedle ktorego pod wptywem uwarun-
kowan zewnetrznych typu politycznego (np. rywalizacji na arenie mi¢dzyna-
rodowej) lub gospodarczego (np. handlu zagranicznego i wymiany) nastepuje
stopniowe przeksztatcanie struktur spotecznych i gospodarczych spoleczenstw
tradycyjnych;

— rewolucjonistyczno-endogenny, méwiacy, ze wewngtrzne sprzecznosci
spoteczenstw tradycjonalistycznych prowadza do rewolucji, ktéra umozliwia
modernizacje¢ spoteczenstwa;

— rewolucjonistyczno-egzogenny, wedtug ktorego modernizacja spote-
czenstw tradycjonalistycznych dokonuje si¢ pod wplywem uwarunkowan
zewnetrznych wywolujacych kryzys rewolucyjny zakonczony procesem mo-
dernizacji danego spoteczenstwa.

Przyktadem koncepcji ewolucjonistyczno-endogennych jest teoria Walta
Rostowa zakladajaca 5-etapowy proces modernizacji stymulowany czynnikami
wewnetrznymi (w pierwszej fazie gtownie: rozwdj nauki, rolnictwa i przemy-
stu). Koncepcja ewolucjonistyczno-egzogenng jest teoria Swiatowego systemu
gospodarczego Immanuela Wallersteina (np. Wallerstein 1988). Inkorporacja
gospodarek poszczegdlnych spoteczenstw w ramy $wiatowego systemu kapi-
talistycznego dokonuje si¢ w sposob stopniowy (rozwdj wymiany handlowej)
pod wptywem krajéw Centrum — Wielkiej Brytanii i Niderlandow w XVI-XVII
wieku. Do teorii rewolucjonistyczno-endogennych nalezy marksizm, wedtug
ktérego wewnetrzne sprzecznosci spoteczenstw feudalizmu maja prowadzi¢ do
rewolucji, ktorej zwyciestwo jest gwarancja modernizacji spoteczenstwa. Teo-
ri¢ Thedy Skocpol mozna zaliczy¢ do koncepcji rewolucjonistyczno-egzogen-
nych. W jej ujeciu coraz gorsza pozycja panstw tradycjonalistycznych na arenie
miedzynarodowej, wyrazajaca si¢ przegranymi wojnami i utratg sfer wptywow
na rzecz krajow kapitalistycznych, zmusza elity rzadzace spoleczenstw trady-
cjonalistycznych do podjecia reform, ktore konczg si¢ rewolucyjnym przeobra-
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zeniem (modernizacja) tradycjonalistycznego spoteczenstwa?. Wydaje sie, ze
n-Mmh miesci si¢ w ramach stanowiska ewolucjonistyczno-endogeniczne-
go — przeobrazenie feudalnych w kapitalistyczne stosunki wtasno$ci nastgpuje
na drodze ewolucji spotecznej (Nowak 1991a) i dokonuje si¢ pod wptywem
nieudanych protestow klas uciskanych.

Przyjrzyjmy si¢ blizej zabiegowi parafrazy. Procedura ta polega na prze-
ktadzie problemu Q sformulowanego w jezyku teoretycznym 7 na jezyk teorii
parafrazujacej 7%, ktory pod pewnym wzgledem uznany jest za lepszy od T
(bardziej precyzyjny/abstrakcyjny). Jezeli uda si¢ w jezyku koncepcji para-
frazujacej odtworzy¢ wszystkie zatozenia pytania Q i rozwigza¢ go wlasnymi
srodkami, mamy do czynienia z rekonstrukcjg tego problemu. Bywa tak, ze
koncepcja, na ktorg przektada sie problem Q, jest zbyt uboga. Wowczas od-
twarza si¢ tylko niektore zatozenia problemu Q, a przektad ten staje si¢ jego
rekonstrukcja czesciowa, czyli parafrazg. Parafraza polega zatem na sformu-
lowaniu w jezyku koncepcji 7* pewnego analogonu Q* posiadajacego z Q
pewne wspoélne zatozenia (Nowakowa 1991, s. 81-83)°.

Dzieki temu na gruncie nowego systemu teoretycznego parafrazowany
problem zyskuje odmienng range teoretyczng. Parafraza moze da¢ wynik pozy-
tywny, jezeli tezy koncepcji parafrazowanej w jezyku koncepcji parafrazujace;j
okazg si¢ prawda, lub negatywny, ktory zachodzi, gdy tezy koncepcji para-
frazowanej w jezyku koncepcji parafrazujacej okaza si¢ fatszem (Lastowski,
Nowak 1979, s. 3-4; Nowak 1998, s. 77-79)*.

Niniejszy artykut sktada si¢ z dwoch zasadniczych czgéci. W czgscei pierw-
szej przeprowadzam intuicyjna rekonstrukcje¢ teorie rewolucji Skocpol, przed-
stawiajgc przyjmowane przez nig zatozenia teoretyczne oraz konceptualizacje:
proceséw modernizacyjnych, natury wiadzy panstwowej, spoleczenstw agrar-
nej biurokracji i mechanizmu zwycigskiej rewolucji. W drugiej dokonuj¢ pa-
rafrazy tej koncepcji w terminach n-Mmh, ktora bedzie przebiegaé w czterech
wyroznionych krokach, a mianowicie w terminologii zakladanej przeze mnie
koncepcji parafrazuj¢: proces modernizacji, status wtadzy politycznej, strukture
spoleczenstwa agrarnej biurokracji i sam mechanizm rewolucji.

? Bardziej systematyczne porownanie wizji polityki i koncepcji rewolucji u Marksa i Skoc-
pol: Brzechczyn 2009, za$ wptyw rewolucji na proces demokratyzacji w socjologii historyczno-
-poréwnawczej: Brzechczyn 2010b.

* Nawiasem mowiac, w heurystyce inspirowanej idealizacyjna teorig nauki wyrdznia si¢
caly szereg procedur interpretacyjnych, np. interpretacja historyczna, interpretacja adaptacyjna,
rekonstrukcja idealizacyjna, rekonstrukcja intuicyjna, parafraza, ktérych wzajemny zwiazek nie
jest catkiem jasny, a w kazdym razie nie byt przedmiotem systematycznej eksploracji badawcze;.

4 Na gruncie idealizacyjnej teorii nauki parafraz¢ innych koncepcji przeprowadzili m.in.
Nowakowa (1992) i Egiert (2000), zas Nowak (2000) na gruncie nie-Ewangelicznego modelu
czlowieka przedstawil parafraze koncepcji spotecznych Gombrowicza.
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1. Teoria rewolucji spotecznej. Proba prezentacji
1.1. Zatozenia teoretyczne

Teoria rewolucji spotecznych Skocpol opiera si¢ na nastepujacych dyrektywach
metodologicznych:

Po pierwsze, adekwatne zrozumienie spotecznych rewolucji wymaga, aby teoretyk przyjat
nie-woluntarystyczna, strukturalistyczng perspektywe w wyjasnianiu przyczyn rewolucji
i procesow spotecznych [...]. Po drugie, spoteczne rewolucje nie moga by¢ wyjasniane
bez systematycznego odniesienia do migdzynarodowych struktur i §wiatowego rozwoju
historycznego [...] Po trzecie, aby wyjasni¢ przyczyny i rezultaty spotecznych rewolucji,
konieczne jest konceptualizowaé panstwa jako organizacje posiadajace wtadz¢ administra-
cyjna i dysponujace przymusem — organizacje, ktore sa potencjalnie autonomiczne (chociaz
oczywiscie sg rowniez warunkowane przez nie) wobec socjoekonomicznych intereséw
i struktur (Skocpol 1979, s. 14).

Autorka taczy w swojej koncepcji pewne idee marksowskie — klasowej ana-
lizy struktury gospodarczej — z koncepcjami politycznego konfliktu. Pisze ona:

Marksowska koncepcja relacji klasowych, opierajaca si¢ na kontroli wlasnosci produkcyjnej
i zawlaszczaniu ekonomicznej nadwyzki od bezposrednich producentow przez klasy nie-
-producentow, jest wedtug mnie niezbednym teoretycznym narz¢dziem stuzacym do analizy
pewnych typow fundamentalnych sprzeczno$ci w spoteczenstwie (Skocpol 1979, s. 13).

Z kolei teoretycy politycznego konfliktu pozwalaja, wedhug niej, odpowie-
dzie¢ na pytanie:

Kiedy i w jaki sposob klasy dominujace sg w stanie przystapi¢ do kolektywnego politycz-

nego dziatania? Aby odpowiedzie¢ na tak postawione pytania, argumenty z zakresu teorii

politycznego konfliktu utrzymujace, ze zbiorowe dziatania oparte sa na grupowe;j organizacji

i dostepie do zasobow, czgsto wlaczajac w to zasoby w postaci stosowania przymusu, sa

szczegodlnie owocne (Skocpol 1979, s. 13-14).

Analizowane przez nig rewolucje maja by¢ nader rzadkimi wydarzeniami
w historii, poniewaz sg:

[...] gwaltownymi przeksztalceniami panstw i struktur klasowych spoteczenstw, ktorym

towarzysza, oraz sa czgsciowo dokonywane przez oddolne klasowe rewolty. Spoteczne

rewolucje nalezy oddzieli¢ od innych typéw konfliktow i proceséw transformacyjnych

przez dwie wspotwystepujace w nich sktadowe: strukturalng zmiane potaczong z klasowym
przewrotem i potaczenie politycznej i spotecznej transformacji (Skocpol 1979, s. 4).

Oproécz nich autorka wyréznia rebelie, ktore sa ruchami spotecznymi zacho-
dzacymi wylacznie w wymiarze ekonomicznym, i rewolucje polityczne, ktore
prowadza wytacznie do przemian w wymiarze politycznym zycia spotecznego.
Wyrdzniony przez nig typ rewolucji jest zatem przeksztalceniem zachodzacym
zardbwno w gospodarczej, jak i politycznej sferze zycia spotecznego.
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1.2. Proces modernizacji

W teorii Skocpol modernizacja pojmowana jest jako ponadnarodowy proces
rozwoju ekonomicznego charakteryzujacy si¢ industrializacja, upowszech-
nieniem pracy wolnonajemnej i procesOw wymiany za posrednictwem me-
chanizmoéw rynkowych. Przemiany te prowadza z kolei do zmian w innych
sferach zycia spotecznego, gtdéwnie w instytucjach politycznych i prawnych,
przyczyniajac si¢ do powstania nowoczesnego, biurokratycznego (w sensie
Weberowskim) panstwa. W pierwszej fazie, w XVIII wieku, dokonata sig¢ sa-
moistna modernizacja Anglii. W XIX stuleciu dotarta ona do innych krajow
Europy oraz do niektorych spoteczenstw pozaeuropejskich (Japonia). W jej
wyniku uksztaltowal si¢ migdzynarodowy rynek gospodarczy, ktory wtaczyt
w relacje wymiany kraje kapitalistyczne, a takze te, ktdre z rozmaitych powo-
dow znalazly si¢ poza tak pojmowanymi procesami modernizacyjnymi.

Modernizacja zachodzita w okre§lonym kontekscie miedzynarodowym —
byl nim migdzynarodowy system rywalizujacych ze soba panstw. Europejska
osobliwoscig tego systemu byto to, ze zadne imperialne panstwo nie kontrolo-
walo catego terytorium Europy i jej zamorskich posiadtosci. Zdaniem Skocpol
migdzynarodowa rywalizacja panstw byta bodZzcem do ekspansji kolonialnej
Hiszpanii w Ameryce Lacinskiej. P6zniej rywalizacja Anglii z Francja do-
prowadzita do zbudowania przez ten pierwszy kraj imperium kolonialnego.
Przewaga Anglii w rywalizacji migdzynarodowej byta mozliwa dzigki wcze-
$niejszemu wejsciu tego kraju na kapitalistyczna $ciezke rozwoju. Wreszcie
w XIX wieku rywalizacja panstw europejskich doprowadzita do podboju catego
$wiata. | znéw jak poprzednio, przewaga panstw europejskich nad reszta Swiata
byta mozliwa dzigki dokonujacym si¢ tam wczesniej procesom modernizacyj-
nym. Mechanizm rywalizacji mi¢dzynarodowej naktadat si¢ zatem na procesy
modernizacji, cho¢ byt od nich niezalezny:

[...] panstwa narodowe sg, na poziomie bardziej fundamentalnym, organizacjami zmie-
rzajacymi do utrzymywania kontroli nad swoimi terytoriami i zamieszkujaca je ludnoscia
oraz podejmujacymi aktualne czy potencjalne militarne wspdtzawodnictwo z innymi pan-
stwami — cztonkami mi¢dzynarodowego systemu. Migdzynarodowy system panstw jako
miedzynarodowa struktura militarnej konkurencji nie byta pierwotnie stworzona przez
kapitalizm. W historii nowozytnego $wiata reprezentuje ona analitycznie autonomicz-
ny poziom nadnarodowej rzeczywisto$ci — wspotzalezna w swojej strukturze i dynami-
ce od $wiatowego kapitalizmu, lecz nie redukowalna do niego. Wojownicze tendencje
i miedzynarodowa przewaga (lub zap6znienie) panstw nie sg catkowicie eksplikowalne
w kategoriach ich wewngetrznych stosunkow gospodarczych lub ich migdzynarodowe;j
ekonomicznej pozycji. Takie czynniki jak administracyjna skuteczno$¢, polityczna zdol-
no$¢ do mobilizacji spotecznej czy migdzynarodowe potozenie geograficzne sg rowniez
wazne (Skocpol 1979, s. 22).
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1.3. Natura wiadzy panstwowej

Wedlug Skocpol proces modernizacji przebiega w autonomicznym wobec niego
miedzynarodowym systemie rywalizujacych ze sobg panstw. W zwigzku z tym
warto przyjrze¢ si¢ tej podstawowej jednostce uktadu migdzynarodowego, jaka
jest panstwo. Jego autonomia opiera si¢ na tym, ze ,,panstwo [...] ma podwdjne
Janusowe oblicze polegajace na jego wewnetrznym dualistycznym zakotwi-
czeniu w podzielonych klasowo socjoekonomicznych strukturach i mi¢dzyna-
rodowym systemie panstw” (Skocpol 1979, s. 32). W ujeciu autorki panstwo
jest potencjalnie autonomiczne wobec klasy dominujacej w spoteczenstwie:

Panstwowe organizacje nieuniknienie konkuruja do pewnego stopnia z dominujgca(-ymi)
klasg(-ami) w zawlaszczaniu zasobow gospodarki i spoleczenstwa. Cele, na jakie zaso-
by raz zawlaszczone zostaja przeznaczone, moga by¢ sprzeczne z interesem istniejacych
w spoteczenstwie klas dominujacych. Zasoby te moga zosta¢ przeznaczone na wzmoc-
nienie panstwowej maszynerii lub samego panstwa. To za$ nieuniknienie zagraza klasie
dominujacej, chyba ze wigksza potgga panstwa jest nieodzowna i aktualnie potrzebna do
wsparcia interesow tej klasy. Ale uzycie panstwowej potegi w celu poparcia interesow klasy
dominujacej nie jest zawsze konieczne. Wtedy bowiem, gdy panstwowi wladcy staraja si¢
wypetniac tylko ,,wtasne” panstwowe funkcje, moze doj$¢ do konfliktu z interesem klasy
dominujacej. Panstwo normalnie wypelia dwa podstawowe zbiory zadan: utrzymuje porza-
dek i konkuruje z innymi aktualnymi lub potencjalnymi panstwami (Skocpol 1979, s. 30).

Skocpol zgadza si¢ z Marksowskim podej$ciem zaktadajacym, ze organi-
zacje panstwowe ,,zazwyczaj wypetniaja funkcje obrony istniejacej gospodarki
i podtrzymywania struktur klasowych, co normalnie jest najlepszym sposobem
wprowadzania porzadku” (Skocpol 1979, s. 30). Jednakze w warunkach kry-
zysu panstwo moze roéwniez prowadzi¢ polityke wobec klas ciemi¢zonych,
kierujac si¢ wlasnym interesem:

Wprawdzie w szeroko pojetym interesie zarowno panstwa, jak i dominujacej klasy (klas)
lezy utrzymywanie klas podporzadkowanych w okreslonym miejscu struktury spotecznej
i gospodarczej, to fundamentalny interes panstwa polegajacy na utrzymywaniu czystego
fizycznego porzadku i politycznego pokoju moze prowadzi¢ — szczegdlnie w okresach kry-
zysu — do wprowadzania ustepstw wychodzacych naprzeciw zadaniom klas podporzadko-
wanych. Te ustgpstwa moga by¢ wprowadzane kosztem interesow klas dominujacych, lecz
nie kosztem wlasnych interesow panstwa wyrazajacych si¢ w kontroli ludnosci, zbieraniu
podatkéw 1 powotywaniu rekrutéw do wojska (Skocpol 1979, s. 30).

1.4. Spoteczenstwa agrarnych biurokracji

Jednym z elementow systemu migdzynarodowego sg panstwa tradycjonalistycz-
ne, w ktorych dochodzi do rewolucji. Skocpol analizuje rewolucje w trzech
krajach: Francji, Rosji i Chinach. W dalszej prezentacji koncepcji Skocpol
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oraz jej parafrazie na jezyk n-Mmh poming casus chinski, ograniczajac si¢ do
spoteczenstw nalezacych do europejskiej linii rozwoju. Jak zauwaza autorka:

[...] porownawcza analiza historyczna pracuje najlepiej wtedy, kiedy jest zastosowana do
zbioru kilku przypadkéw posiadajacych te same pewne podstawowe cechy. Przypadki
analizy muszg zosta¢ dobrane starannie na podstawie jasno sprecyzowanych kryteriow
(Skocpol 1979, s 40).

Trzy wymienione kraje zostaly wybrane przez Skocpol z trzech powoddw:
po pierwsze, zaden z nich w swojej historii nie podlegat kolonialnej wtadzy
wyzej rozwinigtych (tj. kapitalistycznych) panstw; po drugie, wybuch rewolucji
w kazdym z trzech krajow byt poprzedzony dtuzszym lub krotszym okresem
kryzysu na arenie mi¢dzynarodowej i wewngtrznym konfliktem politycznym,
ktory miat miejsce we Francji w latach 1787-1789, w Chinach w 1911 r., za$
w Rosji w 1917 r.; po trzecie, wybrane spoteczenstwa reprezentujg ten sam typ
systemu spotecznego, okreslony mianem agrarnej biurokracji. System agrarnej
biurokracji jest w nastgpujacy sposob opisywany przez autorke:

Agrarna biurokracja jest agrarnym spoteczenstwem, w ktorym spoteczna kontrola oparta jest
na podziale pracy i koordynacji wysitkow pomigdzy semibiurokratycznym panstwem a gor-
ng warstwa klasy posiadaczy ziemskich. Klasa posiadaczy ziemskich z reguly posiada, za-
wierajaca si¢ we wlasnosci ziemi, znaczng (cho¢ w poszczegolnych przypadkach zmienna)
lokalng i regionalng wladze nad chtopska wiekszoscia kraju. Czg$ciowo zbiurokratyzowane
panstwo centralne pobiera podatki i darmowa pracg od chtopéw. Czyni to zardGwno w sposob
posredni, korzystajac z posrednictwa wtascicieli, jak i w sposodb bezposredni, ale opierajac
si¢ (przynajmniej w minimalnym stopniu) na wspotpracy z jednostkami wywodzacymi si¢
z gbérnej warstwy ziemskich posiadaczy. Z kolei dla klasy posiadaczy ziemskich poparcie
panstwa dysponujacego przymusem jest konieczne, aby pobierac czynsz i/lub inne $wiad-
czenia od chtopow. W politycznym centrum autokrata, biurokracja i armia monopolizuja
decyzje, 1 jeszcze (W réoznym stopniu i w rézny sposob) kumuluja regionalng oraz lokalna
wladze wyzszej warstwy klasy posiadaczy ziemskich i (znow w réoznym stopniu) rekrutuja
indywidualnych cztonkow tej klasy do kregu elit wladzy w systemie panstwowym (Skocpol
1976, s. 178-179).

Po tej wstepnej charakterystyce mozna zrekonstruowac relacje spoteczne
miedzy poszczegdlnymi podmiotami spotecznymi: wladzg panstwowa, klasg
posiadaczy ziemskich, klasami handlowo-burzuazyjnymi i chtopstwem. Napie-
cia spoleczne w tym typie spoteczenstwa wystepowaly pomiedzy klasami wyz-
szymi (burzuazja, arystokracjg ziemska, panstwem) a chtopstwem. Pomig¢dzy
klasami handlowo-burzuazyjnymi a — z jednej strony — panstwem, z drugiej —
klasg posiadaczy ziemskich panowat stan pokoju spotecznego. Kluczowe
w tym modelu spoleczenstwa byly relacje migdzy wladza panstwowa a klasa
posiadaczy ziemskich. W warunkach stabilizacji spotecznej pomigdzy tymi
podmiotami spolecznymi panowat stan pokoju spotecznego, ktory ustepowat
konfliktowi w warunkach kryzysu politycznego.
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Rys. 1. Struktura spoteczenstwa agrarnej biurokracji

Objasnienia: < konflikt interesow, < zgodno$¢ interesow.

W spoleczenstwie agrarnej biurokracji panstwo byto strukturg protobiu-
rokratyczng. Oznaczato to, ze wtadza administracyjna i wojskowa funkcjo-
nowata w instytucjonalnych ramach monarchii absolutnej. W panstwie tego
typu dokonata si¢ czgSciowa specjalizacja urzedow, a urzednicy poddawani
byli hierarchicznej kontroli, ktora nie obejmowata jednak wszystkich pelio-
nych przez nich funkcji. W spoteczenstwie agrarnej biurokracji dokonato si¢
czeSciowe zerwanie zalezno$ci miedzy piastowaniem urzedow a zarzgdzaniem
posiadanym majatkiem. Jednakze panstwo w tym typie spoteczenstwa nie stato
si¢ w pelni biurokratyczne, gdyz nie dokonata si¢ w nim centralizacja wtadzy
w stopniu charakterystycznym dla panstwa narodowego. Jak zauwaza autorka:

Jest warte podkreslenia, ze imperialne panstwa starego porzadku (ancient régime) Francja,
Rosja [...] nie byly w stanie bezposrednio kontrolowaé, a przez to fundamentalnie zreor-
ganizowac lokalne socjoekonomiczne relacje w agrarnym sektorze gospodarki. Raczej —
byty one ograniczone do wariantéw lub rozszerzen funkcji, do ktérych wykonywania zo-
staly zbudowane: prowadzenia wojen zagranica, nadzorowania spoteczenstwa u siebie, aby
utrzymac jaki$ pozor ogdlnego porzadku i zawlaszczania socjoekonomicznych zasobow
poprzez pobor rekruta, opodatkowanie ludnosci wiejskiej czy handel (lecz nie robi¢ nic tak
trudnego jak pobiera¢ indywidualne dochody?) (Skocpol 1979, s. 48).

W tego typu spoteczenstwie rozwijata si¢ gospodarka rynkowa, powstawat
handel i przemyst oraz pojawity si¢ kapitalistyczne stosunki produkcji, ktore
jednakze nie zdominowaly gospodarki. Z tego wzgledu klasy handlowo-burzu-
azyjne byly powiazane licznymi wi¢zami z klasg wiascicieli ziemskich i pro-
tobiurokratycznym panstwem, zyjac z nim — jak to okresla autorka — w stanie
symbiozy.

Przedstawig teraz relacje miedzy arystokracjg ziemska a panstwem. W tym
systemie spotecznym panstwo i klasa wtascicieli ziemskich byty z jednej strony
partnerami w eksploatacji chtopstwa, z drugiej — konkurentami. Jak stwierdza
Skocpol:

[...] na poziomie lokalnym klasy dominujace nie mogly obroni¢ si¢ same przed chtopskimi
rewoltami; musiaty one zaleze¢, chociaz w roznym stopniu, od scentralizowanych monar-
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chicznych panstw, ktore wspieraty ich klasowe potozenie i prerogatywy (Skocpol 1979,
s. 49).

Mimo to autorka zauwaza, ze:

[...] imperialne panstwa i klasy posiadaczy ziemskich [...] byly réwniez rywalami w kon-
trolowaniu chtopskiej sity roboczej i zawtaszczaniu nadwyzki w rolno-handlowych gospo-
darkach. Monarchowie byli zainteresowani w przywlaszczaniu wzrastajacych zasobow od
spoteczenstwa i efektywnym kierowaniu ich do rozrostu militarnej wtadzy czy finansowa-
nego przez panstwo i kontrolowanego centralnie rozwoju gospodarczego. Tak wiec ekono-
miczne interesy klas posiadaczy ziemskich byly czg¢sciowo przeszkoda, ktéra trzeba byto
przezwycigzy¢; dziato si¢ tak, poniewaz klasy te byty przede wszystkim zainteresowane
W ograniczaniu rosngcego panstwowego zawtaszczania nadwyzki i uzyciu panstwowych
urzedow do powiekszania dochodow w sposob, ktory mogiby wzmocni¢ ich wewnetrzne
socjoekonomiczne status quo (Skocpol 1979, s. 49).

Specyfika spoteczenstw agrarnych biurokracji bylo sprawowanie przez
przedstawicieli klas posiadajacych nizszych urzedow w aparacie wtadzy. Tak
to wyjasnia autorka:

W preindustrialnych panstwach monarchowie napotykali na trudno$ci w kierowaniu przez
centrum wystarczajacych zasobdw, aby jednocze$nie finansowac wojny, kulture i zycie
dworskie z jednej strony, oraz aparat urzedniczy, z drugiej. W konsekwencji musieli oni za-
trudnia¢ urzednikow pochodzacych z bogatych rodzin. W praktyce byli to zazwyczaj wielcy
posiadacze ziemscy. W dodatku panstwowy wymiar sprawiedliwosci rzadko bezposrednio
ingerowat w zycie chtopow czy lokalnych wspdlnot chtopskich; rzadowe funkcje byty
czesto przekazywane wilascicielom w ich ,,prywatne rgce” lub nie-biurokratycznym auto-
rytarnym organizacjom kontrolowanym przez lokalnych wiascicieli (Skocpol, 1976 s. 184).

[Dzigki temu] Klasy dominujace przywykly wykorzystywac¢ mozliwosci budowy prywat-
nych fortun poprzez stuzbe panstwows. Faktycznie takie posrednie zawtaszczanie nadwyzki
poprzez sprawowanie urzedow stato si¢ bardzo wazne w panstwach starego porzadku, we
Francji, Rosji i Chinach (Skocpol 1979, s. 49).

Z drugiej strony ten stan rzeczy prowadzit do tego, ze:

Do pewnego stopnia cztonkowie klasy dominujacej uzyskali zdolno$¢ do samo-$wiadomej
zbiorowej organizacji wewnatrz wyzszych poziomow istniejgcej struktury imperialnego
panstwa, ktora mogta dawac¢ im mozliwo$¢ obstrukcji monarchicznych przedsigwzieé
zmierzajacych do zmniejszenia ich dochodow. Taka obstrukcja mogla kulminowac si¢
w nieswiadomych wyzwaniach wobec autokratycznej wtadzy politycznej, i w tym samym
czasie mogla przynie$¢ nieintencjonalne rezultaty w postaci zniszczenia administracyjnej
i militarnej integralnos$ci samego imperialnego panstwa (Skocpol 1979, s. 49).

Bytlo to zrodtem nieustannych konfliktoéw pomigdzy elitami panstwowymi,
ktore dazyty do wigkszej centralizacji wtadzy, a klasami posiadajacymi, ktore
chciaty utrzymac status quo gwarantujacy im przywileje.

Podstawowa warstwa ludnosci w spoteczenstwach agrarnej biurokracji byta ludnos¢ chtop-
ska. Chlopi byli wyzyskiwani z jednej strony przez panstwo, a z drugiej przez ziemska
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arystokracje¢ i rodzace si¢ klasy burzuazyjno-kupieckie. W spoteczenstwach agrarnej biu-
rokracji niezadowolenie chtopskie i grozba wybuchu rewolty byta stanem endemicznym
(Skocpol 1979, s. 48).

Chtopi sg przede wszystkim rolnymi wytwoércami, ktérzy musza — z powodu swojej poli-
tycznej 1 kulturowej marginalnosci oraz relatywnej socjoekonomicznej pasywnosci, znosi¢
brzemig réznych kombinacji podatkow, dzierzaw, panszczyzny, lichwiarskich procentow
i dyskryminacyjnych cen. Chtopi zawsze posiadaja podstawy do rebelii przeciwko panom,
panstwowym urzgdnikom i kupcom, ktorzy ich wyzyskuja. Problemem jest nie tyle obiek-
tywny potencjat do wybuchu rewolty na gruncie usprawiedliwionej krzywdy, lecz raczej
stopien, w ktorych krzywdy zawsze przynajmniej implicite obecne, moga by¢ zbiorowo
dostrzegane 1 ktorym mozna przeciwdziata¢ (Skocpol 1979, s. 115).

Sytuacja spoteczna, w ktorych egzystowata ludnos¢ chtopska, stwarzata
potencjalne warunki do wybuchu chtopskiego niezadowolenia. Zdolnos¢ klasy
chlopskiej do rebelii zalezata od wystapienia trzech czynnikow:

(1) stopnia i sposobow zorganizowania chtopskich wspolnot; (2) poziomu chtopskiej auto-
nomii od bezposredniego codziennego nadzoru pandéw i ich aparatu; oraz (3) rozluZnienia
panstwowych sankcji skierowanych przeciwko chtopskim rewoltom (Skocpol 1979, s. 115).

Warunkiem wybuchu rewolucji jest zatem poziom zorganizowania wspol-
not chtopskich. Dwa pierwsze warunki zaleza od struktury wtasnos$ci rolnej,
ktora utrudniajgc zorganizowanie wspolnot chtopskich, uniemozliwia wybuch
rewolty. Moze si¢ to sta¢ wtedy, gdy istnieja wielkie posiadtosci, ktorych wia-
Sciciele bezposrednio nadzoruja chtopow, lub gdy klasa wiascicieli na poziomie
lokalnym kontroluje wtadze administracyjng i wykonawczg. Natomiast trzeci
warunek, decydujacy w wybuchu rewolucji, zalezny jest od relacji pomiedzy
panstwem a arystokracja ziemska. Kiedy panstwo znajduje si¢ w stabilnej sy-
tuacji migdzynarodowej, oba podmioty sg partnerami w eksploatacji chtopstwa.

Kryzys rozpoczyna si¢ wtedy, gdy:

[...] panstwa starego porzadku staty si¢ niezdolne sprosta¢ wyzwaniom zmieniajacej si¢
sytuacji migdzynarodowej. Wtadza monarchiczna byta poddana nowym grozbom i zinten-
syfikowanej konkurencji ze strony panstw ekonomicznie bardziej rozwinigtych. Panstwa
te byly ograniczone w swoich odpowiedziach przez instytucjonalne relacje zachodzace
pomiedzy autokratyczng organizacja panstwowa a klasami ziemskich posiadaczy i agrarng
gospodarka. Ztapani w krzyzujace si¢ presje wewnetrznej struktury klasowej i zewngtrznych
wymagan autokracje i ich scentralizowane administracje oraz armie rozpadly si¢, otwierajac
droge do spoteczno-rewolucyjnej transformacji pobudzanej przez oddolne chtopskie rebelie
(Skocpol 1979, s. 47).

1.5. Mechanizm zwycieskiej rewolucji

Przedstawi¢ teraz mechanizm rewolucji spotecznej. Skocpol rozpatruje migdzy-
narodowy system skladajacy si¢ ze spoleczenstw kapitalistycznych i agrarnych
biurokracji. W rywalizacji migdzypanstwowej systemy agrarnych biurokracji
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napotykaja wyzwania, ktorym nie mogg sprosta¢. Aby zwycigsko rywalizo-
wac z krajami, ktore weszty na droge modernizacji, spoleczenstwa agrarnych
biurokracji muszg zbudowaé skuteczny system podatkowy, wiecej srodkow
przeznaczaé na zbrojenia oraz zbudowac¢ gospodarke zdolng wypetniaé naro-
dowe cele (Skocpol 1976, s. 180). Jednak ze wzglgdu na opor klasy posiadaczy
ziemskich wtadza centralna ma ograniczone mozliwo$ci dokonania wewngtrz-
nych, pokojowych reform. W szczegdlnosci nie moze przeprowadzi¢ racjo-
nalizacji systemu podatkowego. Struktura polityczna agrarnych biurokracji
sprawia, ze wladza ma rowniez ograniczony dostep do zasobow finansowych
i ludzkich, kontrolowanych przez klasy posiadaczy ziemskich. Ponadto rzad
ma ograniczone mozliwo$ci mobilizacji spotecznej, gdyz narusza to interesy
klasy posiadaczy ziemskich pelniacych wobec chlopstwa zarazem rolg panstwa
i pracodawcy.

Aby sprosta¢ wyzwaniom konkurencji migdzynarodowej, wymagajacej
posiadania sprawnej gospodarki, zdolnej finansowac¢ koszty utrzymania armii,
administracji i dyplomacji, panstwo rozwigzuje kryzys na drodze unowocze-
$nienia struktury gospodarczej i politycznej. Reformy prowadza do ostabienia
zwigzkoéw pomiedzy strukturg panstwowa a klasa posiadaczy. Gdy panstwo
przestaje wystepowac w obronie interesoOw arystokracji, pojawia si¢ mozliwosé
wybuchu chtopskich rebelii, albowiem:

Rolnicze ustroje cechujace si¢ wielkimi posiadto$ciami zatrudniajace chtopow panszezyz-
nianych badz najemnych blokowaty wybuch chtopskich rebelii — przyktadem moga by¢
wschodnioeuropejskie posiadtosci junkrow — ale przyczyna biernosci chtopow nie byto to,
ze byli oni ekonomicznie biedni, ale to, ze byli stale poddawani $cistej kontroli i nadzorowi
wilascicieli ziemskich i ich stuzb (Skocpol 1979, s. 193).

[ wreszcie czwartym czynnikiem byt wptyw radykalnych elit politycznych
formujacych si¢ na marginesie spoleczenstwa:

Chociaz chtopskie powstania odgrywaty decydujaca role w kazdej z wielkich historycznych
rewolucji spotecznych, to niemniej wylaczne skupianie si¢ na chlopach czy na chtopskiej
sytuacji w agrarnych biurokracjach nie moze dostarczy¢ kompletnego wyjasnienia poja-
wienia si¢ spotecznych rewolucji (Skocpol 1979, s. 201).

Takie kompletne wyjasnienie mozna uzyska¢ dopiero wtedy, gdy uwzgledni
si¢ wptyw marginalnych elit politycznych. Ogodlnie rzecz biorac, cztonkowie
tych grup spotecznych wywodzili si¢ z inteligenckich warstw spotecznych.
Posiadajac wiedze i umiejetnosci, ktore predestynowaty ich do stuzby w apa-
racie panstwowym, nie dysponowali jednak tradycyjnymi zrodtami prestizu
(np. szlacheckim pochodzeniem), ktére upowazniatyby ich do samodzielnego
sprawowania wladzy. Dlatego naturalnym postulatem opozycyjnych elit byto
domaganie si¢ rownosci, zniesienia stanowych przywilejow i wprowadzenia
politycznej demokracji. We Francji marginalne elity polityczne wywodzity si¢
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gtownie ze stanu trzeciego. W zgromadzeniach ustawodawczych rewolucji
francuskiej prym wiodta grupa zawodowa okreslana mianem notabli — byli to
prawnicy i nizsi urzednicy. O marginalnosci tej grupy spotecznej decydowato
zajmowanie przez nich nizszych pozycji w strukturze administracyjnej przed-
rewolucyjnego porzadku badz pochodzenie z prowincjonalnych miast Francji.
Z kolei o marginalnym potozeniu cztonkow opozycyjnych elit politycznych Ro-
sji decydowato ich pochodzenie spoteczne lub przynaleznos¢ do radykalnych
grup politycznych. Bolszewicy czesto mieli ukonczone studia uniwersyteckie,
ktore przygotowywaly ich do podjecia panstwowej kariery. Jednak w trakcie
studiow przylaczyli si¢ do radykalnych ruchow politycznych, stajac si¢ zamiast
zawodowymi urzgdnikami — zawodowymi rewolucjonistami.

Udziat marginalnych elit politycznych w rewolucji pomagat przetozy¢
praktyczne postulaty masowych wystapien chtopskich na jezyk postulatow po-
litycznych przeksztatcajacych strukture panstwa i spoteczenstwa oraz budowat
wewnetrzng komunikacje pomiedzy z natury rozproszonymi i zdecentralizowa-
nymi wspélnotami chtopskimi. Ponadto opozycyjne wobec starego porzadku
elity polityczne — jakobini i komunisci — dysponowaty uniwersalng ideologia,
ktéra zachecata do wspoltpracy ludzi wywodzacych sie roznych srodowisk spo-
fecznych i utatwiata polityczng mobilizacje mas. Ideologia ta byta jednoczesnie
swiatopogladem, ktory usprawiedliwiat stosowanie nicograniczonych (tj. nie-
moralnych) srodkéw do realizacji ograniczonych (czyli moralnych w $wietle
danej ideologii) celow. Jak zauwaza Skocpol, cho¢ rewolucyjna ideologia byta
koniecznym sktadnikiem spolecznych rewolucji, to jej przebiegu i rezultatow
nie da si¢ wyjasnic¢ poprzez zawartos¢ tresSciowa ideologii, lecz przez spetiane
przez nig spoleczne funkcje.

Podsumowujac teori¢ Skocpol, mozna stwierdzi¢, ze zwycigska rewolu-
cja spoteczna jest rezultatem dziatania czterech analizowanych czynnikow:
zewnetrznej presji modernizacyjnej, kryzysu politycznego spowodowanego
rozluznieniem relacji pomiedzy wtadza a wlasnos$cia, chtopskimi rewoltami
i wptywem marginalnych elit politycznych. Zewngtrzna presja modernizacyj-
na prowadzi do pogorszenia potozenia migdzynarodowego panstw agrarnej
biurokracji. Elity panstwowe starajg si¢ sprosta¢ wyzwaniom sytuacji migdzy-
narodowej, przeprowadzajac reformy rozluzniajace zwigzki pomigdzy wtadza
polityczng a klasa wtascicieli. Dziatania te prowadza do wewngtrznego kryzysu
politycznego. Poglebia go wybuch chiopskich rebelii, mozliwy wtasnie dzieki
redukcji zakresu kontroli politycznej panstwa nad chlopstwem. Sojusz opozy-
cyjnych elit politycznych z oddolnymi wystapieniami chtopskimi umozliwia
koordynacje dziatan tej klasy spotecznej w skali ogélnospotecznej i wyartyku-
towanie odrebnej wizji porzadku spotecznego. Prowadzi to do obalenia wtadzy
panstwowej i budowy nowego porzadku panstwowego.
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Rys. 2. Schemat rewolucji

W modelu Skocpol uderza pewien automatyzm i mechanicyzm dziatania
wyrdznionych czynnikow. Decyduje o tym, jak sadzg, koncentracja autorki
na makrostrukturalnych wymiarach rewolucji i z tego powodu pominigcie su-
biektywnej strony procesu historycznego. Uwzglednienie za$ tego wymiaru
pozwolitoby sensownie zada¢ pytanie, kiedy elity panstwowe decyduja si¢ na
wewngtrzne reformy. Presja modernizacyjna moze prowadzi¢ do wewnetrznych
reform, ale elity panstwowe mogg przeciwstawic si¢ jej w inny sposob: poprzez
import technologii wojskowej z wyzej rozwinietych panstw, doprowadzenie
do migdzynarodowej izolacji spoteczenstwa powodujacej zanik presji czy lep-
sze wykorzystanie istniejacych zasobéw. Wybdr wariantu dziatania zalezy od
systemu wartosci, ideologii i wiedzy elit panstwowych, ktore prezentowana
analiza programowo pomija’.

W ujeciu Skocpol rewolucja zostaje zakonczona dopiero wtedy, gdy rewo-
lucyjne elity stworzg alternatywny porzadek polityczny. Istotne jego cechy maja
si¢ powtarza¢ we wszystkich trzech analizowanych przypadkach. Chtopskie
ruchy rewolucyjne zmienity strukturg agrarng swoich krajow. W miejsce auto-

5 Podobny zarzut wobec modelu Skocpol wysuwaja Burawoy (1989, s. 772), Nichols
(1986) 1 Taylor (1988). Zdaniem Taylora, analizujacego rewolty chlopskie, zasadnicza wada
koncepcji Skocpol jest brak w niej microfoundations, czyli przyjgcia zalozen o racjonalnosci
chtopéw 1 wspolnot chtopskich, pozwalajacych odtworzy¢ ich system preferencji, wizje $wiata
i wiedze o spotecznych warunkach dziatania. Dopiero wtedy — twierdzi Taylor — mozna mowic
o kompletnym wyjasnieniu rewolucji.
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kratycznych i protobiurokratycznych monarchii pojawity si¢ scentralizowane
i w pelni zbiurokratyzowane panstwa narodowe. W poszczegdlnych spote-
czenstwach przedrewolucyjna klasa wielkich wiascicieli stracita swa uprzy-
wilejowana pozycj¢ na rzecz warstw nizszych i dotychczas marginalnych elit
politycznych, ktore przejety pelni¢ wladzy w postrewolucyjnych panstwach.
W szczegolnoscei klasa wielkich posiadaczy stracita ostatecznie mozliwo$¢ po-
litycznej kontroli chtopstwa.

W poszczegodlnych krajach nowe elity polityczne pokonaty kontrrewolucje
i uporaly si¢ z probami zewnetrznej interwencji. Dzieki temu nowa organizacja
panstwowa stata si¢ bardziej scentralizowana i zracjonalizowana niz systemy
przedrewolucyjne. Stad — jak zauwaza Skocpol — ,,byta ona bardziej wptywowa
wewnatrz spoteczenstwa i bardziej potezna i autonomiczna wobec konkurentow
w migdzynarodowym systemie panstw” (Skocpol 1979, s. 161-162). Rozpatrz-
my te procesy na przyktadzie dwoch krajow: Francji i Rosji.

We Francji nastgpito przeksztatcenie monarchii w scentralizowane i w petni
zbiurokratyzowane panstwo. Najwieksze zmiany zaszly w dziedzinie wojsko-
wosci, gdzie powotano w pelni sprofesjonalizowany korpus oficerski i znacjo-
nalizowano armig¢. Ocenia si¢, ze przez armi¢ napoleonska od 1804 do 1813 1.
przewingto si¢ ogotem ok. 2,4 min zotierzy (Skocpol 1979, s. 198). Wskazni-
kiem centralizacji panstwa moze by¢ rowniez rozrost biurokracji, ktorej liczba
w okresie rewolucji wzrosta z 50 do 250 tys., w tym samych urzednikow
centralnych urzedéw z 420 (1788) do 5 tys. (1796) (Skocpol 1979, s. 199).
Biurokracja zwickszyta rowniez zasigg swojej wladzy nad spoteczenstwem
cywilnym. Panstwo objeto kontrola szkolnictwo wyzsze i §rednie, podporzad-
kowato sobie Kosciot katolicki, wyptacajac duchownym regularne pensje, do-
konato usprawnienia aparatu podatkowego i powotato centralny bank Francji
emitujacy narodowa walute (Skocpol 1979, s. 202).

Podobne przemiany zaszly w Rosji, gdzie powstala profesjonalna i zhie-
rarchizowana biurokracja, ktora objeta kontrolg spoleczng wszystkie dziedziny
zycia spotecznego, upanstwawiajac gospodarke. W przeciwienstwie do Francji
w Rosji administracja panstwowa byla podlegta partii komunistycznej i taj-
nej policji®. Nieco inny wynik rewolucji we Francji i Rosji Skocpol thumaczy
nastgpujaco:

¢ Roznice miedzy z jednej strony Francja, z drugiej — Rosja i Chinami na przyktadzie kontroli
wewnetrznego ruchu ludnos$ci zauwaza rowniez Torpey (1998). Twierdzi on, ze rdézne formy
kontroli migracji istniaty we Francji i w Rosji w okresie przedrewolucyjnym. W poczatkowym
okresie obu rewolucji zostaly one zniesione, by poézniej m.in. pod wptywem zagrozenia wladzy
rewolucyjnej zosta¢ wprowadzone. Na tym konczy si¢ jednak roéznica miedzy postrewolucyjna
Francja a postrewolucyjng Rosja. We Francji, po zakonczeniu wojen napoleonskich w potowie
XIX wieku, kontrola ludnos$ci zostala prawie calkowicie zniesiona, za§ w Rosji stalinowskiej
zostata — w pordwnaniu z okresem carskim — znacznie zaostrzona. Ten stan rzeczy praktycznie
utrzymywat si¢ az do reform Gorbaczowa.
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Zacznijmy od tego, ze rezultaty francuskiej rewolucji sg przeciwstawiane rezultatom re-
wolucji w Zwigzku Sowieckim [...] w sposob sugerowany przez etykietowanie rezulta-
tow rewolucji we Francji jako ,,burzuazyjnych”. Rosyjska [...] rewolucja spowodowata
powstanie kontrolowanych przez parti¢ panstwowych organizacji, ktore przejely kontro-
l¢ nad calg gospodarka [...] 1 (w taki badz inny spos6b) mobilizowaty populacje w celu
osiaggniecia dalszego narodowego rozwoju ekonomicznego. We Francji jednakze zaden
z takich rezultatdéw nie pojawil si¢. Zamiast tego kulminacjg rewolucji francuskiej byto
powstanie profesjonalnego, biurokratycznego panstwa, ktore symbiotycznie koegzystowato
z kapitalistyczng prywatng wlasnos$cia, gwarantujac zarazem istnienie narodowego rynku
(Skocpol 1979, s. 162).

Réznice te autorka wyjasnia przez inny przebieg wystapien chtopskich,
odmienne tempo narastania kryzysu rewolucyjnego we Francji i w Rosji oraz
roézne potozenie migdzynarodowe obu krajow. We Francji wystapienia chtop-
skie nie naruszyly struktury wlasnosciowej, gdyz chtopi zadowolili si¢ tylko
zniesieniem przywilejow feudalnych. W Rosji natomiast doszto do redystry-
bucji ziemi. Skocpol wyjasnia to réznicami w wewngtrznej strukturze klasy
chtopskiej we Francji i w Rosji. Francuska klasa chtopska byta bardziej rozwar-
stwiona niz rosyjska. We Francji wyksztalcita si¢ warstwa bogatych chtopow,
ktorzy, cenigc indywidualng wtasnosé, nie wysuwali roszezen wlasno$ciowych
pod adresem feudalnych pandéw z obawy, ze mogltyby one obrdci¢ si¢ prze-
ciwko nim. W rezultacie wie$ francuska po zniesieniu feudalnych przywile-
jow, ktore byto w interesie wszystkich warstw chtopskich, nie byta zdolna do
dalszego wspdlnego dziatania. W Rosji natomiast istniata dtugoletnia tradycja
wspolnego wladania ziemig (obszczina). Dzigki formom wspolnego gospo-
darowania wspdlnoty wiejskie byly bardziej zjednoczone i mogty skutecznie
domagac si¢ podziatu panskiej ziemi, na co skwapliwie w pierwszym okresie
rewolucji przystali bolszewicy.

Ponadto inne byto tempo narastania kryzysu rewolucyjnego we Francjiiw
Rosji. Jego narastanie we Francji byto wolniejsze, co pozwalato jakobinom
korzysta¢ w budowie armii i administracji z doswiadczen i zasoboéw przedrewo-
lucyjnego porzadku. W Rosji kryzys rewolucyjny narastat gwattowniej, zmu-
szajac bolszewikoéw do zbudowania praktycznie od nowa armii i administracji
podporzadkowanej partii. Inne byto potozenie migdzynarodowe obu krajow.
Po rewolucji ,,silna pozycja Francji na kontynencie sprzyjata kierowaniu re-
wolucyjnej mobilizacji w strong militarnego ekspansywnego nacjonalizmu niz
dalszej politycznie kierowanej transformacji w domu” (Skocpol 1979, s. 234).
Rosja narazona byta na ataki z zewnatrz, co miato wymusza¢ gwaltowng indu-
strializacje 1 transformacj¢ spoteczenstwa dokonang przez wszystko ogarniajace
struktury partii-panstwa.
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2. Modernizacja przez zwycieska rewolucje. Préba parafrazy
w kategoriach nie-Marksowskiego materializmu historycznego

2.1. Parafraza modernizacji

Dokonam teraz parafrazy koncepcji Thedy Skocpol na jezyk nie-Marksow-
skiego materializmu historycznego. Parafraza problemu Q sformutowanego
w jezyku T na jezyk teorii 7* polega na poszukaniu w teorii parafrazuja-
cej T* analogonow teorii 7. Jesli jezyk teorii 7* jest zbyt ubogi, moze ulec
rozszerzeniu. Zdolno$¢ do parafrazowania jest zatem swego rodzaju testem
dla teorii 7%, poniewaz w ten sposob ulega rozszerzeniu zakres aplika-
cji T*. Nalezy zatem poszuka¢ w n-Mmh analogonéw wyréznionych elemen-
tow teorii Skocpol.

W n-Mmh modernizacja jest nastgpstwem rozwoju formacji kapitali-
stycznej’. W odréznieniu od poprzednich formacji: niewolniczej i feudalne;j
system ten wyrdznia si¢ rozdzieleniem wiladzy i wlasnos$ci (1), najwyzszym
poziomem autonomii klasy pracowniczej — praca wolnonajemna zastapita daw-
niejsze przymusowe formy zatrudnienia (2) oraz statym postgpem technolo-
gicznym (3). W systemie tym wystepujacy konflikt interesoéw migdzy klasg
wiascicieli a klasg bezposrednich producentow rozwigzywany jest poprzez
podwyzszanie kapitatu zmiennego, co jest mozliwe w wyniku statego postepu
technologicznego dokonujacego si¢ w tej formacji®.

W odrdznieniu od ujecia Skocpol, gdzie modernizacja jest traktowana jako
proces rewolucyjny i egzogeniczny, w n-Mmbh procesy modernizacyjne trakto-
wane sg w sposob endogeniczny i ewolucyjny. Modernizacja spoteczna zosta-
je zakonczona wtedy, gdy w ramach kapitalistycznych stosunkoéw witasnosci
wytwarzana jest wigkszos$¢ produktu spotecznego; upowszechniajg si¢ za$ one
w nastepstwie dzialania czynnikow wewnatrzspotecznych — odpowiedniego
uktadu sit pomiedzy klasg wtascicieli a bezposrednich producentow.

Uwzglednienie jednak wymiaru migdzynarodowego, w ktorym oprocz
krajow kapitalistycznych wystepuja rowniez kraje o gospodarce prekapitali-
stycznej, pozwala rozszerzy¢ ten obraz przeksztatcen spotecznych w n-Mmh.

7 Pierwotna wersja modelu spoleczenstwa kapitalistycznego zostata przedstawiona w: No-
wak 1981, s. 116-156 1 244-263, zas konkretyzacja tego modelu uwzgledniajaca wpltyw instytucji
politycznych i ideologii w: Nowak 1991a, s. 105-146, 221-240, 314-330 i 346-354 (wersja
angielska: Nowak 1989).

8 W n-Mmh modernizacja pojmowana potocznie jako postep technologiczny nie jest wcale
synonimem postegpu spotecznego. Kryterium postepu spotecznego jest zrelatywizowane do typu
spoteczenstw. W spoteczenstwach ekonomicznych jest nim rosngce wyzwolenie pracy, za$
w spoteczenstwach politycznych — wzrost autonomii obywatelskiej.
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W tym celu trzeba jednak sparafrazowac natur¢ wladzy panstwowej w termi-
nach tej teorii.

2.2. Status wiadzy panstwowej. Préba parafrazy

Okreslenia wladzy typu: ,,panstwowe organizacje”, ,,organizacje posiadajace
wladz¢ administracyjng i dysponujace przymusem” sugeruja, ze Skocpol cha-
rakteryzuje wladzg panstwowa na poziomie instytucjonalnym (Skocpol 1979,
s. 31). Podwojna natura panstwa ma polega¢ na tym, ze w wymiarze wewngtrz-
nym wtadza podtrzymuje porzadek spoteczny, zas§ w wymiarze zewnetrznym
rywalizuje z innymi panstwami. Jednak instytucjonalistyczna perspektywa,
natozona przez Skocpol na wtadze, powoduje, ze w jej ramach autorka nie
potrafi konsekwentnie skonceptualizowac¢ zjawiska zewngtrznej agresywnosci
wladzy. Przyjrzyjmy si¢ blizej prezentowanemu przez nig wyjasnieniu:

Jak pokazywaty wydarzenia X VIII stulecia, stawato si¢ coraz bardziej widoczne, ze fran-
cuska monarchia nie moze wypelnic¢ swojej racji stanu. Zwycigstwa w wojnie, konieczne
dla uratowania honoru Francji na arenie migdzynarodowej, o ochronie morskiego handlu
nie wspominajac, byty poza jej zasiegiem (Skocpol 1979, s. 60).

Wyjasniajac zjawisko rosnacej nieskutecznosci przedrewolucyjnej Francji
na arenie mi¢dzynarodowej, autorka odwotuje sie juz to do idealistycznych
(,,honor Francji”), juz to do ekonomicznych czynnikow (,,ochrona morskiego
handlu”). Tymczasem, jak sadze, materialistyczna teoria wtadzy w n-Mmh
pozwala konceptualizowa¢ wtadze w sposdb wolny od wspomnianych nie-
konsekwencji. W zatozonej teorii wladza jest pewng zbiorowos$cig spoteczng
ukonstytuowang przez dyspozycj¢ materialnymi §rodkami przymusu. Ta nie-
rownos¢ spoteczna generuje autonomiczny konflikt spoteczny — w interesie
klasy wtadcow lezy bowiem maksymalizacja sfer regulacji wladczej: kosztem
klasy obywatelskiej wlasnego spoteczenstwa oraz kosztem obywateli innych
spoteczenstw. W taki bowiem sposob mozna wyjasnia¢ mechanizm agresyw-
nosci zewnetrznej 1 aktywnosci panstwa (tj. zinstytucjonalizowanej klasy wtad-
cO6w) na arenie migdzynarodowej. Specyfike rozpatrywanych przez Skocpol
spoteczenstw mozna wyeksplikowac w terminologii n-Mmh nastepujaco: we-
wnatrz spoteczenstwa wtadza ma charakter solidarystyczny, a na zewnatrz
antagonistyczny. Nie wynika to bynajmniej z metafizycznego ,,podwojnego
Janusowego oblicza wladzy polegajacego na jej wewnetrznym dualistycznym
zakotwiczeniu w podzielonych socjoekonomicznych strukturach i mi¢dzyna-
rodowym systemie panstw”, lecz z faktu, iz w spoteczenstwach agrarnych
biurokracji wewngtrzny przyrost regulacji wtadczej jest zablokowany przez
klase wiascicieli, a klasie wtadcow nie pozostaje nic innego jak maksymalizo-
wac zewnetrzne sfery regulacji wladczej. Aby petniej zrozumieé ten fenomen,
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nalezy sparafrazowac opis spoteczenstw agrarnych biurokracji w aparaturze
pojeciowej n-Mmh.

2.3. Spoteczenstwa agrarnych biurokracji. Préba parafrazy

Spoteczenstwo agrarnych biurokracji jest uktadem spoltecznym, w ktérym wy-
stepuje klasa wladcow oraz klasa wtascicieli podzielona na dwa odtamy: wia-
Scicieli srodkdéw produkcji w miejskim sektorze i wlascicieli sSrodkow produkcji
(ziemi) w agrarnym sektorze gospodarki. Specyfika tego typu spoteczenstw jest
fuzja zachodzaca pomiedzy wladza a klasg wiascicieli ziemskich — przedsta-
wiciele klasy posiadaczy ziemskich petnig urzedy panstwowe, zyskujac przez
to mozliwo$¢ politycznej kontroli chtopstwa.

W n-Mmh mozna wyrdzni¢ dwa podstawowe typy spoteczenstw (Nowak
1991a, s. 177-181; petna klasyfikacja spoteczenstw: Brzechczyn 2004, s. 73-86;
dalsze rozwinigcia: Ciesielski 2005). Pierwszym typem sa spoleczenstwa kla-
sowe z rozdzielonymi klasami wtadcow, wtascicieli i kaptandéw. Drugim za$
— spoteczenstwa supraklasowe w ktérych dochodzi do kumulacji podziatow
klasowych, w efekcie czego jedna i ta sama klasa spoteczna moze np. kontro-
lowac¢ srodki przymusu i produkcji (spoteczenstwo totalitarne), §rodki produk-
cji i propagandy (spoteczenstwo faszystowskie) czy tez przymusu, produkcji
1 propagandy (spoteczenstwo socjalistyczne).

Jednak stosowanie wobec wyrdznionego przez Skocpol zjawiska symbio-
zy klasowej terminu ,,uktad supraklasowy” jest nietrafne. Parafraza tego typu
zwigzkoéw migdzyklasowych wymaga zatem rozszerzenia aparatury pojgciowe;j
n-Mmbh. Polega ono na zastosowaniu do innych dziedzin zycia spotecznego
siatki pojeciowej stworzonej w teorii wtadzy. WyjsSciowy obraz struktury zycia
politycznego w tej koncepcji byt obrazem dychotomicznym, uwzgledniajagcym
jedynie podziat na wtadcéw i obywateli. Jednakze rozbudowa teorii wtadzy
w n-Mmh zastgpita ten dychotomiczny obraz sfery politycznej ujeciem try-
chotomicznym (Nowak 1991c, s. 57-60). Zgodnie z nim w polityce mozna
wyrozni¢ klase wtadcodw, czyli dysponentow srodkdéw przymusu, oraz klase
obywatelska, czyli reszte spoteczenstwa pozbawionego tego rodzaju wptywu.
W ramach klasy obywatelskiej da si¢ wyrdzni¢ spoteczng kategorie rzadcy. Sa
to ci obywatele, ktorzy za cen¢ bycia zniewolonym przez wtadze maja moz-
liwos¢ zniewalania innych. Przedstawi¢ to w sposdb bardziej systematyczny.
Zatozmy, ze mamy trzy osoby: 4, B i C. Osoba 4 posiada sfer¢ wpltywu obej-
mujaca fragment pola aktywnos$ci osoby B. Wynika z tego, ze B jest zniewolony
przez A. Mozliwa jest sytuacja, w ktorej z kolei B posiada wtasng sfere wplywu
obejmujacg fragment pola aktywnosci jakiegos C. Osoba C jest zatem zniewo-
lona przez B. Jezeli jest tak, ze B uzyskat swoja sfere wptywu od 4 w zamian
za to, ze sam poddat si¢ zniewoleniu z jego strony, to te trzy osoby 4, B, C
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tworzg tancuch zniewolenia. Zasada tego tancucha jest przetarg polegajacy na
rezygnacji z wtasnej wolnosci w zamian za mozliwo$¢ zniewalania innych. Po-
dziat klasowy na wtadcow i obywateli nie pokrywa si¢ z podzialem na tych, co
rzadza i sg rzadzeni. Wedtug referowanego ujecia kryterium bycia wladca jest
czysto materialistyczne — wtadcg jest ten, kto dysponuje §rodkami przymusu,
a obywatelem ten, kto nie dysponuje srodkami przymusu. Kryterium bycia
rzadca jest relacyjne — jest nim ten, kto uczestniczy w strukturze zniewolenia.

Ten trychotomiczny obraz wymiaru zycia politycznego mozna uog6lnié¢
i spoteczna role rzadcy wyr6zni¢ w pozostatych dwoch sferach zycia spotecz-
nego: gospodarce i kulturze. Ogdlnie mozna powiedzie¢, ze rzadca jest ten,
kto za ceng utatwienia (poprzez podporzadkowanie) realizacji interesu klaso-
wego przez dysponenta okreslonego typu materialnego $rodka spotecznego
(wladcy, kaptanowi, wlascicielowi) zyskuje mozliwos¢ dominacji (politycznej,
duchowej, ekonomicznej) nad innymi. Rozwazmy relacje pomiedzy sfera go-
spodarczg i polityczna.

Rzadca ekonomicznym w gospodarce bedzie ten, kto za cen¢ zgody na
wyzysk ze strony wilasciciela zyskuje mozliwos¢ (wspot)wyzyskiwania po-
zostatych. Rzadcami ekonomicznymi bedg zatem wszyscy, ktdrzy nie majac
praw wilasnosci, w imieniu wlasciciela zarzadzaja powierzonym im majatkiem
gospodarczym’®. W ramach uprawnien przekazanych im przez wilasciciela moga
oni wptywac¢ na warunki pracy bezposrednich producentow w danej jednostce
gospodarczej, np. ksztattowac ich dochody (obniza¢ lub podwyzsza¢ premie),
okresla¢ normy produkcyjne czy ustala¢ czas pracy. Instytucjonalnym uoso-
bieniem pozycji rzadcy bedzie np. dyrektor (czy szerzej cztonkowie zarzadu)
danej jednostki gospodarczej, majstrowie, zmianowi'’.

Uwzglednienie kategorii rzadcy politycznego i ekonomicznego pozwala
wyrozni¢ dwa podstawowe typy symbiozy klasowej. W pierwszym przypad-
ku wtadca staje si¢ rzadcg ekonomicznym. Dzigki temu za cen¢ poddania si¢
panowaniu ekonomicznemu ze strony wtasciciela zyskuje mozliwo$¢ wspotde-
cydowania o przeznaczeniu srodkow produkcji, ktore wykorzystuje do powigk-
szania swych politycznych wptywow. W drugim przypadku to wlasciciel staje
si¢ rzadca politycznym — za ceng wlasnego podporzadkowania politycznego
zyskuje polityczne wplywy, ktore wykorzystuje do skuteczniejszej realizacji
wlasnego interesu ekonomicznego.

Klasyfikacja przypadkow symbiozy klasowej ulegnie wzbogaceniu, gdy
uwzglednimy rdézne typy spoleczenstwa klasowego i r6zne formy realizacji
interesu klasowego. Mozna wyr6zni¢ dwie formy realizacji interesu klasowego:
optymalizacj¢ i maksymalizacje. W przypadku klasy wtadcéw maksymalizacja

% Uogolniam tu pojecie rzadcy ekonomicznego, ktdry ma sens historyczny, np. rzadca w ma-
jatku.
10 Przyblizenie poziomu instytucjonalnego gospodarki w n-Mmh: Niewiadomski 1989.
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interesu klasowego polega na powickszaniu regulacji wtadczej, ktore prowa-
dzi do zmniejszania zakresu autonomii obywatelskiej i rosngcego oporu klasy
obywatelskiej. Optymalizacja regulacji wtadczej polega na utrzymywaniu ta-
kiego poziomu panowania politycznego wtadzy (lub takim przyroscie regulacji
wladczej), ktory nie prowadzi do oporu obywateli i jednocze$nie gwarantuje
klasie obywatelskiej pewien poziom autonomii.

W przypadku klasy wtascicieli maksymalizacja interesu klasowego polega
na powigkszaniu dochodow wtascicieli, co skutkuje zmniejszeniem dochodow
bezposrednich producentow i rosngcego oporu tej klasy. Optymalizacja interesu
klasowego wtascicieli polega na utrzymywaniu takiego poziomu dochodéw
(lub takim ich przyroscie), ktéry nie wywotuje oporu bezposrednich produ-
centow.

Spoteczenstwo klasowe z rozdzielonymi klasami politycznymi i ekono-
micznymi moze wystapi¢ w dwoch typach: politycznym i ekonomicznym
(Brzechczyn 2004, s. 73-86). W spoteczenstwie klasowym typu politycznego
klasg dominujaca jest klasa wtadcow, a w spoteczenstwie klasowym typu eko-
nomicznego — klasa wiascicieli. Dominacja klasy 4 nad klasa B oznacza, ze
w sytuacji konfliktu interesdw pomiedzy obiema klasami w dostatecznie dtugim
przedziale czasowym maksymalizowany jest interes klasy A.

W spoteczenstwie klasowym typu politycznego wiasciciel-rzadca politycz-
ny (i) za ceng podporzadkowania politycznego optymalizuje jedynie wlasny
interes ekonomiczny, za$ wtadca-rzadca ekonomiczny (ii) za ceng swego pod-
porzadkowania w uktadzie gospodarczym moze maksymalizowaé swe pano-
wanie w sferze polityczne;j.

W spoteczenstwie klasowym typu ekonomicznego wiasciciel-rzadca
polityczny (iii) za cen¢ podporzadkowania politycznego jest w stanie mak-
symalizowaé swoj interes ekonomiczny, a wladca-rzadca ekonomiczny (iv) —
optymalizowaé panowanie w sferze polityczne;j.

W aparaturze pojeciowej n-Mmh mozna wyr6zni¢ dwa typy spoteczenstw
agrarnych biurokracji: polityczna i ekonomiczng i az cztery przypadki sym-
biozy klasowej prowadzacej do roznych spotecznych nastepstw. Przypadek
symbiozy klasowej opisywany przez Skocpol nalezy do typu (iii): wtasciciel,
stajac si¢ rzadca politycznym, zyskuje dodatkowa mozliwo$¢ maksymalizacji
wiasnych dochodow, blokujac zarazem realizacjg interesu politycznego wiadzy.
Jest to jednak mozliwe w spoteczenstwie agrarnej biurokracji typu ekonomicz-
nego. Takim typem spoteczenstwa byta Francja.

Pozwala to zobaczy¢ — czego nie dostrzega Skocpol, a staje si¢ to dopie-
ro widoczne z perspektywy odpowiednio poszerzonej aparatury pojeciowej
n-Mmh — ze wyr6zniony przez nig ten sam przypadek symbiozy klasowej moze
prowadzi¢ w dwdch typach spoteczenstw agrarnej biurokracji do odmiennych
nastgpstw spotecznych.
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W systemie agrarnej biurokracji typu ekonomicznego wiasciciele (a Scislej
pewna ich warstwa) za cen¢ podporzadkowania wtadzy politycznej, np. by-
cia urzednikami w aparacie panstwowym, zyskuja mozliwos¢ skuteczniejszej
eksploatacji zatrudnionych przez siebie bezposrednich producentéw. Sa oni
rzadcami specyficznymi, gdyz sa rowniez dysponentami srodkoéw produkc;ji.
Wiasciciele-rzadcy polityczni sg na tyle lojalni wobec wladzy, na ile warunkuje
to realizacje ich interesu spotecznego — maksymalizacje produktu dodatkowe-
go. Oznacza to z jednej strony podporzadkowanie si¢ — jezeli jest to korzystne
dla realizacji ich interesu klasowego — zaleceniom ptynacym z centrum wiadzy,
a z drugiej — op6r wobec decyzji wladzy, jezeli ich wykonanie okazuje si¢ dla
wiascicieli niekorzystne. Stan ten powaznie ogranicza intensyfikacje panowania
politycznego wladcéw wewnatrz agrarnego spoteczenstwa, gdyz poziom kon-
troli politycznej wyznaczany jest przez interes wlasnosci. Zablokowanie przez
wlascicieli-rzadcow maksymalizacji wewnetrznej regulacji wladczej stwarza
potrzebe rekompensaty, ktorg jest maksymalizacja zewnetrznej regulacji wlad-
czej. Taka sytuacja, zdaniem Skocpol, miata miejsce we Francji.

Inaczej jest w spoteczenstwie agrarnej biurokracji typu politycznego, w kto-
rym to wladza jest strong dominujaca. W takim przypadku lojalnos¢ wtascicieli
wobec wladzy gwarantuje im jedynie optymalizacj¢, a nie maksymalizacje
interesu klasowego. W tym uktadzie spotecznym silniejszy partner — wladza
decyduje bowiem o formach i stopniu wyzysku bezposrednich producentéw
przez whasno$¢. Whadcy w takim spoleczenstwie maja wigksza mozliwos¢
intensyfikacji panowania politycznego niz w ekonomicznym wariancie tego
systemu, cho¢ mniejszg od stanu, w ktérym rzadcami byliby zwykli obywatele
pozbawieni jakichkolwiek materialnych $rodkéw spotecznych.

W swietle tego widac, ze wyrdzniona przez Skocpol ,,symbioza klasowa”,
zachodzaca pomiedzy klasg posiadaczy ziemskich a klasa wtadcow, polega
na tym, iz wlasciciel jest zarazem rzadcg politycznym w hierarchii wladczej.
Jest to szczegdlny przypadek w catej gamie odmian symbiozy klasowe;j, ktore
mozna wyrozni¢ w odpowiednio poszerzonej aparaturze pojeciowej n-Mmh
(Brzechczyn 2004, s. 95-100 1 300-303). W aparaturze tej odpowiednikiem
spoleczenstwa agrarnej biurokracji jest zatem spoleczenstwo klasowe typu
ekonomicznego lub politycznego, w ktorym wiasciciele petnig jednoczesnie
spoteczna role rzadcow politycznych. W spoteczenstwie agrarnej biurokracji
typu ekonomicznego wiasciciele za ceng podporzadkowania si¢ wladzy poli-
tycznej majg mozliwo$¢ powigkszania zakresu swojej kontroli politycznej nad
bezposrednimi producentami zatrudnionymi w swoich jednostkach produkcyj-
nych, co pozwala im skuteczniej maksymalizowa¢ dochody. W spoteczenstwie
agrarnej biurokracji typu politycznego wiasciciele za ceng podporzadkowania
si¢ wladzy politycznej moga jedynie optymalizowac realizacj¢ swojego inte-
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resu klasowego, gdyz to wtadza w decydujacy sposob okresla formy realizacji
interesu klasowego przez wlasnos¢.

Niedostrzezenie przez Skocpol mozliwosci, iz ten rodzaj zwigzkéw mie-
dzyklasowych moze wystapi¢ w dwoch typach spoteczenstwa klasowego:
politycznym i ekonomicznym, zostalo spowodowane przez jej marksowskie
inspiracje oraz instytucjonalistyczng perspektywe natozong na wladzg. Wedtug
niej klasy ekonomiczne w spoteczenstwie agrarnych biurokracji sa bowiem ex
definitione klasami dominujacymi, a panstwo moze by¢ jedynie potencjalnie
autonomiczne wobec struktur ekonomicznych. Rodzi to trudnosci w koncep-
tualizacji spoteczenstwa rosyjskiego. Skocpol deklaratywnie stwierdza:

Rosyjska klasa dominujaca [podkreslenie — K. B.] zawlaszczata nadwyzki zar6wno bezpo-
$rednio od chiopstwa, jak i posrednio w formie zaptaty za shuzbg panstwu. Ale w przeciwien-
stwie do klas dominujacych we Francji i w Chinach, rosyjska szlachta byta ekonomicznie
staba 1 politycznie zalezna od imperialnej wtadzy (Skocpol 1979, s. 85).

Coz to jest za dominujgca klasa, mozna zapytac, ktora jest gospodarczo sta-
ba i zalezna od panstwa? Dalszy opis (empiryczny) struktury spotecznej Rosji
podwaza to, co Skocpol zadeklarowata (teoretycznie). Okazuje si¢ bowiem, ze:

— status rosyjskiej szlachty i majatek przekazywany z pokolenie na poko-
lenie miat by¢ zalezny od stuzby carowi,

— ziemie szlachty rodowej byly konfiskowane przez panstwo i nadawane
tzw. nowej szlachcie (szlachcie dworskiej) jako nagroda za stuzbe panstwu,

— posiadtosci nadawane szlachcie dworskiej przez carat, aby ostabi¢ spo-
teczny wplyw tej klasy spotecznej, nie byly rozlokowane w jednym miejscu,

— szlachta rodowa miata obowigzek dtugoletniej stuzby panstwowe;j, znie-
sionej w XVIII wieku (Skocpol 1979, s. 85-90).

Zachwianie rownowagi pomiedzy wladza i wlasnoscia doprowadzito do
tego, jak przyznaje Skocpol, ze ,,ironicznie, chociaz posiadajaca poddanych
szlachta byta coraz bardziej zalezna od imperialnego panstwa, to panstwo sta-
walo si¢ coraz mniej zalezne od szlachty” (Skocpol 1979, s. 87). To, co jedynie
»ironicznie” mozna dostrzec w jezyku jednej koncepcji teoretycznej, catkiem
»~powaznie” mozna sparafrazowa¢ w jezyku innej teorii spoteczne;.

Taka mozliwo$¢ stanowi perspektywa teoretyczna n-Mmh dajaca wicksza
swobodg konceptualizacyjnego manewru. Koncepcja ta pozwala bowiem wy-
eksplikowac oprocz spoleczenstwa agrarnej biurokracji typu ekonomicznego
drugi jej typ — polityczny. Przykladem odrebnych typow spoteczenstw klaso-
wych sg przedrewolucyjne spoleczenstwa francuskie i rosyjskie. Parafrazujac
koncepcje Skocpol na jezyk n-Mmh, mozna stwierdzi¢, ze w obu spoteczen-
stwach: francuskim i rosyjskim dochodzito do symbiozy klasowej, w wyniku
ktorej wlasciciele stawali si¢ rzadcami politycznymi. Roznica miedzy nimi
polegata na tym, ze spoteczenstwo rosyjskie byto spoteczenstwem klasowym
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typu politycznego!!, zas spoteczenstwo francuskie — typu ekonomicznego. Za-
wazylo to pdzniej na przebiegu rewolucji w obu krajach.

Zastanowmy si¢ teraz, jak w $wietle n-Mmh mozna wyjasni¢ mniejsza
efektywno$¢ gospodarek agrarnych biurokracji niz gospodarek kapitalistycz-
nych. Wydaje si¢, ze w tych ostatnich systemach rozdzielenie wiadzy od wia-
snosci oraz wycofanie si¢ wladzy z regulacji gospodarki na rzecz wlasnosci
sprawia, ze konflikt spoleczny pomiedzy wiascicielami a bezpos$rednimi produ-
centami jest rozwiazywany na drodze korzystnego dla obu stron kompromisu
spotecznego. W czystym spoteczenstwie ekonomicznym jedynym sposobem
rozwigzania konfliktu ekonomicznego sg ustepstwa wlascicieli wobec bezpo-
srednich producentoéw. Ustepstwa te moga przybiera¢ formeg rewizji stosunkow
wiasnos$ci prowadzacej poprzez wzrost autonomii gospodarczej bezposrednich
producentéw do wzrostu wydajnosci pracy lub wzrostu kapitatu zmiennego,
ktory jest napedzany postepem technologicznym.

W systemach agrarnych biurokracji symbiotyczne zwigzki pomigdzy wia-
dza panstwowg a wlasno$cig wplywaja zar6wno na funkcjonowanie polityki,
jak 1 gospodarki. Z jednej strony, czysta klasa wtadcow sprawuje kontrole
polityczng nad obywatelami — bezposrednimi producentami (wiejskiego sek-
tora gospodarki, czyli ludnoscig chtopska) nie bezposrednio, lecz posrednio,
poprzez klas¢ wiascicieli petnigcych wobec niej spoteczng role rzadcow. W tym
uktadzie spolecznym stopien lojalnosci wlascicieli-rzadcéw wobec wladzy
zalezy od maksymalizacji przez nich produktu dodatkowego. Polecenia wia-
dzy bedace funkcjonalnymi wobec interesu klasowego wiascicieli-rzadcow
sa realizowane, za$ te, ktore sg z nim niezgodne — zaniechane. Ogranicza to
maksymalizacj¢ przez wtadzg kontroli politycznej, czyli — uzywajac jezyka
Skocpol — mobilizacji spoteczne;.

Z drugiej strony mozliwo$¢ odwotania si¢ wlascicieli do przymusu pan-
stwowego wptywa na funkcjonowanie gospodarki (Nowak 1991b, s. 63-65).
Wiasciciele-rzadcy polityczni, ktorzy zapewniajg sobie pomoc struktury poli-
tycznej, moga rozwigzac¢ konflikt z bezposrednimi producentami nie na drodze
kompromisu spotecznego, lecz thumigc ich wystapienia silg. Jeszcze lepiej, gdy
wilasciciele mogg trwale zniewoli¢ bezposrednich producentéw. Zapobiega to

' Trzeba doda¢, ze na gruncie n-Mmbh stawia si¢ teze mocniejsza. Wedle niej spoteczenstwo
rosyjskie w pewnych okresach swojej historii byto spoleczenstwem totalitarnym w wersji poli-
tycznej, w ktorym dochodzito do kumulacji wladzy i wlasnosci. Jak dowodzg bowiem analizy
Leszka Nowaka (1991b), w X VI wieku wladza polityczna zlata si¢ z dysponowaniem $rodkami
produkcji. Powstata w ten sposob klasa podwojna wladcow-wiascicieli. Rywalizacja pomiesz-
czykoéw klasy spotecznej, ktora taczyta posiadanie z panowaniem politycznym, z bojarstwem —
klasg pojedynczych wilascicieli, wypetniata cata spoteczng tre$¢ nowozytnych dziejow Rosji. Ta
anomalia totalitarna spowodowata, ze panstwowy feudalizm bez stadium wolnokonkurencyj-
nego przeksztalcit si¢ w panstwowy kapitalizm, a ten w socjalizm, w ktérym wladza polityczna
przejeta kontrolg nad $rodkami produkeji i propagandy.



246 Krzysztof Brzechczyn

bowiem ich nastepnemu, ewentualnemu wybuchowi. W ten sposob w konflikt
ekonomiczny zostaje uwiktana wladza polityczna, gdyz kazde wystgpienie
przeciwko wyzyskowi przeksztalca si¢ w wystapienie przeciwko porzadko-
wi spotecznemu. Mozliwo$¢ deklasacji bezposrednich producentow sprawia,
ze gtownym zrodtem zyskow dla klasy wiascicieli jest zmniejszanie kapitatu
zmiennego, a nie stymulowanie np. postgpu technologicznego. W konsekwencji
prowadzi to do spadku wydajnosci gospodarki, ktora pograza si¢ w technolo-
gicznej stagnacji.

Poniewaz gospodarka produkuje nie tylko $rodki produkcji i konsumpcji,
ale i srodki przymusu, jej stan wptywa na zdolno$¢ wladzy do powigkszania
zewnetrznej regulacji wladczej. Zacofana technologicznie armia sprawia, ze
klasie wtadcow coraz trudniej przychodzi powigkszanie zewngtrznych sfer
regulacji wladczej oraz utrzymanie w ryzach kontroli krajow juz podporzad-
kowanych.

2.4. Parafraza mechanizmu spotecznej rewolucji

W ujeciu Skocpol presja modernizacyjna stanowigca katalizator rewolucji spo-
lecznej nie dziata na wszystkie niekapitalistyczne kraje jednakowo, ale tylko
na imperial states. Stad nieuprawnione jest rozszerzanie analizy na rewolucje
w krajach kolonialnych: Wietnamie, Meksyku czy Algierii (Skocpol 1979,
s. 287-290). Poniewaz Skocpol nie charakteryzuje blizej tej kategorii panstw
ani innych podmiotéw systemu miedzynarodowego, sprobuje to uczyni¢ w apa-
raturze pojeciowej zaktadanej przeze mnie koncepcji'?. Mozna wyrdzni¢ na-
stepujace typy krajow:

(1) kraj imperialny, ktory posiada zewnetrzne sfery regulacji wladczej
w postaci prowincji powstalych w wyniku podboju innych spoteczenstw i usu-
ni¢cia stamtad rodzimej klasy wtadcow oraz krajow satelickich, ktore zostaty
przez niego podporzadkowane, z zachowaniem rodzimej wladzy;

(i1) kraj suwerenny, ktory nie posiada zewnetrznej sfery regulacji wladczej
ani nie stanowi sfery wptywow innych spoteczenstw;

(iii) kraj satelicki — przy zachowaniu rodzimej klasy wtadcow jest uza-
lezniony od innego spoteczenstwa, przy czym dany kraj satelicki moze by¢
przedmiotem wptywow nie tylko jednego, lecz wickszej liczby krajow oraz
sam moze posiada¢ sfery wplywow (lub prowincje);

(iv) kraj prowincjonalny, czyli spoteczenstwo podbite przez kraj impe-
rialny, w ktérym rodzima klasa wladcow zostata zastgpiona przez imperialng.

Parafraza kraju imperialnego i wyrdznienie pozostatych kategorii krajow
w aparaturze pojeciowej n-Mmh czgsciowo potwierdza, a czesciowo zaprzecza

12 Opieram si¢ na modelu IV i V spoteczenstwa politycznego: Nowak 1991c, s. 169-197.
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tezie Skocpol. W $wietle n-Mmbh presja modernizacyjna dziata wprawdzie na
wszystkie kraje, lecz w nierownomierny sposob. Najbardziej — w tym przypad-
ku trzeba si¢ zgodzi¢ ze Skocpol — ulegaja jej kraje imperialne, poniewaz im-
perialna klasa wtadcow, posiadajac najrozleglejsze zewnetrzne sfery wptywow,
jest najbardziej podatna na zacofanie gospodarcze, niepozwalajace jej podjaé
rywalizacji z innymi panstwami. Presja modernizacyjna, cho¢ w mniejszym
stopniu, dziala réwniez na pozostate kategorie krajow: suwerenne, satelickie
i prowincjonalne. Zacofana gospodarka utrudnia wladzy kraju suwerennego
zachowac autonomi¢ decyzyjna, wladcom kraju satelickiego zmniejszy¢ sto-
pien uzaleznienia od innych podmiotéw na arenie miedzynarodowej, a krajowi
podbitemu wywalczy¢ niepodlegtos¢.

Pojawiajgce si¢ trudnosci w uzyskiwaniu nadzwyczajnych przyrostow sfer
regulacji wladczej sprawiaja, ze wiadza decyduje si¢ zmodernizowa¢ gospodar-
ke, czyli zlikwidowa¢ zwiazki taczace wladze i wlasno$¢. Wycofanie si¢ z re-
gulacji gospodarki rodzi z jednej strony kryzys spoteczny w relacjach migdzy
wladcami a wlascicielami, z drugiej — umozliwia wybuch rewolt chtopskich.
Dzieki udziatowi inteligenckich elit politycznych zywiolowe rebelie chlopskie,
wyksztatcajac wlasne struktury instytucjonalne i samoswiadomos¢ ideowa,
przeksztalcajg si¢ w rewolucje petne'. Takie tylko — wedtug sparafrazowanej
koncepcji Skocpol — majg szans¢ na zwycigstwo.

W parafrazie n-Mmbh okazuje si¢ jednak, ze — wbrew Skocpol — nie kazda
zwycieska rewolucja prowadzi do udanej modernizacji. Zwycigska rewolucja
skutkuje udang modernizacja w spoteczenstwach klasowych typu ekonomicz-
nego. Przypomne, ze udana modernizacja w §wietle n-Mmh prowadzi do roz-
dzielenia wtadzy i wlasnosci (1), uzyskania wysokiego poziomu autonomii
przez klase pracownicza (2) i statego postepu technologicznego (3). W spo-
leczenstwach, w ktorych wladza jest klasa dominujaca, zwycieska rewolucja
zamiast do rozdzielenia zwigzkéw pomiedzy wladza a wlasnoscia prowadzi
do kumulacji $rodkéw przymusu i produkeji w rgkach jednej klasy spoteczne;.
Potwierdzeniem tego moga by¢ odmienne nastgpstwa rewolucji we Francji
i w Rosji. Roznice te Skocpol wyjasnia czynnikami, z jej perspektywy, dru-
gorzednymi: innym uwarstwieniem chlopstwa rosyjskiego i francuskiego, od-
miennym narastaniem kryzysu politycznego w obu krajach i ich potozeniem
migdzynarodowym. Tymczasem z parafrazy przeprowadzonej w aparaturze

13 Wedtug Tomczaka (1989) ruchy spoteczne posiadajg trzy sktadowe: materialna, instytu-
cjonalng i $wiadomosciowa. Rewolucje proste naruszajg tylko materialne stosunki podporzad-
kowania klasowego. Jezeli dziatania rewolucyjne beda kanalizowane w niezaleznych od klasy
panujacej instytucjach, to ruch spoleczny bgdzie posiadat sktadowa instytucjonalng. Jezeli za$
ruch rewolucyjny uzyska wtasng samoswiadomos¢ spoteczna, to posiadac bedzie sktadowa ide-
owa. Rewolucje pelne, w odrdznieniu od rewolucji prostych, zawierajg zatem trzy komponenty
zycia spotecznego: materialny, instytucjonalny i ideowy.
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pojeciowej n-Mmh wypltywa inna odpowiedz. Odmienne nastgpstwa rewolucji
wynikaly bowiem z typu spoleczenstwa klasowego. Francja — w §wietle tej
parafrazy — byta spoleczenstwem agrarnej biurokracji typu ekonomicznego,
a Rosja — typu politycznego. Dlatego tez we Francji wywodzaca si¢ z rewo-
lucji whadza nie naruszyta struktur wtasnosciowych kraju, maksymalizujac
w okresie napoleonskim zewnetrzne sfery regulacji wiadczej. W rezultacie
nastgpit tam zanik symbiozy klasowej, charakterystycznej dla okresu przed-
rewolucyjnego, i utrzymanie wysokiego poziomu autonomii obywatelskiej.
W Rosji natomiast rewolucja nie naruszyta dominacji wtadzy nad wlasnoscia.
Dlatego dokonana w wyniku rewolucji bolszewickiej polityczna petla byta
potrojng petla spoteczng — wladza przejeta dodatkowo dyspozycje srodkami
produkcji i indoktrynacji. W dtuzszej perspektywie podporzadkowanie gospo-
darki wladzy politycznej wyjas$nia nieudang modernizacj¢ tego kraju dokonang
w okresie stalinowskim i p6zniejsza stagnacje gospodarcza kraju w okresie
brezniewowskim. Dodatkowym argumentem na rzecz przedstawionej tezy
moze by¢ pierestrojka Gorbaczowa w drugiej potowie lat 80., ktora bytaby
niepotrzebna, gdyby w porewolucyjnej Rosji dokonata si¢ udana modernizacja.
Reformy Gorbaczowa mozna interpretowac jako kolejny przejaw odgdérnych
procesow modernizacyjnych przeprowadzonych w wyniku przegranego wysci-
gu zbrojen w latach 80., ktore zakonczyly si¢ rozpadem imperium (Brzechczyn
2003, 2006, 2007a, 2010a) i upadkiem systemu troj-wtadzy.

Podsumowanie

W odpowiednio poszerzonej aparaturze pojgciowej n-Mmh dokonano kolejno
parafrazy:

— procesow modernizacyjnych,

— spoteczenstw agrarnych biurokracji,

— krajow imperialnych oraz pozostatych podmiotéw systemu mi¢dzyna-
rodowego,

— rezultatow zwycigskich rewolucji.

Proces modernizacji mozna pojmowac jako upowszechnianie si¢ kapitali-
stycznego sposobu produkcji 1 zaniku symbiozy klasowej. Spoteczenstwa pre-
kapitalistyczne sg systemami spolecznymi, w ktorych dominuja symbiotyczne
powigzania mi¢dzy wladza a wlasno$cig. Jednak w $wietle przeprowadzone;j
parafrazy mozna wyrdzni¢ nie jeden, lecz dwa typy spoteczenstw agrarnej
biurokracji: ekonomiczny, w ktérym przewagg spoteczna ma klasa wtascicieli,
i polityczny, w ktérym dominuje klasa wiadcow.

Natomiast system mi¢dzypanstwowy sktada si¢ ze spoteczenstw kapitali-
stycznych (klasowych) i tradycjonalistycznych (zachodza w nich symbiotyczne
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powigzania migdzy klasami) typu ekonomicznego i politycznego. Presja mo-
dernizacyjna ze strony spoleczenstw kapitalistycznych dziata, wbrew Skocpol,
na wszystkie kraje, cho¢ w niejednakowym stopniu. Najbardziej podatne na nig
sa prekapitalistyczne kraje imperialne, ktore potrzebuja nowoczesnej gospo-
darki w walce o wplywy z pozostatymi krajami. Problemy z przyrostem (lub
zachowaniem) zewnetrznych sfer regulacji wtadczej, spowodowane niewy-
dolng gospodarka, sktaniajg wtadze do reform ostabiajacych zwigzki taczace
polityke i gospodarke. Wycofanie si¢ wiadzy z kontroli Zycia gospodarczego
wyzwala opor klasy bezposrednich producentéw agrarnego sektora gospodarki,
ktoéra w sojuszu z marginalnymi elitami politycznymi obala dotychczasowy
porzadek spoteczny.

Jednakze — jest to kolejne ograniczenie koncepcji Skocpol widoczne
w dokonanej parafrazie — zwycigska rewolucja nie wszedzie inicjuje udang
modernizacje. Jej rezultat zalezy od typu spoteczenstwa agrarnej biurokracji.
We Francji, gdzie panowat system agrarnej biurokracji typu ekonomicznego,
postrewolucyjne przemiany spowodowaly zanik symbiozy klasowej i wprowa-
dzity ten kraj na kapitalistyczng droge. Natomiast postrewolucyjna transfor-
macja w Rosji, gdzie panowat system agrarnej biurokracji typu politycznego,
nie tylko ostabita symbiotyczne zwigzki pomigdzy wiadza a wlasnos$cia, ale
doprowadzita do kumulacji dysponowania §rodkami przymusu, produkcji i in-
doktrynacji. W rezultacie politycznie sterowana modernizacja (za namiastke
ktorej mozna uzna¢ forsowng industrializacj¢ w latach 30. XX wieku) zakon-
czyla si¢ niepowodzeniem.

Dokonana parafraza prowadzi zatem do czgsciowo pozytywnych wynikow,
potwierdzajacych pewne twierdzenia Skocpol wytozone w jezyku n-Mmh,
oraz do cze$ciowo negatywnych wynikow, zaprzeczajgcych pewnym tezom
parafrazowanej koncepcji. Oczywiscie akceptacja rezultatow przeprowadzonej
parafrazy zalezna jest od akceptacji koncepcji parafrazujacej. Nie sg wiec one
obowiazujace dla kogos, kto nie uznaje uzytecznosci twierdzen n-Mmbh dla
celow przeprowadzonej parafrazy.

Jak stwierdzono, powyzsza parafraza przektada tezy Skocpol sformutowane
w jezyku historyczno-empirycznym na jezyk teoretyczny, jakim postuguje si¢
n-Mmbh. Pozwala to na nowo podja¢ pewna kwesti¢ metodologiczng, a miano-
wicie kwestie zasiegu sformutowanej przez Skocpol teorii: czy jest ona ogra-
niczona — jak pierwotnie chciata autorka — do trzech wyrdéznionych przez nig
przypadkow: Chin, Rosji i Francji, czy tez mozna jg i pod jakimi warunkami
stosowa¢ do wyjas$niania rewolucji w innych spoteczenstwach. Stanowisko
Skocpol w tej kwestii jest niejednoznaczne, gdyz pierwotnie ograniczyta ona
zasieg swojej koncepcji do trzech krajow: Francji, Rosji i Chin, a pdzniej
odpowiednio zmodyfikowang wersj¢ swojej teorii probowala zastosowac do
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wyjasnienia rewolucji w Iranie' i w krajach Trzeciego Swiata (Skocpol 1982b).
Jeszcze innej modyfikacji ujecia Skocpol dokonat Walter Goldfrank, ktory
probowat wyjasni¢ wybuch rewolucji meksykanskiej'®. Po parafrazie teorii
Skocpol na jezyk n-Mmh mozna powiedziec, Ze teoria ta najpetniej odnosi si¢
do spoteczenstw klasowych, w ktorych dochodzi do przypadkéow symbiozy
klasowej zajmujacych w systemie mi¢dzynarodowym pozycje imperialng. Do
pozostalych spoteczenstw tego typu, lecz posiadajacych status kraju niepod-
legtego, satelickiego lub podbitego w strukturze zycia migdzypanstwowego
teoria ta odnosi si¢ z wigkszym lub mniejszym przyblizeniem.
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